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PREOTUL ARDELEAN DE ODINIOARĂ 
Veacuri de-a-rândul, până în preajma reformaţiunii, istoria popo

rului român dela Apusul Garpaţilor a fost ţesută din sate şi preoţi, 
din traiul lor împreună, din îndrumarea unora şi ascultarea celorlalţi, 
din sprijin şi mângâiere împrumutată, din întrepătrunderea unei vieţi 
comune, din aceleaşi suferinţe şi necazuri, din aceeaşi credinţă izbăvi
toare în Dumnezeu şi în dreptatea Lui, din aceleaşi rare bucurii şi 
aceleaşi prea dese dureri. 

Aceeaş i credinţă şi aceeaşi soartă au făcut în scurgerea timpului 
din satul românesc şi din preotul lui un singur bloc, o singură comu
nitate socială. Un sat cu preotul său au constituit fiecare o verigă în 
lanţul nesfârşit al românismului de amândouă coastele Carpaţilor. D a r 
în mod deosebit la Apusul munţilor părinţi. 

Ş i aceasta din mai multe motive. 
întâiul este că ramura apuseană a neamului românesc, subt pre

siunea din A p u s a unui stat constituit prin trecerea la creştinism, în 
jurul anului una mie, a poporului năvălitor din Răsărit, a pierdut tot 
mai multe din organizaţiile politice străvechi: voivodate şi cnezate. 
Intâiele pe cari le pomeneşte istoria cronologic, sunt cele din urmă pe 
care le-a pierdut românismul: voivodatul Maramureşului şi acela al 
Ţârii Oltului, ţinuturi din cari au plecat descălecătorii ţărilor româ
neşti ale Moldovei şi Munteniei. Sunt multe dovezi că astfel de orga
nizaţii politice româneşti am avut şi în alte regiuni, în aşa numitele 
„Ţăr i" , în Ţara Haţegului, Ţ a r a Crişului, Ţ a r a Oaşului, etc. ca şi în Banat . 

S u b presiunea unei puteri de stat, învestită şi cu misionarismul 
catolic, mai activ atunci decât puterea politică, organizaţiile noastre poli
tice au dispărut fând pe rând. Odată cu ele a dispărut şi clasa con
ducătoare naţională, trecând fa legea statului şi pierzându-şi cu timpul 
naţionalitatea. 

Aşa că poporul român dela Apusul Carpaţilor a rămas din veac 
în veac, tot mai mult un popor de sate şi preoţi, pierzând pe cei mai 
mulţi oameni mai înstrăinaţi şi poate mai luminaţi pe cari i-a avut. 

l 
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Urmele episcopiei dela mănăstirea din Peri in Maramureş , par a? 
arăta c ă p â n ă a u avut Românii voivodatele lor, organizaţiile lor poli
tice, a u avut cel puţin un început de ierarhie bisericească. 

D u p ă desfiinţarea lor, nu mai dăm în Transilvania de ierarhie 
bisericească româneacă până în veacurile târzii, în preajma re forma
ţiunii, s a u înjghebări trecătoare ale Domnilor din Ţările româneşti. 

De-aici în colo, dela înfiinţarea principatelor române, de la descă 
lecare, Români i dela Apusul Carpaţilor au rămas tot mai mult un popor 
de sate ş i preoţi, fără clasă de sus, fără boieri, fără ierarhie biseri
cească consolidată şi statorită. Preoţii cei mai înalţi în ierarhia noastră 
au fost veacuri de-arândul protopopii, rari şi ei. 

Dimpotrivă, la Răsăritul Carpaţilor, d u p ă întemeierea Ţărilor ro 
mâneşti s 'a creiat cu timpul şi o ierarhie bisericească, şi o pătură con
ducătoare în jurul voivozilor şi în administrarea ţinuturilor, a şa că acolo,, 
nu s e mai poate spune că preotul satului a rămas singurul condu
cător al poporului , ca în Transilvania. Mai avea ocrotitori din neamul 
lui, în primul rând p e însuşi Voevodul, apoi pe boerii localnici, cari 
au fost in multe cazuri şi ocrotitorii preOţimei săteşti. 

C r e d e m că a ş a se explică fuziunea vieţii satului din Transilvania 
cu aceea a preotului: el a rămas, cu timpul, singurul om mai luminat 
în sat şi în sprijinul satului, pe lângă împrejurarea că avea darul preo
ţiei, că e r a o faţă sfinţită, fapt care-i dădea de sigur, în primul rând, 
preotului întreaga consideraţie a credincioşilor, îl făcea respectat şi îl 
punea in fruntea lor drept un conducător, când au rămas fără alte 
căpetenii . 

Preotul şi „bătrânii satului", cari erau în aceeaşi vreme şi „bătrânii 
bisericii", c u m s e mai numeau epitropii până înainte cu o jumătate de 
veac , în unele ţinuturi ardeleneşti, au format miezul vieţii româneşti şi 
creştineşti in satele noastre, centrul de sfat şi de îndrumare, şi de j u 
decare a pricinilor in familie acasă, după străvechiul, „jus valachicum", 
după ce -au apucat din bătrâni, după obiceiuri şi tradiţie. 

C u m obiceiurile durează veacuri şi milenii, şi cum Românii tran
silvăneni n u a u încă un veac de când au ieşit din iobăgie, iar Biserica 
românească c a m o tot atât de relativă libertate, din ceea ce am mai 
apucat cei m a i bătrâni putem să ne facem o idee cum se recrutau 
preoţii noştri în veacurile depărtate, ce vieaţa duceau ei în mijlocul 
satelor, ş i cari erau legăturile dintre păstor şi turmă. 

Astfel d e preoţi-ţărani am mai apucat şi noi în copilăria noastră, 
păs tor i cum a u trebuit să fie şi înaintaşii lor în veacurile trecute. 

Preoţii noştri au fost ţărani din sat, de cele mai multeori fii p r e o 
ţilor d e mai înainte cari au putut ajunge la puţină cunoştinţă de carte,, 
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cu ajutorul vreunui protopop, sau în vreo chilie mănăstirească. 
L a începuturi nu se poate vorbi de ţărani fruntaşi prin avere, mai 
ales după căderea Românilor în iobăgie, ci de ţărani harnici, deştepţi 
din fire, şi cu purtări bune. De obiceiu ţărani cu firea blândă, aplicaţi 
spre rugăciune, postelnici. Ei se hotărau să s e preoţească numai la 
alegerea şi insistenţa satului întreg, care făcea selecţia. S 'ar putea spune 
că chemarea ce se cere, după Scripturi, la taina Preoţiei, era indicată 
prin aceasta trimitere a credincioşilor. Lipsiţi de o ierarhie bisericească 
stabilă, continuă şi activă, viitorul preot avea tot interesul să nu râv
nească a ajunge într'un sat fără voia credincioşilor, fiindcă de ei 
atârna în primul rând. A m putea afirma că sub această latură noi a m 
trăit veacuri de-a-rândul vremile patriarhale ale Bisericii, când nu s e 
făcea o hirotonire fără o dovadă din partea credincioşilor că cel 
candidat este vrednic. Până în ziua de azi în ritualul bisericii noastre 
s'a păstrat formula dela hirotonirea preotului când arhiereul, înainte de 
sfinţirea candidatului întru preot, întreabă pe credincioşii din biserică: 
„Vrednic este ? " şi poporul r ă s p u n d e : „Vrednic" 1 

Este uşor de înţeles că un sat întreg e mai în măsură să cunoască 
purtările, firea, felul de vieaţă al unui om care a trăit şi a crescut cu 
el, decât alţii streini. Episcopul care hirotonea, şi care era mereu obligat 
la porunca Sf. Pavel către Tit, de a nu hirotoni în grabă şi fără cerce
tare pe nime, nu avea altă indicaţie la sfinţirea preoţilor noştri de p e 
vremuri decât prezentarea candidatului la preoţie cu asentimentul şi 
trimiterea satului. 

D e multeori candidatul era om căsătorit, cu copii având de soţie 
o fată din sat, ţărancă şi ea. Câteva săptămâni la protopopie, sau la 
vlădicie, completa mai târziu puţina ştiinţă de carte şi cunoştinţele 
principale pentru săvârşirea slujbelor. 

D e câte ori ne confundăm cu gândul în veacurile trecute, su
fletul nostru se înduioşează văzând marea simplitate şi condiţiile mizere, 
în care a trăit Biserica noastră, în frunte cu preotul. 

In vreme ce alte neamuri înălţau imense catedrale gotice, şi 
unele chiar în inima Transilvaniei, abia se putea deosebi dintre cele
lalte case din sat bisericuţa românească de lemn, acoperită cu şindrilă, 
în vreme ce clerul altor neamuri se pregătea în seminarii, iar după refor-
maţiune, la universităţi străine, preoţimea noastră învăţa cum se nimerea 
pe apucate, cunoştinţa slugirii Sf. Liturgii şi a Sf. Taine, într'o limbă 
străină, în slavonă, din care nu înţelegeau mai nimic. In vreme ce clerul 
altor neamuri îşi avea sesiunile, uneori adevărate domenii, preotul român 
era iobag în rând cu ţăranii, fără niciun petec de pământ al lui, şi 
d ă d e a zăciuială preotului străin. 

1* 
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întors dela hirotonire preotul român intra în rândul satului, în 
toate zilele lucrătoare. Dacă n'a purtat până atunci barbă şi plete lungi 
— cum purtau de altfel ţăranii români în cele mai multe ţinuturi până 
înainte cu un veac — îşi lăsa acum. S e scula în zorii zilei, şt el şi 
preoteasa şi copiii, şi începeau a roboti în brazdă străină, ca şi ceilalţi 
săteni, zilele de robot prescris, urmând ca pe locul domnesc, lăsat nu 
în proprietatea, ci în folosinţa lor, s ă lucreze la urmă. 

Nici vorbă nu putea fi ca în acele vremi preotul să poată da 
pildă în agricultură sătenilor. E r a tot atât de necunoscător ca şi ei, şi 
înnota în aceeaşi mizerie. E r a un tovarăş de lucru al celorlalţi şi nimic 
mai mult. 

E r a îmbrăcat, el, preoteasa, copiii, ca şi ceilalţi săteni, se hrănea 
cu aceleaşi mâncări, doar prescura dela biserică deosebea prânzul lui 
de al altora. 

In altarul bisericuţelor de lemn, abia se învârtea de mic ce era. 
S lugea de multeori în potir de lemn de corn, sau în pahar de sticlă, 
în vremuri când în bisericile mari ale altor confesiuni, erau potire de 
argint şi de aur, lucrate maeştr i i 

Nu avea cunoştinţele necesare de a ţinea predici, de a tâlcui 
scripturile ca alţi preoţi teologi, învăţătura lui era simplă, era a p r o a p e 
numai atât cât ştiau ţăranii, credincioşii lui: Că este un Dumnezeu 
atotputernic, drept şi milostiv; că Fiul lui, Isus Hristos, ne-a răscum
părat prin patima şi moartea lui de pe cruce ; că Preacurata Fec ioară 
Măria se roagă pentru noi păcătoşi i ; că avem un suflet nemuritor; 
că este o judecată dreaptă când cei buni vor fi răsplătiţi şi cei răi 
osândiţi; că vieaţa e trecătoare şi trebue purtată cu răbdare şi fără 
cârtire, fiindcă Dumnezeu vede şi ştie toate ; că omul e dator s ă se 
roage lui Dumnezeu, să postească, să ajuneze, să ţină sărbătorile, 
s ă cinstească icoanele; să facă ce este bine, şi să se ferească de r ă u : 
prin botez omul se încreştinează, şi-i păcat de neiertat să laşi copilul 
s ă moară nebotezat; prin spovedire te curaţi de păcate, baremi odată 
pe an, la Paşt i ; şi e păcat de moarte să laşi p e cineva să moară ne
mărturisit şi necuminecat. 

Dar aproape toate acestea învăţături simple, dar fundamentale, 
preotul nu le ştia din săraca lui învăţătură teologică, ci din tradiţia 
creştină, învăţături moştenite din mamă în fiică şi din tată în fiu, pe 
cari le cunoşteau şi credincioşii. Pentrucă creştinismul, în dogmele lui 
furdamentale, nu s'a propovăduit prin cărţi scrise, ci prin graiu viu. 
Pe lângă toată limba slavonă în biserică, Românii n'au învăţat rugă
ciunile, Tatăl nostru, Născătoarea, Simbolul Credinţei, în limba slavonă, 
nici nu le-au pestriţat cu cuvinte slavoneşti, ci ni s'au păstrat până 
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azi în lexicul de origină latină, în graiul primilor români încreştinaţi. 
Desigur nu prin scris, ci prin învăţarea din părinţi în fii. 

A ş a s'au păstrat şi adevărurile fundamentale ale creştinismului, 
altuite pe adevărurile pe cari le descopere şi mintea naturală, afară d e 
dogmele Evangheliei. 

Dacă în scurgerea veacurilor nici o stăpânire lumească, nici o 
ierarhie statornică şi ordonată bisericească, nu s'a îngrijit ce crede 
poporul valah, socotindu-1 eretic sau schismatic, şi elimitându-1 din 
rândul popoarelor, s'a îngrijit Păstorul Suprem, Mântuitorul şi 1-a ajutat 
să-şi păstreze dreapta credinţă, fără nicio învăţătură mai înaltă a preo
ţilor săi. 

Pentrucă vecinie rămâne adevărul că dela Dumnezeu vine vir
tutea credinţii, nu dela oameni. 

Preotul de pe vremurile când la Apusul Carpaţilor erau numai 
„sate şi preoţi", după cuvântul marelui istoric şi cercetător al trecu
tului românesc de pretutindenea N. Iorga, peste săptămână era mun
citor la câmp în rândul sătenilor, dimpreună cu preoteasa şi cu copiii. 
Casa lui, ograda lui, vitele lui nu se deosebeau de ale celorlalţi săteni, 
decât doar că uneori erau mai multe şi casa mai bine întemeiată. 
Mai târziu, când s'a schimbat situaţia politică şi economică şi selecţi-
unea viitorului preot se făcea nu numai din motive morale, ci şi ma
teriale, casa preoţească a rămas tot o casă ţărănească, cu aceleaşi lu
cruri înlăuntru, cu laviţe, cu patul cel înalt cu perini, cu covoare şi 
măsăriţe, ţesute de preoteasa şi de fetele ei, era acum însă ţinută în 
mai bună stare, uneori cu mai multe încăperi. 

Dar credincioşii intrau şi acum în ea fără nici o sfială, ca şi în 
locuinţele altor ţărani fruntaşi din sat. 

Dumineca şi în sărbători, omul, ţăranul, dispărea în ochii cre
dincioşilor, şi nu mai rămânea din el decât faţa sfinţită, omul cu dar , 
preotul, părintele. 

Credinţa tare în mister, mistica religioasă a poporului, îl înălţa 
sus de tot deasupra lui. Dar, pe de altă parte, s ă nu uităm un 
a d e v ă r : aceşti preoţi-ţărani erau înşişi tari în credinţă ca şi p o 
porul, se îmbrăcau în odăjdiile sărace cu sfială şi cu cutremur. Prin 
credinţă erau convinşi de sfinţenia slujbei lor, de misterul adaos fiinţei 
lor prin sacramentul Hirotonirei. 

De aceea ei se apropiau de altar cu frică şi cu umilinţă, mai 
pătrunşi de taina puşi să o săvârşească decât teologul cel mai învăţat 
dar fără credinţă tare ori cu credinţă clătinoare, mâncată de îndoielile 
raţionalismului şi ale criticismului. 
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Şi adevărul recunoscut de toată lumea e aces ta: Mai recreiat 
şi mai întărit sufleteşte pleacă omul după o Liturgie slujită de un 
preot fără multă învăţătură, dar a cărui fiinţă radiază de flacăra cre-
dinţii, decât după slujba unui preot, teolog savant, care oficiază laic, 
ca la teatru şi a cărui fiinţă se vădeşte a fi străină cu totul de mi
sterul p e care-i pus s ă - 1 săvârşească. 

Din acest motiv credincioşii aşteptau, după slujbă, s ă iese preotul 
din biserică şi să-i sărute pe rând mâna bătătorită de muncă, - arsă 
de soare, crăpată de vânturi, mâna lui de ţăran care nu se deosebea 
prin nimic de a lor. 

Biserica, cu slujbele religioase din ea , preotul în altar Dumine
cile şi în zilele de praznic, au fost veacuri de -a rândul singurele lu
minişuri în vieaţa întunecată a neamului, singurul centru, singura vatră 
de iradiere spirituală. Ş i prilejul acesta unic era dat de preot, de 
slujba lui. 

A ş a se explică întrepătrunderea satului cu biserica şt preotul 
său la poporul nostru, mai mult decât la alte neamuri. Aşa cinstirea 
preoţiei şi a preotului, deşi era ţăran din sat, fără multă învăţătură. 
Prin tradiţia aceasta îndelungată, s'a cristalizat ceeace doreşte şi a ş 
teaptă până azi ţărănimea dela preotul s ă u , . dând indicaţi preţioase 
pentru prezent şi viitor: preotul s ă fie pătruns de credinţa în s lujba 
lui ; să se simtă din întreaga lui fiinţă că crede adânc în ceeace să 
vârşeşte ca preot. 

Numai acest tip de preot răscoleşte adâncurile spirituale, senti
mentele religioase fireşti ale poporului, numai el are înrâurire asupra 
mulţimii. De altfel şi după dogmă, numai preotul cu credinţă şi con
vingere adâncă e păstorul chemat şi dorit de Hristos. încolo şi cea 
mai savantă s a u artistică predică trece pe la ureche, dacă credincioşii 
simt că inima lui e uscată. 

Popor de „sate şi preoţi", Dumnezeu s'a îndurat ca preoţilor-
ţărani să le dea credinţă tare, prin care s â suplinească lipsurile 
învăţăturii. 

Satul nu simţia nici o umilinţă că preotul lor nu avea multă 
carte, că trăia în felul lor, că îşi mărita fetele şi îşi însura feciorii în 
sat. Acelaşi mediu şi aceleaşi mijloace de traiu şi nedistanţarea prin 
şcoală multă, aceeaşi mentalitate naturală mărea apropierea şi încre
derea dintre ţăran şi preot, până la contopirea într'o singură spiri
tualitate. 

Ş i acest fapt a fost hotărîtor pentru întregul nostru trecut creşti
nesc şi românesc. 
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Respectul şi cinstea au mai crescut faţă de preoţie ş i prin îm
prejurarea că în multe sate am avut adevărate dinastii d e preoţi, 
până în vremile mai apropiate. In lipsa şcolilor şi a seminariilor, era 
firesc ca preotul să-şi înveţe pe unul din fii săi la cetania, la rânduiala 
slujbei, pentru a-i putea lua locul când va muri, ori a-1 ajuta la bătrâneţe . 

Prin această moştenire din tată în fiu a preoţiei, consideraţia 
satului faţă de familia preoţească a crescut foarte m u l t Ajunsese 
s lujba de preot un fel de prerogativă consfinţită de a p r o b a r e a cre
dincioşilor, şi nime din sat nu se îmbulzea la preoţie, câtă vreme 
e r a u descendenţi din familia preoţească. 

Aceşti oameni, aceste feţe sfinţite, fără multă carte, credeau, 
posteau, ajunau în rând cu credincioşii lor ţărani. Preotul cinstea 
posturile, ajunurile, praznicele ca o lege pentru comunitatea întreagă. 
Nici bănuială nu adia că preotul n'ar ţinea legea în rând cu ei. Ş i 
nici nu era motiv de bănuială. 

Familia preotului, oricât oameni ca ceilalţi din sat, aveau ei în
şişi consideraţia pentru preotul care era părintele lor. Nici preoteasa, 
nici copiii nu-i spuneau decât „părintele". Ei simţiau că trebue să 
aibă purtări mai bune şi mai alese, decât oricare soţie, s a u tineri şi 
tineri din sat. Ş i a şa se şi purtau. N u putea preuteasa s a u copiii p r e 
otului să -1 facă prin nimic de ocară pe părintele cu care trăiau subt 
•acelaşi acoperiş, p e preotul care slugea în biserică, în harul căruia 
credeau. 

Din aceşti feciori şi fete ale preotului, măritate şi însuraţi în sat, 
— în unele regiuni până bine de curând — când preotul nu-i putea 
purta la şcoală pe toţi, s'au selecţionat o bună parte din bărbaţii şi 
femeile fruntaşe din satele noastre, mândria şi tăria satului r o m â n e s c 

* 
* « 

D e sigur nu ne vom înduioşa în faţa trecutului Bisericii româ
neşti şi a slujitorilor ei. Biserică şi popor a m suferit de toate nedrep
tăţile şi umilirile, şi am rămas veacuri întregi în urma altor neamuri, 
fără lumină, fără şcoli, fără carte, într'o cumplită mizerie materială şi 
intelectuală. 

Dar ne vom entusiasma în faţa credinţei şi a religiosităţii, a vieţii 
morale, — bunul suprem pentru sănătatea şi vitalitatea omului în lume 
— pe care asupritorii de veacuri nu ni le-au putut nici răpi, nici în
tuneca. N e vom entusiasma în faţa fondului de religiositate a neamului 
nostru, a moştenirii lui spirituale, a sămânţei sănătoase din care a 
odrăslit, şi care a ţinut în noi sănătatea minţii şi a inimii, botezate în 
creştinism, având la îndemână aşa de puţine ajutoare externe. 
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E o poruncă existenţială pentru noi, un memento înfricoşat: C u 
acest fond de religiositate ancestrală, neamul românesc e capabil de 
înalte virtuţi creştine, de o superbă înflorire spirituală şi morală. 

Secerişul e bogat; dar secerătorii sunt încă puţini! S ă vină azi 
şi mâne cât mai mulţi, dintre cei mai buni, cei mai credincioşi, cei cu 
sufletul mai aprins de duhul apostolatului să are , să samene, s ă s e 
cere, ei preoţii creştinismului românesc, a cărui înflorire azi numai din 
vina noastră poate întârzia. Pentrucă azi avem şi Seminarii şi Univer
sităţi şi ierarhie bisericească constituită şi ordonată. 

Numai credinţa vie şi convinsă, duhul apostolatului creştinesc şi 
românesc să -1 a v e m ! 

Şi dacă nu-1 avem, să -1 cerem cu înfocare dela Cel de sus, c a r e 
s'a milostivit şi a dat credinţa poporului şi preoţilor lui neînvăţaţi, s'o> 
a d u c ă până în pragul vremilor nouă, pentru care nemărginit har s ă 
fie El mai întâi slăvit în veac de v e a c ! 

ION AGARBICEANU 

Nota redacţiei. — A c e s t articol es te un capito l din lucrarea Preotul şi familia 
preoţească. Rolul lor în satul românesc, c e v a a p a r e în c u r â n d în ed i tura Astre i , f ă c â n d 
p a r t e din colecţ ia „ N e a m si Famil ie" . II r e p r o d u c e m cu învoirea autorului , în s e m n 
d « omagiu pentru preotul s i scri i torul A g â r b i c e a n u , c a r e împlineşte a c u m 60 de an i . 



REGELE CAROL I LA ACADEMIA ROMÂNĂ 
- CUVÂNT ROSTIT LA RADIO IN 18 IULIE 1942 -

Primind invitaţiunea Societăţii de radiodifuziune să împărtăşesc 
câteva „amintiri academice" în cadrul ciclului de lecturi cu acest con
ţinut, — mărturisesc că m'am simţit puţin cam nedumerit. N u pentru 
ceea ce aveam să spun, cât pentru ceea ce trebuia să spun sau, mai 
bine, să aleg din multele asemenea amintiri, cari, ori de câte ori îmi 
întorc gândul spre trecut, se grămădesc la poarta memoriei mele. 

în adevăr, împrejurările au făcut şi soarta a voit să trăiesc, o 
vieaţa întreagă pot zice, în cele mai strânse legături cu Academia 
Română, Căci, de când am venit în Bucureşti pentru studiile universi
tare până azi, m'am găsit, aproape neîntrerupt, în preajma sau înlăun-
trul acestei instituţiuni — mai întâiu ca cercetător al bogatelor sale 
colecţiuni de documente şi manuscrise, apoi ca funcţionar în serviciul 
acestor colecţiuni, cu însărcinarea specială de a publica vechile docu
mente româneşti şi, în fine, ca membru — corespondent dela 1910,. 
titular dela 1918. 

în aceşti patruzeci şi mai bine de ani, am avut deci prilej s ă 
cunosc atâţia oameni, s ă văd atâtea lucruri, să particip Ia atâtea eve
nimente şi s ă trăiesc toate momentele de căpetenie din vieaţa A c a d e 
miei, încât câmpul amintirilor mele în aceste privinţe să fie azi destul 
de întins şi variat, ca să pot prezenta, ori când, cu înlesnire, un m ă -
nunchiu de asemenea amintiri. N u în aceasta era deci dificultatea, ci, 
cum zisei, în ceea ce trebuia să aleg mai întâiu din acest câmp d e 
amintiri pentru J e c t u r a mea de astă seară . 

M'au ispitit şi ademenit multe subiecte. Unele frumoase şi duioase , 
altele interesante şi meritând de sigur a fi reţinute, în deosebi prin 
felul cum ele se înfăţişează în perspectiva anilor trecuţi, vai, aşa d e 
repede. Toate s e înşiruesc pe linia amintirilor mele, unele după altele, 
ca într'un caleidoscop. Dar, privind mai de aproape la lumina acestui 
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caleidoscop, am constatat, că totuşi cele mai impresionabile şi mai dura
bile din aceste amintiri şi care, după părerea mea, trebuesc să treacă 
înaintea celorlalte, sunt cele ce s'ar putea cuprinde sub titlul „Regele 
Carol I. la Academia Română", 

Pe acestea doresc dar s ă le înfăţişez. Până a ajunge însă la ele, 
e necesar s ă arăt mai întâiu cum şi ce fel s'au închegat, şi s'au des-
voltat legăturile dintre Regele Carol I. şi Academie , pentru care marele 
Monarh a avut, dela începutul până la sfârşitul domniei, cel mai viu 
interes, cea mai statornică preocupare şi i-a dat, în tot acest timp, 
sprijin moral şi material, de adevărat ctitor, a şa cum, de altfel, ţinea el 
însuşi să fie considerat. 

1. 

Căci, deşi decretul pentru înfiinţarea Societăţii academice fusese 
•dat de Locotenenta domnească dela 1866, constituirea ei s'a făcut 
numai în August 1867, sub noul Principe, care i-a aprobat Statutele, 
în audienţa acordată, din acest prilej, membrilor ei. în modestul palat 
domnesc de pe Calea Victoriei s'au găsit atunci laolaltă în jurul tână
rului Domnitor cele mai reprezentative personalităţi ale literilor române 
*iin toate ţinuturile româneşti — Tim. Cipariu, Gh. Baritiu, Gavril 
Munteanu, Iosif Hodoş şi Alex. Roman de peşte munţi, din Transil
vania, Alecu Hurmuzachi şi Ioan Sbiera din Bucovina, Ion Străjescu 
>din Basarabia , Ion Caragiani din Macedonia, Vasile Alecsandri, Nic. 
Ionescu şi V. A . Urechia din Moldova, Ion Heliade Rădulescu, Aug . 
Treb. Laurian şi I. C. Massimu din Muntenia. 

D e bună seamă, Domnul, căruia Generalul Davila îi prezentase, 
in timpul conversaţiunilor dela Dtisseldorf pentru acceptarea tronului, 
harta Daco-României , ca să-i arate peste ce întindere de pământ avea 
s ă domnească odată, a trebuit să sesizeze sensul simbolic al întrunirii 
acestor iluştri bărbaţi ai Românismului în jurul său şi să pătrundă, cu 
marea- i intuiţie politică, însemnătatea pe care noua Societate acade 
m i c ă urma s ă o aibă în vieaţa culturală şi naţională a neamului, ca 
instrument spiritual şi moral al viitoarei unităţi politice româneşti. D e 
aci — poate — şi particulara sa grije pentru ea. 

Proclamat, în acelaşi an, întâiul membru de onoare al Societăţii, 
Principele Carol a fost şi a rămas marele şi puternicul ei Protector. 
E cunoscut doar mesajul pe care el 1-a adresat Ministrului de Culte, 
în momentul când lucrările abia începute erau paralizate de lipsa mij
loacelor: „Trebue ca neapărat şi numaidecât să puneţi la dispoziţia 
Academiei o mie de galbeni. De nu puteţi dispune de această sumă, 
o veţi lua din lista mea civilă". 
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Şi Principele Carol nu s'a abătut o clipă măcar, în tot cursul 
îndelungatei sale domnii, dela acest rol, cu deosebire după ce Socie
tatea academică a fost înălţată, prin lege, la rangul de institut naţional, 
sub denumirea de Academia Română, la 1879. Căci, primind, cu 
această ocaziune, din nou pe membrii ei, în frunte cu Preşedintele lor 
Ion Ghica, care veneau să-1 roage a le fi, potrivit nouilor Statute, Pre 
şedinte de onoare, — el le s p u n e a : „Sunt mândru că sub domnia mea 
s'a fondat Societatea, care azi devine Academia Română şi primesc 
cu vie satisfacţie a fi Preşedintele ei de onoare, după cum a m fost 
fericit a fi, chiar dela fundare, Preşedintele Societăţii academice. 

2. 

în adevăr, de aci înainte legăturile Regelui Carol I cu Academia 
•devin an cu an tot mai intime şi mai frecvente. N'a fost niciun eve
niment de seamă în vieaţa Statului român, în vieaţa Familiei regale şi 
in vieaţa Academiei care să nu fi fost încrestat în analele acesteia ca 
n o u ă dovezi de marele interes şi statornica preocupare pe care Regele 
le arăta Academiei şi de toată recunoştinţa şi gratitudinea p e care 
aceasta o avea pentru înaltul ei Patron şi Preşedinte de onoare şi 
pentru grandioasa lui operă ca organizator al noului Stat român, ca 
întemeietor al Dinastiei noastre naţionale şi ca ctitor al Academiei 
R o m â n e . 

Iar când, la 1891, instituţiunea noastră împlinea 25 de ani dela 
înfiinţare, jubileul acesta, coincidand cu acela al domniei Regelui Carol I, 
fu sărbătorit cu mult fast şi avu, în ţară, mare răsunet. Şedinţa come
morativă a fost prezidată, bine înţeles, de Rege , care, în cuvântul s ă u 
d e deschidere releva coincidenţa fericită a celor două aniversări şi 
stăruia, ca în mai toate cuvântările sale academice, asupra grijei ce 
trebue să avem pentru limba veche şi înţeleaptă a cronicelor, a căr
ţilor bisericeşti ş i-a geniului nostru popular, ca şi asupra datoriei A c a 
demiei de a d a lumei învăţate din ţară şi din afară acel Etymologicum 
magnum Romaniae p e care-1 propusese cu şapte ani înainte şi se obli
g a s e a-1 subvenţiona. „Urez din suflet — spunea Regele — ca A c a 
demia să strălucească totdeauna prin lucrările sale, să încălzească toate 
inimile româneşti să fie terenul pe care toţi Românii să-şi poată în
tinde o mână* frăţească". 

U r m ă raportul Secretarului general despre lucrările de tot felul 
a le Academiei în cei 25 de ani de existenţă, — raport întins şi bogat 
în date şi informaţiuni, pe care Regele îl ascultă însă cu atenţiune şi 
interes. Regina ceti frumoasa sa poemă „Sola" . Iar Mihail Kogălniceanu 
rosti clasicul său cuvânt asupra celor trei mari reforme ale Renaşterii 
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noastre naţionale: desrobirea Ţiganilor, abolirea Pronomiilor şi emanci
p a r e a Ţăranilor, care cuvânt constituie, până azi, cel mai strălucit m o 
nument al elocinţei noastre academice. 

Un prânz festiv la Palat încheie această serbare jubilară, prânz, 
la care Regele spuse acele neuitate şi măgulitoare cuvinte; „ A c a d e m i a 
s'a ridicat ca prevestitoare a domniei mele, care a avut fericirea d e 
a întemeia Regatul român. E a a chennt ca membri mulţi bărbaţi d e 
Stat , cari au fost sfetnicii mei credincioşi la opera de Renaştere a 
României. Ei au scris prin faptele lor istoria noastră modernă, iar prin 
cercetările lor istorice au făcut lumină asupra trecutului întunecos şt 
au deşteptat sentimentul naţional care ne-a dat neatârnarea — A c a 
demia are astfel o frumoasă parte la desvoltarea şi întărirea ţ ă r i i . . . " . 
— A u răspuns, cuminte şi chibzuit D. A. Sturdza, sclipitor şi original 
B. P, Hasdeu, bătrâneşte şi părinteşte octogenarul patriarh al presei 
române transilvane Gh. Baritiu. 

3. 

Serbarea aceasta cimenta atât de mult legăturile Regelui Carol I. 
cu Academia, că, după jubileul dela 1891, n'a fost an până la 1905, 
în care marele Suveran să nu fi vizitat instituţia noastră ori membrii 
ei s ă nu se fi prezentat la Palat, spre a-i aduce omagiile lor. Căci 
Regele Carol I nu înţelegea şi nici nu voia să fie un Preşedinte d e 
onoare cu rol reprezentativ numai, ci un preşedinte care să parti
cipe în mod activ la lucrări. Iar aceasta, cum se va vedea îndată, în 
aşa fel, că nu cred să mai fi existat vre-un alt Monarh care să fi fost 
pentru vre-o Academie ceea ce a fost Regele Carol I. pentru Academia 
Română . 

Nu e vorba fireşte de donaţiunile sale, foarte numeroase şi pre 
ţioase — de cărţi, hărţi, manuscrise şi documente, de monete, medalii, 
plachete şi obiecte istorice, de desenuri, stampe, portrete şi fotografii. 
Ş i nici de subvenţiile şi ajutoarele pe care le-a dat şi oferit pentru 
redactarea şi tipărirea Etymologicului ori pentru alte trebuinţe ale insti-
tuţiunii. Ci e vorba de participarea sa la lucrările ştiinţifice ale A c a 
demiei. Căci Regele Carol I., n'a prezidat numai şedinţe solemne pentru 
discursuri de primire ale noilor membri, pentru comemorări festive ori 
pentru decernare de premii — cum au fost acele pentru Gh. S ion , 
Vasile Alecsandri, B . P. Hasdeu, Dimitrie Brândză şi alţii. 

El a prezidat şi altfel de şedinţe. Şi a n u m e : şedinţe pentru comu
nicări istorice, literare, ştiinţifice — adesea foarte speciale şi foarte 
erudite, făcute de Gr. Tocilescu, E p . Melchisedec, V. A . Urechia, Gr . 
Ştefănescu, D-rul J a c o b Felix şi urmaşul acestuia D-rul Gh. Marinescu, 
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— şedinţe în care însuşi el, Regele, a pronunţat cuvântări cu privire 
la limbă şi a făcut comunicări în legătură cu trecutul nostru româ
nesc, adevărate disertaţiuni istorice, — şedinţe în care B . P. Hasdeu 
era invitat să prezinte dări de seamă cu privire la redactarea Etymo-
logicului ori să cetească anume articole din cuprinsul acestuia, — şedinţe 
pentru stabilirea regulelor ortografice, cu rapoarte ale lui T . Maiorescu 
şi Nic. Quintescu şi cu vii discuţiuni între cele două tabere, etimolo-
gistă şi fonetistă, discuţiuni la care, în afară de membrii raportori, a u 
luat parte A . D. Xenopol, Al. Roman, Ion Caragiani, I. C. Negruzzi, 
D . A . Sturdza şi alţii. 

Cine mai ştie azi, bunăoară, în această privinţă, că şedinţele aca
demice , în care s'a eliminat u final, scurt sau mut din scrierea limbii 
române şi în care s'a decis ca sunetul z să nu mai fie scris şi cu d 
c u sedilă au fost prezidate de Regele Carol I, care a ascultat, cum am 
văzut, rapoartele speciale, a condus desbaterile pro şi contra, a for
mulat concluziile, le-a pus la vot şi le-a declarat respinse san admise ? 
Evident, prea puţini, deşi lucrurile aceste s'au petrecut prin anii 1894 şi 
1895, când s'au decretat regulele ortografice şi azi în uz, cu puţine 

modificări ulterioare, ale Academiei . 

4. 

Acestea erau legăturile dintre Regele Carol I şi Academie când 
a m venit eu la Bucureşti şi am început a frecventa şedinţele publice 
a l e instituţiunii pentru interesul pe care-1 prezentau, pentru noi, tinerii 
studenţi, comunicările ce se făceau acolo. începând de prin 1900 am 
urmărit foarte de aproape şi cât mai regulat şedinţele acestea, între 
care , evident, cele prezidate de Rege . N u cred să-mi fi scăpat vreuna. 

L-am văzut deci pe Regele Carol I prezidând şedinţe solemne 
d e recepţiune, cum a fost aceea a primirii bătrânului Episcop al Caran
sebeşului Nicolae Popea — şedinţă care a avut un caracter excepţional 
d e înălţător şi sărbătoresc, prin faptul că era vorba de un episcop 
român în funcţiune, din fosta Ungarie, a şa dar urmărit pentru fiecare 
cuvânt, pentru fiecare gest ce ar fi putut fi privit ca nepatriotic şi ire
dentist şi prin faptul că mai era vorba de una din figurile cele mai 
venerate ale clerului român de peste munţi, din marea generaţiune revo
luţionară dela 1848, care a organizat şi condus vieaţa politică şi naţio
nală, bisericească şi culturală a Românimei transilvane. 

De aceea solemnitatea primirii lui în Academie, sub preşedinţia 
Regelui Carol I, a avut pentru toată lumea românească de ambele 
părţi ale Carpaţilor un sens şi un înţeles, care, negreşit, n'a putut scăpa 
autorităţilor austro-ungare din Capitala României, — Legaţiunii de aci, 
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ale cărei rapoarte despre această şedinţă solemnă a Academiei vor fi* 
de sigur, cândva aflate şi publicate. Atunci se va cunoaşte, poate, ş i 
rostul vizitei pe care Ministrul plenipotenţiar al Austro-Ungariei din 
acea vreme la Bucureşti a făcut-o bătrânului Episcop lâ Hotel Metropol , 
spre a se interesa de starea sănătăţii lui, afectată pe urma unei uşoare 
răceli, contractată cu ocazia ceremoniei dela Academie şi care vizită n'a 
putut fi numai de curtuazie deoarece înaltul Prelat a plecat, după resta
bilire, imediat acasă, la reşedinţa eparhiei sale bănăţene. 

L - a m mai văzut după aceasta pe Regele Carol I prezidând şi alte 
recepţiuni şi l-am auzit rostind câteva comunicări istorice. întâia o a r ă , 
în 1900, la începutul şedinţei solemne de care fu vorba, despre M e m o -
riile Contelui d'Hauterive, fostul Secretar domnesc al lui Atexandru-
V o d ă Ipsilanti şi, în acelaşi timp, agent ocult, în Moldova, al A m b a 
sadei franceze din Constantinopol — memorii foarte preţioase pentru 
cunoaşterea stărilor de lucruri din acea epocă în Principatele Române, 
pe care Regele le obţinuse dela un descendent al numitului Conte şi 
le dărui Academiei, care le-a tipărit într'o luxoasă ediţiune, 

A doua oară — în 1901 — despre Corespondenta politică a 
Regelui Frederic II al Prusiei, corespondenţă foarte întinsă — 26 volume 
atunci! — din care Regele Carol I a scos şi înfăţişat, în comunicarea sa , 
ştirile cu privire la relaţiunile internaţionale ale Moldovei la sfârşitul 
veacului al 18-lea, cu privire, în deosebi la un L a Roche, agent deghizat 
— Regele Frederic spune spion! — al lui Vodă-Callimachi, în Varşovia, 
în vremea când soarta Poloniei avea să se hotărască de puternicii ei vecini. 

A treia oară — în 1904 — despre Luptele dela 1396 şi 1877 din 
jurul cetăţii Nicopole, cea mai întinsă, mai interesantă şi mai impre
sionantă din comunicările sale la Academia Română şi care deci merită 
o atenţiune mai deosebită. 

5. 

E r a în Dumineca Floriilor. Neuitatul Ion Bianu, ales, cu un an 
mai înainte, membru titular în Secţiunea literară, în locul lui Gr. 
Tocilescu trecut la Secţiunea istorică, trebuia să-şi rostească discursul 
de recepţiune. Şedinţa avea să fie prezidată de Rege . Public mult, mai 
mult ca oricând până atunci în asemenea ocaziuni — pentru strălucirea 
pe care prezenţa Suveranului o dădea şedinţelor pe care le prezida şi 
pentru reputaţia de care Ion Bianu, se bucura pe urma eminentelor 
servicii pe care le adusese şi le aducea Academiei în funcţiunea s a 
de bibliotecar şi fac-totum am putea zice al instituţiunii. 

Când Regele, bătrân, cu barba albă, dar încă drept şi cu mers 
sigur, pătrunse în sală, în sobra- i uniformă militară, întreaga asistenţă, 
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în profundă şi religioasă linişte, se ridică plecându-se respectuos înainte-i. 
Inclinându-se la rându-i în faţa adunării, Suveranul urcă estrada din 
hemiciclu şi luă loc la masa rezervată exclusiv sieşi, ca înalt Patron 
şi august Preşedinte de onoare. Preşedintele, Petre S . Aurelian, îl salută 
în cuvinte pline de căldură şi respect. Mulţumind, Regele spuse c ă 
nu poate să arate mai bine necurmatul său interes pentru activitatea 
Academiei decât luând însuşi parte la lucrările ei. Şi, spre neaşteptată 
surpriză a celor de faţă, anunţă că doreşte s ă facă o repede ochire 
asupra a două mari evenimente istorice în legătură cu trecutul n e a 
mului nostru şi cu trecutul Casei sale Zolleriene — ambele petrecute 
sub zidurile cetăţii Nicopole. 

Apoi , invitând asistenţa să se aşeze, Regele , rămas singur în pi
cioare, ceti, cu glas tare şi sonor, rostind rar şi apăsat cuvintele, spre 
a le putea pronunţa cât mai corect româneşte, o întinsă, interesantă 
şi impresionantă, cum a m zis, comunicare asupra rolului pe care ce
tatea Nicopolei 1-a jucat în marea bătălie, catastrofală pentru Creşti
nătate, dela 1396 şi în războiul româno-ruso-turc dela 1877—1878. Ş i , 
cu cât se apropia de vremurile zilelor noastre, de luptele purtate pentru 
cucerirea şi ocuparea cetăţii de ostile ruseşti şi româneşti, în toamna 
şi iarna anului 1877, cu atât povestirea devenia mai caldă, mai mişcată,, 
mai dramatică. Iar când, la sfârşit, de încheiere, bătrânul Monarh aminti 
de vizita p e care o făcuse, după 25 de ani, pe câmpiile Bulgariei, spre 
a vedea din nou locurile glorioaselor lupte şi a se închina umbrelor 
celor ce şi-au vărsat, cu vitejie şi generozitate, sângele pe acele locuri, 
sfinţite cu jertfa lor, pentru independenţa României, — ascultătorii, co
vârşiţi de emoţiune, se ridicară cu toţii în picioare, să omagieze, p e 
de o parte pe eroii de care vorbia Regele, pe de alta pe marele, pe 
gloriosul lor Căpitan. 

Dar să-1 ascultăm pe el însuşi: 
„ U n sfert de veac în urmă, în anul când ţara sărbătoria a două

zeci şi cincea aniversare a acestor evenimente, am avut nepreţuita 
mulţumire de a revedea câmpul de luptă dela Plevna, împreună cu 
Principele Ferdinand al Bulgariei. 

„Cu o emoţiune adâncă am călcat pe acest pământ stropit şi 
sfinţit de sângele vitejilor noştri. Pe pragul paraclisului, ridicat în a lor 
pomenire, Mitropolitul de Vraţa ne-a întâmpinat cu o mişcătoare cu
vântare : „Sculaţi-vă din morminte", zicea el, arătând câmpul de luptă 
unde zăceau cei căzuţi, „sculaţi-vă, voinicilor, că iată a venit Regele 
vostru să vă mulţumească pentru jertfele voastre". 

„ C a la un adevărat pelerinaj am mers la Griviţa spre a mă în
china, cu dragoste şi veneraţiune, înaintea mormântului acestor v r e d 
nici fii ai ţărei, cari ş i-au dat vieaţa pentru neatârnarea Român 
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„ S p r e seară sosiam la Samovit , unde eram primit de primarul şi 
populaţiunea din Nicopole, veniţi spre a reînnoi mulţumirile lor pentru 
desrobirea oraşului. 

„Principele Ferdinand avu curtenia de a mă conduce cu yachtul 
său, escortat de vasele noastre de războiu, până la Turnul-Măgurele. 

„Noaptea era senină; razele lunii se restrângeau în luciul Du
nărei liniştite; vasele lăsau în urma lor talazuri argintii; în depărtare 
Nicopole, scăldat într'o mare de lumină, se înălţa pe ţărm ca o fal
nică rămăşiţă a vremurilor trecute. 

„Aceas tă fermecătoare privelişte făcu să se desfăşure trecutul 
înaintea m e a : tinereţele mele petrecute la izvorul marelui fluviu, istoria 
Case i mele şi mai presus de toate cartea ursitei scumpei noastre R o 
mânii, în care ostaşii noştri scrisese o pagină nepieritoare". 

Terminând, Regele era profund mişcat. S e cunoştea din glas. S e 
vedea după expresie. Sufletu-i era, de sigur, stăpânit p e de-a-ntregul 

•de acea puternică emoţiune p e care ştiuse a o transmite, prin cuvân
tarea sa , ascultătorilor, tuturor împreună şi fiecăruia în parte. Căci nu 
cred să fi fost vreunul din aceşti ascultători care să nu fi avut senti
mentul c'a participat atunci la o şedinţă cu adevărat istorică a A c a 
demiei, ce va rămânea înscrisă de -a -pururea ca atare în analele ei. 
Salvele de aplauze ce durară câteva minute, după ultimele cuvinte ale 
Regelui, o dovediau cu prisosinţă. 

Şi anul următor — 1905 — Regele Carol I veni la Academie, 
de astă dată ca să ceară, într'o amplă şi stăruitoare cuvântare, gră
birea lucrării Dicţionarului, făcând recomandaţiuni, de care, dacă s'ar 
fi ţinut seamă, de bună seamă lucrarea aceasta ar fi ajuns mult mai 
departe. Căci iată ce zicea, în marea Iui înţelepciune şi experienţă, chiar 
şi în astfel de chestiuni, Rege le : „Iată pricina — cutropirea năvalnică 
a neologismelor în limba claselor culte, separând-o, ca o prăpastie, de 
neprihănita limbă a poporului — pentru care o grabnică dare la lumină 
a dicţionarului este atât de dorită de mine. îmi dau seama de greutăţile 
lucrării, de timpul ce cere. Totuşi cred că în acest lung şir de ani s'ar 
fi putut îndeplini în mare parte programul alcătuit. Dacă mai zăbovim, 
ştirbirea şi schimonosirea limbei se vor întinde tot mai mult, iar îndrep
tarea va fi cu atât mai anevoioasă. Aştept dar cu nerăbdare ca Ety-
mologicum să fie ,cât mai curând pus în mâna tuturor, avăndu-se 
grija ca întocmirea lai să fie cât de întreagă, cu un număr de cita-
(iuni bine alese, însă limitat, spre a nu se înomoli lucrarea într'o prea 
mare întindere. Perfecţiunea lui are mai puţină însemnătate decât 
fiinţa lui". 
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6. 
D u p ă un laps de şapte ani, Regele Carol I apăru pentru ultima 

dată la Academie . Mişcările ţărăneşti din primăvara anului 1907, in
dispoziţiile provocate de simptomele, tot mai frecvente şi accentuate, 
ale boalei de care avea s ă pătimească atât de mult spre sfârşitul vieţii 
şi griji mari, ale afacerilor de Stat, survenite in timpul sesiunilor g e 
nerale, l-au împiedecat de a mai participa la aceste sesiuni până la 
1912. Intre timp Academia, ca organizare şi activitate, făcuse însem
nate progrese. Localul său devenind neîncăpător, s e reluase chestiunea 
clădirii palatului de mult plănuit. S e întocmiseră chiar proiectele d e 
construcţie, iar prin stăruinţa Regelui, Statul luase asupra-i , prin lege, 
cheltuelile clădirei. Evenimentele din Balcani din 1912 şi 1913, ca şi 
războiul mondial izbucnit în 1914 zădărniciră însă realizarea acestor 
proiecte. Tot între timp, o strălucită pleiadă de distinşi şi reputaţi isto
rici, literaţi şi oameni de ştiinţă ai neamului fu chemată în sânul A c a 
demiei să înlocuiască pe bătrânii dispăruţi din mijlocul e i : Mihail Sutzu 
pe Fl. Sim, Marian, Dim. Onciul pe Nic. Ionescu şi Nic. Iorga pe G r . 
Tocilescu, Nic. Gane pe B . P. Hasdeu, Duiliu Zamfirescu pe D. Ollanescu-
Ascanio şi B . Şt . Delavrancea pe Ion Puşcariu, Dr. Dim, Grecescu p e 
Florian Porcius, Ludovic Mrazek pe Gen. St. Fălcoianu, Dr, Gh. Mari-
nescu pe Dr, J a c o b Felix, Gr. Antipa pe Petre S . Aurelian şi, în sfârşit, 
actualul nostru Preşedinte, d-1 Ion Simionescu p e Gr. Ştefănescu. 

Toate aceste împrejurări făceau ca vizita din acest an a Regelui 
Carol I să fie aşteptată cu vie dorinţă şi deosebit interes. El venia s ă 
prezideze şedinţa în care unul din nouii membri — d-1 Gr. Antipa 
— avea să-şi rostească cuvântul de primire. D e data aceasta nu 
l -am mai văzut şi ascultat p e R e g e din public, de pe băncile galeriei. 
Devenisem şi eu, de doi ani, corespondent şi aveam deci dreptul să 
pătrund în incintă şi să iau loc pe banca înconjurătoare. Totul — pri
mirea, intrarea în sala de şedinţe, cuvântul Preşedintelui, răspunsul R e 
gelui, discursul de recepţiune, etc. — s'a petrecut după protocolul de 
mult bine fixat şi devenit acum tradiţional al acestor şedinţe solemne. 

In cuvântul său Regele Carol I salută mai întâiu „noile puteri de 
muncă" ce fuseseră chemate să ia locul foştilor membri, răpiţi, unii 
fără vreme, din sânul Academiei . Şi cum dintre bătrânii generaţiei sale 
D. A . Sturdza,* retras din vieaţa publică, prin demisiunea sa dela Pre
şedinţia Consiliului de Miniştri şi dela Şefia partidului Naţional-Liberal, 
deşi octogenar, se găsia la postul de datorie, ca Secretar general al 
Academiei , devotându-se, cu pasiunea sieşi particulară, cercetărilor din 
domeniul istoriei Renaşterii noastre naţionale, — Regele Carol I ţinu 
să salute în mod excepţional de afectuos pe „pururea neobositul domn 
Dimitrie Sturdza, care, după ce a slujit cu toată râvna ţara şi tronul 

2 
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mai bine de jumătate de veac, închină, cu aceeaşi dragoste, verdea s a 
bătrâneţe cercetărilor istoriei naţionale, adăogând astfel încă un ser
viciu preţios pe lângă cele multe săvârşite în rodnica sa vieaţă". 

In sfârşit, ultima parte a cuvântării Regelui privia Dicţionarul pe 
care ar fi dorit mult să-1 vadă terminat încă fiind în vieaţă şi care , 
pentru această mare dorinţă a sa, devenise, în cuvântările sale acade 
mice, un fel ceterum censeo al bătrânului Cato în Senatul roman. 
„Căci , marea mea dorinţă — zicea Regele — ar fi ca lucrarea Dicţio
narului limbii române să grăbească cât mai mult, spre a putea avea 
mulţumirea sufletească de a-1 vedea dus la capăt încă în zilele mele. 
Viul interes ce port pentru săvârşirea acestei opere, privită printre cele 
mai însemnate pe care ţara le aşteaptă dela Academie , va fi, de sigur, 
împărtăşită de D-v cu toţii, căci trebuinţa neapărată a Dicţionarului 
a fost recunoscută chiar dela înfiinţarea acestui înalt aşezământ de 
cultură, acum 46 de ani — şi aşa, prin grabnica şi înţeleaptă lui al
cătuire, veţi răspunde unei vechi nevoi, adânc simţită de întreaga s u 
flare românească". 

* 
* * 

Aceste a u fost cele din urmă cuvinte rostite de Regele Carol I 
la Academia Română. Dorinţa pe care o exprima prin ele, marea do
rinţă a vieţii sale nu s'a putut îndeplini. O prevăzuse de altfel. De 
aceea, în testamentul său, care mişcă, se ştie, până la lacrimi sufletul 
ţării, marele Suveran avu grijă să înscrie pe seama instituţiunii un fond 
din al cărui venit să se poată continua şi termina lucrarea Dicţiona
rului, zădărnicită de războiul mondial şi reluată, cu mari speranţe de 
izbândă, după aceea, prin noul aşezământ ştiinţific, anume instituit în 
acest s c o p : Muzeul limbii române din Cluj, azi la Sibiu, — speranţe 
cari însă, din împrejurări potrivnice şi din marea extindere ce s'a dat 
citatelor, nu s'au realizat decât parţial. 

Căci, iată, sunt 28 ani dela moartea Regelui care a iniţiat şi sub
venţionat marea operă şi aceasta e departe de a putea fi curând ter
minată. Autorii şi colaboratorii ei ne consolează cu constatarea, că nici 
alte lucrări similare, străine, conduse în mai bune condiţiuni, nu s'au 
putut face în mai scurt timp. E neîndoios deci, că după cum atâţia 
din foştii membri ai Academiei au închis ochii, timp de un jumătate 
de veac, fără să poată vedea întocmit Dicţionarul limbii române, şi noi, 
bătrânii de astăzi, vom avea aceeaşi soartă. F irea-ar măcar ca cei mai 
tineri să aibă norocul a-i supravieţui, pentru ca, prin această monu
mentală operă, Academia Română, care s'a născut, cum spunea 
Regele Carol I, ca prevestitoare a domniei sale, să glorifice, pentru toate 
vremurile, această domnie ca şi pe marele şi neperitorul ei ctitor. 

ALEX. LAPEDATU 



INTRODUCERE IN ŞTIINŢELE ISTORICE1! 

i 

Istoria este ea o operă de artă sau o ştiinţă ? întrebarea aceasta 
s 'a pus des, mai ales de când unii istorici au început a întrebuinţa 
metoda ştiinţelor naturale sau au căutat chiar să stabilească şi unele 
legi ce s'ar putea observa în mersul istoriei. In antichitate această p r o 
blemă nu exista, deoarece atunci istoria era considerată ca gen literar, 
deci operă de artă. 

Progresând dela simplele însemnări analitice sau genealogice, la 
o expunere continuativă, istoricii antici a u scris istoria „pragmatic", 
Polybius, dela care avem acest termen, înţelegând sub „Ttpiyuaxa" afacerile 
de stat. Istoricul se încearcă să explice psihologic motivele pentru acţiu
nile individului, trăgând concluzii practice moralizatoare ca Plutarh, 
punându-le eroilor în gură discursuri fictive ca Thukydides, sau cău
tând să influenţeze societatea printr'o anume pictare a ei ca Tacitus. 
Tacitus este tipul istoricului ironic, al marelui şi scepticului patriot 
moralizator, care, considerând societatea romană mai rea decât era, 
căuta prin exaltarea şi exagerarea voită a virtuţilor barbarilor s ă dea 
un exemplu compatrioţilor săi, pe cari, dispreţuindu-i, credea că-i poate 
îndrepta pe această cale. Tendinţa aceasta, sprijinită de un mare talent 
de scriitor, cu un stil personal foarte sugestiv, a dat mai târziu prilejul 
la interpretări grăbite ale unor afirmaţii ale lui Tacitus în dauna a d e 
vărului istoric. 

Evul mediu înseamnă într'o privinţă un progres în concepţie. 
Istoricii elini şi romani priveau mai mult numai lumea lor, lumea cea
laltă, a barbarilor, nefiind considerată ca aparţinând civilizaţiei, forma 
mai puţin obiectul studiilor istorice. Istoriografia evului mediu, înte-

*) Lecţ ie făcută tuturor studenţi lor de la Facu l ta tea de Fi losof ie ş i L i tere , la 30 
Octomvrie 1941, în ciclul organizat de D-l Rec tor Dr. Iuliu Haţ ieganu. 

2* 
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meiată p e creştinism, aduce ca element nou concepţia despre unitatea 
genului uman. Dar pasul acesta înainte rămâne izolat, căci în u r m a 
pătrunderii barbarilor în civilizaţia antică, avem de înregistrat la început, 
mai ales în Occident, o decădere a ştiinţelor, a literaturii şi a artelor, 
acestea retrăgându-se în adăposturile mai ferite ale mănăstirilor. Con
secinţa a fost, că istoriografia evului mediu, ştiinţă sau artă, este cât 
se poate de înapoiată şi poate fi considerată ca un regres faţă de anti
chitate. E a a păstrat însă ideea de unitate, pe care o brodează apoi 
pe teoria lui Ieronim despre cele patru monarhii, teorie pe care o mai 
vedem ivindu-se chiar şi în secolul al XVIII-lea. Pragmatismul în istorie 
stăruie şi în epoca renaşterii, care credea, că nu se poate lipsi de orgo
lioasa imitare, şi în acest domeniu, a clasicităţii. Ca gen literar istorio
grafia este considerată încă şi în secolul al XVIII-lea, se suprimă doar 
discursurile fictive. 

Schiller ne prezintă istoria din punct de vedere estetic. 
Dar lărgirea orizontului prin descoperirea unei lumi nouă şi a d â n 

cirea spiritului uman, veşnic viu şi neastâmpărat, şi cercetarea ştiinţi
fică a naturii şi a omului, îşi proiectează luminile lor şi asupra istorio
grafiei. Sufletul uman tinde spre armonie. In domeniul nostru, Bossuet 
este cel dintâiu, care a încercat o sistematizare a materialului istoric. 
Es te adevărat , că marele episcop şi strălucitul orator francez, se bazează 
încă p e concepţia teocratică a lui Augustin. Dar nu este mai puţin 
adevărat , că este meritul lui Bossuet de a se fi străduit s ă ne dea o 
icoană unitară asupra năzuinţelor umanităţii. 

Nici istoriografia nu merge totdeauna o cale dreaptă, totdeauna 
ascendentă, cum nu se poate susţinea, că lumea merge, ca împinsă de 
un resort tainic şi reglementator, din progres în progres. Ideile vremii 
au influenţat asupra istoricilor şi asupra tuturor filosofilor şi oamenilor 
de ştiinţă, cari şi-au ales, sistematic sau incidental istoria drept câmp 
de investigaţii. 

L a începutul secolului al XVIII-lea Giambattista Vico, în ale sale 
„Principii ale unei ştiinţi nouă" (1725) se ocupă de istoria ideilor umane, 
căutând să stabilească serii în evoluţia epocilor omeneşti ; el se opreşte 
însă nu asupra istoriei universale, ci asupra evoluţiei fiecărei epoci sau 
fiecărui popor în parte. Dar pe el nu-1 mai preocupă excluziv poli
ticul. C u o generaţie mai târziu, Voltaire în al său „Essai sur Ies moeurs 
et l'esprit des nations" (1765), ne prezintă de fapt o istorie politică, 
dar în introducerea sa asupra „filosofiei" — căci dela dânsul ne-a 
rămas numirea de filosofie a istoriei — autorul are consideraţii gene
rale, interneiându-se pe principiul că istoricul trebue să se ocupe de 
spiritul, moravurile şi obiceiurile naţiunilor principale. 
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D e aci este numai un pas până la Herder, care il studiază pe o m 
in raport cu natura ce-1 înconjură, dar şi societatea, popoare le cu dife
ritele lor caractere, însuşiri şi defecte, mai ales cu tendinţele lor spre 
-o unitate, care, mai presus de deosebirile de grade în cultură şi năzuinţi, 
este bazată pe principiile comune ale umanităţii. In sensul acesta a 
putut apoi Ludwig Schlozer, cam în aceeaşi vreme, s ă definească istoria 
ca „o adunare sistematică de fapte prin mijlocirea cărora s tarea p r e 
zentă a pământului şi a genului uman se poate înţelege causal". 

Hegel, dela care se inspiră şcoala rankeană, consideră istoria ca 
un fel de desvoltare a spiritului divin, dela starea naturală a lipsei de 
libertate, la conştiinţa de sine a libertăţii. D u p ă concepţia lui Hegel 
-această „Selbstentwicklung des gottlichen Geistes", ar fi cu putinţă 
numai în stat. D e aceea istoricii, cari se inspiră din filosofia lui Hegel, 
consideră istoria politică drept adevărata istorie, având ca centru al 
investigaţiilor, statul. Ş i astăzi istoriografia germană, în cea mai mare 
parte se preocupă de istoria organizaţiei de stat, admiţând însă, ca o 
concesie făcută concepţiilor mai largi istorice, şi necesitatea cunoaşterii 
istoriei dreptului, istoriei economice şi a istoriei vieţii spirituale. Fi indcă 
Hegel întrebuinţează şi cuvântul de „idee" pentru spiritul divin, şcoala 
lui L. v. Ranke a desvoltat apoi teoria ideilor (Ideenlehre), deşi Ranke 
însuşi, cel cu cea mai largă concepţie şi cu cele mai vaste cunoştinţi, 
a fost foarte prudent în formularea de principii generale în istoriografie. 

Ş i cum Hegel afirmă că spiritul divin se desfăşură în trei stadii, 
teză, antiteză, sinteză — o desfăşurare tripartită a istoriei omenirii o 
găsim şi la filosoful francez Auguste Comte, care porneşte însă dela 
cu totul alte consideraţii generale decât Hegel şi este potrivnic meta
fizicii în istorie. De aceea Comte îşi numeşte filosofia sa „positivă". Nu 
prin speculaţiuni filosofice, ci prin cercetarea positivă a apariţiilor comune 
vom înţelege istoria. D u p ă stadiul iniţial de gândire teologică, şi după 
al doilea stadiu de gândire abstractă sau metafizică, abia stadiul al 
treilea de gândire positivă ne dă putinţa de a înţelege trecutul şi pre 
zentul. Fiecare epocă cu toate deosebirile individuale are un caracter 
comun. Acest caracter comun trebue să se fi desvoltat, după anumite 
legi ale evoluţiei. Avem deci a face cu apariţii colective, care nu pot 
fi cunoscute numai prin elemente biologice sau economice, ci prin ele
mente psihice. Comte îşi lărgeşte deci câmpul de investigaţie dela pro
blema statului la pfoblema societăţii umane. 

Filosofia lui Comte în ce priveşte concepţia asupra istoriei n'are 
a face nimic cu materialismul istoric, cum nici Lamprecht nu are a 
face nimic cu el, deşi Lamprecht, acesta acum istoric de specialitate 
i n considerarea «epocilor de cultură" (Kulturzeitalter) şi în explicarea 
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social-psihică a istoriei, merge, fără să se fi inspirat din Comte, p e 
aceeaşi linie cu filosoful şi sociologul francez. 

A c u m ajungem la un punct, care mai ales în vremea lui Lamprecht, 
a stârnit prin teoriile acestuia, expuse cu o deosebită strălucire şi putere 
de sugestie, o vie discuţie între istoricii specialişti: Există legi în istorie?* 
Există legi în istorie asemenea legilor din ştiinţele natura le? Lamprecht 
în consideraţiile sale teoretice întrebuinţează uneori chiar termini îm
prumutaţi din aceste ştiinţe ca b. o. „endosmosă". 

încă Vico caută a stabili anumite serii în evoluţia omenirii. L a 
noi A. D. Xenopol, a cărui însemnătate în filosofia istoriei a fost cu 
mult mai mult apreciată în străinătate decât la noi, a încercat şi dânsul 
să stabilească anumite serii în istorie (în volumele privitoare la Cuza-
Vodă), căutând să încadreze evenimentele în acest sistem, puţin cam 
rigid. 

Istoricul englez H. Th. Buckle nu mai caută, asemenea lui Comte, 
să interpreteze istoria după regularităţi bazate pe psihologie, ci pe sta
tistică, ajungând la concluzia, că condiţiile naturale primează a s u p r a 
sufletului uman. Concluziile lui au ajuns uneori la absurd şi au fost 
combătute cu asprime, de unii cu indignare chiar. 

K . Lamprecht pornind dela premisa că fasele prin care trec p o p o a 
rele sunt similare cu fasele piin care trece omul dela copilărie până 
la maturitate, afirmă că şi istoriografia trece dela prelucrarea indivi-
dual-psihologică a trecutului la o concepţie social-psihologică a istoriei. 
In sensul acesta o operă de istorie ar fi o operă de artă. Căutând să 
stabilească în omenire diferite „Kulturzeitalter" pe care le numeşte 
tipism, individualism, subiectivism e t c , Lamprecht susţine că la un popor 
care trece printr'o anumită fază a culturii trebue să se manifeste acelaşi 
fenomen ca la un popor care a trecut prin această fază, b. o. cum ar 
fi cazul cu feudalismul la Japonez i şi la popoarele Europei occiden
tale. Dar istoria omenirii este de o infinită varietate şi nu poate fi 
turnată în tiparul unor legi împrumutate dela alte discipline ştiinţifice. 

Dacă ar exista legi rigide, care să dicteze anumite regularităţi — 
ce legi ne-ar putea explica mistica figură a lui Olliver Crommwell sau 
personalitatea atât de complexă a lui N a p o l e o n ? Căror legi s'ar datori 
apariţia Jeannei D'Arc, indisolubil legată de sufletul naţiunii franceze ? 
Dar furtunatecul Mihai Viteazul? Ce legi istorice ne-ar putea lămuri 
de ce Ştefan cel Mare a fost un mare bărbat politic, organizator şi 
proteguitor de cu l tură? Popularitatea lui Carol cel Mare sau la noi a 
lui Cu za- Vodă, la cari se reduc atâtea creaţii, ce nu au fost ale lor, 
se poate explica după o lege asemenea celor din domeniul ştiinţelor 
naturale,? 



INTRODUCERE IN ŞTIINŢELE ISTORICE 6 7 5 

In mersul istoriei există şi lucruri imponderabile, neaşteptate şi 
neprevăzute. Mai deunăzi un istoric german arăta că Napoleon, din 
punct d e vedere militar stăpân în războiul spaniol, s'a izbit în Spania , 
de neaşteptata rezistenţă naţională populară în formă de războiu de 
guerilla, pe care împăratul nu o luase în calculele sale şi care i-a acce
lerat declinul. 

în războiul mondial ofensiva biruitoare a Francezilor la Marna, 
după atâtea înfrângeri, a fost şi ea tot ceva imponderabil, cum au măr
turisit-o mai târziu şi militarii germani. în ce legi încadrezi imponderabilul? 

De aceea Ranke vorbeşte atât de prudent despre „legi care ne sunt 
necunoscute, mai tainice şi mai mari decât le crede omul". Dar aceste 
nu mai sunt legi în sensul obişnuit. 

II 

D u p ă aceste excursii în domeniul purei teorii, teorii desvoltate de 
filosofi şi de istorici, s ă ne întoarcem acum la problema istoriei aşa cum 
o pun mai ales istoricii de specialitate. Până acum am cercetat, rezu
mativ, speculaţiile filosofice asupra conţinutului şi domeniului istoric. 
S ă vedem acum cum ni se prezintă istoria, înfăţişată de specialişti. Istoria 
vrea să ştie, ce a fost şi cum a fost. R a n k e în prefaţa la „Geschichte 
der romanischen und germanischen Volker" (ed. 1824), spune, că vrea 
să arate, „cum a fost" ; „o severă expunere a faptului — continuă 
dânsul —, pe cât de condiţionat şi lipsit de frumuseţe (unschon) ar fi 
el, este fără îndoială legea supremă. O a d o u a este pentru mine evo
luţia unităţii şi continuării evenimentelor". 

în centrul preocupărilor istoricului stă umanitatea. Trecutul ace
stei umanităţi trebue cercetat, interpretat, lămurit şi expus după anu
mite norme, potrivite cu disciplina noastră ştiinţifică. F a p t a istorică 
este creată da oameni, dar numai acel eveniment, însemnat sau nu, 
are importanţă, care contribue la vieaţa istorică propriu zis a unei 
naţiuni sau a omenirii. în privinţa aceasta istoricii sunt de acord, dela 
străluciţii reprezentanţi ai istoriografiei din secolul al XlX- lea şi XX- lea , 
Leopold von Ranke şi Nicolae Iorga, până la teoreticienii metodologiei 
istorice, ca Ernst Bernheim. Istoria expune după anumite metode ale 
ei în chip sistematic faptele istorice prin care s'a manifestat indiferent 
de loc şi timpţ activitatea omenirii. Este vorba de activitatea oamenilor 
ca fiinţe sociale, activitate ce ar trebui cercetată în legăturile cauzale 
şi în înlănţuirea faptelor din care s ă putem desprinde ceva caracte
ristic, un factor sau mai mulţi factori comuni pentru o anume epocă. 
F ie că privim în chip singular acţiunea unui individ, sau tipic activi
tatea mai multora, ca obiceiurile într'o societate, fie că ne oprim asupra 
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unei apariţii colective, cum ar fi religia (Bernheim), istoria nu caută 
s ă ne înfăţişeze „materia brută care ne înconjură pretutindeni în socie
tăţile omeneşti, ci ideia realizată" sau pe cale de realizare (N. Iorga) 
D e aceea şi R a n k e sub „idei conducătoare" înţelege tendinţele domi
nante în fiecare s eco l Aceste tendinţe pot fi descrise, dar nu topite 
în ultima instanţă într'o singură noţiune (Begriff). 

Istoria se ocupă de interesele materiale ale omului ca şi de năzuin
ţele ideale şi tendinţele spre o vieaţa mai frumoasă, mai nobilă, mai 
vrednică de tră i t 

Materialismul ca concepţie filosofică a istoriei reduce tot trecutul 
omenirii la starea economică, la lupta între bogaţi şi săraci, la lupta 
de clasă şi consideră economia ca singura bază adevărată a progre
sului uman. De sigur, că nimeni nu neagă importanţa economică a 
vieţii, dar astăzi, afară de socialiştii fanatici, puţini mai reduc istoria 
la acest singur agent. Chiar un istoric, care a început cu foarte valo
roase studii de istorie economică (Wirtschaftsgeschichte), .Lamprecht, 
subliniază importanţa covârşitoare a vieţii spirituale. Lamprecht spune 
cu drept cuvânt, că elementele chemate în rândul întâi s ă continue de 
a trăi în chip universal-istoric, sunt „elementele moralei şi religiei, artelor, 
poeziei şi ştiinţelor". 

De aceea istoria nu se rezumă la activitatea politică. Istoria poli
tică este numai un capitol, oricât de însemnat, din istoria omenirii. 
Adevărata istorie este istoria culturii umane. 

U n popor, o naţiune este unitate, o energie spirituală, îşi are 
vieaţa organică proprie. Din legăturile spirituale ce există între popoare , 
din luptele ce se duc, din rivalităţile, ce rezultă, din năzuinţele comune 
între naţiuni, p e care Ranke le numeşte cercuri de popoare , care ajung 
apoi la „Volkersysteme", la sisteme de popoare , se clădeşte întreaga 
istorie. S ă nu pierdem din vedere că istoria este istoria omenirii, a 
oamenilor, cu toate înfăţişările lor, nu a omului abstract, cum şi-1 con
struia cu predilecţie filosofia raţionalistă a secolului al XVIII-lea. 

«Istoria universală nu este — spune Iorga — un corpus masiv 
de incidente istorice, biografii, studii cronologice şi istorii naţionale". 
E a trebue să expuie desvoltarea omenirii în cea mai largă concepţie 
a cuvântului. Toate împărţirile istorice, ca şi cea mai uzitată în istoria 
antică, medievală, modernă şi contimporană, nu sunt alta decât simple 
expediente didactice. Istoria nu poate fi compartimentată. E a este a se 
menea fluviului larg care curge în maiestoasă succesiune de valuri. Un 
val urmează după celălalt, valurile se înoiesc necontenit, fără nicio 
pauză, dar din mulţimea aceasta nenumărată de valuri, când line, când 
răzvrătite, ne alegem cu imaginea fluviului în veşnică mişcare. 
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III 

Istoriografii au căutat todeauna, acum mai mult decât înainte, s ă 
stabilească anumiţi factori comuni ai istoriei, caracteristici pentru o 
epocă, sau permanenţi în istorie. R a n k e consideră un astfel de factor 
ideile, Lamprecht subliniază, caracterul social-psihic al „epocilor cultu
rale". Taine operează în studiile sale atât de sugestive cu elementele 
de „moment, milieu şi rasă". N. Iorga, singurul între specialiştii con
temporani, care s'a încumetat s ă scrie o „sinteză a umanităţii", numeşte 
„permanenţe" în istorie orizonturile (influenţa solului), sinteza de rasă , 
(care este cu totul altceva decât ce înţeleg astăzi sub rasă toţi chemaţii 
şi mai ales nechemaţii, cari se îmbulzesc intempestiv în ştiinţă), şi ideile 
care sunt susţinute uneori şi de anumite sentimente de mare durată. 

Solul, arată N. Iorga, le-a deschis Italienilor de dincoace de A p e -
nini perspectiva spre Bizanţ, celorlalţi spre Spania şi Africa de Nord. 
S u e d i a se îndreaptă spre Baltică, Norvegia e oceanică, Slavii, cobo
rând din Nord, tind spre Dunăre şi Mare . 

Dar evident în istorie mai este activ un element important: tra
diţia. Regatul lui Decebal, doborit de Romani, a avut competiţionari, 
dela Huni încoace, atâtea alte popoare , cari ş i-au revărsat valurile 
cotropitoare peste regiunile noastre p â n ă ce a putut fi refăcut regatul 
cu ajutorul elementului de permanenţă în acest teritoriu, elementul 
r o m â n e s c Tradiţia în istorie are un rol mai covârşitor decât şi-1 poate 
închipui nespecialistul. Papii intră în moştenirea imperială r o m a n ă ; se 
văd urme până şi în cancelaria papală . Aceas tă moştenire romană este 
unul din motivele pentru care au izbucnit în Evul mediu acerbele lupte 
între imperium şi sacerdotium. Turcii, ca succesorii imperiului bizantin, 
intră şi ei, moştenind, în administraţia imperială de Răsărit . Datorită 
acestui fapt imperiul otoman a putut dăinui atâta vreme în Europa . 

De altfel tradiţia, influinţa culturală şi mediul se manifestă pre-
tutindenea la popoare şi indivizi, împăratul Frederic al Il-lea Stauful, 
care, ajungând la apogeu, este un oaspe rar în Ţările germanice, repre
zintă în Evul mediu mai mult o concepţie italo-normandă cu tradiţii 
bizantine şi ceva ingrediente arabe , decât una germană. Carol Quintul, 
ultimul împărat cu idei adevărat universale, răsare din cercul cultural 
din Burgund, urţde bunicul său, împăratul Maximilian, intrase prin 
legături matrimoniale. Născut şi crescut la G a n d în cultură franceză, 
Spaniol de naştere, rege al Spaniei şi împărat al unui imperiu ger
manic nedefinitiv, Carol Quintul are în toată atitudinea sa ceva latin-
spaniol, nicidecum germanic. Din aceste cauze istorie nici nu se poate 
face'izolat, p e compartimente. Istoria Franţei nu se poate înţelege fără 
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cea a Angliei, a Spaniei şi a ţărilor germanice. Sufletul Spaniei va 
rămânea o enigmă pentru cei ce nu cunosc istoria diferitelor provincii 
spaniole şi caracteristicile lor ca şi istoria coloniilor. Istoria Americii 
de Nord nu poate fi înţeleasă fără istoria Angliei şi a Franţei , civili
zaţia antică nu fără a cunoaşte civilizaţia Orientului, Istoria Românilor 
va fi incompletă, dacă nu vom căuta s ă ne lămurim asupra întregului 
pământ românesc, şi aceasta in legătură cu istoria popoarelor vecine 
ca şi cu cercetarea concepţiei imperiale, rămasă ca o moştenire dela 
Romani prin Bizantini, concepţie care a stăpânit ca directivă secole de -a 
rândul în Estul european, cum s'a întâmplat ceva similar cu Occidentul 
Europei . De aceea este atât de sugestivă, atât de importantă şi atât d e 
covârşitoare istoria unei naţiuni, scrisă în spiritul acesta cum este Istoria 
Românilor a lui N. Iorga sau „Deutsche Geschichte" a lui Lamprecht, 
opere, aproape unice în felul lor, scrise de un singur om, Francezii 
neavând b. o. decât o istorie universală a naţiunii lor compusă de un 
şir întreg de învăţaţi, e adevărat atât de bună, că cei mai mulţi isto
rici invidiază Franţa pentru această operă colectivă. Istoria propriu zis 
este istorie universală, istorie a întregii umanităţi. Dar acesta umanitate 
nu este ceva abstract, ci este o realitate compusă din naţiuni. F iecare 
naţiune, care e vrednică să trăiască, va contribui cu energia sa spiri
tuală specifică, cu tendinţele sale spre ideal, cu drepturile sale, cu sufe
rinţele sale, cu jertfele sale de sânge, cu defectele, cu crimele sale 
chiar, ca şi cu eroismul său cu tot ce are ea caracteristic la istoria 
umanităţii. O naţiune nu răsare spontan şi subit ca Minerva din capul 
lui Jupiter . O naţiune este rezultatul năzuinţelor şi vieţii unui întreg 
şir de generaţii. 0 naţiune are o tradiţie care se îngemănează p e cât 
posibil cu tradiţia generală a omenirii. 

Omul care studiază aceste tradiţii îşi creiazâ prin muncă proprie, 
şi el nu trebue să fie numai decât specializat în ştiinţa noastră, un 
simţ istoric, care-i dă putinţa de a vedea şi în trecut şi de a înţelege 
mai presus de toate. Acest simţ istoric ar trebui să şi-1 însuşească fie
care student, indiferent de cariera ce şi-au ales-o. 

Istoria ne păstrează tradiţia naţională, istoria ne apropie de trecut, 
înviindu-1 istoria leagă, ideal, generaţiile între olaltă. Istoria naţională 
ne arată, mai mult decât oricare disciplină ştiinţifică, şi ne ţine pururea 
prezentă înaintea ochilor unitatea neamului peste toate vicisitudinile, 
peste toate încălcările şi cutropirile, peşte toate umilitoarele nedreptăţi. 

IV 

In faţa acestui imens material istoricul — cum se va simţi oare 
el faţă de răspunderea pe care ca ştiinţă, ca organizare, ca critică ş i 
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ca expunere, i-o impune disciplina i s tor ică? Complexitatea faptelor 
impune o explicare generală a fenomenelor istorice. Aceas tă explicare 
trebue să se bazeze p e documente. Documentul, scris sau nescris, cere 
însă un discernământ şi un studiu foarte atent. Şi unde nu este docu
ment ? Uneori sunt atât de rare sau incomplete documentele! Istoricul 
trebue să fie înainte de toate un erudit, un om cu învăţătură largă în 
toate domeniile auxiliare ale istoriei, şi avem foarte multe. Dar un 
istoric nu se poate mărgini numai la erudiţie, la editare de texte, la 
judicioase critici de documente. Istoricul adevărat trebue să privească 
fluxul istoriei dintr'o perspectivă largă, trebue să aibă darul expunerii* 
al coordonării şi al unificării, dar mai presus de toate darul, atât de rar* 
de a plasticiza trecutul, de a l învia, de a ne prezenta o epocă şi oamenii 
ei, ca ceva viu, nu ca ceva scos din cartoane colbăite, ci ca ceva c e 
a fost reintegrat în vieaţâ. Darul acesta de divinaţie, de reconstituire 
a vieţii din trecut cu ajutorul ştiinţei, dar şi al puterii de imaginaţie, 
este foarte rar şi uneori şi primejdios. Ce plastic, ce viu, ce adevărat 
şi natural ne prezintă Michelet Evul mediu francez! Dar cât de subiectiv 
este expunerea aceluiaşi istoric, înzestrat cu toate darurile, despre R e v o 
luţia franceză, care încetează de a fi istorie şi începe a deveni imn 
de s lavă! 

De aceea istoricul, care îmbină, care poate îmbina erudiţia şi 
obiectivitatea cu frumuseţea expunerii, capabilă de a evoca în făşii vii 
şi luminoase vieaţa din trecut, istoricul acesta, da, — pe istoricul acesta* 
1-a sărutat pe frunte neîngăduitoarea şi exigenta muză a istoriei, Cl io , 

R. CÂNDEA 

< 



CUNOAŞTEREA LIMBII ROMÂNE 
IN TRANSILVANIA 

Factorii principali care au determinat frecvenţa actuală a cunoaşterii limbii române U 
Transilvania. — Cunoaşterea limbii române în Transilvania de populaţia cu limbi 
maternă neromână. — Frecvenţa generală a populaţiei din Transilvania care ştie româneşti 

1. F a c t o r i i pr inc ipal i c a r e a u determinat frecventa ac tua lă 
a cunoaş ter i i limbii r o m â n e în Trans i lvan ia 

Cunoaşterea limbii române în Transilvania a stat până în prezent 
sub Influenţa următoarelor patru grupe principale de factori; 

Frecvenţa, aatohtonia şi felul aşezării Românilor în raport cu 
celelalte neamuri prezente. 

Şcoala, Biserica, „Astra" culturală şi administraţia. 
Drepturile politice şi presa. 
Ambianţa socială. 

In istoria lungă şl sbuciumată a Transilvaniei factorii înşiraţi au 
manifestat tendinţe variate. A u fost epoci lungi când mulţi dintre ei au 
fost nefavorabili, iar dela 1918 încoace aproape toţi au putut să ser
vească cultivarea şi propagarea limbii române. 

De sigur nu e locul aloi, şi e uşor de înţeles de ce, ca să descriem 
amănunţit repercusiunea tuturor acestor factori asupra cunoaşterii Umbli 
române. N e mulţumim deocamdată a trata succint numai factorii per
manenţi. 

Frecvenţa şi autohtonia Românilor în Transilvania. Tulpinele 
băştinaşe dace , înrudite strâns între ele şl revltalizate prin cele romane, 
au Intrat în Istorie ca aşezări de ţărani, puternic fixate de glie. Această 
Însuşire fundamentală, caracteristică tuturor popoarelor rămase în vleaţă, 
le-a asigurat o reproducere urcată şi le-a ferit de amestec cu alte po
p o a r e . Acţiunea antibiologică a oraşelor, p e care le-a ocolit multă vreme, 
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oecunoscându-o, încontinuu şl-au mărit cifra şl prin aceasta s'au menţinut 
Într'o densitate relativă echilibrată faţă d e popoarele vecine şi cu a 
frecvenţă numerică în Interior, care nu a permis decât aşezarea unor 
fracţiuni reduse de alte grupe etnice. Astfel, autohtoni, stăpâni pe glie, 
cu vitalitate urcată şl Încrezători In destinul croit cu jertfe mari, R o 
mânii au privit aşezările artificiale ale oricărui popor poposit aici ca 
vremelnice. E i şt-au trăit vieaţa proprie, unitară pe glie, în sânge şi 
in limbă, şl independentă, fără să înveţe vreuna din multele limbi ale 
trecătorilor. Nu şl-au abandonat-o însă nici pe a lor, decât In Insule 
limitate şt sub împrejurări vitrege. Acesta este un excelent exemplu, 
care coroborează cele susţinute de C, Gin!, 1) că în cazuri de convieţuire 
de mai multe neamuri In aceeaşi provincie, întotdeauna populaţia ma 
jorltară sau aceea care are fertilitatea cea mal urcată, d a c ă nu sunt 
Ingerinţe administrative şl politice, îşi Impune limba. 

Prioritatea şl majoritatea noastră, de două ori mal mare faţă de 
oricare grup etnic existent astăzi aici, ne-a conservat deci nu numai 
limba strămoşească, dar au determinat ca ea să fie întotdeauna cuno
scută, după cum vom vedea, şt de convieţuitorii de alt sânge şi altă 
limbă. Cât îi revine unul factor şi cât altuia, de sigur că nu e locul s ă 
amintim aici. N e permitem a ne exprima numai părerea, şl a adăuga 
un exemplu, care o verifică- Credem, că autohtonla, vechimea legăturii 
între glie şl sânge a jucat şi joacă un rol mai de seamă decât frecvenţa 
numerică. Iată un exemplu care o susţine! in judeţul Cluj în care R o 
mânii şl Ungurii sunt in procente mari, raportul de cunoaştere a limbii 
române a fost şt este în favorul Românilor. L a recensământul din 1900 
Românii din judeţ, împreună cu toţi ceilalţi Neunguri au ştiut ungureşte 
într'un procent de 9,6, p e când la cel din 1930, după 11 ani de regim 
românesc şl de largă toleranţă pentru toate limbile, Ungurii şl ceilalţi 
Neromâni au vorbit româneşte într'un procent Incomparabil mai urcat, 
de 62,0. 

Aşezarea, comunitatea de spaţiu, a două sau mal multe neamuri, 
dacă nu influenţează de loc sau foarte puţin limba populaţiei autohtone 
şi majoritare, apoi Invers, cea din urmă nu rămâne indiferentă asupra 
grupelor etnice minoritare: şi le apropie, le determină colaborarea şi 
prin aceasta J e împrumută din tradiţie şi limbă. Influenţa aceasta e cu 
atât mai vădită, cu cât neamul în minoritate e mai dispersat in masa 
celui majoritar, însuşirea unei limbi pe calea aceasta se observă mai 
ales în clasele alogene, închistate în colectivităţi majoritare. Exemple de 
asemenea realizări găsim pretutindeni în Transilvania. Iată unul t ipic: 

<) Le basi scientifiche delta politica della popolazione. Catan ia , 1931. 
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4n plasa Şleu din judeţul Năsăud, Intre cel 21,662 de Români, convle-
ţuesc şl 12,580 de locuitori d e alte neamuri, în special Germani (6.142), 
Prin urmare e vorba de o plasă cu un procent mare de populaţie alo
genă. Cu toate că nicluna din colectivităţile mixte nu are mal mulţi 
Români decât Germani, b a unele sunt locuite chiar de majorităţi puter
nice nemţeşti, totuşi 84,7 °/o din Neromânii plăşli vorbesc limba românească. 

S e Înţelege că rolul spaţiului în difuzarea limbii române în regiuni 
cu un procent şt mal redus de străini e şl mai evident Iar grupele 
etnice alogene în Transilvania, Inafară de cel din regiunea din Sud-Est , 
sunt caracterizate tocmai prin această mare dlsperslune. 

Ambianta. Prioritatea poporului român aici şl frecvenţa lui mal 
mare faţă de celelalte neamuri, factori care l-au fost farorablli, faţă de 
ceilalţi extrem de potrivnici, nu explică însă suficient marea enigmă 
prin care nl s'a transmis limba română prin atâtea generaţii. Noi atri
buim conservării Umbli române, în cadrele mari ale neamului, un rol 
deosebit familiei, Iar îatrebulnţarea el şl de către alte neamuri o ex
plicăm prin necesitatea vitală ale cărei împliniri nu le puteau dispensa 
de cunoaşterea limbii române. 

Familia, acest preţios focar păstrător de tradiţie românească, a 
contraponderat orice Iscusinţă depusă în calea perpetuării limbii române 
în masele largi ale populaţiei. Cele câteva ore de folosire încâlcită a 
altor limbi în şcoli sau în alte Instituţii nu au fost suficiente • pentru a 
înlocui o limbă cu rădăcini milenare. 

Cât priveşte populaţia cu limba maternă neromână, aceasta şl-a 
însuşit limba noastră în contactul zilnic p e care 1-a avut cu Românii 
In orice împrejurare a vieţii. 

In sate : la munca câmpului, pe pământul latifundiarilor de altă 
dată, Românii, alături de Unguri, Germani şl alte neamuri, erau ne
lipsiţi ; comerful şl mica Industrie deşi erau în mare parte în mâna 
proprietarilor neromâni, dar angajaţii, muncitorii, producătorii de materii 
prime şl consumatorii erau aproape numai români. In toate aceste îm
prejurări se înţelege că nu se putea întrebuinţa o altă limbă decât a 
celor mulţi şl de neînlocuit, adică a Românilor. L a oraşe, pe pieţele săp
tămânale, în târgurile de ţară, niciodată şt nlcăirl în Transilvania nu se 
aude altă limbă decât cea românească. Intr adevăr , în care din oraşele 
noastre, adevărate târguri permanente, care trăiesc dela consumatorii 
celor 30—40 de sate pur româneşti din jurul lor, ar fl posibil ca dela 
transacţla de mărfuri până la atmosfera practicării celei mal modeste 
meserii, patronul, familia şl angajaţii lor ar putea convieţui cu o altă 
limbă decât cu cea românească ? De sigur in nici unul. Ş i această ex
plicaţie a universalităţii Umbli române în Transilvania nu o iscodim noi. 
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A dat-o demult un neromân. E vorba de observaţia reală şl justă) deşi 
nebazată pe un recensământ a preotului german Ştefan L . Roth. 1 ) Iată 
ce scria omul de mare intuiţie, în broşura sa, in care a protestat fată 
d e „Războiul limbilor în Transilvania" (Der Sprachkampf In Siebenburgen). 
„ E in z a d a r că Domnii din Dieta dela Cluj pretind a d a Transilvaniei 
•o limbă oficială obligatorie pentru toţi, e în zadar că el caută a vota 
legi pentru a atinge acest rezultat, nutrind iluzia că fac operă meritorie. 
E i n'au dreptate, deoarece Transilvania n'are lipsă de o limbă impusă 
prin voinţa Dietei. E a posedă, cum a şl posedat Întotdeauna, o l imbă 
a el, o limbă pe care locuitorii acestei ţări o înţeleg. Aceasta nu e cea 
germană, nici cea maghiară, e cea română, pe care toţi o ştiu fără a 
fl invăţat-o. D e câte ori două persoane de rasă diferită să Întâlnesc şt 
nu se pot înţelege în limba lor proprie, cea românească e gata Imediat 
c a ter ţă pentru a servi de interpret. Toată lumea ştie limba română. 
Pentru a învăţa p e cea maghiară sau germană, trebue să se trudească 
la şcoală, dar aproape fără să vrea învaţă pe cea română, prin con
tactul zilnic din stradă. Intr'o bună zl observă că ştie vorbi această 
limbă, şl de altfel, chiar dacă nu vrea să o înveţe, nevoia sub miile 
ei de aspecte îl va impune cunoaşterea." 

S a u cine nu a avut ocazia să sesizeze „ c ă cetăţeni români de 
limbă germană care locuesc regiuni îndepărtate unele de altele şl unde 
se vorbesc dialecte germane destul de diferite, se întreţin, când se în
tâlnesc, pentru a se înţelege mal bine, în limba română, dacă nu posed 
suficient limba germană l i terară." 2 ) 

Din aceste câteva consideraţiuni reiese evident, că 'stările sociale 
din Transilvania sunt de asemenea natură încât indiferent de neam, 
întotdeauna şt fără nlclo canalizare oficială Impun folosirea limbii române. 

2. C u n o a ş t e r e a l imbii r o m â n e în T r a n s i l v a n i a d e popula ţ ia 
cu l imbă m a t e r n ă n e r o m â n ă 

Locuitorii din Transilvania de altă limbă maternă decât cea ro
mână ş t iu româneşte, in mediul rural într'un procent de 43,0, iar în cel 
urban vorbesc într'o proporţie mult mal ridicată de 60,1 . Pe provincii 
in B a n a t frecvenţa neromânilor care vorbesc româneşte e cea mal ur
cată, de 5 0 , 1 % în sate şl de 72 ,3° / 0 în oraşe. 

Distribuţia geografică a cunoaşterii limbii române redată In cele 
d o u ă cartograme care urmează şl variaţia cunoaşterii el pe neamuri 
a r e câteva caracteristici fundamentale. 

') D u p ă Prof. I. L u p a ş . Bevue de Transylvanie, T. V, Nr. 2, p. 2 2 5 - 6 . 
2 ) P e t e r, N. I. : L'emploi des langues minorUaires dans l'administration, în 

Revue de Transylvanie, T . III, Nr. 2, p. 190. 
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Atât în mediul rural, p e plăşl, cât şi în oraşe, nu e cunoscută t a 
mod uniform, fapt care prezintă o însemnată importantă. E a are o în
trebuinţare care e strâns corelată de frecvenţa elementului românesc. 
In plâşlle şl oraşele cu procente urcate de români, ş! minoritarii vor
besc româneşte într'un procent mare. Acesta de cele mal multeorl e 
aproape egal cu frecvenţa procentuală a Românilor din colectivităţi. 

C A R T O GRAM A 1. Frecvenţa p r o c e n t u a l ă a cunoaşter i i 
l imbii r o m â n e în mediul r u r a l din Trans i l van ia , p e p lăş i , d e 
popula ţ ia cu l imbă m a t e r n ă n e r o m â n ă . (După r e c e n s ă m â n t u l 
din 1930). 

Cu cât comunităţile urbane sunt mal mici, cu atât cunoaşterea 
Umbli române de Neromâni e mai frecventă. 

F ă c â n d o privire şl asupra variaţiei cunoaşterii limbii române 
dela un neam la altul constatăm că Germanii, în special Saşii , ştiu 
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mal des româneşte. A ş a tn judeţul Târnava-Mare , cu 39 ,8% d e Saş i 
găs im că intre ei un procent d e 78,5 vorbesc limba română. In judeţul 
Sibiu, care e a l doilea judeţ tn ce priveşte frecventa Saşilor (24,2°/ 0 ) 
cunoaşterea limbii române atinge 80 ,5° / 0 . Procente egale de cunoaşterea 
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C A R T O G R A M A 2. F r e c v e n ţ a p r o c e n t u a l ă a c u n o a ş t e r i i 
l imbi i r o m â n e in o r a ş e l e din Trans i lvan ia d e popu la ţ ia cu 
l i m b a m a t e r n ă neromână . 

Umbli române găsim şl in oraşele acestor jude ţe : Sighişoara are 7 8 , 8 ° / 0 ( 

Mediaş 76 ,9° / 0 , Şjblu 85,2%, de Saşi care ştiu româneşte. Situaţia e 
identică şl în judeţul şl municipiul Braşov. 

In judeţul Timiş găsim o frecvenţă deja mal redusă : deşi frec
venţa elementului german şl aici e urcată (35,6°/°, în mediul rural şl 
urban întrunite), totuşi cunoaşterea Umbli române nu trece de 4 4 , 1 % 
In sate şl 65 ,7% în Timişoara. 
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Ungurii vorbesc româneşte intr'o frecventă mare tn plăţile, din j u 
deţele de Nord, ut de sunt în general In minoritate etnică şl sunt a ş e -
zatl tn colectivităţi m'xte, cu majorităţi puternice româneşti sau egal 
locuite şl d e Români sau Şvabi . Astfel in Someş, Năsăud, Cluj pro
centul Neroncanilor care ştiu rcmâneşte variază dela o plasă la alta 

Intre 51,8 şl 100. 

In sinteză dlfpersfucea limbii r e n a n e printre locuitorii Neromâni 
prezintă aspecte care denotă următoarele fapte mal importante: 

a) Limba română s'a difuzat in mod natural, printr'un flux con
tinuu, al cărui curent spre Netomâni e susţinut de realităţi organice: 
cutehtonia; legătura de glie; fertilitatea urcată şi frecvenţa ca număr 
mai mare a Românilor feţă de a oricărui alt neam din Transilvania. 

b) Această atmosferă naturală a creiat limbii române condiţii 
de propagare fireşti, care nu pot fi înlocuite prin şcoala, biserică, ad
ministraţie, presă, etc, fiindcă dacă acestea ar fi avut rol primordial 
feţă de curentul menţinut clipă de clipă prin înseşi necesităţile vitale 
ale populaţiei, atunci limba română ar prezenta o însemnată reducere-
chiar printre Români, iar printre Neromâni ar fi vorbită într'un pro
cent redus şi în mod uniform in toate colectivităţile. 

c) Datele referitoare la cunoaşterea limbii române în Transilvania' 
de locuitorii Neromâni, oferite de recensământul din 1930, confirmă 
atât modalitatea de difuziune a unei limbi printr'o minoritate, descrisă 
de specialişti, cât şi toate opiniile elaborate la noi, susţinute până 
acum pe fopte observate pe alte căi, decât ale cifrelor. 

3. F r e c v e n ţ a g e n e r a l ă a populaţ ie i din Trans i lvania c a r e ş t i e 
r o m â n e ş t e 

Conoaşterea limbii române în Transilvania poartă pecetea frec
venţei neamului românesc majoritar. Există aproape o suprapunere între 
frecvenţa populaţiei declarată că aparţine neamului românesc şi aceea, 
care are limba maternă cea română, şl se observă o corelaţie urcată 
intre frecvenţa locuitorilor de limbă maternă română şl între cel d e 

neromână, care insă ştiu şl româneşte. 

Paralelismul dintâiu nu e supus decât unor excepţlunl foarte n e 
însemnate, după cum citim din următoarele cifre şl procente: 
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Diferenţa intre neam şi limba maternă la populaţia din Transilvania 
(Mediul rural fi urban întrunite. Procente din Mal.) 

Trans i lvan ia , Banatu l , 
C r i ş a n a - M a r a m u r e ş 

T r a n s i l 
v a n i a B a n a t u l 

C r i ş a n a -
M a r a 
m u r e ş 

Cifre °/o °/o °/o % 

e N e a m . . . . 3 ,207.880 57,7 57,6 54,4 60,7 
«a 
g L i m b ă maternă . 3 ,233.216 58,3 58 ,2 55,3 60,4 
o 

OS 
Diferenţă 

n e a m — l i m b ă . + 25.336 + 0,6 + 0,6 + 0,9 — 0,3 

u N e a m . . . 1,353 276 24,4 29,0 10,4 23,1 
3 
•01 L i m b ă maternă . 1,480.712 26,7 31.0 11,2 27,1 
a Diferenţă 

n e a m — l i m b ă . +127.436 + 2,3 + 2,0 + 0,8 + 4,0 

a N e a m . . . . 543.852 9,8 7,9 23,7 4,8 
ti 

a 
L i m b ă maternă . 540.793 9,7 7,7 24,6 4 ,5 

G
er

 
i 

Diferenţă 
n e a m — l i m b ă . — 3.059 — 0,1 — 0,2 + 0,9 — 0,3 

N e a m . . . . 178 699 3 2 2,4 1,2 6,4 

u L i m b ă maternă . 111.275 2,0 1.6 *) 4,2 

> Religie m o z a i c ă . 1 9 2 8 3 3 3,5 2 ,5 1,5 7,0 
Diferenţă 

n e a m — l i m b ă . — 67.424 —1,2 — 0,8 —1.2 — 2,2 

N e a m . . . . 264.656 4,9 3,1 10,3 5,0 

L i m b ă maternă . 182.367 3,3 1.5 8,9 3,8 

< Diferenţă 
n e a m — l i m b ă . — 82 289 — 1,6 -1.6 —1,4 — 1,2 

') S u b t 0 , 1 % 

Neînsemnatul surplus de locuitori de limbă maternă română 
(25,336) peste cifra Românilor de neam se datoreşte în parte Evreilor 
care şl-au camuflat sau de fapt nu-şl mal ştiau limba Idiş. Originea 
acestui excedent îl găsim în majoritatea judeţelor din Transilvania, cu 
excepţia câtorva: A r a d , Ciuc, Mureş, Odorhelu, Sălaj şl Tre l -Scaune . 
In acestea din con/ră am avut un deficit la l imbă, efectul factorilor d e 
desnaţionallzare dinaintea unirii: Românii ş l-au păstrat conştiinţa d e 
neam, — dar şl-au uitat limba. D e altfel o comportare asemănătoare 
găsim şi in celelalte judeţe neînşirate, fapt pe care nu-1 mal patern citi 
din cifrele globale, fiind întrecut de cifra locuitorilor de l imba idiş. 
(Ungurii au avut excedentul de limbă faţă de neam, mal urcat decâ 

3* 
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toate celelalte neamuri, datorit Evreilor care au considerat l imba ma
ghiară ca limba lor maternă şl apoi datorit neamurilor mici, pe care 
subt regimul lor politic, după cum se ştie bine, aproape că le-a m a 
ghiarizat in întregime). 

Corelaţia între frecvenţa Românilor şl cunoaşterea Umbli române 
de celelalte neamuri din Transilvania, am descris-o în capitolul pre 
cedent. 

In ansamblu frecvenţa vorbirii limbii române, la 1930 o redăm in 
următoarele două cartograme. 

C A R T O G R A M A 3. C u n o a ş t e r e a l i m b i i r o m â n e î n m e d i u l 
r u r a l d i n T r a n s i l v a n i a , p e p l ă ş i . 

Din acestea reiese că aproape pretutindeni în Transilvania limba 
românească e vorbită de o mare majoritate a locuitorilor. 
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Frecvenţa cunoaşterii limbii române în Transilvania 

6 8 9 

Procentul 

cunoaşter i i l imbii 

r o m â n e 

Oraşe Procentul 

cunoaşter i i l imbii 

r o m â n e 
Cifre V . Cifre V , 

0— 10 0 0 

10— 20 6 4,3 0 
2 0 — 30 6 4,3 1 2.0 
3 0 - 40 4 2.9 3 6,1 
4 0 - 50 4 2,9 3 6,1 
5 0 - 60 3 2.2 4 8,2 

6 0 — 70 8 5,8 3 6.1 
7 0 - 80 11 8,0 6 12,2 

8 0 — 90 26 18,9 12 24 ,5 
9 0 - 1 0 0 70 50,7 17 34,6 

Total . . 138 100,0 49 100,0 

h 7o.ooo 7aooo-miioo roaooo şi PISTE 

0-10* 10-202 20-30* 30̂ 02 40-50% 50-60% 60-70% 70-80 2 80-90 % 90-100* 

C A R T O G R A M A 4. C u n o a ş t e r e a limbii r o m â n e în o r a ş e l e 
din Trans i lvan ia . 
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In medial rural 79,i°/0 cunosc limba română. Pe plăşi, în jumă
tate din ele se vorbeşte româneşte de 90—100°U din totalul locuitorilor şi 
numai în 14,4°/0 se cunoaşte limba română de mai puţin de 50% din popu
laţie. Plăşile din urmă, in număr de 20 se găsesc: in Săcuime 14; 
Ia graniţa din spre Ungaria 5 şi 1 la fosta graniţă din Banat. E de 
relevat, că fără excepţie toate cele 16 plăşi din urmă sunt la fron
tieră, încât cunoaşterea limbii române în Transilvania nu poate fi pri
vită pe zone. întreaga provincie din acest punct de vedere e un bloc 
unitar, ceea ce mai intuitiv reprezintă cartograma Nr. 3. 

In oraşe 7 3 , 8 % din populaţie vorbeşte româneşte. Mai mulţi de 
jumătate din locuitorii a lor 85,8°/0 din oraşe cunosc această limbă şi 
numai în 7 oraşe se vorbeşte româneşte cu frecvenţă, care variază 
dela 20 până la 50 de procente. Din acestea 5 sunt în Săcuime şi 
două la Vest, Sătmar şi Cărei. 

întrebuinţarea limbii române de marea majoritate a locuitorilor 
din Transilvania, înseamnă că aceasta este unica limbă care apropie 
şi asigură colaborarea tuturor spre progresul general al provinciei 
întregi-

Consîderaţiunile expuse până aci şi întocmirea cartogramelor din 
text sunt bazate pe cifrele şi procentele din tabela care u r m e a z ă : 



CUNOAŞTEREA LIMBII ROMANE IN TRANSILVANIA 691 

Cunoaşterea limbii române în Transilvania 
(Dupâ recensământul din 1930.1) 

A ) Mediul Rural B) Mediul Urban 
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România 14 4 0 5 989 75,7 1 4 9 6 5 7 7 42,8 86,1 România 3 6 5 1 039 62,2 928 277 67,6 87,7 
Transilvania, Transilvania, 
Banatul, Cri- Banatul, Cri-
şana- Maram. 4 584 9 4 5 63,3 723 266 43,0 79,1 şana- Maram. 9 6 3 4 1 8 34,4 379 356 60,1 73,8 

Transilvania 2 698 313 62,5 422 469 41,8 78,2 Transilvania 519 675 36,0 211 341 63,7 76,6 
Alba 179 384 87,4 16 944 74,8 96,8 Alba 3 3 3 6 5 60,3 1 1 0 8 1 83,9 93,6 

A b r u d 20 493 97,1 562 95,1 99,9 A lba- Iu l ia 12 282 65,6 3 7 4 5 88,9 96.1 
A i u d 26 94<. 74,9 4 047 59,9 89,9 A b r u d 2 4 6 8 73,4 6 2 4 95,1 98,7 
Ighiu 30 550 95,7 1 2 5 3 95,1 99,8 A i u d 9 478 39,9 4 302 75,7 85.4 
O c n a - M u r e ş . 2 2 1 7 0 72,0 4 675 75,4 93,1 S e b e ş 9 137 70,9 2 410 90,8 97.3 
S e b e ş 28 864 87,1 3 1 1 4 83,7 97,9 

S e b e ş 90,8 97.3 

T e i u ş 24 736 89,7 2 0S3 S2.2 98,1 
Vinţu l -de - jos 25 631 94,1 1 2 1 0 79,5 98,8 

Braşov 108 893 60,7 29 972 70,2 88,3 Braşov 59 2 3 2 32,7 28 691 72,5 81,2 
B r a n 48 442 70,7 10 730 75,8 92,9 
B u z ă u l - A r d e i . 18 610 81,1 2 349 66,8 93,7 
S ă c e l e 4 1 8 4 1 40, t 16 893 67,4 80,5 

Ciuc 130 644 13,3 14 523 12.8 24,5 Ciuc 1 5 1 6 2 6,8 3 744 26,5 31,4 
Centra lă 32 947 1,7 3 273 10,1 11,7 Miercurea-Ciuc 4 807 11.9 1 7 7 4 42,0 48,8 
F r u m o a s a 23 521 16.9 3 8 6 2 19,8 33.4 G h e o r g h e n i 10 355 4,4 1 9 7 0 19,9 23,4 
Gheorghen i 52 539 23,5 4 565 11,4 32,2 

G h e o r g h e n i 4,4 19,9 23,4 

S â n m ă r t i n 2 1 6 3 7 2,4 2 823 13,4 15,5 

Cluj 228 746 74,6 36 278 62,4 90,4 Cluj 106 245 33,8 4 3 9 6 0 62,8 75.2 
B o r ş a 20 516 83,6 2 773 82,6 97,1 Cluj 100.844 34,5 40 6 7 2 61,9 74,9 
Cluj 51 049 64,3 9 601 52,8 83,1 Huedin 5 401 20,8 3 288 76,9 81,7 
Gi lău 26 978 66,6 4 672 51,8 83,9 

20,8 76,9 81,7 

H i d a 29 574 85,6 3 496 82,1 97,4 
Hued in 49 509 80,4 5 1 1 9 52,7 90,7 
Moc iu 27 409 70,1 6 693 81,7 94,5 
S ă r m ă ş u l 2 3 7 1 1 77,4 3 924 73,1 93,9 

Făgăraş 7 8 1 9 8 83,6 10 318 80,6 96,8 Făgăraş 7 841 54,9 3 258 92,1 96,4 
Arpaşu l -de - jos 2 2 981 88,4 2 319 87,4 98,5 
F ă g ă r a ş 34 672 79,5 5 634 79,5 95,8 
Ş e r c a i a 20 545 85,1 2 365 77,3 96,6 

Hunedoara 290 884 87,7 27 736 77,7 97,2 Hunedoara 41 234 54,7 15 2 9 5 82,1 91,8 
A v r a m Iancu 20 8 ) 4 97,9 4 1 2 95,6 99,9 D e v a 10 509 52,1 3 9 2 3 77,9 89,4 
B r a d 3 1 3 0 5 95,5 1 3 6 0 96,5 99,8 Haţeg 3 383 67,5 1 0 2 8 93,7 97,9 
D e v a 62 829 88,4 3 325 87,1 9 8 , 5 H u n e d o a r a 4 600 60,6 1 6 3 4 90,2 96,2 
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Dr. PETRU RÂMNEANJU 



PROBLEMA UNUI IMPOZIT EXCEPŢIONAL PE 
BENEFICIILE DE RĂZBOIU 

Necesităţile financiare ale Statului în timp de războiu, au dus la 
luarea unor măsuri fiscale extraordinare, menite să împlinească, îm
preună cu împrumuturile p e piaţa internă — căci de împrumuturi p e 
pieţele externe în actuala conjunctură nu poate fi vorba — nevoile 
urgente de finanţare a războiului. 

Sarcinile mereu crescânde ale Statului nu vor întârzia să reclame 
insă noui resurse şi chestiunea cea mai dificilă va fi aceea de a găsi 
noui materii impozabile. O argumentare a cotelor impozitelor existente 
nu va da, credem, un randament suficient pentrucă legislaţia fiscală 
actuală, este concepută pentru o structură economică, azi dispărută, 
sau cel puţin profund modificată, în urma creşterii excesive a pre
ţurilor. 

Rezultă din această deosebire de variaţiuni a preţurilor şi mai 
a les din deosebirea de variaţiuni a preţurilor în raport cu salariile, 
conjuncturi deosebit de favorabile pentru anumite activităţi economice 
cari sunt sursa unor beneficii nenormale şi nejustificabile. 

Truda de-a creia un regim de control al preţurilor, a rămas in
fructuoasă şi ca dovadă a insuccesului acestei tentative de limitare a 
preţurilor, putem aminti faptul că după Decretul-Lege referitor la în
gheţarea preţurilor din 1941, însuşi Statul a fost acela care a urcat 
preţul produselor sale de monopol — alcool, tutun, chibrituri, e t c , — 
confirmând prin aceasta eşecul legii de stabilizare a preţurilor. 

Creşterea excesivă a preţurilor a făcut să apară beneficii pentru 
anumite ramuri de activitate, pe cari în momentul de faţă nici un fel 
d e impozit excepţional nu le atinge. 

Aceste beneficii anormale, cari nu-şi găsesc justificarea în destoi
nicia celor ce le realizează, ci în conjunctura extraordinară a războ-
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iului, constitue o materie impozabilă, care va trebui la un moment dat 
s ă fie supusă unei contribuţiuni, tot atât de excepţionale ca şi natura 
beneficiilor însăşi. 

In ce constă conjunctura favorabilă de care amintim ? In general 
se r ă s p u n d e : în creşterea preţurilor. Creşterea preţurilor în sine nu 
reprezintă o conjunctură favorabilă dacă este egală (sau mai precis 
proporţională), pentru toate bunurile şi toate serviciile, — sau într'o 
accepţiune mai largă, pentru tot ce poate primi o reprezentare con
tabilă. 

Producătorul sau comerciantul nu este principîar avantajat cu 
nimic, când faţă de creşterea preţului produselor sau mărfurilor, a r e 
de suportat o creştere proporţională a elementelor cari intră în com
ponenţa preţului de cost. Când însă anumite elemente rămân inva
riabile, beneficiul creşte cu diferenţa între preţul acestor elemente şi 
creşterea preţului mărfurilor în proporţia în care elementele invariabile 
intră în componenţa preţului. 

Conjunctura actuală constă tocmai in faptul unei inegale creşteri 
a preţurilor şi a serviciilor, ceeace permite celor ale căror produse 
au crescut mai mult decât media preţurilor, să realizeze beneficii 
extraordinare, în timp ce alţii, ale căror produse deşi au crescut în 
preţ, dar într'o proporţie mai mică decât media preţurilor, să fie în 
pierdere, deşi din punct de vedere contabil vor putea arăta beneficii. 
Ş i unii şi alţii vor fi în câştig faţă cu creditorii lor, cari vor avea d e 
primit valori nominal identice, dar cu o putere de achiziţie scăzută, 
precum şi faţă de salariaţii ale căror salarii n'au urmat curba preţu
rilor. 

Comercianţilor li-se aduce acuza de a fi speculanţi prin faptul că 
vând de ex. cu 500 unităţi o marfă cumpărată cu 100 unităţi. 

In spirit ortodox, bunul comerciant va trebui să vândă nu cu 
preţul cu care a cumpărat marfa, plus un beneficiu socotit legal, ci cu 
preţul cu care v a putea s ă înlocuiască marfa vândută, plus beneficiul 
legal In asemenea condiţiuni, comerciantul nu a făcut nici un fel d e 
speculă şi n'a realizat beneficii excepţionale, dacă cheltuielile de ex
ploatare ale fondului de comerţ a u crescut şi ele în proporţia de 1 
la 5 în care a crescut şi valoarea mărfii. 

Dar beneficiile vor fi excepţionale, când, faţă de augmentarea 
preţului mărfii, sarcinile p e care comerciantul are s ă le suporte, a u 
variat într'o proporţie mai mică şi conjunctura actuală are tocmai 
acest aspect. Anumite produse a u crescut în proporţie de 1 la 10 s a u 
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mai mult, dar sarcinile comerciantului n'au variat decât într'o pro 
porţie redusă. Salariile a u variat în proporţii mici, chiria la fel, d o 
bânzile a u rămas constante, iar impozitele directe n'au urmat curba 
ascendentă a preţurilor. 

Ţinând seama de faptul că alte bunuri n'au crescut decât în pro 
porţie de 1 la 5 sau mai puţin, rezultă că negustorul sau producătorul, 
din exemplul de mai sus, va putea achiziţiona in viitor de două ori 
atâtea bunuri din această categorie, decât putea achiziţiona înainte. 

P e de altă parte anumite ramuri de comerţ, cari sunt obligate 
s ă lucreze în cadrul unor îngrădiri legale, lucrează in pierdere. 

Astfel comerţul de bancă este astăzi un comerţ deficitar, deşi 
contabil în bilanţuri apar beneficii. Băncile nu pot lua o dobândă mai 
mare decât dobânda legală, dar beneficiile, deşi din punct de vedere 
contabil apar ca beneficii, din punct de vedere economic, nu repre
zintă, decât o cotă parte din pierderea suferită prin deprecierea monetei. 

A p a r e deci clar că nu creşterea preţurilor în sine, ci deosebirile 
în creşterea preţurilor a diferitelor bunuri sau servicii este sursa b e 
neficiilor excepţionale. 

Din analiza succintă de mai sus apare , ceeace, de altfel ne con
firmă observarea cât de sumară a realităţilor ce ne înconjoară, o si
tuaţie economică profund modificată faţă de trecut. Pe de-o parte oameni 
a l e căror venituri au rămas nominal aceleaşi, sau au crescut în pro 
porţie foarte mică, nici nu s'au dublat măcar, p e de altă parte, de 
ace i ale căror resurse au crescut proporţional cu media preţurilor, 
sau cel puţin cu devalorizarea monetară, iar alţii ale căror resurse au 
crescut în proporţii neobicinuite. 

F a ţ ă de această modificare în structura economiei româneşti, si
stemul nostru de impunere apare ca profund inadecuat, nu aţâţ prin 
alcătuirea sa principiară, cât prin modul de aplicare în practică. 

Analizând impozitele directe, din punct de vedere teoretic, ar 
trebui să concludem că, fiind aşezate asupra venitului, orice augumen-
tare de venituri se va repercuta în buget printr'o creştere automată a 
încasărilor. Deşi principiar impunerea ar urma să se facă după anumite 
criterii obiective, practic impunerea se face prin apreciere. Dar această 
apreciere a organelor fiscale are desavantajul de a fi subiectivă, iar 
subiectivitatea organelor de impunere influinţabilă. Un singur impozit 
poate fi socotit că atinge veniturile contribuabililor în întregime, acel 
a s u p r a salariilor, căci aici, nu salariatul, ci acel care-1 plăteşte vine în 
contact cu fiscul. Categoriile importante din rândul impozitelor directe 
impozitul pe clădiri, impozitul pe beneficiile comerciale şi industriale 
şi impozitul supracotă (forma degenerată a impozitului global), a u un 
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randament atât de slab, în raport cu impozitul pe salarii, încât s 'ar 
putea crede din simpla considerare a bugetelor, pe ultimele trei exer
ciţii, că numai situaţia salariaţilor s'a îmbunătăţit, iar comerţul şi in
dustria stau în pragul falimentului. 

Prevederile bugetare pe ultimele trei exerciţii apar astfel în mi
lioane : 

Exerci ţ iul 1940/41 1941/42 1942/43 

Clădiri 660 1.200 1.000 
Valori mobiliare 730 850 1.200 
Comerţ şi industrie 1.640 2.000 1.600 
Salarii 2.300 4.200 8.300 
Profesional 270 240 165 
Supra-cotă 1.340 750 400 

Din cele de mai sus s'ar părea că în ultimii doi ani situaţia s a 
lariaţilor ar fi suferit o îmbunătăţire simţitoare, în timp ce comerţul şi 
industria sunt în prada unor grele dificultăţi, când în realitate situaţia 
este inversă. 

Faptul că impozitul pe beneficiile comerciale şi industriale, nu 
dă randament în această perioadă ne duce mai curând la concluzia 
că beneficiile rezultate din activitatea comercială şi industrială, eva
dează — cu sau fără ştiinţa organelor fiscale — decât că asemenea 
beneficii nu există. 

Defectuozitatea sistemului nostru de impunere apare destul d e 
clară din cifrele de mai sus şi concluzia care se desprinde este că 
beneficiile substanţiale cari se realizează, datorită urcării preţurilor 
rămân neimpuse. 

Cine plăteşte atunci sarcinile excepţionale pe cari le impune 
războiul ? 

O privire aruncată asupra prevederilor bugetare pentru impozi
tele directe, ne arată că aproape întreagă povara apasă asupra con
sumatorului. 

Consumatori sunt fără îndoială toţi, într'o măsură mai mare sau 
mai mică, dar impozitul pe consumaţie e un impozit orb, care loveşte 
deopotrivă pe cel sărac ca şi p e cel avut, care nu loveşte în funcţie 
de averea contribuabilului, ci în funcţie de nevoile acestuia. 

Impozitelor pe consumaţie ale bugetului ordinar li se mai adaugă 
contribuţia excepţională de 4° /» asupra vânzărilor şi consumaţiilor, 
care alimentează bugetul special al apărării naţionale şi care prezintă 
următoarele evaluări în milioane: 
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Exerci ţ iu l bugetar 1941/42 1942/43 

Lei 9.138 12.800 

când bugetul special al apărării naţionale însumează p e exexciţiul 
1941/42, conform prevederilor, 16 miliarde, iar pe exerciţiul în curs, 
1942/43, 21 miliarde. 

Furnizarea bugetului prin impozite indirecte este o soluţie co 
modă din punct de vedere fiscal, penfru motive cari au fost de atâtea 
ori ară ta te : 

a) impozitul pe consumaţie beneficiază de aşa zisa anestezie fis
cală. Cel ce-1 suportă nu vine niciodată în contact cu fiscul, de cele 
mai multe ori nu-şi dă seama că plăteşte, căci impozitul se confundă 
cu preţul bunului consumat, de unde indiferenţa contribuabilului faţă 
de impozit. 

b) prin faptul că impozitul este plătit de altul decât de contri
buabil — şi repercutat numai asupra acestuia — incită mai puţin la 
fraudă şi la evaziune fiscală. 

c) e un impozit care creşte odată cu preţul şi deci sporeşte au
tomat în perioada de creştere a preţului. 

Dar avantagiile fiscale sunt întunecate de desavantagiile sociale, 
Ceeace este criticabil în sistemul nostru fiscal nu este greutatea 

sarcinilor, cari în ultima analiză ar putea fi încă sporite, socotind gre
utăţile pe cari le întâmpină Statul — ci inechitabila lor repartiţie 
asupra diferitelor clase sociale. într'un sistem fiscal în care predomină 
împrumuturile indirecte, cu cât un contribuabil este mai lipsit, cu 
atât contribuţia este mai împovărătoare. 

Justif icarea unui impozit excepţional pe beneficiile de războiu, 
rezultă ca o concluzie a celor spuse mai sus , anume că sistemul 
nostru de impunere funcţionând defectuos, lasă să scape de impunere 
chiar acele beneficii cari se datoresc exclusiv războiului. Echitatea im
pune să fie încărcaţi cu povara impozitelor şi acei cari realizează câş 
tiguri fabuloase, în urma împrejurărilor excepţionale şi aceasta cu atât 
mai mult cu cât bunăstarea acestora contrastează cu lipsurile celor 
pe care această conjunctură îi apasă . 

Impozitul pe care-1 preconizăm nu este un impozit cu caracter 
de periodicitate, ci un impozit excepţional, aplicabil o singură dată. 
In realitate, d u £ ă cum vom vedea nu este un impozit asupra unor 
beneficii, în sensul curent al cuvântului ci o prelevare a plus valutei 
rezultată p e urma creşterii preţurilor. Aceas tă prelevare odată ope 
rată, nu poate fi reînoită, decât dacă o nouă creştere de preţuri d u c e 
la crearea unei noui plus valute. 
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U n asemenea impozit pune insă o serie de probleme. 
Cari sunt beneficiile impozabile ? Care este limita intre beneficiul 

excepţional şi beneficiul normal ? Care va fi modul de constatare a 
beneficiilor excepţ ionale? Care va fi cota de impunere şi modul de 
p l a t ă ? Ce posibilităţi sunt de a evita frauda f i sca lă? 

a) Beneficiile impozabile. „In limine questionis", se impune s ă 
arătăm de ce fel de beneficii este vorba. L e g e a contribuţiunilor di
recte cunoaşte (art. 30) beneficiile comerciale şi industriale, impozabile 
la aşa zisul impozit comercial, aplicabil nu numai acelor cari pot fi 
desemnaţi din punct de vedere juridic, comercianţi sau industriaşi, ci 
şi altora cari realizează beneficii, in urma unei activităţi al cărei ca
racter economic este identic sau similar comerţului sau industriei. 
L e g e a contribuţiunilor directe nu defineşte insă ce este beneficiul co
mercial şi industrial, ci arată cine şi în ce condiţiuni s ă suporte acest 
impozit. 

Vorbind de „beneficii" s'ar putea naşte confuzia, care ne-ar face 
să credem că numai aceia ar urma să fie impuşi impozitului excep
ţional cari sunt susceptibili de-a fi impuşi la impozitul comercial, în 
actuala lui formă. De aceea trebue să precizăm, că un impozit pe b e 
neficiile extraordinare trebue să lovească" pe oricine, indiferent de pro 
fesiune sau mod de activitate care în conjunctura actuală a realizat 
beneficii extraordinare. 

Noţiunea de beneficiu, pentru impozitul p e care-1 preconizăm 
nu este identică cu aceea pe care o întâlnim în contabilitate. înţelegem 
prin beneficiu orice augmentare de valoare care depăşeşte limita unei 
augumentări socotită normală. Vor fi impozabili la acest impozit şi 
acei cari nu au desfăşurat nici un fel de activitate, dar cari deţin bu
nuri a căror valoare, dată fiind conjunctura actuală, a crescut dincolo 
de limita creşterii nominale. S u b acest aspect impozitul acesta va 
•apărea ca un impozit pe plus valută. 

b) Limita între beneficiile normale şi beneficiile extraordinare. 
Cea mat grea problemă este fixarea acestei limite. Dată fiind creşterea 
preţurilor, bunurile, chiar atunci când figurează în patrimoniul unei 
persoane ca neproductive, au înregistrat o creştere de valoare. Când 
încetează această creştere de a fi normală, deci când şi în ce măsură 
trebue socotită ex traord inară? 

Pentru a răspunde acestei chestiuni trebue găsit un termen de 
comparaţie şi un punct de plecare. 

De când se poate considera creşterea preţurilor ca a n o r m a l ă ? 
C a r e este momentul pe care l-am putea numi momentul iniţial, dela 
c a r e s tarea excepţională de războiu poate fi considerată că a creiat o 
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•conjunctură favorabilă realizării unor beneficii ex traord inare? S 'ar 
putea alege ca dată, aceea de 1 Septemvrie 1939, data începerii ră$-
boiului actual, dar nimic nu împiedecă alegerea unei date. 

Punctul de plecare odată determinat, urmează s ă se găsească 
termenul de comparaţie. Este cert că am asistat la o devalorizare mo
netară, a cărei consecinţă este creşterea preţurilor. Remarcăm de în
dată , că creşterea circulaţiei fiduciare nu este singura cauză a cre
şterii preţurilor. Aceas tă devalorizare poate fi socotită în mod arbitrar 
proporţională cu augmentarea circulaţiei fiduciare. Relevăm însă că 
acest termen de comparaţie nu este singurul care poate fi adoptat . 
S 'ar putea adopta de exemplu indicele costului vieţii sau orice alt 
termen care să indice media creşterii preţurilor, din care s ă se degajeze 
coeficientul de augmentare de valoare socotit normal. 

Circulaţia fiduciară în sine nu este încă un indice perfect, căci afară 
de volumul valorilor în circulaţie, ar urma s ă mai intre în linie de cont 
şi viteza de circulaţie, care influinţează de asemenea asupra preţurilor. 

In ce priveşte alegerea criteriului de determinare a augumentării 
normale de valoare, rămâne deci discuţia deschisă. 

A m luat circulaţia fiduciară ca termen în formularea raţionamen
tului care urmează mai mult cu titlu exemplificativ. 

Cercetând situaţiile săptămânale ale Băncii Naţionale a României 
constatăm următoarea variaţie a circulaţiei fiduciare, în milioane: 

r, . Bilete Angajamente ^ , , 
Data . . . . . f i Tot™ 

in circulaţie la vedere 
17 Septemvrie 1938 32.404 11.886 44.290*) 

4 Martie 1939 34.266 13.386 47.652 
2 Septemvrie 1939 44.909 10.083 54.993 

7 Septemvrie 1940 61.496 12.255 73.752 
21 Iunie 1941 74.909 21.682 96.592 

8 August 1942 98.869 41,288 140.157 
(Am dat în Tabloul de mai sus datele apropiate evenimentelor 

politice mai însemnate). 
Intre începerea războiului şi data la care scriem — circulaţia 

fiduciară — biletele de bancă şi angajamente la vedere — , a crescut 
deci cu de 2 ori şi jumătate ; vom spune că coeficientul de creştere 
normală de valoare e de 2,5. 

Deci orice persoană a cărei patrimoniu n'a crescut între 1 S e p 
temvrie 1939 şi data impunerii în valoare cu mai mult de 2,5 rămâne 
exemptă de impozit. 

' ) Eventua le l e nepotrivir i între total ş i cifrele celorlalte d o u ă co loane , prov in 
d i n faptul că la total s'au a d ă u g a t şi sute le d e mii, cari nu f igurează în tablou. 

4 
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Acei al căror patrimoniu va înregistra o valoare proporţional 
mai m a r e decât creşterea circulaţiei fiduciare, vor fi pasibili de i m p u 
nere numai pentru valoarea care depăşeşte limita augumentării nor
male, datorită măririi circulaţiei fiduciare. 

c) Constatarea beneficiilor impozabile, dacă teoretic nu prezintă 
nici o dificultate, în practică v a avea de învins numeroase greutăţi, 
înainte de toate va trebui s ă se ţină seama de valoarea aparatului 
fiscal şi şi de spiritul concuţionar care domneşte în administraţia f inan
ţelor ; de aceea va trebui imaginat un procedeu care să pună publicul 
cât mai puţin în contact cu fiscul, iar dacă acest lucru nu este posibil,, 
să facă din însuşi publicul un organ de control al fiscului. 

Constatarea beneficiilor, va trebui să aibă la bază o declaraţie a 
contribuabilului, în care să se arate starea patrimoniului în momentul 
facerii declaraţiei. 

Contribuabilul va aprecia singur valoarea patrimoniului său. 
Pentru aprecierea valorii iniţiale, va furniza piese justificative con

stând din dovezi de impunere la fisc, contracte de vânzare-cumpă
rare , de arândă, chirie etc. într'un cuvânt tot ce poate servi la deter
minarea valorii în momentul fixat ca punct de plecare. Valoarea din 
momentul declaraţiei o va aprecia contribuabilul singur fără acte jus t i 
ficative şi fără expertize, — vom vedea mai jos justificarea acestei măsuri . 

D o u ă ipoteze se pot ivi, cari interesează impunerea: a) patri
moniul a variat ca substanţă, fie că bunurile au sporit, fie că au scăzut. 
In caz că patrimoniul a diminuat ca substanţă, dar a variat ca valoare 
crescând dincolo de limita normală, se va impune numai în cazul când 
creşterea în valoare va fi mai mare decât limita normală de creştere 
a întregului patrimoniu, dacă ar fi rămas nemodificat ca substanţă. 

D e ex. s ă presupunem că în componenţa unui patrimoniu intră; 
un imobil şi un fond de comerţ de o valoare determinată să zicem 
2.000.000 în total. L a data facerii declaraţiei nu se mai găseşte în 
patrimoniu decât fondul de comerţ. Coeficientul normal de augumen-
tare s ă presupunem că va fi de 2,5. Deci întregul patrimoniu, nemo
dificat ca substanţă, dacă ar avea o valoare de 2,5 ori mai mare decât 
va loarea iniţială, adecă 5.000.000'— nu ar fi impozabil. Patrimoniul, 
prin definiţie ş i-a modificat substanţa, întru cât nu se mai găseş te 
întrânsul decât fondul de comerţ. Dacă fondul de comerţ valorează 
singur mai mult decât 5.000.000, adecă valoarea patrimoniului ca şi 
când ar fi rămas nemodificat ca substanţă, impozitul se va aplica numai 
a s u p r a valorii care depăşeşte 5.000.000. 

Patrimoniul a variat ca substanţă prin adăugarea de noui bunuri,. 
Intre momentul iniţial şi momentul declaraţiei. Impunerea se va face 
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pentru fiecare bun in parte asupra valorii care a depăşit creşterea nor
mală, aplicându-se fiecărui bun un coeficient diferit, după data intrării 
bunului în patrimoniu. 

E x e m p l u : D u p ă data fixată ca punct iniţial, a fost cumpărat un 
bun (mobil sau imobil) de 1.000.000. între data cumpărării şi data 
impunerii, circulaţia fiduciară să presupunem că s'a dublat. S e va aplica 
valorii acelui bun coeficientul 2 pentru a afla limita augumentării de 
valoare normală. Astfel dacă bunul nu valorează mai mult de 2.000.000 
în momentul impunerii, el rămâne neimpozabil, dacă însă valorează 
mai mult de 2 milioane valoarea care depăşeşte această sumă va fi 
impozabilă. 

b) Patrimoniul a variat numai ca valoare nu şi ca substanţă. 
Câtă vreme creşterea în valoare nu depăşeşte coeficientul indicat 

de creşterea circulaţiei fiduciare, nu va avea loc impunerea. A c o l o 
unde creşterea a fost mai mare decât coeficientul indicat de creşterea 
circulaţiei fiduciare, se va proceda la impunerea pentru suma care a 
depăşit acest coeficient. 

S ă presupunem două patrimonii, unul a cărui valoare a crescut 
de 2,5 ori, altul a cărui valoare a crescut de 10 ori. Dacă luăm coe
ficientul de creştere normală de valoare 2,5, primul patrimoniu nu s e 
va impune, al doilea însă se va impune pentru o valoare egală cu 
valoarea iniţială înmulţită cu coeficientul 7,5. 

Precizăm din nou că vor fi supuse impozitului toate patrimoniile 
indiferent de profesiunea titularului lor şi indiferent de consistenţa p a 
trimoniului. Vor fi impuse patrimoniile atât cele constatatoare din valori 
producătoare de venituri, cât şi cele constatatoare din valoare neprodu
cătoare de venituri. Cei cari şi-au plasat averea în bijuterii sau mobile 
de casă, lucruri de artă sau alte asemenea bunuri, pentru a o sustrage 
devalorizării monetare, nu vor fi mai puţin impozabili decât cei cari au 
speculat în altă formă, căci impozitul pe care-1 imaginăm e după cum a m 
amintit deja, un impozit pe plus valută nu pe beneficii în sens comercial. 

Vor exista de sigur dificultăţi pentru aplicarea practică a măsurii, 
dar acestea nu sunt de neînvins. 

d) Cota de impunere şi modul de plată urmează a se determina 
după voia şi înţelegerea legiuitorului. Un lucru urmează să precizăm. 
Beneficiile excepţionale sunt fructul unei conjuncturi excepţionale care 
nu se repetă, sau* cel puţin nu este de aşteptat s ă se repete periodic. 
Impunerea nu va fi făcută decât odată, ea nu va avea caracterul unui 
impozit permanent ci a unui impozit excepţional. V a fi cum am amintit 
mai sus mai curând un impozit asupra plus valutei excepţionale reali
zată în timp de războiu. Cum însă beneficiul propriu zis, rezultat al 

4* 
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activităţii normale, nu poate fi distins de plus valută urmează ca pro
dusul unui sau celuilalt din aceste două elemente, sau a amândurora 
împreună, s ă fie impus ca şi când ar reprezenta un singur element dacă 
depăşesc creşterea normală, stabilită printr'un coeficient determinat. 

Care să fie cota de impunere ? Aceas tă cotă urmează să fie mult 
mai mare decât cota impozitelor periodice, pentrucă impozitul excep
ţional nu se aplică decât odată, iar nu periodic. Cota va trebui să fie 
urcată pentrucă beneficiile sau plus valuta impozabilă nu este fructul 
unei osteneli sau a unei priceperi deosebite, ci fructul unor împrejurări, 
pe cari nu beneficiarii plus valutei le-au creiat. 

V a trebui să ţinem seama că vis-â-vis de aceşti beneficiari stau 
alţi oameni pe cari împrejurările actuale îi sărăcesc şi în această cate
gorie intră toţi acei cari vând servicii. Dacă unii sărăcesc iar alţiii se 
îmbogăţesc, nu socotim că trebue să urmeze o compensaţie în favorul 
celor dintâi, dar socotim că cel care trebue să profite de pe urma 
acestei conjuncturi, trebue s ă fie Statul. D e aceea putem foarte bine 
admite nu numai o cotă foarte ridicată de impunere, ci o prelevare 
totală a ceea ce numim beneficii sau plus valută excepţională. 

Ni se va obiecta că acest impozit, e un impozit pe capital. In 
adevăr într'o măsură oarecare e un impozit pe capital, dar numai pe 
un anumit capital, pe acel realizat din plus valuta determinată de cir
cumstanţele excepţionale creiate de războiu. 

Un impozit pe capital propriu zis s'ar putea imagina în afară de 
acest impozit excepţional, care să atingă capitalul în întregime, indi
ferent de data când a fost acumulat. 

Modalităţile de plată ale impozitului, vor trebui să fie diferite de 
cele ale impozitelor curente. 

Fiind vorba într'o măsură oarecare de un impozit p e capital, con
tribuabilii, ar trebui, pentru a putea face plata în întregime să vândă 
o parte din bunuri ceeace ar duce la o creştere a ofertei de 
bunuri, şi deci la o scădere de preţuri. Fiind vorba de un im
pozit excepţional, care nu se percepe decât o singură dată, deci 
fără caracter de periodicitate, s'ar putea imagina plata eşalonată. 

Statul va putea contracta un împrumut restituibil în tranşe, sau 
prin tragere la sorţi în măsura încasării ratelor dela debitorii fiscali, 
sau va putea pur şi simplu să facă venit exerciţiilor bugetare curente, 
ratele scadente în decursul exerciţiului. 

e) Frauda fiscală nu va întârzia să apară , fie prin aceea că con
tribuabilii nu vor declara toate elemeutele patrimoniului lor, fie că vor 
face declaraţii de valoare inexacte. 

A m spus mai sus că va trebui să se găsească un procedeu, care 
s ă permită publicului să fie controlorul fiscului. 
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Pentru aceasta vor trebui luate anumite măsuri, cari să permită publi
cului să colaboreze cu organele fiscale şi indirect să le controleze. S e 
poate prevedea că contribuabilii vor face declaraţii nesincere, fie trecând 
sub tăcere anumite bunuri, fie declarându-le la o valoare diferită de 
cea reală. 

In ce priveşte trecerea sub tăcere a unui bun, se va putea decide, 
că orice element din patrimoniul nedeclarat va trece în patrimoniul 
Statului, oricând va fi descoperit în decursul a 30 de ani, dela data 
la care trebuia făcută declaraţia. 

Dar proprietarul care a camuflat bunul îl va putea vinde, şi 
atunci care va fi situaţia cumpărătorului ? V a putea Statul confisca bunul 
din manile acestuia, afară de cazul că i se poate dovedi reaua cred inţă? 

Conivenţa în fraudă care permite intentarea acţiunei pauliene, ar 
putea permite şi statului deposedarea achizitorului de rea credinţă, dar 
acest procedeu este infinit prea greu, căci dovada conivenţei în fraudă 
prea arareori va putea fi făcută. 

Pentru ca achizitorii să nu fie surprinşi în buna lor credinţă, sau 
pentru ca frauda s ă nu mai fie posibilă, va trebui ca declaraţiile de 
impunere să fie publicate într'o publicaţiune specială, care să se păstreze 
la toate instanţele de judecată şi la primării, având caracterul unui 
registru public. Cel care va voi să cumpere un bun, fie el mobil sau 
imobil, va trebui să constate în prealabil că bunul se găseşte trecut 
în declaraţia de impunere a vânzătorului, altfel va risca să piardă bunul 
în favoarea Statului, fiind considerat achizitor „ a non domino", neavând 
alt drept decât acţiunea în daune în contra vânzătorului. Pentru a facilita 
descoperirea bunurilor camuflate, oricine va fi în drept să denunţe 
aceste bunuri, în schimbul unei recompense reprezentând un procent 
din valoarea bunurilor. 

F r a u d a mai poate consta însă şi în declararea unei valori inexacte 
a bunului, fie exagerând valoarea în momentul iniţial, fie diminuând 
pe aceea din momentul declaraţiei. Pentru a evita supraevaluarea în 
momentul iniţial, se va putea ţine seama de contracte, arânzi, decla
raţii de impunere la fisc, cari vor permite stabilirea destul de exactă 
a valorii bunului in momentul iniţial. 

Procedura va trebui reglementată în detaliu, dar dificultăţi prea 
mari de ordin tehmc nu reprezintă. 

In ce priveşte evitarea fraudei care consistă în a subevalua bu
nurile în momentul declaraţiei s'ar putea utiliza un procedeu destul 
de simplu, întrebuinţat deja în alte ţări. Ş i anume dacă bunul e socotit 
subevaluat. Statul îşi poate rezerva dreptul de a cumpăra bunul p e 
valoarea declarată. Această măsură nu ar fi suficient de eficace, căci 
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Statul lucrează prin organe a căror pricepere sau corectitudine nu este 
totdeauna ireproşabilă. De aceea va trebui lăsat şi publicul să participe 
la acest control. Oricine socoteşte că un bun valorează mai mult decât 
a fost evaluat, poate oferi să -1 cumpere, dând un supliment de preţ 
peste valoarea declarată. Oferta aceasta va da loc unei licitaţii având 
ca preţ de strigare oferta făcută. L a licitaţia aceasta contrar a ceea ce 
se întâmplă în procedura de urmărire în dreptul comun, va fi admis 
şi proprietarul bunului. Preţul rezultat din licitaţie, peste valoarea decla
rată va reveni Statului, iar asupra valorii declarate se va aplica impo
zitul după calculele arătate mai sus . Proprietarul bunului, dacă crede 
că bunul său valorează mai mult decât 1-a declarat el însuşi, va putea 
reţine bunul, dacă va oferi cel mai mare preţ în licitaţie. Dar diferenţa 
între valoarea declarată şi cea oferită va trece Statului. 

• 
Justificarea şi natura impozitului. In mare a m putea distinge trei 

categorii de cetăţeni. Unii pentru cari războiul însemnează o dimi
nuare a resurselor materiale, prin faptul că veniturile lor rămân con
stante, faţă de preţurile cari cresc încontinuu. In această categorie intră 
toţi acei cari vând servicii ale căror preţuri n'au crescut proporţional 
cu preţurile mărfurilor. Pentru aceştia războiul însemnează o grea sarcină. 

In a doua categorie intră acei ale căror resurse materiale, variază 
odată cu creşterea preţurilor, acei ale căror surse de venituri îşi au 
originea în bunuri a căror valoare creşte în măsura devalorizării mo
nedei. Pentru aceştia războiul nu însemnează teoretic nici pierdere 
nici câştig. In a treia categorie intră acei, ale căror resurse cresc dis
proporţionat faţă de creşterea generală a preţurilor. 

In această perioadă când economia naţională înregistrează o pier
dere datorită unor împrejurări excepţionale, nu este tolerabil că o parte 
din cetăţeni să beneficieze aruncând asupra altora întreagă povara 
efortului naţional. 

D e dorit ar fi fost ca economia să fie astfel dirijată, încât să se 
împiedece d in capul locului realizarea beneficiilor de războiu. Dacă 
acest lucru nu a fost posibil, este deci necesar să repare post factum 
injustiţia creiată. 

SEMPRONIU LUPAŞ 
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Cine vrea să Înţeleagă cu adevărat rostul Făgăraşului , să nu se 
grăbească . S ă urce d. e. pe Dealul Calborulul, ori chiar numai p e dâ lma 
lutoasă de deasupra Galaţului şl va avea dtntr'odată îaaintea ochilor o 
privelişte de neuitat. V a vedea valea O.tulul, ca o întinsă l ivadă, bine 
mărginită de toate părţile, presărată cu sate, cari de departe par gră -
dinuţe făcute de copil la joacă, va urmări, gâclndu-1 după şirurile de 
sălcii şl arini, cursul râurilor, cari toate pornesc din Munţii din faţă şl 
toate işl aduc apele prinos Oltului făuritor de ţară. V a constata că , in 
acest cadru de cea mai strânsă unitate geografică, Făgăraşul e la centru, 
ba că chiar şl ca proporţii el se Încadrează perfect ţinutului. 

V a înţelege atunci foarte uşor de ce în această vale a Oltului s'a 
format una din atâtea „ţări", cari reprezentau primele începuturi d e 
organizare naţională ale Românilor. Cea de aci anume era atât d e im
portantă, încât era cunoscută sub numele de Terra Blaccorum (Ţara 
Românilor). Era la început şl mult mal întinsă: Ajungea, p e Olt în sus, 
până în Secuime, pe Olt Ia vale trecea şi muntele, iar în tot lungul 
râului cuprindea şl ţărmurul drept, îşi avea judele el, cu autoritate de 
domn, cu organizaţie militară, cu scaune de judecată, instituţii cari s'au 
amplificat mai târziu. In Ţara vecină a Bârsel, d. e., elementul româ
nesc a trebuit din bună vreme să-şl împletească vleaţa, In oraş şl în 
sate, şl să-şl orienteze traiul şi după elementul săsesc colonizat In vatra 
propriu zisă a Oltului însă, populaţia românească a fost a ş a d e deasă 
şl de puternic organizată, încât nici măcar încercare nu s'a făcut de 
colonizare masivă 'cu elemente de alt neam. Făgăraşul a fost deci dela 
început un centru românesc, păstrând până târzia aşezlmlntele, p e cari 
fără lnfluinţă streină şl le-a crelat, acesta fiind unul din meritele sale. 
Chiar până astăzi, această regiune de cea mal curată romanitate ş l -a 

*) Conferinţă la Univers i tatea R a d i o în c ic lu l : „ O r a ş e din T r a n s i l v a n i a " . 
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păstrat încă multe obiceiuri vechi, îşi joacă jocul el original, după? 
melodii foarte interesante, îşi grăieşte graiul atât de apropiat de cel 
literar, — iar, până la războiul mondial trecut, portul caracteristic al 
satelor ei le da acestora şl regiunii atâta pitoresc. 

Nefllnd oraş de colonie, începuturile oraşului Făgăraş se pierd in 
negura vremii. Pe la 1393 insă el e numit de Gobelin, episcopul catolic 
al Ardealului, „marele oraş românesc". Totdeauna strâns legat de cetatea 
de aci, oraşul însuşi n'avea nlcio lucrare de apărare . De ce s'ar fi închis 
cu ziduri, când nu putea avea niclo duşmănie cu jurul, care era In 
întregime românesc? Doar ca o linie demarcatională avea un şanţ, de 
care se face pomenire In acte până la 1830. Şanţul însă nu era destulă 
apărare faţă de primejdiile dinafară, deci oraşul a fost mereu distrus, 
mereu refăcut, încât azi pare că n'are vârstă, încrestată pe răbojul vremii 
prin ruine sau clădiri străvechi, întocmai ca şl satele noastre. Şi tot c a 
şi satele noastre, se arată prietenos cu străzile lui liniştite, cu casele 
Iul mici, alternând cu grădini de pomi şt alţi arbori, cu curţi largi şl 
n e z ă v o r i t e . . . 

Cetatea de azi e socotită de Ntcolae Iorga ca „una din p o d o a 
bele ţării". Pe lângă modificările şi renovările suferite in decursul t im
pului, are şl părţi foarte vechi, dela Vlalcu-Vodă, 1366, primul domn 
stâpânitor atei, dela Mircea cel Mare, precum şi dela boierul din C o 
roana de joş, Ştefan Mailat, ajuns stăpânul Făgăraşului , pe la 1535, şl 
voivod al Ardealului. Nu e de mai puţin preţ pentru noi, cunoscând 
interesul ce 1-a arătat Mlhal Viteazul şl ştiind că e sfinţită cu lacrimile 
nefericitei soţii a lui Mihai, Doamna Stanca. Dar la Făgăraş a mal 
existat o cetate, anterioară celei de acum, spre apus de oraş, Ia locul 
ce se chiamă şi azi „Cetatea Veche", o dovadă mai mult că Ţ a r a 
Olttlul fiind totdeauna ţinut de margine, expus neîncetat năvălirilor, 
trebuia să aibă în permanenţă cetate de sprijin pentru apărarea ei. 
Apărătorii au fost recrutaţi dintre Românii locului, el fiind totdeauna 
la Îndemână, 

A p r o a p e una sută de ani, de pe la 1360 la 1452, cât timp F ă g ă 
raşul a fost feud muntean, cel distinşi în lupte sau care erau de ajutor la 
conducere, erau înălţaţi la boierie, înzestraţi cu sate întregi sau păi ţi 
de sate şl dăruiţi cu scutiri de anumite impozite şi corvezi. Trecând. 
Iar sub stăpânirea voivozilor Ardealului, Ţa ra Oltului n'a putut fl răs 
turnată cu totul din rosturile el străvechi, a şa de adâne înrădăcinate t 
Atribuţiile militare ale boierilor au rămas aceleaşi, libertăţile sociale tot 
aşa , justiţia îşi urma acelaş curs înaintea scaunelor de judecată, j u d e 
cătorii fiind români şl judecăţile făcându-se după dreptul românesc. 
Era vreun motiv ca boierul făgărăşan să stea umilit înaintea străinului 
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sau colonului venetic, protejat! şi unul şl altul de toate legile A r d e a 
lu lu i? Nicidecum I 

Scaunele de judecată erau 7. Cel mai înalt, numit Scaunul Căpi 
tanilor, avea 12 asesor!, de oblcelu nemeşi, un notar şl doi pretori,, 
trei scaune de gradul II, numtte Scaunele boiereşti, in Făgăraş , Po-
rumbacul de jos şl Comăna de jos, cu membri numai boieri* în F ă 
găraş 12, in Porumbac şl Comăna câte 6, — în sfârşit trei scaune ale 
judecătorilor in Făgăraş , Beclean şi Şercala , alcătuite din juzl şl juraţi, 
acestea neavând jurisdicţie decât asupra localnicilor. Colecţlunlle de 
legi ale Ardealului, Approbatae et compllatae Constitutlones n'au putut 
niciodată Înlocui cu totul vechiul drept românesc. In Scaunul Căpitanilor 
mal ales, au Intrat şl elemente de alt neam, dar judecătorii români a u 
avut totdeauna loc în el. Cunoaştem, pentru timpul dela 1671—1699, o 
listă cu 31 de judecători din Scaunul Căpitanilor; Dintre ei cel puţin 
10 erau neîndoios Români, 

Şl totuşi, schimbarea de stăpânire a dat o întorsătură foarte cri
tică vieţii româneşti dela Făgăraş . Mai întâi: S e vor fl depus silinţe ca 
inima Ţârii Oltului, însuşi oraşul Făgăraş , să devină strein şl ca popu
laţie. Suntem îndreptăţiţi să credem că Românii au fost alungaţi c u 
forţa, cum tot cu forţa a încercat (ştirea o avem din 1579), principele 
Ştefan Bathorl (1571 1576), viitorul rege polon, să-1 alunge din B e -
cleanul Făgăraşului , dar n'a reuşit. Fapt e că, după o conscripţie dela 
1595, un fel de carte fondară, pare să nu fl mal rămas niclun p r o 
prietar româa din Făgăraş . Dar numai după 20 de ani, Românii p ă 
trund iar în oraş . Aceeaşi conscripţie fondară ne lasă, judecând după 
nume, să gâclm, Ia 1617, cel puţin 16 familii româneşti, pe lângă cel 
cari se vor fl stabilit dincolo de şanţul demarcaţlonal, in Rumânia d e 
sus şl cea de jos, numite şl azi aşa . De aci încolo, etapele de înrădă
cinare a Românilor in Făgăraş , se tot scurtează: L a 1625 11 se dă voie 
să albă preot, deci şl biserică, Gavriil Bethlen motlvându-şt decizia a ş a : 
„ c a Iobagii noştrli să nu se înstrăineze, cl să sporească în oraşul nostru". 
L a 1652 e preot al bisericii rom. din Făgăraş , cu Ioc în Făgăraş , popa 
Stan de Copăcel, fiind in acelaşi timp şl protopop = (eccleslae 
valaghlcae ordlnarlus pastor ac superintendens caeter valah, eccle-
siarum Fogaras) . L a 1643, argăsltoril se organizează In breaslă sau ţehlu 
cu statute aprobata de Gheorghe Râkoczl. In 1943, dec! ţehlul tăbăca-
rllor din F ă g ă r a ş va împlini 300 de ani de tradiţie meşteşugărească,, 
d a r şl de solidaritate religioasă şl naţională românească. 

Văzându-se că Românii nu pot fl desrădăclnaţl şt că nici oraşu 
F ă g ă r a ş nu se poate lipsi de elementul acesta atât de activ, s'a încercat 
calea convertirii religioase. Principi ardeleni cu reşedinţa in cetatea 
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Făgăraşului , principese având zeci de ani neîntrerupt ca zestre domeniul 
Făgăraşului , aveau vecinie supt ochi pe valahii ăştia, cu credinţele şl 
ceremoniile lor neînţelese şl cari nu se potriveau deloc cu interpretarea 
lor rationallstă a Scripturii. LI se părea uşor să treacă la legea lor p e 
toţi supuşii de pe domeniu, după principiul, zis d e . d r e p t : Culus reglo, 
eius rellgio. Câtă presiune, uneori in forme mai blajine, ca supt forma 
vestitei şcoli româneşti a Susanel Lorantfl, întemeiată la 1657, alteori 
întrebuinţând mijloace mal brutale, nu s'au pus in acţiune pentru ajun
gerea acestui s cop! S'au găsit şi slabi de înger, cari s'au lăsat conver
tit! şi cari s'au pierdut de neamul românesc, unii păstrând ca nume de 
familie calificativul curat românesc de Boer, Dar cei mulţi au reşlstat 
ispitei, nedând voie stăpânilor lumeşti să li se atingă de suflet, care e 
dela Dumnezeu. 

Biserica românească din Făgăraş a foit desigur arsă de Turci şl 
Tătar i , la 1658, când, în trecerea lor împotriva lui Gheorghe Râkoczl II, 
au pârjolit oraşul şl toată regiunea. In locul celei arse, Românii n'au 
fost lăsaţi să-şl mal clădească alta, până când, la 1697—98, Constantin 
Brâncoveanu, desigur că la cererea lor, zideşte mândra biserică dela r ă 
săritul oraşului, din Rumânla de sus, „în al zecllea an al domniei sale". 
Un mare clopot, precum şl pompoasa Insrlpţte din pridvorul bisericii 
pomenesc până astăzi fapta marelui ctitor. Inlăuntru, numai tâmpla şl 
icoanele din ea sunt daruri ale milostivului domn. Dar ce minunate 
lucrări d e artă sunt aceste daruri I Neîntrecutul zugrav se iscăleşte 
subt icoana hramului, Sf. Nico lae: „Iconoplse(ţ) Preda Panonean, leat 
7207 (1699)", era deci de origine ardelean. Altarul şl naosul sunt zu
grăvite de fiul lui: Preda zug(rav) sin Predli zug(rav) ot Dolgopol 
(Câmpulung), Ia 1721, deci la o dată când mucenicul ctitor era în al 
şaptelea an de vecinică odihnă. Pronaosul e zugrăvit abia prin 1775, 
cu cheltuiala fruntaşului tăbăcar Nlţu Pătraşcu Purcelea. Restaurată de 
Comisia Monumentelor Istorice, prin pictorii C. Petrescu şl Ion Mlhall, 
la 1921, zugrăveala aceasta e o încântare pentru toţi iubitorii de artă 
bisericească. 

In locul bisericii brâncoveneşti, luată de episcopul unit Ioan Giurgiu 
Patakl, ortodocşii au dobândit învoire să-şi z idească alta abia Ia 1781. 
Cele 250 de familii ortodoxe au Isprăvlt-o la 1783, ajutorul cel mal 
masiv fiind dat de Compania negustorilor, în frunte cu Enache Arpăşanul. 
Ce lotrecere între credincioşi, ca să dăruiască, după putinţa f iecăruia; 
teren, materiale, lucru, bani, pentru zidirea noii biserici I B a când isvorul 
darurilor a fost sleit, au vândut şi din cărţile bisericeşti, cele de care 
se puteau lipsi, numai să se isprăvească lucrul cât mal curând. Ca v a 
loare artistică, această biserică desigur că nu se poate compara cu cea 
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brâncovenească, dar înaintea Iul Dumnezeu e tot aşa de preţ, fiindcă 
s 'a făcut din jertfa neprecupeţită a tuturor credincioşilor el. 

Tot ca urmare a stăpânirii străine asupra Făgăraşului a fost s lă
birea prin sărăcire a clasei boiereşti, elementul cel mal rezistent in faţa 
cutroptrii străine. După împărţirea moşiei străbune între urmaşii numeroşi 
al mai multor generaţii, boierit nu se deosebeau prea mult de ţăranii 
iobagi, alăturea de cari munceau brazda puţin răsplătltoare a văii 
Oltului, ca să scoată din ea traiul familiei. Atâta doar că erau ţărani 
privilegiaţi, scutiţi de abuzivele impozite şi corvezi. Ajunşi aci însă îl 
pândeau funcţionarii hlperzeloşl al fiscului, ca să-1 coboare cu totul în 
rândul iobagilor. Urmau procese, cari se lungeau cu anii, dar aceşti 
ţărani dârjl nu se lăsau până ce nu-şl recâştigau drepturile, oricâtă 
cheltuială ar fi cerut judecata. Erau săraci, dar erau mândri de trecutal 
ş l situaţia lor. Humorul neflindu-le străin, de multe ori îşi ironizau sin
guri scăpătarea în cele materiale, ca d. e. Codru Drăguşanul, boier şl 
el, când pomeneşte de „boleronatul de şapte pruni din Ţ a r a Oltului", 
ori ca dascălul Andrei Şivăilovlcl, dela biserica ortodoxă din Făgăraş , 
care, la 1763, iscălindu-se pe o carte, se califică, In o latinească proprie : 
„nobllls in persona, rostlcus in natora", 

în atâtea frământări politice, economice sociale şl rel igioase, 
sufletul Românului oltean s'a călit, focul luptelor 1-a făcut tare ca oţelul 
ş l i-a dat acea Intransigenţă, acea încăpăţânare in a-şl apăra dreptul 
Iul, pe care l-o cunoaşte oricine a putut veni în atingere cu el. C a să 
pomenesc numai două figuri reprezentativei E aceeaşi dârzenie olte
nească, — dacă vreţi: băţoasă —, care e trăsătura de căpetenie atât 
in caracterul preaîavăţatulul Gheorghe Ştncal, cât şi in al arhicunoscu
tului badea Gheorghe Cârfeanulul, cel rămas tot ţăran, cu toată nepo
tolita lui sete bibliofilă. B a aş crede că însuşi marele episcop Inochentle 
Micu, — cu reşedinţa la Făgăraş între 1730—1735, — să fi luat dela 
aceşti ţărani făgărăşeni îndemn pentru lupta, — purtată şl de el tot cu 
îndârjire şt fără menajamente politice, — pe care a dus-o, pe un 
plan mal larg şl mai înalt, pentru drepturile şl dreptatea întregului neam 
românesc din Ardeal . 

ÎQ epocile destul de dese, când stăpânii streini făceau de nesu
ferit vleaţa în „liber baronatus"-ul Făgăraşului, preoţi, ţărani simpli şi 
ţărani-bolerl tşi luau lumea in cap. Sunt pline urb ariile cu numele ace 
stor „fugitivi", cari se împărţeau spre Ardealul propriu zis, ajungând 
p â n ă p e Câmpie, spre ţinutul Sibiului, spre Ţ a r a Bârsel şl Secuime, 
dar cel mal mulţi apucau spre Ţ a r a Românească, pământul făgăduinţei 
de totdeauna. Satele Ţări i Oltului se goleau pâoă la jumătate de locui
tori, ori chiar dispăreau, (ca Ureşa, de pe hotarul Vadului), primejduind 
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astfel huzurul domnului de pământ din Cetate şl al tuturor slujitorilor 
Iul, cari nu mal aveau de p e cine trage traiul parazitar, la care erau 
deprinşi. Ca să Împiedece această depopulare, se croiau pedepse grele 
potecile peste munte erau păzite de plâieşi, mal târziu de posturile fixe 
ale miliţiei de graniţă împărăteşti, dar nimica nu putea împiedeca e v a 
ziunea acestor necăjlji. In întinsul Ardealului, ei duceau, ca o încura
jare , ştirea că există şl Români liberi, cari prin luptă îşi păstrează l imba 
şi credinţa lor strămoşască, dovadă Ţ a r a Oltului, — că dincolo de munte 
este ţară românească liberă, unde limba şl datinile vechi sunt cinstite, 
unde nu numai că nimenea nu face silă sufletului, dar că chiar domnii 
şl boierii zidesc cele mal frumoase lăcaşuri de închinare lui Dumnezeu, 
in legea românească. Blajul a servit conştiinţa naţională, accentuând lati
nitatea Umbli noastre şl originea romană a neamului, Idei puţin cam 
abstracte; Făgăraşul a servit aceeaşi conştiinţă, dar purcezând dela reali
tăţi româneşti: dela exemplul concret al organizaţiei sale româneşti în 
cadrele Ardealului şl dela comunitatea de simţire şi aspiraţii între 
Românii din Ardeal şl cel de dincolo de munte. Propovădutrea F ă g ă 
raşului, prin aceşti pribegi, n'a avut de sigur limpezimea şl amploarea 
mişcării pornite dela Blaj , dar ea are meritul de a fi început mal devreme 
şl de ă nu fl fost mal puţin reală şi de folos neamului. 

După Unire, Făgăraşul , cu tot trecutul Iul de luptă, a fost cu 
totul uitat. O constatăm noi, Fgărăşenll , şl o constată cu părere de rău, 
între alţii, profesorii Nlcolae Iorga şl D-l Ion Simlonescu. Oraşul s 'ar 
putea ridica repede prin Instituţiunl culturale. Azi însă nu are adăpost 
pentru societăţile culturale şi de binefacere, nu există bibliotecă publică, 
nu se găseşte loc unde să se organizeze un muzeu al Ţării Oltului, 
pentru care „Astra" făgărăşană are adunată o frumoasă colecţie. Nu 
este sală corespunzătoare de spectacole. Lipseşte un internat, care să 
găzduiască în chip satisfăcător pe toată lumea şcolărească, atrasă d e 
numele bun al şcoalelor de ale!. Nicio catedrală nu vesteşte de departe 
pe călător că subt cupolele el se aduce preamărire lui Dumnezeu pentru 
tot binele şl toată suferinţa, cari au modelat firea neamului nostru. 

Nu ştiu dacă le vom avea In curând, dar atâta ştiu că oraşul şi 
ţinutul le merită. 
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CRONICI 

ION AGÂRBICEANU 
Scriitorul Ion Agârbiceanu a împlinit 60 de ani. E un popas p e 

o culme de unde se poate vedea în urmă, până departe, drumul par
curs, cu toate opintelile, cotiturile, prăpăstiile ocolite; iar înainte, că
rarea care coboară pe celalalt versant. Acest urcuş a adunat în suflet 
emoţii şi amintiri care sub lumina clară a înălţimilor se trezesc proa 
spete şi strălucitoare. Cu ce căldură se va apleca părintele Agârbî 
ceanu, de pe această culme a vieţii, peste epoca de aur a copilăriei, 
peste anii de elev la Blaj , de student la Facultatea de teologie din 
Budapesta , de preot la sat, de om al bisericii şi al cărţii, neobosit 
până în toamna aceasta târzie a vieţii! De bună seama în memorie şi 
în inimă vor stărui anii 1898—99, anii debutului literar la Unirea din 
Blaj , ca elev în cl. a VII-a, şi mai ales epoca frumoasă a Luceafărului, 
al cărui principal prozator a fost. Va simţi părintele Agârbiceanu din 
nou farmecul tineresc al începuturilor literare, şi-i vor răsări din ne
guri cuvintele prieteneşti, îndemnurile stăruitoare, sau poate mustrările 
îngăduitoare ale lui Al. Ciura, Oct. G o g a , Oct. Prie, Tăs lăuanu şi alţi 
tovarăşi de proiecte literare şi îndrăzneţe planuri politice. Unii din ei 
a u coborît deja în împărăţia umbrelor, alţii mai stăruie încă să facă 
binele pe care-1 mai pot face pentru neamul acesta năpăstuit. Căci 

, vremile de azi au şi ele un vis neîmplinit ca şi cele din vremea stu-
\ denţiei lor entuziaste dela B u d a p e s t a . . . 

Vieaţa părintelui Agârbiceanu a fost puţin cunoscută. Scriitorul 
însuşi a fost rezervat în această direcţie. 0 scrisoare cu note auto
biografice publicată în revista Făt-Frumos în anul 1932 — şi-atâta tot f 
Istoricii literari încă nu s'au străduit să afle mai mult şi de aceea bio
grafia scriitorului Ion Agârbiceanu se putea reproduce în câteva linii. 

Astăzi însă, datorită lăudabilei iniţiative a profesorului D. C a r a -
costea dela Facultatea de litere din Bucureşti de a face pe scriitorii 
noştri de seamă să-şi povestească, în cadrul unei serii de Mărturisiri 
literare, vieaţa şi geneza operelor lor literare, avem destule amănunte 
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din vie aţa de sbucium creator, de limpede convingere naţională şi 
creştină a pr. Ion Agârbiceami. 

Mărturisirile părintelui Agârbiceami au fost publicate în Revista 
Fundaţiilor Regale din Decemvrie 1941. In ele găsim expuse cu o ui
mitoare sinceritate etapele formării personalităţii sale şi împrejurările 
care au determinat destinul său literar. Ş i ne ajută să recapitulăm, la 
acest popas de vârstă, eforturile unuia din cei mai mari scriitori p e 
care-i avem. Fiindcă, pe lângă însemnările şi datele biografice, aceste 
Mărturisiri dispun de farmecul celor mai alese povestiri ale părintelui 
Agârbiceanu, îndemnăm pe cei care nu le cunosc încă, să le caute şi 
să le citească. Vor fi răsplătiţi din belşug de preţioasele însuşiri na
rative ale scriitorului. 

Aici numai atâta simţim nevoia să notăm: Născut în 19 Sept . 
1882, în comuna Cenade, jud. Târnava-Mică, păr. Agârbiceanu a cu
noscut şi a trăit vieaţa satului transilvan. Acest fapt va avea impor
tanţă deosebită pentru conţinutul operei sale de mai târziu. 

Bunicul scriitorului a fost p ă d u r a r ; tatăl, la fel. Copil, Ion Agâr 
biceanu a petrecut mult în pădure şi la câmp, în urma oilor. Deci nu 
in mod figurat, ci real, I. Agârbiceanu a cunoscut şi iubit din fragedă 
copilărie natura. Sentimentul naturii va deveni unul din sentimentele 
predominante ale sufletului s ă u : „Ceea ce mi-a pătruns adânc în su
flet din aceşti ani ai primei copilării, — spune în Mărturisiri, — din 
păscutul oilor la marginea pădurii sau în pădure , a fost mireazma câm
pului, a codrului, colorile cerului, ale luncii cu florile, bătaia şi cân
tecele vântului în văzduh sau în pădure, cântecul apelor, al pâraielor 
în topitul zăpezilor". Ş i mai departe : „ A p r o a p e tot ce ştiu din obser
varea naturii cred că ştiu dela vrâsta aceasta. S a u cel puţin cunoştin
ţele şi impresiile de atunci au rămas ca temeiu pentru cele viitoare". 
In alt loc: „Impresiile de atunci au reînviat in orice descriere de na
tură din lucrările mele". 

L a aceste prime impresii, care au influenţat şi determinat sensi
bilitatea sa estetică, s'a adaus mai târziu: o concepţie de vieaţă creş
tină, câştigată prin sbucium personal, crize şi iluminări, suprapusă p e 
un fond religios moştenit dela m a m ă : femeie credincioasă care „vedea 
pretutindeni mâna lui Dumnezeu" şi „avea o plăcere, o bucurie să s e 
roage". 

Şi s'a adaus apoi o cunoaştere tot mai amănunţită a vieţii şi a 
sufletului omenesc, în urma experienţelor vieţii de preot şi a unor în
tinse lecturi din marii prozatori francezi şi ruşi. 

Contactul cu literatura sămănătoristă şi îndeosebi cu proza lui 
Sadoveanu, i-a dat, după propria mărturisire, primul îndemn de a 
scrie şi modelul scrisului. Dar nu s'a silit să se încadreze în vreun 
curent, ci a scris aşa cum a simţit: „ D e altfel eu nu m'am gândit s ă 
fac niciodată literatură poporanistă, nici de altă şcoală, ci am scris a şa 
cum am simţit, şi cum mi s'a prezentat materialul". 

• 
Dintr'o concepţie etică profundă, părintele Agârbiceanu a ajuns 

să-ş i dea seama de rolul mare pe care-1 are literatura în vieaţa unui 



-716 RADU BRATEŞ 

neam, şi să se îndrepte spre o literatură care „să crească puterile cele 
bune ale spiritului nostru, să contribue la înfrumseţarea vieţii prin 

** desăvârşirea spiritului". Căci „cea mai înaltă frumuseţe rămâne cea 
spirituală". 

De aici vine caracterul etic al literaturii părintelui I. Agârbiceanu, 
promovat nu ca tendinţă artificială de moralizare, căci vieaţa e redată 
destul de real, uneori chiar brutal, ci din nevoia de a surprinde legile 
ş i semnificaţiile puse de Dumnezeu în fire. 

Ţinând seama de caracterul constructiv al literaturii pr. I. Agâr
biceanu, nu putem decât s'o recomandăm insistent. S e pare chiar că 
e nevoie de aceasta, deoarece e tot mai redusă circulaţia literaturii 
de acest fel. S ' a exagerat atât de mult nuanţa de predică a unor pa
saje din scrisul părintelui Agârbiceanu, încât s'au neglijat chiar părţile 
de cea mai mare valoare estetică. Măcar că atâta aur pur, atâtea fru
museţi au fost lăsate la o parte prin ocolirea unor opere ca Luncu-
-şoara în paresimi, Două iubiri, Amintirile... 

Poate, într'o măsură, a contribuit la aceasta şi părintele I. Agâr
biceanu, dând importanţă tot mai mare romanului. Talentul său este 
de povestitor. Românul cere construcţie, architectură, desfăşurare to
renţială de vieaţă, iar romanele păr. I. Agârbiceanu sunt nişte lungi 
povestiri, care curg domol, fără adâncimi şi vârtejuri pasionale, ca 
nişte râuri de şes cu rostogoliri încete. Ş i d a c ă în mijlocul suprafeţii 
liniştite a povestirii apar bulboane, par nişte argumente pentru o teză 
morală nu îndestul de abil deghizată. Totuşi în unele romane acţiunea 
e unitară, realismul se desfăşură nedirijat, firesc, coborînd până la 
străfundurile întunecate ale sufletului omenesc, ca de ex. în Legea 
trupului, Stana, Jandarmul. In astfel de lucrări găsim apoi şi analiză 
psihologică şi compoziţie, fără să se ajungă însă la violenţele pasionale 
ale romanelor de sensaţie. Credem totuşi că partea cea mai rezistentă 
a scrisului păr. Agârbiceanu o constitue povestirea scurtă, cu tipuri şi 
întâmplări din vieaţa satului, scăldate în lumina unui suflet cu o fină 
înţelegere pentru suferinţa omenească. S p u n e scriitorul în Mărturisiri, 
vorbind de fondul afectiv din care pleacă multe din schiţele şi pove
stirile sale cele mai aprec iate: „In deosebi m'a impresionat latura de 

| suferinţă din vieaţa sătenilor. Ş i întâia emoţie era, de cele mai multe 
l o r i , de compătimire", ^ - « v j ) 

* * 
Scriitorii, în vieaţa unui neam, trebue să fie şi exemple de va

lori etice şi etnice. Dintr'o superioară conştiinţă a rolului mare pe 
care-1 deţin în vieaţa neamului, şi ca oameni ei trebue să se realizeze 
c a modele şi călăuze. Ştiind câtă lume e atentă la peripeţiile, luptele 
şi idealurile lor, ei trebue să exercite un control continuu asupra vieţii 
lor şi asupra idealurilor la care se închină. In acest sens, deşi ştim că 
atingem modestia scriitorului de care ne ocupăm, trebue să relevăm 
exemplul vieţii de luptă constructivă, pe linia idealului creştin, a p ă 
rintelui Agârbiceanu. Nu înţelegem prin aceasta că scrisul său s'a 



ION AGARBICEANU 717 

•schimbat în peroraţie, neglijând ritmul intern al creaţiei. Ci că atât 
prin scris, cât şi prin truda vieţii, păr. Agârbiceaau a urmărit un ideal 
d e frumuseţe morală. De aceea, la capătul celor 60 de ani de stră
duinţe, păr. Agârbiceanu ne oferă unul din puţinele cazuri în care fă
când elogiul scriitorului, faci totodată şi elogiul omului. Dar peste orice 
laude, sentimentul de mulţumire că a luptat luptă bună şi credinţa a 
păzit, este supremă răsplată pentru creştinul convins care este părin
tele Ion Agârbiceanu. 

* 
« « 

Dela acest popas , avem nădejdea vie că păr. I. Agârbiceanu are 
încă mult de mers până la capătul ostenelilor. Şi munca de acum 
înainte va fi şi mai plină de roade decât cea de până acum. Căci nu 
ne putem ascunde bucuria că cele câteva lucrări apărute în preajma 
acestui moment sărbătoresc, dintre cele mai bune ale sale, anunţă o 
perioadă de creaţie care va rezuma liniile fundamentale ale talentului 
său fecund. 

RADU BRATEŞ 

UN NOU VOLUM DIN ATLASUL LINGUISTIC ROMÂN: 
ATLASUL LINGUISTIC ROMÂN I, VOLUMUL IIM 

Muzeul Limbii Române, instituţia de înalt prestigiu ştiinţific, în 
care se realizează cele două grandioase opere ale culturii româneşt i : 
Dicţionarul Limbii Române, publicat de Academie , şi Atlasul Linguistic 
Român, cu toate greutăţile impuse din belşug de împrejurări, îşi con
tinuă şi aici, la Sibiu, în acelaşi ritm domol, dar sigur, activitatea în
cepută cu mai bine de douăzeci de ani la Cluj. 

După cel dintâiu volum din partea întâi a Atlasului Linguistic 
R o m â n , apărut în 1938, care a fost urmat, în 1940, de întâiul volum 
din partea a doua, Muzeul Limbii Române a pregătit, gata de pus în 
comerţ, volumul II din Atlasul Linguistic Român I al lui Sever Pop. 

Cronica de faţă vrea să dea sumare informaţii acelora care nu 
pot lua direct contact cu această mare operă de interes şi prestigiu 
naţional. De aceea socotesc necesar să arăt în câteva cuvinte cam ce 
este un atlas linguistic şi să înfăţişez sumar modul în care s'a înfăptuit 
atlasul nostru, insistând cu deosebire asupra foloaselor pe care le poate 
aduce această lucrare. 

Multă vreme cercetările linguistice, ca şi alte discipline, au fost 
călăuzite de metoda istorică. Fireşte, această metodă a dat rezultatele 
ei surprinzătoare pentru acea vreme. Cu tot progresul adus, e a n'a 
fost însă suficientă să lămurească complexul de probleme pe care limba 
le punea la fiecare pas. Linguiştii au început să vadă din ce în ce mai 
mult în limbă nu un simplu act mecanic de comunicare între indivizi, 

') S e v e r P o p , Atlasul Linguistic Român publ icat s u b înaltul p a t r o n a j al 
M. S. Rege lu i Mihai I de Muzeul Limbii R o m â n e s u b c o n d u c e r e a lui S e x t i 1 P u ş -
c a r i u . Partea I (ALR. I), voi I I : Familia, naşterea, botezul, copilăria, nunta, moartea. 
S i b i u , Muzeul Limbii R o m â n e — Leipzig, Otto H a r r a s s o w i t z , 1942. 

5 
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ci o manifestare a însăşi sufletului acestora. Dar şi această metodă &şM 
zisă „psihologică" nu a putut mulţumi în deajuns pe cercetătorii zelos»! 
s ă pătrundă adânc în tainele biologice ale limbii. De aceea pentru o*j| 
mai bună înţelegere a fenomenelor linguistice pe la sfârşitul secolului^ 
trecut se dibuia o nouă metodă de investigaţie în linguistică, cu u o j 
pronunţat caracter naturalistic. Limba a început s ă fie studiată pe terenj 
aşa cum se găseşte ea în uzul obişnuit al indivizilor vorbitori, cu de«N 
osebirile ei dela regiune la regiune, dela sat la sat, dela individ la in*j 
divid, diferenţiată după gradul de cultură, ocupaţiune, vârstă, s ex , etc^ 
Din aceste cercetări făcute la faţa locului s'a născut o nouă ramură a j 
lingvisticei moderne : g e o g r a f i a l i n g u i s t i c ă , al cărei temei în primul \ 
r â n d îl formează a t l a s e l e l i n g u i s t i c e . Un atlas linguistic este o fotografie^ 
instantanee, mai mult s a u mai puţin fidelă, a limbii unui popor s a u ' a j 
graiului unei regiuni. El prinde — pe cât e posibil să se pătrundă în» 
complex i tatea limbii — şi fixează un moment din evoluţia continuu*! 
ag i tată a graiului omenesc, înfăţişând fenomenele de limbă spaţial, a d i c ă -
în raport cu întinderea lor geografică. întemeietorul acestei noi d i s c i 
pline este profesorul francez J u l e s Gillieron (1854—1926], autor al r e n u 
mitului Atlas linguistique dela France şi a numeroase lucrări, bogate în , 
principii metodice, care sunt baza studiilor de geografie linguistică. 

Atlasul Linguistic Român, al cincilea în ordine cronologică, — după- t 

cel francez, catalan, italo-elveţian şi corsican, exceptând pe cele m a i ' 
puţin importante, — se leagă de numele lui Sextil Puşcariu, „iniţia
torul, animatorul şi sfătuitorul" ') acestei monumentale opere. Ţinân-
du-se în ritmul actualităţii cercetărilor linguistice, savantul profesor a l 
Universităţii din Cluj, odată cu întemeierea Muzeului Limbii Române, , 
d u p ă Unirea din 1918, a fost ispitit de gândul înfăptuirii unui atlas-
linguistic român. L a noi o asemenea lucrare se impunea de împreju
r ă r i : puternica tendinţă de unificare a graiurilor dacoromâne, pricinuită 
de marea Unire a tuturor Românilor, nu îngăduia o prea îndelungată» 
întârziere. D u p ă câţiva ani de dibuitoare experienţe, timp in care s e 
fac toate pregătirile necesare începutului unei opere de proporţiile ace 
steia, se încep lucrările pe teren de către Sever Pop şi Emil Petrovici,. 
cărora li s'a încredinţat lucrarea spre executare. Amândoi au străbătut 
cu ancheta întreg pământul românesc pentru adunarea materialului,. , 
cei dintâi cu chestionarul „normal" de 2200 de întrebări, puse în 301 

de comune, iar cel de al doilea cu chestionarul „desvoltat" de 4800-
de întrebări, puse în 85 de comune. Nu s'au neglijat nici Românii de 
peste hotare, fiind anchetaţi atât Aromâni, Meglenoromâni şi Istroro
mâni, cât şi Dacoromâni dinafară vechilor graniţe. De asemenea s'au 
anchetat şi minoritari pentru a se putea urmări influenţele reciproce 
dintre limbile convieţuitoare. S p r e a nu se neglija nici limba intelec
tualilor a u fost anchetaţi şi trei scriitori din cele trei mari provincii 
r o m â n e ş t i : Brâtescu-Voineşti (Muntenia), Sadoveanu (Moldova) şi A g â r -
biceanu (Transilvania). Prin adunarea materialului de limbă cu d o u ă 
chestionare, d e către doi anchetatori şi publicarea lui în părţi deosebite 
s'a ajuns la realizarea a două atlase linguistice ale limbii române : 

l ) S . P u ş c a r i u , Introducere la At lasu l L inguis t i c R o m â n I, vo i . I, p. 13. 
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Atlasul Linguistic Român I | (ALR. I) al lui S e v e r P o p şi Atlasul 
Linguistic Român II(ALR. II) al lui E m i l P e t r o v i c i . Aceste „ d o u ă 
atlase, care se întregesc unul p e altul, formează împreună Atlasul Lin
guistic Român. Cei doi anchetatori şi în acelaşi timp autori... intră cu 
părţi egale de colaborare la această operă care datoreşte tot atât d e 
mult unuia cât şi celuilalt". 1) 

Noul volum din partea întâi a A L R a p a r e prin priceperea şi 
râvna stăruitoare a autorului lui, Sever P o p , şi prin neîntrerupta grijă 
a lui Sextil Puşcariu. 

Destinat pentru realizarea A L R . , Sever Pop, in studiile făcute în 
străinătate, s'a specializat în geografia linguistică. L a Paris a avut no 
rocul să asculte prelegerile şi să ia parte la exerciţiile măiestrului 
J . Gillieron, înşirându-se printre ultimii lui elevi. Mai apoi participă la 
anchetele p e teren, care se făceau atunci pentru atlasele altor limbi 
romanice, în Italia, Spania şi Elveţia, profitând astfel de toată expe
rienţa acestora. „Despre înţelegerea pe care D-l Pop o aducea dela 
început problemelor acestei discipline dă dovadă lucrarea Buts et me-
thodes des enquetes dialectaks, tipărită la Paris în 1927".*) „Minunat 
anchetator, dotat cu toate calităţile indispensabile pentru munca grea 
ce-1 aş tepta: rezistenţă fizică, ureche foarte fină, putere de a sacrifica 
orice alte preocupări şi de a-şi concentra toate forţele asupra anchetei 
şi darul de a stabili o atmosferă de încredere între el şi subiectele 
sale", 8 ) după mai puţin de zece ani de muncă trudnică, profesorul P o p 
scoate în 1938 primul volum din Atlasul său. 

Cel de al doilea volum, pe care îl avem în faţă, e lucrat d u p ă 
aceleaşi norme metodice ca şi precedentul. El e încărcat de un foarte 
bogat material de limbă, repartizat pe 152 de hărţi (numerotate dela 
151—302), cuprinzând cuvintele referitoare la noţiunile în legătură cu 
familia, naşterea, botezul, copilăria, nunta şi moartea. Prin conţinutul 
său acest material se întregeşte cu o bună parte din hărţile volumului I 
din partea a doua a A L R . Materialul publicat e în întregime cartografiat. 
Fiecare hartă are o „legendă" în care se dau preţioase indicaţii asupra 
felului cum s'a pus întrebarea şi lămuririle sau răspunsurile compli
mentare ale informatorilor. In partea a treia a „legendei" găsim notele 
anchetatorului, însoţite de sumare observaţiuni asupra materialului 
cuprins în hartă, de o deosebită importanţă pentru cercetător. Ca o 
inovaţie faţă de volumele precedente, pentru o mai precisă şi mai rapidă 
orientare, la hărţile care sunt prea încărcate, se încearcă o sintetizare 
a materialului din note (cf. H. 181, 187, 191, 255, e tc ) . Nu mai puţin 
utile sunt trimiterile spre confruntare la alte hărţi din Atlas sau la 
hărţile colorate. 

C a şi volumele anterioare, şi cel de faţă e dublat de volumul II 
din Micul Atlas Linguistic Român I ( A L R M . I). *) Acesta cuprinde 216 

') S . P u ş c a r i u , Introducere la At lasu l Linguist ic R o m â n II, voi. I, p . III. 
2 ) Id., Introducere la At lasu l Linguis t ic R o m â n I, voi . I, p . 8. 
3j Id., ibid. 
4 ) S e v e r P o p , Micul Atlas Linguistic Român publ icat s u b înaltul p a t r o n a j 

al M. S Rege lu i Mihai I d e Muzeul Limbii R o m â n e s u b c o n d u c e r e a lui S e x t i l 
P u ş c a r i u . Partea I ( A L R M . I), voi . I I : Familia, naşterea, botezul, copilăria, nunta, 
moartea. S ib iu , Muzeul L imbi i R o m â n e — Leipzig , Otto H a r r a s s o w i t z , 1942. 

5 * 
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hărţi (numerotate dela 209—424), în care materialul de limbă din vo
lumul mare, împreună cu altul ce urmează a se publica mai apoi ne-
cartografiat, e înfăţişat intuitiv în colori. Felul acesta de prezentare a 
materialului, necunoscut celorlalte atlase linguistîce, dă la repezeală 
orientări generale asupra răspândirii diferitelor cuvinte sau fenomene 
de limbă. Cele mai multe hărţi din volumul II al Atlasului colorat inte
resează lexicul şi fonetica; de asemenea morfologia şi chiar sintaxa 
(v. H. c. 337) nu sunt neglijate. 

Oricât s'ar părea , A L R nu este o operă care interesează numai 
cercul restrâns al filologilor. Etnograful şt folcloristul îl pot deschide şi 
răsfoi cu folos. D e multe ori soarta unui cuvânt e urmărită cu obiectul 
pe care-1 numeşte, cunoscută fiind legătura strânsă dintre cuvinte şi 
lucruri. A ş a bunăoară H. 238, L E A G Ă N , p e lângă diferiţii termeni 
întrebuinţaţi pentru această noţiune: leagăn, covată fcovăţică), albie, 
troacă, belceu, e t c , ne înfăţişează şi tipurile de leagăn, indicând anume 
unde există leagăn atârnat la grindă (H. c. 323), unde există leagăn 
p e picioare (pe tălpi, în cârlige, etc.) (H. c. 324). Prin aceasta Atlasul 
depăşeş te sfera preocupărilor linguistice, deschizând drumul geografiei 
etnografice. De asemenea H. 300, C R U C E P E M O R M Â N T , arată în 
note deosebirea care există între cruce şi stâlp şi diferitele forme de 
cruci. Apo i în legătură cu anumite cuvinte s'au înregistrat şi fel de fel 
de obiceiuri de o remarcabilă însemnătate pentru cercetătorul folclorului. 
S e pot aminti cu titlul de exemplu câteva hărţ i : H. 242, ( Ţ I G A N C A ) 
D E O A C H E P E COPIL, H. 243, G H I O C şi H. 295, PRIVEGHIU. Aceasta 
din urmă în special dă informaţii asupra diferitelor jocuri sociale şi 
obiceiuri, uneori hazlii, care se practică în serile de priveghere a mor
tului. Nu mai puţin interesantă pentru folclor este H. 251, U R S I T O R I . 
E a ne înfăţişează, înafară de răspândirea acestui cuvânt, şi felul în 
care îşi închipue poporul aceste fiinţe prevestitoare de noroc, când 
ursesc, câte sunt, cum sunt primite, cu sau fără masă, etc. Tot din 
hartă vedem că răspândirea acestei credinţe populare cuprinde întreg 
teritoriul limbii r o m â n e : numai în mici regiuni, prin Moldova şi B a s a 
rabia, ursitoarele nu se cunosc. Ca şi în cazul etnografiei, înfăţişând 
anumite obiceiuri şi credinţe în raport cu răspândirea lor geografică, 
hărţile linguistice substitue, fireşte în foarte mică măsură, un atlas 
folcloric. Importanţa A L R pentru folclor va creşte atunci când vor 
apare volumele de texte pe care cei doi anchetatori le-au adunat din 
comunele cercetate. 

Mai presus de toate, Atlasul Linguistic furnizează istoricului date 
şi argumente puternice în susţinerea celei mai spinoase probleme a 
istoriei noastre : continuitatea în Nordul Dunării. In timp aşa de scurt 
dela aparaţ ia celor două volume, învăţaţi de mare autoritate, români 
şi străini, întemeiaţi pe materialul hărţilor linguistice au susţinut cauza 
dreptăţii româneşti. S e x t i l P u ş c a r i u în Les enseignements de V Atlas 
linguistique de Roumanie1) şi în Contribuţia Transilvaniei la formarea 
şi evoluţia limbii române2) a arătat, cu numeroase hărţi, că termenii 

*) Extra i i de la Reoue de Transylvanie, T o m e III, Nr. 1. Bucureş t i , 1936. 
8) In Revista Fundaţiilor Regale, A n IV (1937), Nr. 5, p p 296—323 , publ icat 

ş i în l imba franceză subt t i t lul: Le role de la Tranylvanie dans la formation et l'eoo-
luiion de la langve rovmaine, în La Transylvanie. Bucureş t i , 1938, p p . 339—348 . 
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de origine latină s'au conservat mai bine în regiunile de Nord-Vest 
ale pământului românesc, contestate ca aparţinătoare nouă de drept, 
acolo unde, după cercetările arheologice, şi colonizarea romană a fost 
mai intensă. Acest fapt nu poate fi explicat altfel decât printr'o con
tinuitate neîntreruptă a elementului daco-roman în Dacia. Hărţilor înfă
ţişate de S. Puşcariu le putem adăoga altele din volumul de faţă — 
şi de bună seamă li se vor adăoga multe din volumele următoare — 
care confirmă concluziile s a l e : a se comunica (H. 284) « lat. pop . 
* comminico, -are = lat. clas. communico, -are) se întâlneşte numai în 
Ardeal , ca şi oaspe, oaspeţi „nuntaş" (H. 255) ( < lat. hospes, hospites), 
cărora în celelalte provincii româneşti le corespund termeni de origine 
străină. E r n s t G a m i l l s c h e g , profesor de limbi romanice la Uni
versitatea din Berlin, actualmente conducătorul Institutului german 
pentru ştiinţă din România, consultând materialul Atlasului, în studiul 
său Uber die Herkunft der Rumănen,1) trage alte concluzii, tot a ş a de 
netăgăduite ca şi cele ale lui S. Puşcariu. După savantul german, p o 
porul român s'a plămădit în trei v e t r e : una în Transilvania, localizată 
cam în regiunea Munţilor Apuseni, alta undeva în Muntenia, între 
Dâmboviţa şi A r g e ş , iar a treia în Sudul Dunării, în dreptul Banatului 
şi al Oiteniei. Din aceste trei vetre Românii s'au răspândit de -a -dreapta 
şi de-a-stânga Dunării, rămânând continuu legaţi de pământul pe care-1 
locuiesc astăzi. Un alt învăţat străin care susţine pe baza materialului 
cules din A L R . teza noastră, e profesorul de romanistică al Univer
sităţii din Berna, K a r l J a b e r g , cel mai autorizat geograf linguist din 
zilele noastre, el însuşi coautor al Atlasului Linguistic Italo-elveţian. 
In articolul său Der Rumănische Sprachatlas und die Siruktur des 
dacorumănischen Sprachgebiets,2) el arată că „hărţile Atlasului Linguistic 
Român — şi aceasta constititue unul dintre cele mai importante 
rezultate ale lui — dovedesc ca fiind cu desăvârşire exclus, ca în urma 
cunoscutului edict al lui Aurelian, Dacia să fi fost complet desroma-
nizată." s ) El se miră şi consideră o adevărată minune formarea popo
rului român, majoritar ca număr şi' ca limbă, pe pământul vechei Dacii, 
mereu încălcat de năvalnicii barbari , frământat de războaie cumplite 
şi lupte pentru libertate, stăpânit multe secole în şir de p o p o a r e a s u 
pritoare. Lupta aceasta a romanităţii orientale, purtată cu dârzenie 
timp îndelungat, a fost tacită, ea nu s'a însemnat în istoria contimporană. 
Mereu hărţuită de vitregite împrejurări, fiind silită a d e s e a să se pună 
la adăpostul mai sigur al munţilor, populaţia romanică de aici, care 
constitue un miracol şi ca limbă şi ca neam, nu a p u t u t să-şi stator
nicească organizaţii de stat şi aşezări de lungă durată. E a s'a menţinut 
peste veacuri datorită viguroaselor sale forţe etnice interioare, c u a ju
torul cărora a asimilat populaţiile alogene conlocuitoare. Frumoase ca 
construcţii şi convingătoare ca documentare sunt concluziile profesorului 

1 S o n d e r a b d r u c k a u s d e m „ J a h r b u c h der P r e u s s . A k a d e m i e der Wissenschaf ten 
zu Berl in", 1940, pp . 20, in 4 ; publ icat şi i a l i m b a r o m â n ă in Revista Fundaţiilor 
Regale, A n . VII (1940), Nr. 8, p p . 2 5 1 — 2 7 1 . 

2) Publicat în rev is ta Vox Romanica, A n . V (1940), p p . 49—86 . 
3 ) A p . E . P e t r o v i c i , Noi opinii străine despre continuitatea Românilor în 

Dacia, în Transilvania, A n . 72 (1941), nr 1, p. 74. 
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E m i l P e t r o v i c i . Autorul părţii a doua din A L R a arătat în arti
colul Transilvania, vatră linguistică a românismului nord-dunărean, 
publicat în această revistă, 1) că după constatările geografiei linguistice 2) 
un teritoriu uniform ca limbă, în care isoglosele, isofonele şi isomorfele 
se suprapun, trebue socotit ca născut prin colonizare. Aplicat acest 
principiu la teritoriul limbii române, se constată că dialectul daco
român se împarte în patru subdialecte sau graiuri bine distincte unul 
de altul: graiul muntean, moldovean, bănăţean şi crişan. Privind hărţile 
Iui E . Petrovici din articolul citat, uşor ne putem d a seama că subt 
acest raport Transilvania nu are un graiu aparte : Sudul ei merge cu 
Muntenia, partea de est cu Moldova, cea de S u d Vest cu Banatul, iar 
cea din Vest cu Crişana. In centrul său se amestecă toate cele patru 
graiuri. Vedem prin urmare că Transilvania e foarte puţin uniformă ca 
limbă faţă de celelalte provincii româneşti. D u p ă aceleaşi principii de 
geografie linguistică, un teritoriu cu cât e mai fărâmiţat ca limbă, cu 
atât e mai vechiu: populaţia autohtonă locueşte în acele locuri din 
vremuri străbune, a şa încât limba a avut tot timpul să se diferenţieze 
după configuraţia solului. Profesorul Petrovici şi explică această curioasă 
structură linguistică a Transilvaniei. Năvălirile barbare au silit populaţia 
romană să părăsească aşezările sale dela şes şi să se retragă în văile 
mai afundate ale munţilor. Carpaţii Răsăriteni, cei Meridionali şi Munţii 
Apuseni, care cuprind în cununa lor podişul Transilvaniei, au adăpostit 
secole de-a-rândul cele patru nuclee ale românismului nord-dunărean. 
Când furtuna vremurilor s'a mai potolit, Românii, a căror graiu a 
primit anumite caractere de diferenţiere prie evoluţii deosebite, de aici 
din munţi au roit şi înlăuntru şi înafară. înlăuntru, în Transilvania, 
s'au întâlnit şi ş'au amestecat din toţi munţii înconjurători, dând un 
aspect lipsit de uniformitatea graiului, iar înafară s'au întins, cei din 
Carpaţii Meridionali, în S u d , până dincolo de Dunăre, cei din Carpaţii 
Răsăriteni, până departe în stepele ruseşti, iar cei din Munţii Apuseni , 
p e de o parte în Vest, până adânc în câmpia Tisei şi pe de altă parte, 
în Sud-Vest , până in Serbia, dând un aspect uniform graiurilor acestora. 
Din toate acestea rezultă că, în ciuda tuturor contestărilor adevărurilor 
atât de evidente, Transilvania este leagănut limbii române, ea este 
vatra de plămădire a graiurilor româneşti nord-dunărene. Materialul 
argumentativ, pe care se reazămă doveditoarele constatări ale acestor 
învăţaţi, se înmulţeşte pe măsură ce se publică noi hărţi linguistice. 

însemnătatea A L R pentru studiul limbii române este imensă. F i 
reşte, ea nu poate fi apreciată decât în prea mică măsură acum când 
nu avem publicat din el decât abia trei volume din cele zece proiectate. 
Chiar numai din atâta se pot întrezări cărările noi şi nebănuite p e 
care Atlasul le deschide în cercetările de limbă. El deţine secretul 
multor probleme de filologie şi linguistică nedeslegate încă. Cu ajutorul 
lui cunoaştem şi vom cunoaşte până în amănunte structura fonetică, 
morfologică, sintactică şi lexicală a graiurilor şi dialectelor limbii ro
mâne. Punându-se în slujba dialectologiei, Atlasul ne dă putinţa s ă 

' >) A n . 72 (1941), nr. 2, p p . 102—106. 
si Ci. K . J a b e r g , Aspects geographique da langage, P a r i s , 1936, p. 31 . 



UN NOU VOLUM DIN ATLASUL LINGUISTIC ROMAN 723 

p ă t r u n d e m în toate amănuntele vieaţa reală a limbii, biologia ei a t â * 
-de complicată. Bogăţia şi varietatea materialului hărţilor linguistice o 
întâlnim mai ales în lexic. Atlasul serveşte în primul rând lexicologia. 
D e aceea el va trebui pus în mare măsură la contribuţie d e lexicografi. 

Intru cât fonetica şi morfologia m'ar obliga să relev chestiuni prea 
de specialitate, mă mărginesc acum s ă înfăţişez din acest volum numai 
câteva probleme lexicale din cele pe care o răsfoire fugară mi-a permis 
să le notez. 

O chestiune care a început să se lămurească de când s'au ivit 
lucrările de geografie Iinguistică e dispariţia cuvintelor. Cuvintele se 
nasc , trăiesc şi mor. Unora soarta le-a hărăzit o existenţă mai efemeră, 
o vieaţa mai scurtă. Din diferite cauze, care câteodată se pot descifra 
chiar din hărţile linguistice, ca reducerea formală, sterilitatea, e t c , ele 
trebue s ă dispară. Altora bătrâneţea le pune capăt. Sunt apoi o altă 
categorie de cuvinte care duc o luptă îndârjită pentru a răzbi în vieaţa, 
as igurându-ş i existenţa, de obiceiu atunci când sunt în coliziuni o m o -
nimice. Iată câteva cuvinte vechi pe care Atlasul le atestă numai r e 
gional, în anumite părţi izolate sau mărginaşe ale ţări i : vergară ( < lat. 
virgo, -ginem) „fecioară" (H. 248/215), oricât ni s'ar părea de popular, 
întrebuinţat când ne adresăm Maicii Domnului — Vergurei Măria — 
el nu este înregistrat de Atlas decât într'o singură comună; păioară 
{ < lat. palliolum) „pânza de pe faţa mortului" (H. 296), în jud. N ă -
s ă u d şi Maramureş ; şpur ( < lai. spurius, -um) „copil din flori" (H. 211), 
în Năsăud şi părţile limitrofe din Someş , Maramureş şt Bucov ina ; fi-
astru, -ă ( < ( lat. filiaster, -trum), la început cu sensul de „fiu vitreg", 
i a r mai apoi, pierzându-şi din conturul său semantic, denumeşte pe 
oricare „vitreg" din familie: tată fiastru (H. 154/856), mamă fiastră 
(H. 157/856), frate fiastru (H. 161/131), frate fiastru şi soră fiastră 
JH. 161/856); comandare ( < lat. p o p . ' commando, -are) „înmormântare", 
numai în puncte izolate (H. 298/80, 249, 251 , 305, 361) şi într'o sin
gură comună marginală (456: Cuizovca, jud. Orhei); iuă ( < iu ( < lat. 
ibijj\-aă ( < lat. ubi)) „unde" (H. 189/324); a mânea ( < lat. maneo, 
-ere) „ a poposi undeva peste noapte" (H. 295/273, 492). 

In legătură cu dispariţia cuvintelor stă naşterea lor. Hărţile A t 
lasului notează o mulţime de cuvinte din care multe sunt creaţii spon
tane şi individuale ale subiectului anchetat, unele formate prin mijloace 

-derivative, sufixe şi prefixe. Ele au putut însă, dacă au fost favorizate 
de împrejurări, „ să prindă" şi să se generalizeze la un grup mai mic 
sau mai mare de indivizi vorbitori, pe un teritoriu mai întins sau mai 

restrâns. In Munţii Apuseni şi în jud. A r a d „soţiei mătuşii", adică 
„mătuşii" i se zice uncheoaie (v. H. c. 236) sau unche în jud. Argeş 
ş i Muscel (H. 168/776..780), iar în alte părţi (v. H. 166/1, 12, 65, 93), 
„soţului mătuşii", adică „unchiului", mătuşoiu. Pe aiurea unui „ tânăr 
neînsurat" i se spune băbar (H. 269/865, 926), boriesar (H. 269/343) , 
•nevăstoi (H. 269/350) sau insurătoi (H. 269/354), iar „văduvului", ră-
măsoi (H. 279/361). „Bastardul" s e numeşte pe alocuri tufar (H. 211/825) 
sau tufean (H. 211/800), buruienar (H. 211/590), bojan (H. 211/870), 
iar dacă e de sex femeuin, fătălană (H. 211/800). Pentru „ m a m ă vi

t r e g ă " în punctul 859 din iugoslavia s'a răspuns cu mam-adoorată 
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(H. 157, cf. şi iat-adoorat H. 154) — ceea ce nu inseamnă că mamfe 
vitregă e „adorată" — ci dela a dona oră. Alte câteva formaţiuni ne
obişnuite : a se băbi „ a îmbătrâni" (H. 196/592), desmira ( < des -f- mirat 
(H. 243/360), a se copiii (despre o iată care a făcut un copil „bastard"? 
(H. 211/18, 305), guşui (după gâtui) (H. 292/846), îmberegăţi \H. 292 /790), 
îngropătoare „înmormântare" lH. 298/200), înnimeri (H. 271/790), în-
naşie (H. 191/592) mai („măi bătrânule nu zicem, că atunci zice că-1 
măim" — H. 201/846), nenunată „necununată" (H. 277/385), pâmui 
(mortul) „ a aşeza pânza peste faţa mortului" (H. 296/795), plodi „ a face 
copii" (H. 225/401), etc. Din termenii onomatopeici amintesc numai p e 
liului (H. 239/118) şi şişăi (H. 239/136). 

In creaţiile de limbă, atât de frecvente tuturor indivizilor vorbi 
tori, un rol deosebit de important îl joacă afectul. Pentru a se v e d e a 
pe de o parte rolul acestuia, iar pe de alia parte bogatele posibilităţii 
de exprimare ale limbii române, înşirui în ordine alfabetică întreaga 
Horă lexicală recoltată cu întrebarea: „Cum îi ziceţi in batjocură la o-
femeie bătrâră , urîtă şi rea ?" şi reprodusă în hsita 197, C O T O R O A N Ţ Ă r 
babă (5), babă bătrână (35), babă hârcă, babă ogrisâtă (30), babă slabă* 
(77), babă strâmbă (75), babă urîtă (28), băbărcâ (388), băbătie (273), 
băboacă (56), baboi (392), bobornifâ (665), băhârcă (125), băjdioagă (200),. 
bâirânoacă (324), 6oc/â bătrână (470), boaşcă bătrână (186), boscărţă 
(122), calicoaică bătrână |454), cârlioambă bătrână (61), cătăroaica cea 
bătrână (590), câţauă bătrână (49), clioampâ (375), cloambă bătrână (40), 
cloancă bătrână (645), cloacă bătrână (251), cloşcană bătrână (150),. 
coaşcă de babă (597), coşarcă bătrână (354), cotărlă bătrână (512), co
toroanţă (680), cotoroanţă bâtiână (510), dicvol bătrân (652), drac bă
trân (530), flicarcă bătrână (69), floşcoaie de babă bătrână (870), foaşcă 
bătrână (401), foştoroagâ bătrână (502), ghioagă (504), ghioarsâ (691). 
gloabă bătrână (79), haită bătrână (542), harancă (357). hărbură bă
trână (445), hârcă bătrână (280), hâncă bătrână (87), hârgău (348),. 
hărlă (129), hârţcă bătrână (387), hărştioabă (669). hârştioagă bătrână 
(395), /icsrcî (359). / tcşcâ (434), / lâşeâ bătrână (278), hâşcală băirână 
(140), /i/eofc i idWn (400), hloancă băirână (436), hoojba de babă (269), 
hoancă 1526), hoarcă bătrână (660>, hoarşcă bătrână (658!, hoantă bă
trână (805), hoanfă bătrână (679), hoarţă bătrână (486), hcaşcă bătrână 
(61), hoaştină bătrână (740), hodoroagâ bătrână (677), holeră bătrână 
(614), hroaşcă bătrână (632), / a r / a a' bătrână (498), lepădătură (461),. 
pi'e/e bătrână (456), porloavă bătrână (582), putoare bătrână (890), p u -
/regai bătrân (403), roaşcă bătrână (807), şclioampă (385), sclopfă (351), 
scoabă bătrână (647), şcoajfcâ bătrână (398). scoarţă bătrână (351), 
şcorlă (391), şcorlă de babă (343), scorţcabă bătrână (63), scioafă bă
trână (508), sfârlcagă (96), smârâă bătrână 1672), starţuncă bătrână 
(397), ţoarfă băirână (11), oşcătură băiâtnă (865), tfdy/â (554), zgârbo-
vită bătrână (856), zgcr/â 6ă /rdnâ (180). 

Când subiectul votbiior a i e în conştiinţa sa lirguistică doi sau. 
mai mulţi te;meni pentru aceeaşi roţiune, aceştia se încrucişează câte
odată şi dau n8s fere la a şa numitele contaminări. Ele se întâmplă mai 
ales la intersecţia ariilor lexicale. Din hărţile linguistice se pot culege 
multe asemenea exemple, care mai de ca ie mai interesante: în C r i -
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şana „ginerelui" 1 se spune junere (H. 259) = june-\-ginere; „cimi
tirul" se numeşte pe a locuri : temeter (cu pl. temeieauă) (H. 301/315^ 
— temetea + cimitir, fintereu (H. 301/186) = ţintirim-\~ temeteu. Din 
sinonimele tufar-j-tufiş „bastard" s'a născut tufăriş {H. 211/831). Pentru 
„ a sugruma" întâlnim diferite forme; strâguşa (H. 292/200) sau stru-
guşa (H. 292/584) = strânge + suguşa, sugruşa (H 292/324) = suguşa 
- f sugruma, zâtui (H. 292/218) sau fgătai (H. 292/217, 347) = sugruma 
~\-gâtul Din babă-{-hârcă a rezultat băhârcă (H, 197/125) sau o â -
fedrcd (H. 197/388), iar bo6d-} - f tooşcâ a dat 6ooşcd (H. 197/186);. 
harţă - j - hoaşcă s'au încrucişat în hâşcă (1.1. 197/278) sau hârşcă (H. 
197/387), iar /waşcd + ftârcc, în hoarcă (H. 197/660): Aoarşcâ (H. 197/428) 
= hoarcă + hoaşcă, coaşcă (H. 197/597) = cloşcă -f- hoaşcă, căr~ 
lioambă (H. 197/61) = ndrcd + clioambă, oşcătură (H. 197/865) = 
(hjoaşcă - J - uscătură. 

Câteodată subiectul vorbitor, din nevoia de a avea grupate la un 
loc cuvintele înrudite, face greşite corelaţii între ele. Atunci se naşte 
fenomenul care în termeni linguistici se numeşte etimologie populară. 
D a c ă „ursitoarele" se numesc în unele părţi ale Ardealului urzâtoare-
(H. 241/100), urzâtori (H. 241/249, 280, 283, 285, 335) şi urzoaie (H. 
241/255), de bună seama printr'o apropiere etimologică de a urzi şi 
urzoi. Printr'o apropiere asemănătoare de cumnat, „ a se cununa" devine 
a « e cumna — s'o cumnat (H. 253/401), iar „cununia", cumnie (H. 
253/401). „Stupuşul" e în punctul 660 (Gura-Roşie , jud. Cetatea-A!bă> 
zdupuş, prin influenţa lui dop. Fiindcă „ţintirimul" are o nuanţă de 
sfinţenie, se numeşte în Maramureş sântirim (H. 301/223, 350, 352, 354), 
punându-se în legătură cu sân (din Sânicoară, Sântoader, e tc ) . Lipsa 
de precisă cunoaştere a înţelesului cuvintelor înlesneşte naşterea acestor 
false relaţii de înrudire. In jud. Mehedinţi „placentei" i se zice locşor 
(diminutiv dela loc, ci. H. 207/860, 874, e tc ) , în 'punctu l 1 (Jupalnic, 
jud. Severin) însă locşorul a devenit lupşor, prin apropiere etimologică 
de lup. Fi indcă la grijanie se „împărţeşte" cuminecătură, din a împăr~ 
tăşi s'a făcut a împărtăşi IH. 284/708). 

Pătrunderea neologismelor In graiul oamenilor dela ţară este d e 
asemenea o problemă care se poate ochi in hărţile Atlasului, Prin con
tactul din ce în ce mai intens cu şcoala, oraşul sau cu armata, cuvin
tele neologice, impunându-se şi prin farmecul noutăţii lor, s'au strecurat: 
şl in popor. Completările răspunsurilor date de informatori, ca „azi se 
zice eşa", „ a ş a zic cel tineri", „ e vorbă mai nouă", „ a ş a zic domnii", 
„asta e vorbă delicată de pe carte" (H. 277/677) ne arată că p r o v e 
nienţa lor e de dată recentă. Ele s'au infiltrat, după cum e firesc de 
altfel mal cu seamă in graiul Muntenilor şi al Moldovenilor. Sunt c a 
zuri când neologismele s'au Impus oarecum pe cale oficială: aşa par a 
fi vergină (H. 248/214, 363, 522, etc.) şl în poziţie (H. 206/540, 700,. 
710, etc.) pentru «însărcinată". A d e s e a ele primesc înţelesuri greşi te: 
cel ce cinsteşte mireasa este un câlaent „client" (H. 255/744); pentru 
«obiectul anchetat in punctul 582 (Molneştl, Vâsieştl, jud. Bacău) cavaler 
(H. 187) e sinonim cu „fecior", etc. Foarte adesea ajung să se m o d i -
diflce în forme curioase: „concubinajul" devine combinaj (H. 277/387) , 
concombinaj (H. 277/839), concubinaţ (H. 277/396) sau chiar conta-
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minaj (H. 277 /594) ; cei necununaţl „trăiesc nelejistim" (H. 277 /420) ; 
informatorul din punctul 394 (Ibâneştl, jud. Dorohol — H. 232) vor
beşte in „limba mamernă" ( = m a t e r n ă ) ; „Iubitul", care nu e cuvânt 
popular, se numeşte cu neologisme pătrunse prin mahala; amant (H. 
247/540) , hamant şl hamurez (H. 247/790), iar fata cu flăcăul nu mai 
-„fac dragoste", nu se mai „drăgostesc", ci se află în relaţii de dra
goste (H. 247/750), sunt amorizaţi (H. 247/508). 

Cuvintele apar in hărţile Atlasului llngalstic foarte nuanţate ca 
Înţeles. Semantica se poate studia cu destule amănunte îa bogatul şl 
variatul material publ icat S'a accentuat că faţă de celelalte atlase lln-
guistice, Atlasul nostru este un atlas nu de cuvinte, ci de noţiuni. Astfel 
fiind, un cuvânt nu se va găsi numai pe o singură hartă, ci p e mai 
multe deodată, având putinţa să fie urmărite cu toate înţelesurile lui. 
B u n ă o a r ă moş se găseşte odată în H. 189 (cf. H. c. 273), răspândit a lă
turi de alţi termeni pe întreg teritorial dacoromân, cu sensul de „moş
neag, om bătrân", altădată în H. 165 (cf. H. c. 232) cu sensul de „un-
chiu (fratele tatălui)", in Moldova şl Basarabia şl în sfârşit cu înţelesul 
de „unchlu (soţul mă tuş»)" în H. 166 (cf. H. c. 233). Prin extensiuni 
sau diferenţieri semantice cuvintele ajung dela o vreme Încărcate de 
foarte multe Înţelesuri. Din cauza acestei plurlsemll, deoblcelu sensul 
sau sensurile mal vechi dispar. Acesta e cazul cu moaşa, care cu în
ţelesurile vechi de „femele bătrână, bunică, lele" (cf. H. c. 282, 238, 
286) , corespunzătoare lui moş, se găseşte astăzi numai într'o regiune 
restrânsă, limitată la Maramureş. Bucovina aproape întreagă, o parte 
din jud, Nâsăud cu o prelungire in Răsăritul Transilvaniei până în S e 
cuime şl in câteva puncte Izolate (750, 780, 782, 800). Dispariţia ace 
stora se datoreşte altui înţeles al lui moaşă, anume cel d e „sage-femme" 

iv. H. c. 293), care, făaându-l echivoc, s'a impus p e cale oficială şl 
s'a răspâadit , in dauna celorlalte sensuri, p e aproape Întreg teritoriul 
limbii române. într'o situaţie asemănătoare se găseşte şl soţie. înţelesul 
vech'u ai acestui cuvânt, de „tovarăş", cunoscut textelor noastre din 
secolul al XVI- lea şl al XVII- lea, se mai întâlneşte şl astăzi sporadic 
4a unele părţi (cf. H. 204/730, 204/810, 211/588, 271/359, 271/592, 
271/594). Sensul specializat de „epouse", p e care soţie îl are dela o 
vreme Încoace, 1-a putut primi, pe lângă faptul că „soţia" e tovarăşa 
de vleaţă a bărbatului, şl prin genul lui feminin. Plurlsemle este 
adesea supărătoare : laformatorul din punctul 337 (Asuajul-de-Sus, j u d . 
Sălaj) declară că singularul părinte (H 151) se întrebuinţează numai la 
adresa preotului, pe câod pluralul părinţi, numai pentru „tată şl mamă" ; 
iar după sensibilitatea llngulstică a subiectului anchetat îa punctul 79 
(Jdloara , jud. Severlo) nu se poate spune copilat se trezeşte, fiindcă 
numai cel beţi se pot trezi (H. 230). Cuvintele suferă câteodată o d e 

g r a d a r e semantică. Bunăoară „ a iubi" e evitat in Nordul Ardealului, 
deoarece are o nuanţă pejoratlvă — „s 'o iubit se zice câod a trăit cu 
el" (H. 249/270), „să iubeşte numai cel curvar" (H. 249/255) — fiind 
Înlocuit cu a se plăcea şl a se drăgosti, întâlnim şi deplasări curioase 
de înţeles, c a a c e a s t e a : păgân, care p e lângă Înţelesul de „netncreştinat", 
înseamnă şl „om rău la suflet, care înjură, bate sau omoară", „naţie 
.spurcată" (H. 215/790), „oameni care sunt de alt neam" (cf. H. 215, 



UN NOU VOLUM DIN ATLASUL LINGUISTIC ROMÂN 727 

note, cap. III), a devenit in multe puncte sinonim cu Turc (H. 215/690, 
740, etc) , J i d a n (H, 215/464, 516), Ungur (H. 215/218) sau Neamţ 
(„când au venit Nemţii, li se zicea păgâni" — H. 215/768); Român e 
sinonim cu „creştin" (H. 214/343, 810, e tc ) şl chiar cu „bărbat" — 
rumânii mieu „bărbatul meu" — (H. 204/746, 878). Cuvinte cu sensuri 
neobişnuite: lesne „b ine" („mai lesne eu nu ştiu cum" — H. 203/790), 
spână „s tearpă" („femee spână" — H. 225/257), a cădea („11 cad 
nepot" — H. 171/900), mormânţi „cimitir" (H. 301 , în Banat) , comoară 
„cimitir" (H. 301/268), joasă „mică" (femele joasă" — H. 194/428, 
e tc ) , măruntă „ m i c ă " („femele măruntă" — H. 194/720, e t c ) , dom
nişoară „ fată dela 15 ani înainte" (H. 191/810), gloată „copil" (H. 
185/18), e t c 

S'ar mai putea aminti multe alte probleme în legătură cu lexicul, 
c a împrumuturile străine cu delimitarea ariilor lor de pătrundere, de
calcurile, chestiuni de expresivitate a limbii, e t c , dar spaţiul restrâns 
de care dispunem nu ne îngădue să insistăm şt asupra acestora. Cele 
spuse până aici credem că pot d a măcar In parte o idee despre co
moara materialului adus de hărţile Atlasului linguistic, a cărui impor
tanţă în cercetările de limbă creşte in măsură ce se sporesc numărul 
volumelor. 

Nu aş putea încheia mâi bine cronica de faţă despre acest nou volum 
din Atlasul Linguistic Român decât reproducând aprecierile distinsului 
filolog leşan, Iorgu Iordan s 1) „Oricâte şl oricât de mari laude s'ar aduce 
autorilor principali, adică directorului şl celor doi colaboratori imediaţi 
a i săi (Pop şi Petrovicl), ele nu vor fl niciodată îndestulătoare. A v e m 
în faţa noastră o lucrare cu care se pot mândri ştiinţa românească şi 
llngulstlca de pretutindeni. S ă le exprimăm recunoştinţa cea mai curată 
şl să le dorim, din toată Inima, ducerea la bun sfârşit a acestui monu
ment ridicat graiului matern al mulţimilor anonime". 

ROMULUS TODORAN 

O ISTORIE IN ITALIENEŞTE A ROMÂNILOR DIN TRANSILVANIA1) 
Istoria Românilor din Transilvania, a d-lul Marlo Rufflnl Înfăţişează 

In m o d obiectiv publicului Italian cult vieaţa şl Întâmplările poporului 
român din Transilvania dela începuturi până In anul 1918. 

Autorul spune în prefaţă că a scris această carte nu din dorinţa 
d e a face o operă originală, ci Îndemnat de gândul că ste obligaţie 
pentru Italieni să cunoască şl in punctele mal puţin cunoscute Islorla 
unui popor, care în mod spiritual este apropiat de Italia prin moştenirea 
comună a Rome), al cărei nume, l imbă şl prestigiu, 11 perpetuează in 
Orientul Europei. . 

Intr'adevăr dl Marlo Rufflnl prezintă rezultatele cercetărilor pri
vitoare la Transilvania românească şl dovedeşte că cunoaşte publicaţiile 

') Bulet inul Institutului de filologie r o m â n ă „ A l e x a n d r u Phi l ippide". Vo i . V I I — 
VIII ( 1 9 4 0 - 1 9 4 1 ) , p. 385. 

') M ă r i o R u f f i n i , La Storia dei Romeni di Transilvania. Tor ino , 1942, E d . 
L a S t a m p a . 279 pag . 
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litorice ce privesc această provincie, ştiind să deosebească cu pătrun
dere tot ceea ce este adevăr de aparenţa înşelătoare, care deseori avi 
lipseşte in sbuclumata discuţie privitoare la istoria poporului român din 
Transilvania. 

Atinge toate problemele transilvane, chiar şi cele mai grele şl 
nu se teme să afirme adevăruri p e care le susţine cu hotărâre. Iată 
câ teva : 

Continuitatea elementului român in partea de Nord a Dunării este 
o problemă cu desăvârşire rezolvată prin probele aduse in cele din urmă 
de hărţile Atlasului Lingulstic Român care arată Transilvania, Banatul 
şi Oltenia ca patria romanităţii din Nordul Dunării (pag. 10), Transil
vania nu a fost o „terra deşerta" la venirea Ungurilor, ci dimpotrivă 
„în Transilvania, ca şi în regiunile apusene ale Europei, năvălitorii g ă 
siseră un popor cu o civilizaţie superioară, cu o limbă care slujea tu
turor nevoilor acestei civilizaţii şl care din această pricină găsea în sine 
însăşi raţiunea propriei conservări" (pag. 20) 

Ocupându-se de starea Românilor către sfârşitul secolului al XlII- lea 
respinge teoria nomadismului Românilor din Transilvania, d u p ă care 
ar fi fost un popor de supuşi şl n'ar fi cerut dela Regii Ungariei decât 
învoirea de a se stabili, în vieaţa lor nomadă, în diferite regiuni ale 
Transilvaniei, şt susţine p e drept că Romanii, populaţie stabilită, avură 
paritate politică cu Secuii şi că tocmai dela Români au luat domina
torii forma de oganlzaţie politică şl judiciară şl că elementul român avu 
o deosebită importantă militară pentru regii unguri, importanţă care a 
crescut odată cu venirea Angevlnilor şi odată cu întărirea feudalismului 
in Transilvania. Multe familii române au fost înnobilate şl în cele din 
urmă s'au maghiarizat, fiind pierdute în cea mai mare parte pentru 
naţiunea română; «erau de origine română Corvlneştli care dădură 
Transilvaniei un mare voevod şt general, iar Ungariei pe regele Mate i ; 
tot român era şl arhieplescopul diplomat şi umanist Nicolae Olahu), 
adecă Nicolae Românul" (pag. 38). 

Cine cunoaşte prea puţin istoria Românilor ar fi ispitit să creadă 
că munţii Carpaţi ar fi fost o stavilă între Românii din Transilvania şl 
cei din Principate. Adevărul este că munţii Carpaţi au fost întotdeauna 
a x a în jurul căreia s'a desfăşurat vieaţa naţională, culturală, economică 
şt uneori şl politică a tuturor Românilor. D-l Marlo Raffini a sesizat 
bine acest fapt esenţial şl insistă mereu asupra legăturilor strânse dintre 
Românii din Transilvania şl cel din Principate — legături care nu s e 
reduc numai la Români, ci se întind şi la Secui şi Saş i care deseori 
au atârnat de Domnii Români, — realităţi dovedite prin feudele pe care 
Domnii Romani le aveau în Transilvania, prin protecţia şl dependenţa 
eplscopllor ortodocşi români din Transilvania de mitropolia din Târgo-
vişte sau din Suceava şt prin alte fapte economice şl culturale. 

Legături strânse au existat deci întotdeauna Intre Românii de p e 
ambele versante ale Carpaţilor, dar o unire politică nu s'a putut realiza 
decât pentru foarte scurt timp sub Mihai Viteazul, In împrejurări c a r e 
nu ne pot dovedi că el ar fi fost îmboldit cu adevărat numai de d o 
rinţa de a uni pe toţi Românii pentru a alcătui un stat naţional român. 
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După moartea Iui Mlhai Viteazul biserica a rămas reazemul flintei 
naţionale a poporului român. Autorul subliniază apoi rolul jucat de cele 
două biserici române din Transilvania, care deşi rivale pe teren religios, 
au ramat Întotdeauna apărătoare neclintite ale fiinţei etnice române, 
crunt lovită din toate părţile. 

Cu toate loviturile primite de poporul român „au rămas în circu
laţie câteva idei conducătoare, idei ce priveau originea romană a po
porului român, autohtonia Iul îa Transilvania şi latinitatea limbel române" 
(pag 166). 

S b u d u m u l "neîntrerupt al Iul Andrei Şaguna în lupta sa pentru 
drepturile Românilor şi rolul important jucat de „Astra" şl de Intelec
tualii români, sunt redate cu o simpatie sinceră faţă de Români, cari 
reuşiseră să trezească Interesul întregel Europe pentru starea lor 
vitregă. 

Autorul încheie exprlmându-şi certitudinea că România v a găsi 
In Europa reinoltă „locul şl unitatea sa". 

In ultimul capitol Intitulat „Istoria culturală a Românilor din T r a n 
silvania, 1514—1919" descrie pe scurt activitatea culturală şl literară a 
românilor transilvăneni, începând cu totalele tipărituri până la Octavlan 
G o g a . 

Din cele de mal sus ne putem da seama de spiritul care a însu
fleţit p e autor atunci când a tratat acest subiect, atât de puţin şl atât 
d e fals cunoscut în străinătate şi de seriozitatea şl obiectivitatea cu care 
înfăţişează întâmplările Românilor transilvăneni în decursul timpurilor. 
Aceste calităţi la care mai putem adăoga claritatea, fac această carte 
să fie o binevenită şl nepreţuită operă de popularizare a istoriei noa
stre printre publicul căruia il este destinată. 

IOAN DOMŞA 
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IN P R E A J M A A D U N Ă R I I G E N E R A L E 
A A S T R E I 

D u m i n e c ă 27 S e p t . s e ţ ine la S ib iu 
a d u n a r e a g e n e r a l ă a Asoc ia ţ iun i i n o a 
stre . E s t e o a d u n a r e pur adminis trat ivă , 
f ă r ă cuvântări le , f ără desbater i l e ş i m a 
nifestări le fest ive car i au făcut d in c o n 
grese l e A s t r e i s ă r b ă t o r i unice a le A r d e a 
lului ş i Banatu lu i r o m â n e s c . . Nu sunt 
vremur i pentru a n e s c o a t e p o d o a b e l e 
din lăzi , pentru cântece şi banchete , c i 
vremur i d e m u n c ă a s p r ă , de sobrie tate , 
d e c u m p ă n i r e a faptelor şi a datori i lor 
n o a s t r e s u p r e m e . In aces t spir i t ş i - a con
vocat şi v e c h e a n o a s t r ă A s o c i a ţ i u n e p e 
membri i ei la congresu l anual . E a v r e a 
mai întâi s ă le prezinte , I n a c e a s t ă zi 
d e t o a m n ă , roade le unui an de muncă . 
E l e sunt înş irate într'un n u m ă r spec ia l 
al reviste i noas tre , trimis cu câ teva zile 
înainte membri lor Astre i . S e p o a t e v e d e a 
din dăr i le d e s e a m ă c u p r i n s e în aces t 
număr , cum, cu toate greutăţi le e x c e p 
ţ ionale p e c a r e t rebue s ă le învingem 
zi d e zi, cu toate c ă a p r o a p e jumătate 
d in organizaţ iuni le n o a s t r e d e N o r d sunt 
sugrumate , act ivitatea asociaţ ie i s'a d e s 
f ă ş u r a t în ritmul cu c a r e n e - a obişnui t 
în ultimii ani. In toate compart imente le 
aces te i activităţi e a s 'a acordat cu n e 
vo i le neamului în ceasu l de faţă. A s t r a 
ş i - a lipit to tdeauna u r e c h e a d e p ieptul 
neamulu i , pentru a- i s imţi bătă i le inimii. 

U n m a r e n u m ă r d e publ icaţ iuni au f o s t 
împărţ i te so ldaţ i lor d in spi ta le ş i de la 
uni tă ţ i ; s 'au luat m ă s u r i pentru c ins t i rea 
eroi lor ş i a ju torarea inval iz i lor; s'a d a t 
un pre ţ io s c o n c u r s la reuş i ta î m p r u m u 
tului Reîntregiri i , e tc . etc. Confer inţe le 
de la sa te şi de la o r a ş e au urmăr i t î n a i n t e 
d e toate a d â n c i r e a conşti inţei dreptur i lor 
n o a s t r e , a p ă r a r e a lor împotr iva or icui 
ş i cu or ice sacrificii . S 'a revenit a p o i în 
câ teva d e s p ă r ţ ă m i n t e la şcoa le le ţ ă r ă 
neşt i , c e a mai d e s e a m ă real izare a 
A s t r e i d e d u p ă Unire ş i f ără îndo ia lă 
c e a mai promi ţă toare pentru viitorul ei. 
C o n s t a t ă m apo i cu sat isfacţ ie , din a c e a s t ă 
d a r e d e s e a m ă , c ă A s o c i a ţ i a a fost s p r i 
jinită în act ivi tatea ei nu numai d e stat, 
ci într'un m o d mai efectiv c a înainte, 
d e u n m a r e n u m ă r d e instituţiuni p a r 
t iculare din întreagă ţara . In f runtea 
tuturor s tă Cons i l iu l d e Pa tronaj al O p e 
re lor Soc ia l e , d e s u b preşed inţ ia D - n e i 
M ă r i a M a r e ş a l A n t o n e s c u . 

D a r A s o c i a ţ î u n e a nu ş i - a chemat m e m 
bri i numai pentru a d a soco tea lă d e 
trecut, ci pen tru a chibzui şi a s u p r a 
vi itorului . A s t r a a fost c e a mai nob i lă 
ş c o a l ă a n o a s t r ă d e unitate, d e s o l i d a 
ritate soc ia lă , d e cu l t ivare a p a t r i 
moniului nos tru etnic, d e m u n c ă ş i s a 
crificiu pentru binele o b ş t e s c . N ic iodată 
n u e s t e m a i n e c e s a r c a a c u m s ă s ă d i m 
aces te virtuţi în in ima f iecărui R o m â n ş i 
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s ă le hrănim cu cuvântul şi cu e x e m 
plul faptei n o a s t r e . D e a c e s t a d e v ă i 
t rebue s ă - ş i d e a s e a m a toate unităţi le 
Asoc iat iuni i . N i c i o scuză nu p o a t e fi in
v o c a t ă pentru dezer tarea de la a c e a s t ă 
dator ie s u p r e m ă . Pulsul A s t r e i t r ebue 
s ă ba tă viu in f iecare ar teră a ei. De la 
p r o s p e ţ i m e a şi v igoarea lui d e p i n d e s ă 
nătatea neamului . C o n d u c ă t o r i i d e s p ă r -
ţămintelor, s a u delegaţi i lor t rebue s ă 
c u m p ă n e a s c ă dec i a s u p r a celor mai b u n e 
că i de urmat pentru c a A s t r a s ă dev ină 
in aces t c e a s al primejdi i lor , cetatea n e 
biruită a neamului nostru . 

Transilvania 

A L F L O M B A R D . 

In cursul secolului trecut ş i la înce
putul seco lu lu i prezent , filologii r o m a 
nişti din a p u s , a fară d e câţ iva spec ia 
lişti d e l imba r o m â n ă , cunoş teau foarte 
puţin s a u d e l o c reprezentanta latinităţii 
d e p e cele d o u ă maluri ale Dunări i de 
jos . A s t ă z i lucruri le s'au sch imbat cu 
totul. Tineri i romanişt i din (ări le a p u 
sene s a u nordice , mai cu s e a m ă d a c ă 
sunt linguişti, iar nu filologi, s e s t r ă d u 
i e sc s ă s e famil iarizeze şi cu l imba r o 
m a n i c ă d e răsări t . P e un filolog, îl in
t e r e s e a z ă în pr imul r â n d literaturile r o 
manice medievale (veche franceză, i ta
l iană, p r o v e n s a l ă spaniolă) , iar noi R o 
mâni i n'am avut răgazul s ă creem o li
teratură în ace le vremuri n ă p r a s n i c e ; 
de a b i a n e - a m putut mântui fiinţa pr in 
puhoa ie l e năvăliri lor. L i m b a insă p e 
c a r e n e - a u l ă s a t - o s trămoş i i lăs tăr i tă din 
ace laş i trunchiu c a ş i l imbile romanice 
a p u s e r e , d a r crescută d e p a r t e d e u m b r a 
ocrot i toare a culturii latine occidentale , 
nevo i tă s ă s e re îno iască din vechiul 
fond moşteni t şi s ă cont inue astfel vechi 
tendinţe l inguistice romanice , ne împie 
deca tă d e influeftţa latinei scr i se , p r e 
zentând, mai a les în lexicul, dar şi în 
s tructura ei, multiple influenţe streine, 
i c o a n ă v ie a trecutului sbuc iumat p e 
c a r e 1-a avut p o p o r u l c a r e o vorbeş te , 
in t eresează în cel mai înalt g r a d p e 
l i n g u i s t Pentru studiul cât mai a p r o 

fundat al evoluţiei l imbilor r o m a n i c e 
d e a p u s e n e a p ă r a t ă nevo ie d e a c u 
n o a ş t e s o a r t a p e c a r e a avut -o o l imbă 
r o m a n i c ă in răsăr i tu l E u r o p e i , în c o n -
diţ iuni de traiu fundamenta l deosebite: 
de ace l ea din a p u s . D e a c e e a romaniş t i i 
t ineri caută s ă înveţe şi r o m â n e ş t e p e 
l ângă pr inc ipale le l imbi r o m a n i c e o c c i 
dentale . 

Unul d intre aceşt i l inguişti — s p e 
cialişti d e l imbi r o m a n i c e — c a r e n e - a 
s tudiat l imba ş i n e - a cunoscut ţara — 
a fost la no i In d o u ă rândur i , în 1 9 3 4 
la Bucureş t i , iar în 1938 la Cluj — e s t e 
profesorul de l imbi rcmanice de la U n i 
vers i ta tea d i n L u n d (Svedia) , Alf Lombard. 

Linguis t c a r e m â n u e ş t e cu multă î n 
d e m â n a r e metodele ce le mai recente a l e 
ştiinţei sa le , cunoscă tor excelent al l i m 
bilor romanice , d a r mai a les al . fran
cezei — d u p ă tată e F r a n c e z d e o r i 
gine, — a consacra t mai multe lucrăr i 
d e s e a m ă studiului aces tor limbi. (Les 
constructions nominales dans le francate 
moderne.^E'tude s yn tax ique et s ty l i s t ique . 
U p p s a l a - S t o c k h o l m 1930 ; L'infinitif de 
narration dans les lanques romanesr 

U p p s a l a 1936; Vne classe speciale de 
termes indefinis dans les langues romanei 
E x t r a s din Studia Neophilologica, XI , e t c ) . 
In aces te lucrări nu omite n ic iodată să-
c o m p a r e faptele l inguistice româneşt i c u 
ace lea ale l imbilor r o m a n i c e d in a p u s . 
D e ex., în ult ima lucrare amintită mai' 
sus , cerce tând termenii nehotărîţ i r o 
mâneşt i fiecine, fiece, e tc . ; oarecine,, 
oarece, etc. j oricine, orice, e t c . ; vericine, 
verice, e t c . ; cineva, ceva, e t c . ; oare-
cumva, e t c , a junge la conc luz ia c ă , în 
c iuda aspectu lu i exterior destul de d e 
oseb i t al grupului termeni lor nehotărîţ i ' 
româneş t i d e ace la al grupului occ i 
dental , totuş i procedeu l d e formaţie al 
lor e, in fond, exac t ace laş i c a în l i m 
bi le romanice a p u s e n e . In felul acesta , , 
in toată lumea romanică , a v e m un t ip 
p a n r o m â n d e termeni nehotărîţ i formaţi 
dintr'un relat iv- interogativ (cine, ce, etc .) 
ş i o formă v e r b a l ă c o r e s p u n z ă t o a r e f o r 
melor latineşti „s i t* . rom. fie, ir, soit^ 
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it. sia e tc ; „ v i s " , rom. ori; „vuit" , 
rom. oare, va, provenţa lă şi ca ta lană 

4>o7, s p a n . vuel, e t c ; „ve l i s (vel les)* , 
rom. veri, it. velle, etc. 

A . L o m b a r d termină cu cuvintele : 
„ G r u p u l aces ta al termeni lor nehotă -

riţi const i tue o d o v a d ă modes tă , pr intre 
a l te le , a utilităţii l imbii r o m â n e . D a c i 
fapte le l inguistice p r o p r i i Gal ie i , Iberie i 
ş i Italiei ne sunt p r e ţ i o a s e pentru s tu 
d iu l romanităţ i i or ienta le , ş i a c e a s t a la 
r â n d u l ei ne ajută s ă înţelegem mai 
bine mare le domeniu cont inuu din apus" . 

D a r romanis tu l s u e d e z n u s'a o c u p a t 
-de l imba r o m â n ă numai în lucrări pr i 
v i toare la întreg domeniu l romanic s a u 
n u m a i în n u m e r o a s e recenzi i făcute 
a s u p r a unor studii de a le l inguişti lor 
r o m â n i ( lorgu Iordan , Introducere in 
.studiul limbilor romanice, Sext i l Puşcar iu , 
Limba romană, e tc . ) ; ca rezultat a ş e 
der i i sa l e la noi în ţ a r ă n e - a dat un 
s t u d i u d e fonet ică întitulat La pronon-
ciation du roumain. U p p s a l a 1935. E 
unicul s tudiu comple t asupra ' p r o n u n 
ţări i româneş t i „ l i terare", făcut d e un 
fonet ic ian, p o s e d â n d o ureche e x c e 
l entă şi cunoşt inţe l inguistice multi la
tera le . Cercetător i lor s tră in i pr in a c e a s t ă 
lucrare le e s te mult u ş u r a t ă învă ţarea 
l imbi i noas tre . 

Alf L o m b a r d ne es te prieten! F i i n d 
c u n o s c u t ă dep l ina lui onest i tate şti inţi
fică ş i perfecta lui obiect ivitate , cuvântul 
ce-1 s p u n e în a p u s întru a p ă r a r e a a c e e a 
c e i s e p a r e a d e v ă r a t din punct de v e 
d e r e ştiinţific ş i just d in punct de v e 
d e r e u m a n v a a p ă s a cu toa tă greutatea 
în c u m p ă n ă . A v e m în fa ţa n o a s t r ă î n 
t reg articolul s ă u publ icat în rev is ta 
Svensk Tidschrift (Apri l ie 1942) p e c a r e 
l -au amintit toate z iare le noas tre . R e 
g r e t a m c ă nu-1 p u t e m p u b l i c a aici. E 
î n s ă des tu lă m â n g â e r e pentru noi d e a 
şt i c ă multe personal i tăţ i din ţăr i le 
o c c i d e n t a l e au fost ş i vor fi luminate 
— d e art ico le ş i s tudi i a s e m ă n ă t o a r e 
ace lu ia al lui AH L o m b a r d — a s u p r a 

-chestiunii d e a şti „ c a r e s trămoş i a u 
f o s t ac i cei dintâi" şi . c a r e p o p o r e s te 

ac i în major i ta te" şi prin u r m a r e c a r e 
t rebue s ă fie unica so luţ ie jus tă a p r o 
blemei . E. Petrovici 

U N C U I B D E L U M I N Ă 

A m primit din oraşu l nos tru d r a g o 
car te , p e c o p e r t a căre ia s e află — i c o a n ă 
s imbol ică , — o biser icuţă , s trăjui tă d e 
do i b r a z i ş i încunjurată d e o c u n u n ă d e 
spini . E a se întitulează Biserica din deal, 
s r e 206 pag . şi es te foarte s impat ică in 
p r e z e n t a r e a ei tehnică, c eea ce face c inste 
Tipograf ie i Naţ ionale d in acel o r a ş , d e 
s u b teascur i l e c ă r e i a a ieşit în aces t an. 
Autorul ei es te părinte le F l o r e a M u-
r e ş e a n u , a căru i m u n c ă devota tă ş i 
inteligentă pentru bine le obş tesc , a m 
aprec ia t -o d e mult, de c â n d îl a v e a m 
t o v a r ă ş în cadre l e As tre i , ş i o a p r e c i e m 
mai a l e s a c u m c â n d s e d e s f ă ş o a r ă în 
î m p r e j u r ă r i atât de maştere . L a pag . 6 2 
a cărţi i sa l e , păr . M u r e ş e a n u s p u n e d e s 
p r e s l u j b a preoţ ie i c ă este „ s p i n o a s ă 
p â n ă la mart ir iu, dar subl imă, ca şi c a r e 
alta nu s e mai g ă s e ş t e nici în cer, nici 
p e pământ . In cer îngerii ar râvni s ă 
î m p l i n e a s c ă s lu jba preoţ ie i , iar p e p ă 
mânt \o s i tuaţ ie , s imi lară d in c a r e s ă poţ i 
s luji ş i lui D u m n e z e u şi neamului tău, 
nu ex is tă" . Părintele M u r e ş e a n u a d e s 
coper i t d e mult aces t secret al misiunii 
sa le , p e c a r e ş i -o îndepl ineşte cu a t â t a 
r â v n ă ş i d r a g o s t e . 

L u c r a r e a es te o monograf ie a biser ic i i 
or to todoxe „ d i n deal", c e a mai veche 
b i s er i că r o m â n e a s c ă din oraşu l devenit 
capi ta lă a Ardea lu lu i . A u t o r u l a cules 
cu multă pietate , f ă r â m ă d e fărâmă , 
moaş te l e trecutului ei, pentru a n e în
făţ i şa pr in graiul documente lor , cum s'a 
înfiripat un cuib d e lumină, cum a pr ins 
trăinicie , da tor i tă vrednic ie i s lujitori lor 
lui ş i dragos te i cu c a r e a fost înconjurat 
d in p a r t e a credinc ioş i lor , p â n ă când , 
d u p ă b iru inţa dreptăţ i i ş i cu energ ia 
marelu i i erarh Nico lae Ivan, din cuibul 
d e lumină s 'a d e s p r i n s s o a r e l e d in Piaţa 
C u z a - V o d ă . C u n o a ş t e m astfel împre jură 
rile în car i a fost r id icată b i ser ica , în 
1796, ni s e descr i e toată înzes trarea ş i 
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p o d o a b e l e ei, s e face biograf ia vredn i 
ci lor e i preoţ i , s e a r a t ă — atâta cât permit 
împrejurări le , — activitatea lor creş t i 
n e a s c ă ş i r o m â n e a s c ă , s e ins i s tă a s u p r a 
epi tropi lor şi a credincioş i lor ş i ni s e 
d ă la sfârşi t un însemnat n u m ă r de d o 
cumente . Întâlnim pr intre credincioş i , 
a lă turea d e n u m e modes te , câţ iva dintre 
bărbaţ i i i luştri d e a l t ă d a t ă : un l a c o b 
Bo ioga , fostul preşed in te al As tre i , un 
Uie Măce laru , D-rul Vas ic i ş i alţii. A m 
citit cu interes pomelnicul epi tropi lor 
de as tăz i ai aceste i b iser icuţe ş i în d e o 
seb i documente le din a n e x e , proveni te 
în c e a mai m a r e p a r t e de la A n d r e i Ş a -
guna. M a r e l e arhiereu a simţit, de la în
ceputul urcări i sa l e in scaun, importanta 
acestui cu ib d e lumină, 1-a sprij init dec i 
cu toată energia, c ă u t â n d s ă - i d e a s lu
jitori vrednic i ş i să-1 facă iubit d e c r e 
dincioşi i unui atât de important centru 
polit ic ş i cultural . A avut norocul s ă 
d e s c o p e r e în p r o t o p o p u l Vas i le K o ş i e s c u 
un slujitor devotat ş i s tărui tor al aces te i 
b iser icuţe . S e p o a t e v e d e a d in aces te 
documente cu câ tă s trăşn ic ie u r m ă r e a 
mare le i erarh se lec ţ ionarea s e v e r ă a 
preoţ i lor ş i a dascăl i lor . Cutare t â n ă r — 
scr ie el lui R o ş i e s c u — „ n u es te b i s e -
ricos, nici cântăre ţ in b i ser i că ş i d o a r ă 
nu şt ie nici s ă c i t ească d in cărţ i b i s e 
riceşti ; pentru a c e e a examinează-1 mai 
înainte c a nu cumva , s u b pretextul d e 
a s c ă p a d e recrutaţie v a el s ă s e f a c ă 
d a s c ă l cu nume, iar n u cu fapta" ; iar 
altul „ e p r e a c r u d ; s ă mai fie încă d a s c ă l 
c a s ă s e mai c o a c ă ş i a ş a , intr'un t imp 
mai îndelungat, s ă d e a dovezi de în
d r e p t a r e " . „ A ş a dar t r e b u e s ă a v e m 
p ă s t o r i harnic i — mai s p u n e el — car i 
s ă şt ie a s e lupta cu vrăjmaş i i , căc i amici 
nu avem, nici es te dreptate în lume şi 
a ş a , d a c ă nu v o m căuta s ă a v e m preoţ i 
harnici , atunci vom*fi bat jocura lumii ş i 
v o m pieri ca ticăloşi". Porunci le lui sunt 
deobice iu scurte ş i a s p r e , c a a l e unui 
a d e v ă r a t comandant . C â n d pr imeş te însă 
dovez i c o n v i n g ă t o a r e d e împlinire a d a 
toriei, atunci îşi r e v a r s ă c ă l d u r a suf le
tu lui : „ A ş a s ă fiţi iubiţilor, to tdeauna 

în b u n ă înţelegere şi Dumnezeu nu ne 
v a lă sa , ci v a face s ă s p o r i m c a ş i 
p o m u l cel r ă s ă d i t lângă izvoare le ape lor , 
care le rodul s ă u d ă în vremea s a şi frunza 
lui nu c a d e , nici s e veştezeşte". 

A c e s t e cuvinte înţelepte ar trebui s ă 
şi le înscr ie în in imă toţi fraţii a s tăz i 
în suferinţă. / . B. 

0 C A R T E D E S P R E B L A J 

D-l R a d u B r a t e ş, un t â n ă r p r o 
fesor ş i scri i tor arde lean , n e - a s u r p r i n s 
în zilele a c e s t e a cu o carte d e s p r e o r ă 
şe lul de la îmbinarea Târnave lor , d e 
numele c ă r u i a s e leagă a tâ tea momente 
mari d in i s tor ia noas tră . E a s e numeş te 
Aspecte din vieaţa Blajului (Blaj , T i p o 
graf ia Seminarulu i , 1942, 170 p.) ş i e s te 
un fel de biografie a aces te i fortăreţ i 
d e creaţ ie şi dârzenie r o m â n e a s c ă . 
Ven ind d u p ă Evocările p l ine de du ioş i e 
a le regretatului A l e x a n d r u L u p e a n u - M e -
lin, ş i d u p ă lunga ser ie de cercetăr i a le 
neobos i tu lu i S t . Manc iu lea , întemeiate 
în c e a m a i m a r e p a r t e p e d o c u m e n t e 
inedite, car tea d-lui R a d u B r a t e ş , f ă r ă 
s ă a d u c ă lucruri noui , îşi a r e totuş i 
rostul ş i semnif icaţ ia ei. „ S c r i e r e a m e a 
— s p u n e autorul — v r e a s ă fie o is torie 
p i t o r e a s c ă a Blajului , baza tă î n s ă p e o 
s e r i o a s ă documentare . E a u r m ă r e ş t e s i 
fie o lucrare d e s inteză ş i d e in terpre 
tare , s ă r e d e a specif icul oraşu lu i ş i al 
istoriei sa l e , pe i saju l s ă u moral" . D- l 
B r a t e ş a s c o s dintr'un m a r e n u m ă r d e 
lucrăr i privi tor la B la j ş i l a oameni i lui 
tot c e e a c e p u t e a pr imi in terpretarea 
amintită ş i ş i - a grupat a p o i materialul 
în p a t r u capi to le m a r i : 1. A s p e c t e ; 
2. Spir i tu l B l a j u l u i ; 3. F igur i ş i m o 
mente i s t o r i c e ; 4. Însemnăr i d e s p r e 
B l a j . D - s a s e întemeiază deci înainte d e 
toate p e text, p e c i t a t S ă - i r ecunoaş tem 
c ă a a l e s aces te texte cu multă înţele
gere pentru semnificaţia, f rumuseţea ş i 
pu terea lor evocat ivă , incât chiar d a c ă 
lucrarea n'ar fi decât o antologie , s 'ar 
citi cu multă p l ă c e r e şi fo los . F i r e ş t e 
că multe din aces te texte sunt cunoscute , 
sunt însă ş i a tâtea c a r e a u fost da te 
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uitării ş i i a tot c a z u l n'au m a i fost r e 
unite p â n ă a c u m într'o lucrare cu aces t 
s c o p . A m citit cu toţii d e p i ldă ce lebrul 
fragment d e s p r e l imba r o m â n e a s c ă din 
d i scursul de la 1861 al lui Timote i 
Cipar iu , s a u cuvintele d e foc rost i te d e 
A u g u s t i n B u n e a la Alba-Iu l ia in 1909 ; 
le g ă s e a m însă anevo ie c â n d a v e a m 
nevoie de ele. D a r înafară de acestea , 
in car tea d-lui B r a t e ş sunt reunite atâtea 
texte p e n e d r e p t uitate, încât a m simţit 
o m a r e bucur ie intâ lnindu-ne din nou 
cu ele, r ă c o r i n d u - n e sufletul cu p r o s p e 
ţ imea lor inepuizabi lă . A ş a sunt de 
p i ldă cele câ teva fragmente d e s p r e a d u 
n a r e a din 1848 d e p e C â m p i a Libertăţi i , 
d e s p r i n s e din Memoriile lui Vas i l e Mol -
d o v a n ; s a u din cuvântăr i le mitropol i 
tului S t e r c a S u l u ţ i u ; din Pronunc ia -
mentul de la B l a j ; d in s c ă p ă r ă r i l e p l ine 
d e ironie ţ ă r ă n e a s c ă a le lui M o l d o v ă n u ţ ; 
etc. Toate aces te texte autorul l e - a in
terpretat , l e - a s t o r s cu inteligenţă în
treaga semnificaţie . Pentrucă , d u p ă cum 
s p u n e a m , a c e a s t ă carte a r e o semnif i 
caţ ie D- l B r a t e ş a lă sa t p e alţii s ă vor 
b e a s c ă d e s p r e B l a j , mai întâi Blăjeni lor 
înşişi , a p o i neamului întreg. Neamul 
t rebue s ă ştie, prin g lasul u n o r a d in 
cei mai a leş i fii ai lui ce a însemnat 
pentru r id icarea lui aces t centru de lu
mină şi energie , p e c a r e p e nedreptu l 
îl ignorează s a u îl ch iar j igneşte , s p r e 
p a g u b a tuturor. D a r e b ine să-1 şt ie 
aces t lucru şi Blăjeni i de astăzi , pentru 
a p ă ş i cu mai multă vrednicie , p e ur 
mele înaintaşi lor. „ C â n d Blajul s e v a 
r e s e m n a la o at i tudine p a s i v ă — s p u n e 
d-l B r a t e ş — îşi v a p i e r d e însuş i s ensu l 
existenţei . A z i chiar Blajul p a r e c o n 
v ins c ă «1 aparţ ine istoriei . E o fa l să 
p e r s p e c t i v ă a c e a s t a . B laju l t rebue c o -
bor î t din i s tor ie în actual i tatea vie, s ă 
determine s e n s u r i ş i poziţi i , c u m a fă 
cut -o atunci c â n d a intrat în istorie. . . 
s ă d e a un s e m n de îndrumare în a c 
ţiunile mar i naţ ionale şi culturale". 
F o a r t e cuminte prec i zează d-l B r a t e ş şi 
raportur i le Blajului cu b i ser i ca or to 
d o x ă : „In c e pr iveş te raportur i le cu 

b i ser i ca o r t o d o x ă trecutul t rebue s ă n e 
fie i a r ă ş i îndreptar . A m arătat în. c a p i 
tolele anter ioare c ă ce le d o u ă biseric i 
româneşt i , în momente le mari ale d e 
stinului nostru a u m e r s m â n ă în m â n ă 
şi că din b u n a lor înţelegere neamul a 
avut numai de câştigat, nimic de p i e r d u t 
Lucru l aces ta t rebue înţeles p e depl in 
şi pentru to tdeauna S ă d i s p a r ă o d a t ă 
p ă r e r e a greş i tă ş i d ă u n ă t o a r e c ă B i s e 
rica unită e s te un regretabi l acc ident 
istoric . Rival i tatea s ă s e exerc i te numai 
în b ine , fără d isens iuni şi jigniri, s p r e 
gloria lui Dumnezeu şi mântuirea aces tu i 
n e a m p e care-1 s e r v e s c a m â n d o u ă b i s e 
ricile. T r e b u e dec i o muncă p a ş n i c ă d e 
zidire creş t inească , fără n i c io altă p r e 
o c u p a r e " (p . 162). 

Intru cât pr iveş te puncte le de or i en 
tare , pentru act ivitatea v i i toare , d - s a 
cere ace lora c a r e au în m â n ă d e 
stinul B la ju lu i : C r e a r e a condiţi i lor ne
c e s a r e pentru c a numeroş i i intelectuali 
ai acestui centru s ă p o a t ă lucra în c o n -
diţiuni ştiinţifice mul ţumitoare ; p ă s t r a r e a 
legături lor cu A p u s u l l u m i n a t ; c r e a r e a 
unei e d i t u r i ; creş terea marelu i n u m ă r 
de elevi a i Blajului in spiritul tradiţiei 
lui de s e v e r ş i eroic naţ iona l i sm; cul
t ivarea p a s i o n a t ă a dragos te i pentru 
l imba, l i teratura, i s tor ia naţ ională şi cul
tura c las ică . 

D- l B r a t e ş e s te u n reprezentant al 
generaţ ie i t inere b lă jene . E s t e în s p i 
ritul tinereţii s ă crit ice prezentul , s ă în
cerce să-1 d e p ă ş e a s c ă . Atunc i c â n d 
a c e a s t ă atitudine, porneş te dintr'un a d â n c 
s imţ al r ă s p u n d e r i i i s tor ice , c â n d ia- i 
cu curaj p e umeri i tăi p o v a r a unor 
înaintaş i atât de glorioşi , e a nu p o a t e 
fi privi tă decât cu înţelegere. D e aceea , 
a fară d e faptul c ă lucrarea d - s a l e a r e 
un ros t educat iv , pentru tineretul care 
vrea — ş i t r ebue s ă c u n o a s c ă , — mai 
a les în aces te vremuri c â n d trebue s ă 
n e p i p ă i m toate încheieturi le organ i s 
mului naţ ional — sensu l istoric al B l a 
jului, e a p o a t e fi semnalul unei af irmări 
p e c a r e v o m u r m ă r i - o cu toată s impatia . 

/. B. 




