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Autonomia bisericii româneşti 
De câteva luni Biserica românească se bucură de o conip'ectă 

autonomie. Ca orice bun, câştigat tară luptă sau mai exact, dăruit pe 
neaşteptate, autonomia, cu care a foit înzestrată Biserica noastră,- ta 
scopul de a se afirma ca putere de atac,părăsind pasivitatea neutrală 
şi anacronică de până ieri, nu se vădeşte a fi înţeleasă şi asimilată.! 

Ce aşteaptă clerul, ca să lucreze? Funcţionari de stat sau un al doilea 
cler, civil, cu care să-i perfecţioneze statul autonomia? 

Guvernul precedent a interpretat. nevoile Bisericii într'un timp 
când exigentele sociale şi sufleteşti impun corpurilor constituite o 
atitudine de utilitate naţională şi le-a rezolvat într'un chip nu se 
poate mai elegant şi mai generalizator. Faţă de numeroasele nemul
ţumiri ale episcopatului, care dela confiscarea averilor bisericeşti a . 
rămas ca o anexă de pură formă a Ministerului de Culte, ataşat în 
subordine, când învăţământului când repeftoriilor de teatru, operă şi 
operetă, d. Lapedatu, fostul ministru al Cultelor, a. făcut apel la în
drumările mitropolitului Şaguna şi i-a acordat Bisericii un statut; care 
într'alte epoci şi la alte popoare ar fi cerut, poate, un război de 
clopotniţi. . 

Sătenii au ştiut să se folosească de pământul distribuit şi de 
drepturile politice, atât de bine încât maturitatea lor subită a întrecut 
i Iluziile. Cum se face că Episcopatul nu poate - digera, că săteanul. 

Ş reformă, de care este obligat*si se resimtă? S'ar putea zice oare, 
oă episcopii nu doreau atât de mult şi că diagnosticul a fost rău sta?-1; 

cilit? Statul a presupus, după cât se vede, că Episcopatul suferea de, 
b boală superioară de psicologle, de autoritate, de. abstracţiuni»-pe<i. 
orând se pare că maladia lui era de domeniul mai apropiat al valutei. 
cPobabil că dacă reforma bisericească s'ar Ji redus la echivalarea sa
lariilor arhiereşti cu francul elveţian sau cu dolarul, clerul superior 
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nu ar fi năzuit Mai «olt E o peţbabiiitatt, desigur, foarte, relativi , 
m ^ â r i M M , n'ftff voi at jignit*ialivirfoai pe nhoeai şt de caaufa 

P * £ * o d f * f¥* « N f ^ ; i i i i « ^ cw« » câştigat ia o to
tem fantastică o ţară indaitrlela, C a m ar fi Rohrul m u Pansylvaola 
şi- a» ştie ct-are * • fiart ev tw.hr «ttet* 09 roţi ditţtfe, frăthMHstf, 
cifptoare, macarale, lOttafeoffve jt fzvoa?t <4r atei terestra câştigătorii 

tribuesc puse in nrfşeif*, ii deaofUgf, 

Ba ni se pan că împingem demarcaţiil* şi împărecherile prea 
departe şi că Episcopatul nici nu ştia ce instrument de învigorart i-a 
dăruit statul într*o zi ca soare. El se arată; să ni se iert* cuvâatol, , 
complectamente... chinei. El trebuie aă fi gustat, ea nn excelent vin 
de Cotnari, riafflţi acefc precfziaftf eettgorie*, C ire î l fa | sa pri
mească şl să administreze danii, moşteniri şi acţiuni (de societăţi 
anonima), dar nu ştie că stătuţii autonomiei presupun* an nou tipar 
de" viaţi, r> (raniformare lăuntrică a' stroctnrfi macat administrative, în 
vtfdei-eri unei itfotialffăţi noi de1 spirftrtTftjrfe. Căci dacă i r şti ce fnsem-
ntaza* « « i M o m i i ş i dsFCă ar ff aflat că ceeace i-s** corelat e o aute-
nomi* Şt ti* mustri, *nf cete ctfeVa judi ce apropie mut, dela votarea 
lefii, e? mff m l&tiki c t efchf preocupat să se conformezi orientă
rilor şl logic* atfoifoftiM. • 

N« am pateV ip*»e heîarf'r ce âr fi'trebnit şl ce ar trebui măcar 
de aci «raftrte s * « i e i Etfffl&h&ţ&tl W ratrăîn competinja noastră 
să atâftfgtfr la It&o cărtiefta fccrtf» de^Btfestn pentru un Epfseopat 
care nn a îavit^f Ceff ptfţrn ăl urnite. D & â W face-b, nfei-un episcop 
no' s'ar grăbi s * # ewfcke* bcţrf, ctrjf ff tfcra Iui altor profesiuni «ai 
înţelegătoare şi rea? Vii. '-TtfMr jft târnei dVscht* de autonomie se 
pdăte merge do o inteffceirW # nwattiă. 
- N i es¥f a ş a e l ftr J5&toora*er internă trebuie să corespundă 

prefaceTl* iifterni; de nsttrrt? ia: s<*" afrJioniir cu forma? De pildă, când 
nî se înfUfŞeaifa W mf^smiratele e â i monte peste tot, Toate II-
nfrte liV; corifTderat tfe p% oază, concurează către vârf şl considerată 
dela vârf, snnt solidare către-bază. Apoi, în muate nu se gătesc, ca 
lif tererfufile câmpiei, argilă, mlaştină, trestii, muşte şi broaşte. Toată 
lumea ştie că* montele este cuibul vuiturilor, glastra ornamentală a 
bravilor, tetfauraf pietrii şi af minereului. Vrem să sponeiăfr că «tontele 
are orientălttatea îtri, o personalitate proprie, şi că ţoale materfalelele 
ce-I compun sunt arm6n1ce între ele. Un mtrate pe care ai întâlni un 
nfagazln de ghete, o casă de economii sau muzici âilrirate, crescute 
îtf mofifţJ, ar fi un munte ridicol. 

Cftitorul a băgat de .seamă; fără îndoială. f W i . * a spunem că 
autonomia trebuie su schimbe biserica în dogitreieV îtf fflbsofia, în ri-
tnalul, în ierarhia şi arhitectura ei. Nimeni nu s'ar jpmtcrir gândi astăzi 

cutotoare, macarale, îtfttaboffve ş2 
asjttîaţi se fttesc c* dea i t i r 9 f r t fi 
V * n » rafflrffţMe fii tffMtTft fat 
a i bilet de 100 lire sterline i-af 

\ŞţdM0&r- şfaf ft îa stare s i 
WWvS-ţft d« po«ana. Clte 
fer**ft. O itratttf di forţe cari 
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la transformarea acestai alfabet şi vocabular al creştinismului nostru, 
păstrat aşa cam a fost primit. Noi spunem că autonomia trebuie să / 

schimbe urzeala oamenilor şi a situaţiilor care împrcjmuiesc ş i pri-
mejd*iesc dşrata vocabularului, pentru obţinerea unui text fundamental 
sănătos, în stare să impuie societăţii româneşti, devenită indiferentă 
în materie religioasă. 

Sinodal a funcţionat şi în sesiunile de după autonomie exact ca 
înainte de "autonomie. Prelaţii, membri ai acestui senat al Bjşericjj , au 
e v a l i a t fiecare în sensul iui, independent de foţi ceilalţi membri. Nu 
s'a vădit în niclau act al sinodului expresia de unanimitate şi d isc i 
plină al «na i sinod, lucrând pentru sinod şi nu pentru membrii izolaţi. 
O, de bună seamă, de vreme c e sinodul a 'Mat în desbateri riicijfr 
problemă a Bisericii în universalitatea ei naţională, ci s'a mărginit să 
deslege chestiunile mărunţele dintr'o eparhie şi alta. Sinodul încă nu 
ştie să acţioneze cu emanaţia unei ţări întregi şi nici nu pare d ispus 
şă înveţe, în reculegere şi contemplare, noua lui atitudine de viaţă şi 
moarte. Sinodul e statul major al bisericii în luptă continuă, după 
concepţia lui Chrlstoş şi a papilor. Sinodul reunit trebuie să se tran
sforme cu aportul fiecărui membru, într'o directivă,în ceva impalpabil 
şi mare, menit să împingă biserica. înainte. 

Ei bine, să nu credeţi că sinodul, în regim de autonomie, s e 
deosibeşte de o adunare de notari sau de funcţionari comerciali, ca r i 
dimpotrivă ştie să activeze mai concertat şi mai solidar. Nu există în 
sinod măcar acele afinităţi spirituale, cari în urma alegerii unui Pa 
triarh, să bănuiască ce însemnătate are un Patriarh într'o adunare d a 
aihierei . Episcopii nu şi-au părăsit provincialismul şi cezarismul pro
vinciei lor, foarte bine coastruit pentru satisfacerea amorurilor proprii 
şi trufiilor laice, dar cu totul incompatibil condiţiunii în element unic 
a indivizilor. 

Sinodal na a simţit nevoie în prima lui şedinţă de după au-
toHomie, nici să ia cunoştinţă de această autonomie, necum să redac
teze doctrina ei. Era o panere în posesie a unei stări, de care clerul 
fusese deposedat îa timpul domniei lui Cuza: niciun fir de păr nu a 
tresărit în tot sinodal. Conştiinţa de continuitate, atât de actuală şî 
de strângă î a s ineş la catolici, nu s'a simţit îmboldită de marele eve-
•iment să manifesteze. Par'că dela Dositei până la egalii lui contim
poran), s'ar ti frânt linia istoriei de zece ori şi-ar fl murit creştinătatea 
cel puţin odată. O ai touomie haotică, nedefinită. 

Dacă sinodul ar fi o asociaţie estetică şi nu autoritatea, de care 
atârnă menţinerea, sporirea şi reîntinerirea infinită a însuşirilor d » 
optimism, trebaincioase poporului românesc ca să-şi poată răbda, 
purta şi fecunda inteligenţa şi munca fizică şi Intelectuală, noi nu 
ue-am permite să ne ocupăm de el nici să-1 siiim să facă faţă sarci
nilor şi răspunderilor ce le are, fie că membrii lui le primesc fie că 
se lapădă de ele. Nimic politic, vremelnic şi controversat nu-1 chi
nuieşte şi nu-1 întortochiază; constelaţia lui eternă se deplasează după 
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legi tihnite. Dela autonomie încoace, sinodul îşi poate stabili un pro
gram repartizat pe o mie de ani, fări să-1 supere nici Niagara, care 
îşi va zmuci neîncetat căderea din granit, nici Dunărea care va curge 
paralel cu sufletul Bisericii. El nu are nici ore, nici nopţi, nici dimi
neţi, nici crepuscule. El are timpul de partea lui, dar timpul lai a 
început deacum două mii de ani: ce-i lipseşte să înţeleagă că legă
mântul cu timpul Iul, i s'a primenit prin autonomie? 

într'o succesiune de asemenea mustrări sentimentale, la care i-ar 
obliga poate, onoarea profesională şi chemarea de sus, să ia parte 
combativă, blajină sau documentară, P. S. Episcopi, vom încerca s i 
desluşim speranţele culturii româneşti, în nomele căreia cutezăm să 
vorbim ca scriitori, în legătură cu Biserica şi cu clerul, obârşiile simple 
şi adevărate ale ştiinţei noastre de carte şi adjuvanţii permanenţi, 
credem noi, ai felului românesc de a gândi şi izbuti. 

T. ARGHEZI 
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Poeme câmpeneşti 
Ţară 

le-aşteaptă căsuţa în lumină 
Să-i aduci tn dar un tir de glas, 
Drumul ca să-ţi şerpuie subt pas 
Şi hamacul ca să-ţi dea hodlnă. 

Ai venit din târgul tău să vezi 
Cum cad seara stelele 'n, fânâni, 
Dar acum când umbli prin livezi 
Pomii Iţi aruncă roade 'n mâni. 

De ne poartă calea printre gtâne, 
Spice ţi se prind ia poala rochii 
Şi câmpia la picioare, ca un câne, 
li se culcă, s'o mângâi cu ochii. 

Viile se aţin lângă cărare 
Şi te'mbte cu ciorchini de coarnă 
Şi cişmeaua gureşă-ţi răstoarnă 
Şipot clar în palme şl răcoare. 

Herghelii sălbatice 'n boaz 
Ni se 'nchlnă ca şt boii jugărl, 
Greeruşi în straie de călugări 
Şi brotaci pe margini verzi de iaz. 

Vite, toate sânt ca la 'nceput 
Pe aici, şi-s numai pentru noi. 
Chiar şi soarele ce ne-a 'nvăscut 
In lumină, ca să nu fim goi. 
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Amurg 

Uite, ca sbeng şi muget, vin boii din ceaire, 
Pe sus, ca îngeri şui, trec şoimii, în plutire, 
Din ţarcuri Jură miei şi-i urcă 'n cer vulturii, 
Chindia se aprinde în creştetul pădurii 
Şi-amurgul cade simplu cu'n pâlc de pitulici. 
De pretutindeni curge mireasmă de aglici. 
Pe lângă drumuri largi se scaldă 'u sânge plopii, 
Răzaarele ascund, tn cuiburi calde, dropii. 
Cu câmp în straie trec ţărani cu chipul brun 
Că-t cheamă să se roage un clopot în cătun. 
Cazi şi tu m genunchi cu mine, şi te rougi 
Să nu-ţi rămână gândul şi inima pârloagă 
Şi când ne-om dm odihnii pe maldăre de fân 
Pământul si ne siringi, şi cerul, lângă sân. 

Seară 

Amurgul piere'* trestii cu şerpi vărgaţi de baltă, 
Şi seara, ca o floare cernită, se tnvoaltă, 
Hulub fricos, m mâni, tot sufletu-ţi tresaltă. 

Ingenuncktază cumpeni şi murmură tălăngi, 
Viu pisări mari şi negre şi se pitesc prin crengi 
Şi stelele 'mpmg cerul ca-argint în vârf de spăngi. 

Miroase-a grâu, a »i, a cimbru şi-a trlfai. 
Se roagă m ocoale, cu muget paşnic, boi, 
Şi îngeri goi şi reci se strâng pe lingi nai... 

ZAHARIA STÂNCI! 
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Iudeorusia 
„Poporul rus asistă să fit o 
straşnică pildă pentru celelalte 
popoare*. P. Ciaadoev „Scrts*ri 

• filtzofict*. 

întrebuinţez acest termen dt mai malti ani. Cetitorii mei l'an 
putut întâini aproape în toate revistele mai na r i şi ziarele din capitală 
and» am colaborat. Pe unii i-a făcut să râdă înperecherea aceasta 
barbară: R j s ia ca ladea, Publicişti evrei, a căror sensibilitate e atât 
de fină când e vorbe să dezmintă adevărir i incomode, au pro
testat: Iudeorusia e o calomnie, e o imposibiltate; am fost invinuit de 
propagandă ţaristă, saa mai precis antisemită. Alţii, pentru care cu
vântai noa şi original cade în conştiinţa lor grav, ca o problemă, au 
încercat să-şi explic* dacă într 'adevăr poporul rus e subjugat politi
ceşte de poporul evreu, ca Rusia să poată fi namită Iadeorusia. Cei 
mai apropiaţi sifieteşte îmi sunt aceia cari s'aa îngândurat, şi ca in
telectuali — adică făuritori şi purtători de valori morale — au pus 
chestiunea într'o lumină psiholstorică. au dat prin aceasta un oarecare 
tragism întregei istorii umane ( în limetele acestei întrebări) şi anume: 
dacă există o iHdee geograficeşte inexistentă, dar purtată în sufletul 
unui popor a cărui misiune e să o înfăptuiască. în procesul istoric, 
într'an corp viu, dezindividualizând spiritualmente popoarele cucerite, 
atunci întreaga umanitate ar putea în perspectiva viitorului să devină 
o iudeoamanitatc. Să pui astfel problema înseamnă să faci speculaţie 
metafizică. Nit este vorba decât de poporul rus, a cărui lipsă de re
zistenţă spirituală e cunoscută. Ca să admiţi posibilitatea unei iudeo-
umanităţi, ar trebui să faci greşala iniţială de a egala rezistenţele spi
rituale ale tuturor popoarelor, reducându-le Ia gradul de slăbiciune a 
spiritului rus.. Şi apoi nu toate popoarele au aceiaş soartă: după cum 

• spune filozoful rus, mort acum o sută ae ani, poporul rus există ca să 
fie o pildă groaznică pentru celelalte popoare. Dacă aş fi trâit în „e-
poca Kievului" a istoriei ruseşti aş fi scris cuvântul: „Variagorusie". 
Ce înseamnă as ta? La începutul secolului al XI, apare în sânul popo
rului rus o nouă aristrocraţie, aristocraţia scandinavă. Numele primi-
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După o legendă, care are un mare fond istoric, primii principi scan
dinavi, stăpânitori ai poporului rus au fost chemaţi de ruşi pentru a 
domni asupra ior: „Pământul nostru e mare şi fertil, dar nu e ordine 
lor prinţi ruşi, Ruric, Igor, principesa Olga sunt nume scandinave, 
pe el. Veniţi să ne guvernaţi". Datorită acestei domnii ai „Kunnigs"-
ilor scandinavi s'a născut aristocraţia rusă, de spirit străin. Această 
aristrocraţie a alcătuit „Boiarstvo" — boierimea rusească. Ea se com
plecta cu elemente indigene, dar interesant e faptul că poporul rus 
alerga după un spirit străin. 

Mai târziu se poate vorbi de o Tatarorusie. Kievul fu cucerit de 
tătari în 1240. Perioada istorică a Kievului fa lichidată. Aceiaş feno
men de cucerire a spiritului rus de către un alt spirit mult mai pu
ternic îl observăm şl în „perioada Moscovei" a istoriei ruseşti. In 
secolul al XIV, hanul tătarilor era suveranul într*gei R«sii . Rcşli îl 
numeau ţar. Situaţia politică a Rusiei din timpul acela nu prezintă 
nimic deosebit şi mai mult decât situaţia unui stat ssbjugat. Interesantă 
e subjugarea spiritului rus de către spiritul tătar. Cercetătorii „sufle
tului rusesc" se izbesc de impresionante trăsături şi posibilităţi su
fleteşti, care nu sunt de loc s l a v e ; trebuesc explicate anume prin 
pătrunderea tăriei spirituale tătare în sufletul unui popor cu un suflet 
încă ne învârtoşat prin elementele lui naţionale. 

Cu Petru cel mare se fncepe o altă monstruozitate psihologică a 
poporului rus; nu se ridică la o existenţă spirituală independentă, ci 
există ca o Germanorusie. Dacă a existat o Variagorusie, o Tataro
rusie, o Germanorusie — nu e de mirat, ba chiar era foarte logic c a 
lipsa de rezistenţă spirituală a poporului rus să îngăduie în zilele 
noastre o ludeorusie. Vorbind deci de o Variagorusie, de o Tatarorusie, 
de o Germanorusie şi acum de o ludeorusie nu înseamnă că învinuim 
pe cuceritori — dreptul şi dreptatea e întotdeauna de partea cuceri
torilor, cel puţin în realităţile istorice, nu în idealitatea morilă, — ci 
facem procesul poporului rus, care nu a găsit tăria sufletească să-şl 
asigure independenţa psihospirituală. 

* 
* * 

Nu numai eu îndrăznesc să înţeleg în felul acesta captivarea 
spiritului rus de către un spirit mai tare, în timpul actual de către 
spiritul iudaic. Filozoful rus, foarte creştin şi foarte rus, Berdiaev, prin 
alte căi de observare şi de reflexiuni a ajuns la aceiaşi concluzie. 

Poporul rus, spune Berdiaev, nu este popor al Apusului, euro
pean, e mai de grabă al Răsăritului, aziatic. Sufletul lui nu putea fi 
decât foarte complex şi foarte încurcat. In acest suflet s'au ciocnit 
şi s'au amestecat două torente ale istoriei mondiale, torentul răsăritean 
şi cel apusean. Amândouă torentele nu s'au contopit organic în su
fletul poporului rus într'un caracter unitar, nu i-au creiat o singură 
voinţă, o minte unitară. E o taină sufletească aceasta, care nu a avut-o 
nici un alt popor pe lume. Acei dintre intelectualii ruşi, cari au căutat 
să explice sufletul rusesc în afară de acest mister nu au spus nimic 
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pozitiv despre el. „Occidentaliştii" ruşi au afirmat că compoziţia su
fletească a rusului îl face un european, îi dă posibilităţile sufletului 
european. S'au înşelat. Nu mai puţin s'au înşelat şi „slavofilii"— cari 
au afirmat că sufletul rusesc e ceva cu totul aparte de sufletul euro
pean, şi de sufletul umanităţii întregi. înţelegerea misterului rus e 
posibilă numai într 'an plan, superior planului. în cari se contopesc 
cele două torente. Rusia e o Eurazie, o sinteză a Apusului cu Ră
săritul după „plăsmuirea dumnezeiască", cum se exprimă Berdiaev. 
Ta ina sufletului rusesc constă într'un raport nepermis, falş al princi
piului bărbătesc cu cel femenin. „Ia sufletul poporului rus nu s'a să
v â r ş i t căsătoria internă, unirea conjugală a principiului bărbătesc 
ca cel femenin". Nu s'a realizat chipul androgin al Rusiei. Spiritul 
bărbătesc nu s'a unit organic cu sufletul femenin al Rusiei, nu a pus 
stăpânire pe elementele .interne ale acestui suflet. In Rusia nu s'a 
întâmplat ceiace a avut loc în occident : în Franţa, în Anglia, în Ger
mania. Acolo, la un anumit grad de dezvoltare, într'o formă naţională 
se trezia spiritul bărbătesc şi pe dinăuntru, organic, captă elementeîe 
populare. Pământul răsese rămânea mereu femenin, ca o mireasă, a ş 
teptând mirele din altă parte. Se dădea mai multor bărbaţi, veniţi 
de alături, dar din această împreunare nu se înfăptula căsătoria au
tentică. Poporul rus n'a putut niciodată să nască din lăuntrul său 
puterea bărbătească, a căutat-o aiurea, la prinţii scandinavi, sau la 
funcţionarii germani. Biserica rusă şl statul rus se organiza şi se ţinea 
pe principii bizantine. Elementele sufletului rusesc sunt dionisiace, 
sectare şi anticulturale. In statul rusesc exista o rană, un raport ne
normal între poporul dominat şi puterea dominantă. „Poporul simţea 
puterea deasupra sa, simţind în acelaş timp că îi e stâină. Poporul a 
fost abulic, anarhic, şi totuşi susţinea, sancţionând prin pasivitatea sa, 
puterea autocrată a ţarului. Autocratimul rusesc, fenomen original al 
vieţii ruseşti se explică exclusiv prin feminitatea sufletului rusesc. 

Admiratorii lai Petru cel Mare ni-1 înfăţişează ca pe un feno
men bărbătesc în viaţa statuia! rus. Dar Petru cel Mare a fost mai 
d e grabă un „violator" decât un „soţ". 

El a violat sufletul femenin al poporului. Unirea conjugală nu 
s'a făcut nici prin el. O parte din popor Pa considerat ca pe un An
ticrist. Şi totuşi s'a supus b i rocra t i smului nemţesc adus de el. E ade
vărat că Petru cel Mare â ridicat Rusia mujicioasă în picioare, i-ă arătat 
perspectivele unui viitor glorios,— rana violului însă o rămas în sufletul 
poporului. „Intelectualitatea rasă a pregetit un veac nimicirea operii 
iu i Petru cel Mare". Revoluţia e bezna în care s'a prăbuşit, catastrofal, 
opera lui. 

Mult a schimonosit sufletul nerezistent al poporului rus Bizanţul. 
Bizantismul ă foft un nou jug pe ceafa poporului. Otodoxia rusă — 
cum cu îndrăznelă afirmă mulţi cugetători religioşi ai Rusiei — este 
un amestec nerealizat, nu contopirea organică, a bizantinismului cu 
nebulozitatea religioasă şi sectaristă a rusului. Ortodoxia rusă se deo
sebeşte de ortodoxia greacă, nu e vorba de ecumenicitatea Bisericii 
ortodoxe ci de felul deosebit în care dogma ortodoxă se trăeşte în 
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sufletul rusului şi al grecului. Educaţia pravoslavnici nu înfăptuit în po
porul; rus personalitatea călită şi rezistentă, disciplina sufletului, 
domnia principiilor tari, după cam realiza aceasta în apus Biserica 
catolică. Sufletul rus rămânea vag, nu ştia limitele, se revărsa ca norul şi 
se topea în imensităţile paştii. Ori-ce element o poate cuceri şi stăpâni. 
Berdiaev numeşte sufletul rus — saflet apocoliptic. Cultura rasească 
au e nici dogmatică sau sceptică, ca a francezului, nu e mistică sas 
criticistă ca a germanului, cultura rusească — produs al sufletului ras 
apocaliptic — e cultură apocaliptică sau nihilistă. 

în împărăţia mujicească şi neguroasă a Rusiei, acoperită cu un 
strat cultural foarte subţire, o axă a vieţi era ţarul. Pâră ţar poporul 
nu concepe statul, legea, ordinea, ierarhia, supunerea. Fără ţar — Ru
da mujicească a rămas res primo ocupanţi. Ori-ce bandit de dramul 
mare ar fi putut „cuceri" spiritul descătuşat al poporului. De multe 
ori acest cuceritor a încercat să fie spiritul german, foarte bărbătesc, 
întotdeauna violator. 

Prin multe căi a pătruns în Rusia mujicească acest spirit — şi 
prin biurocratismul Iii Petru cei Mare, şi prin idealismul lui Hcgel, 
şi prin filozofia chinuitoare a lui Kant, prin anarhismul individualist 
a lui Stirner. Dar o stăpânire definitivă n'a putut pune pe sufletul ne
supus al poporului rus. A trebuit să vină revoluţia, — poporul rus a 
trebuit să vadă în revoluţie moartea ideii divine, ideii ţarului, ca să 
se avânte, cal scăpat din disciplina hăţurilor, in nemărginirea posibili
tăţilor. Mai iscusit decât cuceritorul german s'a arătat cuceritorul iudeu, 
ladeorusia se poate înfăţişa şi ca un simbol deşi în fond e o straşnică 
realitate: un armăsar superb, debordând de sănătate şi de avânturi, 
călărit de un ovreiag abil. Poporul rus a fost ademenit de „raiul social" 
•— cel mai mare şi înspăimântător instrument de sedlcţii ucigătoare 
în mâinile spiritului iudaic. 

Poporul rus a rămas numai popor, nu s'a ridicat niciodată până 
la naţie. E o mare deosebire între popor şi niţie. Naţia este o cate
gorie concret istorică, exclusiv — calitativă; poporul e o simplă cate
gorie numerică, cantitativă. Naţia e unitatea soartei istorice a unui 
popor. Unitatea soartei istorice se desvăluie, formându-se într'un inter
minabil proces de diferenţieri şi de contopiri, în conştiinţa poporului. 
Poporul are numai senzaţia existentei sale numerice, cantitative — fără 
voinţa de a degaja calităţi. Naţia se formează pe ierarhia calităţilor, 
pe disciplina Duhului — poporul rămâne o simplă turmă de chipuri 
omeneşti. Naţionalitatea istorică se formează în lupta cu întunerecul 
haotic şi iniţial în tendinţa de a degaja, a clarifica, a fixa chipul par
ticular, unic, perepeţit al unui popor. Există popor românesc şi popor 
german — dar altceva e naţia română, altceva e naţia germană. In 
procesul de naţionalizare se proeminează diferenţele şi inegalităţile 
spirituale ale poporului faţă de alt popor, care în istoria concretă poate 
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deveni naţie sau poa i i rămâne o cantitatt numerică; „Naţia este orga
nism mistic" o personalitate mistică, e numen, si nu fenomen al pro
cesului istoric. Naţia are vă germene ontologic — afirmă Bordiaev. Dar 
ontologie înseamnă pătrundere radicală în metafizică.|Revelarea soartei 
metafizice în Conştiinţa unui popor formează chipul lui naţional. Na
ţionalitatea e o categorie spirituală, — o sinteză a energiilor sp i r i 
tuale ale poporului. Poporul, ca atare, nu tinde spre această sinteză. 
O naţionalitate m poate fi cucerită de o altă naţionalitate, spiritul 
naţional nu sucombă, nu se perverteşte, nu dispare sub jugul acci
dental şi trecător al altei naţionalităţi, al altui spirit mai tare. Poporul 
e osândit să fie cucerit, pervertit, distrus de un spirit naţional puter
nic. Naţia este spiritul divin, e „conceptul divin" despre soarta unui 
popor, în procesul lui de trecere de la existenţa cantitativă*la existenţa 
calitativă, deci conştientă. Naţia î j l are un messianism, — poporul 
trăeşte funcţional. Naţia e purtătoarea unei idei — poporul conţine 
numai posibilităţi. 

Poporul rus n'a devenit în întregime o naţie. Spiritul lui n'a degajat 
o sinteză naţională. In conştiinţa lui lipseşte sentimentul naţional — 
adică sentimental chipaiai lui diferenţiat de al altor naţiuni. Fără acest 
sentiment, sufletal lui s'a pătat umple de „doruri", de „idei vagi" , de 
„aşteptări", de „căutări", un conţinut nebulos. Spiritul naţional iudaic 
l'a cucerit prin „dreptatea" şi „adevântj* sociologic, abstract, al lui 
Marx. Când spun ludeorusie, no e necesar să înţelegem că o parte 
a poporului evreesc a pas stăpânire politică pe statul rusesc. Ori Stă 
ar fi de adevărat, aceasta cucerire nu e primejdioasă, nu e definitivă, 
e trecătoare ca toate cuceririle politice. Vine un timp când jbgdl poli
tic se scutură. Dar nu vine curând timpul când un spirit subjugat şi 
pătruns de alt spirit ar putea arunca din lăuntrul său elementele 
străine care l'ao pervertit. Poporal rus nu va putea niciodată „elimina" 
din sufletul său elementele bizantine. Afară numai dacă nu le va pre- / 
face, dizoivându-le sub acţiunea elementelor din care se compune 
propriul iui spirit. Nedevenit naţiune, deci trăind fără sentimentul s in
tezei sale sufleteşti, unice şi nerepeţite, poporul rus a sucombat sub 
âcţtahea cuceritoare a spiritului iudaic. Socialiştii iudeorcşi au turnat 
în sufletiil lui minciună „rainlul social" al lui Marx, evreu şi ăsta, şl 
dintr'o Roşie au făcut o Iadeorosie. 

Putem vorbi deacum îaainte despre ce este ideia socialistă, cupa 
se realizează în viaţa sufletească a unul popor, dacă „raiul social*, 
adică fericirea pământească în senzul materialismului marxist e maxi
mum de bine câtră care să tindă an popor; apoi, dacă ludeorosla ya 
reuşi să rămână până la sfârşit o mbnstruozitate pslholstoricâ, dacă forţele 
spiritului lai na vor elimina din organismul sufletesc toxinele iudaice, 
dacă armăsaral na va răsturna călăreţul pachinos, şi despre o mul
ţime de chestiuni legate cu ludeorusia actuală, dar toate acestea ches
tiuni se nasc din adevărul incontestabil că azi avem o ludeorusie, după* 
cum ieri, si alaltăieri, în secolele trecute n'am avut o Rusie naţională. 

<K \M. IVANOV. 
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Cantonieriţa 
Adeseori, la popota de sub acoperişul slab de scânduri subţiri, 

prindeam între unii ofiţeri, senine tainice de înţelegere. Şoaptele lor 
erau spuse cu închideri dintr'un ochîu, ceea ce însemnă că vorbeau d e 
femei. La sfârşit, hohoteau în râs şi-şi dădeau capul pe spate. Incheiau 
convorbirea, de cele mai multe ori, cu vorbele : „ce vrei ? Aşa-i l a 
război!" Apoi o uşoară pânză de nepăsare li se lăsa pe chip ş i mân
când agale din farfuriile subţiri de aluminiu, priveau fix un punct din 
peretele de scânduri al magherni ţe i . . . A doua zi, taina dintre ei, urma 
a c e i a ş i . . . De sigur că vorbeau de f emei . . . Se vedea şi după lumina 
ochilor: fugară, lucitoare şi senzuală. 

Tărât pe întinderi albe de suferinţe, spulberatul meu suflet nu 
se mai înfiora de aceste lucruri. Discordată profund, nu mai vibra 
această strună în sufletul meu în t r i s ta t . . . 

Ci, în înserări de-o cumplită melancolie, mă înfundam în hu-
geagul din spatele lagărului şi cercam să tămăduesc ranele mereu sân
gerânde, cu apa de viaţă a tirei, — Alma mater, cea atât de bună 
pentru to ţ i . . . încă mai cântau paseri prin copacii tăcuţi, — încă foşnea 
înalt, frunzarul cuminte, — iar iarba se pleca supusă, sub picior, ca 
să-ţi facă covor moale şî m â n g â i o s . . . Şi mergeam aşa, în neştire, fără 
scop omenesc, v reunu l . . . Simţeam atât că mă apropii, parcă, de-un 
loc din care mă rupsesem cândva. Stăteam, de obicei, pe o buturugă 
sfărâmată, de unde, în spate aveam pădurea, iar în faţă cotitura unui 
drum: venea din colo, dinspre un deluşor neînsemnat, se lăsa domol 
spre mine, — cotea apoi, pierzându-se spre un pâlc de copaci firavi 
şi plini de praf . . . La cotitură se afla un canton, dărăpănat, fără gard 
(semn că trecuse războiul şi peste e l ) , având o fereastră năruită, gea 
mul căreia se ţinea şubred să nu c a d ă . . . Din hoarna dărâmată ieşea , 
când şi când, un fir subţire de fum albicios, care, repede se irosea 
spre cerul înalt.^ Nimic nu mişca în jurul cantonului, — nici o vită ş i 
şi nici o pasere' nu tulburau tăcerea lui, — ci mai repede, părea d 
locuinţă pă r ă s i t ă . . . 

Plimbările mele erau, adesea, l u n g i . . . Aşteptam să iasă luna şi 
numai atunci să mă reîntorc spre lagărul lă rmui tor . . . Sau, în nopţi 
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fără Iţină, rămâneam pe buturugă, cuprins de întunerec, şi mângâiat 
Vie catifelată lui îmbrăţişare, lăsând gândul să se întunece şi el, ca 
într'o moarte trecătoare, In faţa mea, cantonul părea un bolovan de 
tntunerec şi mai mare. 

într'o înoptare de acestea, privind cantonul, în care nu lucea nici 
o luminiţă, avui o tresărire. O umbră de om se apropie de uşa lui. 
B ă t u : odată, de două ori, g r ăb i t . . . Auzi hârşcâitul uşei patrede, — şi 
ambra fu înghiţită de umbra mai mare a cantonului. Nici o lumină 
n i c ă i r i . . . Clipii des din pleoape, dar toate rămâneau ace l ea ş i . . . Aş 
t ep ta i . . . După un scurt timp, uşa se auzi .d in nou, — umbra eşi, p le
când repede pe drumul, care se revărsa în în tune rec . . . Ce-ar putea 
f i ? . . . şi cugetând astfel, mă trezii şoptind vo rbe l e . . . Dar abia avu 
timp gândul să se aşeze, când o al tă umbră, mal înaltă şi mai g ră 
bită se ivi la uşa cantonului. Bătu repede de câteva ori. Uşa iar hârş -
câi putred şi umbra se mistui din nou. Stătu o vreme, eşi repede şi 
se şterse în în tunerec . . . Un fior ca de teamă nu se prelinse pe spi
nare. Departe, abia lucea o geană de cer întunecat, iar în fundul pă
durii, huhurezii începeau să-şi cânte blestemele n e g r e . . . 

Peste câteva zile, paşii mei călcară acelaş drum. In ziua aceea 
îmi murise un soldat d r a g . . . Cu .trei zile mai înainte era sănătos, 
trebăluia prin baracă, surâzând de câteori treceam pe lângă e l . . . 

— „Ce faci tu, P ro f i r e? . . . " îl întrebam, punându-î mâna pe umăr.. 
Supus, dar cu drag şi căldură, se uită în ochii mei, şi grăia ca 

un copi l : 
— „Fac curăţenie, să nu ne ajungă m o l i m a . . . " 
Pe urmă, iar surâdea, plecându-şi ochii în pămân t . . . Spre seară, 

ferbinţeala îl păli ca un trăsnet, veni la mine alt soldat şi cu g las 
uşor repezit, îmi aduse ves tea : 

— „Soldatul Profir bâigue în b a r a c ă . . . " 
Ca un câine bătut, mă privi în ochi, iar două lacrime bolovă

noase i-se răstogoliră pe paele c u l c u ş u l u i . . . II ridicai de subţiori şi 
chemai" s an i t a r i i . . . 11 coborâră spre infirmerie. Prelingândn-şi încă 
odată privirea spre mine, păru că-mi z ice : „Să ne vedem cu bine pe 
lumea c e a l a l t ă . . . " Peste două zile m u r i . . . Şi acum, cu o amărăciune 
neputincioasă în suflet, mă îndrumam spre scorbura din pădure : să 
stau şi să mă g â n d e s c . . . Ce tulburi şi cât de nevolnice sunt cugă-
târile noastre, cănd ele se încumetă spre neagra împărăţie a nefiinţei... 
Dar câtă amară duioşie te cutremură, când trebuie să spui că n'al să 
mai vezi niciodată pe-un prieten i u b i t . . . Soarele se lăsa spre culmea 
domoali din faţa mea, iar cantonul dormita,, uitat, la cotitura drumu
lui pus t i u . . . La răstimpuri, venea în galop hurducat, vreo căruţi mi
litară, cu cai slabi şi cu soldaţi având în mâni nuele lungi cu cari î i 
jăpăiau pe spinare. 

In ziua aceea însă, uşa cantonului se deschise încet şi o femee 
se ivi. Naltă, slabă, cu ochii nepăsători, cu hainele sdrenţoase, cu 
picioarele 'goale şi pline de noroi, cu mâinele uscate şi lungi, — fe-
meea aceasta părea o arătare, prevestitoare de r ă u . . . Merse câţiva paşi 
prin faţa cantonului şi culese câteve fărâme de surcele, răvăşite prin 
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jur. pe uşa deschisă, se iviră doi copi i : desculţi, murdari şi aproape 
g o i . . . Începură să scâncească spre femee . . . Femeea se opri din c u l e ^ 
şi fără să-i privească, îi ocârî. Auzii limpede vdrbele: • 

— „Intraţi în casă, lua-v'ar dracu de potăi 1 . . . " • 
Copiii nu ascultară. Atunci, femeea, răcni s e c : 
— „Cine pustia mi-a mai dat pe cap, şi copchiii i ş t i a ? ! . . . Trăs-

rii-m'ar sfânta Vineri, că i-am mai f ă c u ţ i . . . " 
Mai strânse câteva surcele şi intră în casă, târâind pe copii de 

câte-o m â n ă . . . Pe urmă uşa se închise iar şi cantonul se pogorî în 
t ă c e r e . . . Seara se lăsa. După puţin, fumul subţire se ivi pe hoarnă, 
resfirându-se în văzduhul l in iş t i t . . . Gândul lui Profir se pierdu, şi el, 
pe calea fumului destrămat în î nă l ţ ime . . . Şi câteva clipe, văzui în 
înch'puirea mea înoptată, Cele două umbre dintr'o altă seară, venind 
taini ţe spre aşa cantonului şi bătând repede în e a . . . O amăreală, ca 
de pelin, ni se trezi în gură, şi pe dată, se împrăştie peste întreaga 
mea f i in ţă . . . Prin u rmare . . . Şi tot atunci, în noaptea care venea, mi 
se păru că aud c l a r : 

— „Fac curăţenie, să nu n e a j u n g ă mol ima. . . " Sărmane Profire!... 
Dragul meu prieten P ro f i r e i . . . 

— La popotă, în vara aceia, văzui, aproape de mine, pe doi ofi
ţeri, soptindu-şi cuvinte şuerate de patimă şi întretăiete d l închideri 
dintr'un o c h i . . . Auzul mi se ascuţi, cu puteri necunoscute. Simţeam 
g1?sul ofiţerilor. 

Zise pătimaş unul : 
— „Mergem d i s e a r ă ? . . . * 
iar celălalt, cu ochi umezi de patimă, dând din cap, răspunse : 
— „Mergem. . . " 
Pe sub masă, îşi puneau, unul altuia, măidile pe genunchi, strân-

gându-se ştrengăreşte şi şoptindu-şi: 
— „Eşti dat dracului 1. . ." Un râs uşor încheia preludiul acesta... 
Aceiaşi amărăciune, de. pelin, mi se srecura în c a r n e . , , 
Pe urmă, unul din ofiţeri îşi chemă ordonanţa, şi tot pe şoptite, 

îi dădu o poruncă. Soldatul pieri câtva timp, — şi se reîntoarse cu o 
puugă de hârtie, în care ofţerul puse rămăşiţele mesei l u i . . . Celalalt 
ofiţer adaose şi el, rămăşiţele lui. . . Ordonanţe strânse punga. Ofiţerul 
fi arătă cu mâna, vag, o direcţ ie; soldatul dădu din cap, în semn ci 
ştie ce are de făcut: că şi a l t ăda tă . . . — şl arătă şi el cu privirea, 
spre un Ioc pe care, acuma, îl ştiam şi eu b i n e . . . 

Privii din nou spre ofiţerii, cărora le întârziase pe chip o umbră 
întunecată de zâmbet pâ'timăş, — şi sîmţtnduHffJÎ capul greu, ca de 
plumb. îl lăsai încet pe m â n ă . . . 

O tristeţă de moarte, ca un pumnal otrăvit, îmi sfâşia sufletul, 
cu neîndurare . . . 

AL. LASCAROV MOLDQVAN 
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Pe marginea vremei*) 
Una din erorile cele mai mari şi n a i păgubitoare aie economiei 

politice oficiale e negarea în bloc a doctrinei marxiste, critica deo
potrivă de acerbă şi de pătimaşă a principiilor fundamentale ca şi a 
concluziilor ei unilaterale şi interesate. Apărătorii clasicismului burghez 
cad astfel în greşala în care a cazat Karl Marx înseşi, situând pe 
teoreticianul materialismului istoric în afară de legile obişnuite ale 
minţei omeneşti tntr'o superbii, dar duşmănoasă Izolare. 

Karl Marx nu reprezintă în evoluţia firească a valorilor intelec
tuale un accident sau o catastrofă. El nu este nici Dumnezeul roşu al 
socialiştilor, nici Luciferui întunecat al burghezimei timorate, şi per
sonalitatea sa oricât de puternică nu are nimic din apariţiunea apo
caliptică a vreunui Messia, răsărit din împerecherea mistică a riturilor 
divine. Karl Marx este un produs de elită, genial chiar, dar normal, 
excesiv de normal, al timpului său, iar isvoarele doctrinei sale pornesc 
din intelectualismul eminamente burghez al veacului al XlX-lea. Re
voluţionarul Mere reprezintă astfel o simplă verigă mai mult în'jlanţul 
nesfârşit al evcluţiei spiritului omenesc şi este un burghez; un gân
ditor şi un învăţat burghez, ca atâţia alţii, cu truda muncei sale adânc 
înrădăcinată în ţarina ideologiilor premergătoare şi cu excesele sale 
de cuvânt şi de interpretaţie, modelate după tiparul sentimentalismului 
romantic al epocei. 

Doctrina lui Karl Marx şi Friedrich Engels trebuie judecată cu 
măsurorişteie curente, şi aşezată în cadrul obişnuit al topografiei minţei 
omeneşti'; curăţită de degradările — astăzi ridicole şi stranii — ale 
unei mode perimate, şi de violenţele patimilor verbale, ea reprezintă 
o valoare reală — pe deasupra tuturor baricadelor — aparţinând te
zaurului ideologiei umane. Negarea « i pur şi simplu este o nerozie, 

*) Alexandra Kollontay : „Verge der I.iebe", (Căile dragostei) Berlin 1926. 
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interpretarea ei din ce în ce mai obiectivă şi mai ştiinţifică, gratie) 
noilor mijloace de investigaţie şi a experienţelor acumulate, o datorie/ 
Surghiunul Iui Karl Marx şi a lui Fried.ich Engels între graniţele 
strâmte ale sterpei ure de clasă a durat prea mul t Depozitari ai scânteii 
divine, care luminează şi încălzeşte melancolia noroiului pământesc, 
ei trebuesc redaţi omenirei. Şi reabilitarea lor umaaă a început, fas
tuoasă şi hotărâtă, subt privirea mirată, aiurită a burtă-verzilor, cari 
nu mai pricep nimic, — pe pământul fericit al Italiei, de către Benito 
Mussolini, fiul ferarului Alessandro Mussolini din satul Dovia. 

Atitudinea duşmănoasă adoptată de corifeii economei politice ofi
ciale faţa de doctrimă lui Karl Marx a împiedecat nu numai rodnica 
colaborare a noilor principii vreme de aproape o sută de ani, prelun
gind pană în primele deceni ale veacului al XX lea dominaţiunea 
trainică a ideologei Revoluţiei Franceze, — ideologie din ce în ce mai 
seacă, mai artificială, mai verbală şi mai reacţionară, — dara transfor
mat marxismul prin izolarea ce ia impus-o, dintr'o doctrină vie, evo
lutivă, dinamică într'o dogmă moartă, rigidă, statică, bună doar să sa
tisfacă miopia intelectuală şi mlsticiscul logaritimic a unei secte de 
sentimenteli iubitori de date statistice. Teoreticianul metodei dialectice 
şi a materialismului istoric, discipolul ephesianului Hraclit şi a wiir-
tembergezului Hggel, a ajuns astăzi graţie profesorilor de economie 
politică un fel de Bouddha tibetan, care după nevoie să incarnează în 
Dalai-Lame sfinte şi răspândeşte din Lasse misterioase iradieri de ură 
şi de nebunie ; scrierile lui au devenit adevărate biblii sacrosante pe 
cuvintele şi virgulele cărora se lupta sângeroase bătălii omucide şi în
văţăturile sale au găsit în barbaria bolşevismului moscovit o complită 
şi sălbatică realizare. Liberarea marxismului din cătuşele deformante 
ale fanatismului sectar şi primirea Iui frăţească în templul încăpător 
al geniului omenesc ar putea singură să pună capăt nenorocitei stări 
de lucruri. Altminterea râul va merge spre mai râu şi consecinţele 
sale nefaste sunt incalculabile. 

Constrânse de disciplina neghioabă a sectei, emanaţiunile ge 
niale ale minţei omeneşti isbucnesc în răsvrătiri tumultuoase şi anar
hice. Cuvântul viu, menit să aducă lumină, bucurie şi pace, se deg
radează în sărăcia formalei stereotipe sau în nebunia mistică a ierog-
lifului misterios care împinge fantezia pe căile cele mai întortochiate 
ale speculiţiunei deşarte. Sectă, în izolarea aerului ei viciat corespunde 
unui cazan, închis ermetic, în cari clocotesc alături de ritualele cele 
mai severe şi de fanatismele cele mai pedante, elucubraţiunile crit i
cismului talmudic, fantasmele isteriilor ascetice, aberaţiunite mons
truoase a le exclusivismului intelectual. Nimic mai falş şi mai deses-
perant de cât logica stearpă şi rigidă a sectarului, care se mun
ceşte să destindă graniţele strâmte a celor câteva silogisme sacrosante 
în rigorismul concluziilor' extreme de cât miserabila consecvenţă a fa
naticului care îşi închipuie că poate gândi o idee până în vibraţiunile 
ei cele mai îndepărtate. Odioasa trufie pământească, care mărgineşte 
infinitul şi eternitatea la umilele sale 'mijioace de percepţiune şi care 
scoboară misterul creaţiunei la un simplu act de egotism antropomorf 
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a r trebui să fie cu totul străină doctrinei Iui Karl Maix, a filosofului 
pentru care universul reprezintă o continuă şi nesfârşită revelaţie. 

Şi tctuşil Câte nerozii şi câte crime nu s'au Înfăptuit şi nu se 
înfăptuesc încă de cătră secta marxistă, în numele revoluţionarismului 
rău înţeles al Iui Karl Marx; câte observaţiuni intelectuale, câte excese 
bolnăvicioase, câte nebunii trupeşti nu vor să-şl găsească obârşia şi 
îndrituirea în principiile lui. întreaga uriaşe Republică a Sovietelor 
Ruseşti, cu toate nenumăratele sale milioane de locuitori, cu compli
cata sa structură politică, economică şi socială, este un monstruos 
sofism marxist, pe care, de sigur că Marx l'ar condamna în primul 
rând. De asemenea şi cartea dnei Alexandra Kollontay: „Căile iubirei". 

Dna Alexandra Kollontay nu este prima venită în lumea bolşe
vică. Ea a ocupat în primi ani ai revoluţiei ruseşti postul de comisar 
al poporului la Asistenţa Socială şi a reprezentat în ultimul timp 
Republica Sovietelor în Norvegia. Soţia unui fost general din armata 
imperială, ea a intrat in rândurile bolşevicilor venind din păturile 
superioare ale burgheziei ruseşti. Tânără, cultă şi... frumoasă, Alexan
dra Kollontay a convins minţile şl a câştigat sufletele — în felul ei 
o Ioana d'Arc a bolşevismului — învingând acolo, unde argumentele 
erudite se dovedeau inoperabile, cu farmecul el femeesc, cu apari-
ţiunea graţioasă şi parfumată a vestmântelor ei elegante. In faţa tine
reţe i ei victorioase, meritele venerabilelor mătuşe şi bunice ale revo
luţiei se destrămau în indiferenţa placidă a stimei convenţionale, iar 
marinarii flotei dela Kronstadt — pretorianii armatei roşii — se des-
lănţuiau în adevărate accese de delir revoluţionar. Erotism? Posibil! 
In tot cazul dna Kollontay este o propagandistă de mâna întâia şi o 
hierofantă recunoscută a ortodoxismului bolşevic. Scrierile sa le ştiin
ţifice sau literare poartă pecetea dogmei oficiale. Ultima lucrare a dnei 
Kollontay constitue astfel un document important pentru judecarea 
mentalităţii bolşevice. Ea face parte din acel lung şir de încercări 
stranii şi încăpăţânate, care în artă ca şi în literatură, în speculaţiu-
nile filosofice ca şi în scrie'rile politice, în şcoală ca şi în viaţa de 
toate zilele a adulţilor, a vrut şi vrea să stabilească normele unor 
noi măsurători intelectuale, morale şi estetice. Aşa numitul „Prolet-
kult" — organizaţia oficială de concentrare, de control şi de direcţiune 
a tuturor acestor încercări — reprezintă alături cu oficiul de propa
gandă poate cel mai costisitor serviciu al birocraţiei bolşevice. 

Exaltaţi de aparenţele unei victorii, care nu a fost a lor decât 
de formă, sectarii marxişti din Rusia au hotărât să schimbe mentali
tatea zecilor de milioane de oameni, ce sufer astăzi subt dominaţiunea 
lor tiranică. Este apogeul cretinismului sectar acest efort uriaş, care 
pornind dela principiul lui Karl Marx asupra modificările hyperstruc-
turei sociale şi politice în funcţia de transformările aşezământului eco
nomic şi a condiţiunilor de producţie, dispune astăzi pe bază de legi, 
d e teroare şi de propagandă schimbarea tuturor criterilor ideologice. 

Proletarul conştient şi internaţional al societăţei viitoare trebue 
de voie, sau de nevoie să judece adevărul, să perceapă frumosul, să 
iubească chiar după decaloagele stricte ale unei severe mentalităţi de 
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clasă. Eternele legi ale firei, Încheagă nesfârşita gama a calităţilor 
individuale, minţile sufletele, inimile oamenilor, ca inteligenţele, ca por-
nirele şi cu pasiunele lor nesfârşite, tot ce a reprezentat până astăzi 
farmecul şi progresul şi inţeiesul neobositului sbucium pământesc, sa 
suprimă şi să cufunde în dezolaţlunea monotonă a «niformizarei co
lective. 6 lume tristă se desfăşoară Lîn faţa ochilor nostru înspăi
mântaţi. 

O lume din care frumoasa doamnă Alexandra Kollontay, a cărei 
imagine ne surâde prietenos, de pe copertă roşie a volantului, a sap-
rimat iubirea, misterioasă beţie a sufletului şi minunata taină a ini-
raei, înlocuind'o cu postulatele reci a unui sublim devotament anonim 
sau cu higiena unei sensualităţi indiferente. Eroina sa — o admirabilă 
„tovarăşă" de altminterea, care se devotează operei partidului şi ins-
titaţiaailor politice, — iubeşte dacă de iubire mai poate fi vorbă, dapă 
cum mănâncă, pe apucate şi cu cine îi lese în cal. Cu soldatul roşu 
venit într'o permisie de 24 de ceasuri ca şi cu soţul mai tânăr al 
mamei sale „adorate". Pentru dânsa, care s'a desrobit de [preceptele 
moralei tradiţionale, actul este atât de simplu, de nataral şi de indi
ferent în cât durerea supărată a mamei o surprinde neînţelegătoare. 
„De ce sr fi mai rău cu „el" decât cu altal, când amândoi sunt tot 
atât de buni tovarăşi ? " se întreabă naiva Jenia. Şi răspunsul care se 
desfunde din înţelesul nuvelei îi dă dreptate tncununând'o cu aureola 
mistică a celor cari deschid noile căi ale iubirei. 

E calea care urmărită mai departe ajunge firesc la incest. Vor 
avea sectarii bolşevici curajul să tragă şi aceasta supremă concluzie? 
l a tot cazai Karl Marx învăţatul burghez, care făcea să domnească în
casă sa regalele celei mai stricte discipline patriarchale, ar fi interzis 
fetelor sale citirea operei dnei Alexandu Kollontay. Până şi Friedrich 
Eugels, care la 70 de ani ajunge pătimaş de soţia lui Karl Kautsky 
şi o răpea romantic, ar fi repudiat'o cu indignarea violentă a senti
mentalului. 

N. LUPUKOSTAKI 
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Politica externă a Italiei 
— Discursul dlui MussoHni din Senatul italian. Italia şi pactul 
dela Locarno. Rolul Italiei în politica Europei. La ce se reduce 

imperialismul italian — 

Primul ministru italian, dl. MussoHni, este obligat a lua foarte 
adeseori cuvântul pentru a preciza punctul său de vedere în politică 
generală italiană şi pentru a pune la punct anumite chestiuni în care 
vederile sale sunt denaturate, fie de prieteni" prea zeloşi, fie de adver
sarii săi, adversarii fascismului. 

Cu orice prilej însă, cuvântai dlui Massolini, înaripat, energic, 
da r incisiv, clarifică aspectele vieţei politice italiene, căreia îi deschide, 
de fiecare dată, noi perspective de viitor. 

Aşa a fost şi zilele trecute cu prilejul desbaterilor care au avut loc 
în Senatul italian despre politica externă italiană. Ducele a luat cu
vântul fără să fie anunţat, determinat de necesitatea de a pune la 
punct conjecturile, duşmănoase sau greşite, care se fac dela o vreme, 
în jurul aşa zisului imperialism italian. 

— „Se face Italiei un capăt de acuaaţie — a spus dl Massolini 
— pentru imperialismul de care este marcată politică ei. Dar impe
rialismul italian nu este altceva decât reînvierea conştiinţei italiene şi 
a sentimentului demnităţei sale. El este condiţiunea de existentă pen
tru naţiunea italiană, pentru naţiunea noastră, care, ca atare, s i -a anun
ţat cam târziu prezenţa pe arena politică a lumei. Când un popor, se 
prezintă aşa ca noi, pe arena politicei mondiale, atunci când toate 
popoarele celelalte şi-au croit fiecare sfera lor de interese şi de po
sesiuni, — este natural ca cei veniţi mai târziu, conştienţi de valoarea, 
de forţa şi de dreptul lor, să'şi ceară partea lor de soare, partea lor 
de drepturi, alături de ceilalţi ." 

Cam în felul acesta a explicat dl MussoHni, imperialismul italian, 
ş i nu este decât drept ca în socotelile şi împărţelile care s'au făcut 
în ultimele decenii fără de Italia — care era slabă şi nu putea avea 
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nici un cuvânt — Italia de astăzi puternică şi conştientă de valoarea 
ei, să'şi spună cu hotărâre cuvântul său şi să'şi ceară cu legitimitatea 
pe care o conferă conştiinţa forţei, — drepturile sale legitime. „Căci, 
continuă să explice dl. Mussolini, nu trebue pierdute din vedere imen-
sale progrese făcute de Italia dela apariţiunea fascismului, cum sunt : 
consolidarea posesiunei Dodecanezului, întărirea î a regiunea Djarobub 
şi câştigul moral pentru viitorul politicei italiene rezultat din alianţele 
pe care le-am încheiat cu Iugoslavia şi cu Cehoslovacia." 

Poziţiunea de mare putere a Italiei s'a consolidat fără nici o 
putinţă de echivoc şi rolul ei în politica înternaţionaiă a Europei este 
astăzi recunoscut ca precumpănitor. Ca dovadă di. Mossolini aduce 
constatarea că fără concursul şi garanţia Italiei, nu s'ar fi putut nici 
înfăptui, nici încheia pactul dela Locarno. Căci hotărârea la care au 
ajuns Franţa şi Germania de a trăi în pace, ar fi rămas un simplu 
deziderat fără de garanţia morală şi materială a Angliei şi a Italiei. 

„S'au spus şi s'au scris foarte multe — precizează dl Mussolini 
— asupra pactului dela Lucarno; s'a vorbit de spiritul pacicnic de 
care el este îmbibat ; spirit real şi care este intru totul lăudabil. Nu 
trebue însă scăpată din vedere constatarea că dela încheerea tratatu
lui germano-sovietic dela Berlin, vestitul spirit paşnic dela Locarno 
s'a cam tulburat." 

Această stare de fapt .face ca Ilalia şă vegheze cu o îndoită aten
ţiune ta desfăşurarea evenimentelor politice din întreaga Europa şi în 
special ale acelor din Europa centrală. 

In aceiaşi ordine de* Idei trebuesc aşezate şi declaraţiunile de 
acum câteva luni ale primului ministru italian cu privire Ia graniţa 
italo-austriacă, la Brennero. Declaraţiunile de atunci, motivate de pro
vocatorul discurs al primului ministru al Bavariel, au avut efectul de 
a atrage atenţia guvernului dela Berlin asupra pericolelor care ar 
decurge dintr'o politică de aventură care ar urmări unirea Austriei l a 
Germania, în contra voinţei şi intereselor marilor puteri europene. 

„Revenind la chestiunea Brennerului — adaogă dl Mussolini — 
Italia nu poate avea nici un motiv de nelinişte în această chestiune, 
atâta vreme cât Brennerul va fl la graniţa italo-austriacă, căci Italia 
este ea singură în stare să o apere în ori şi ce eventualitate. Noi nu 
putem cere în această chestiune nici un fel de garanţii Germaniei, 
căci aceasta ar însemna din partea Italiei, recunoaşterea împlicită a 
pretenţiunilor contestate de noi şi de aliaţii noştrii, pretinsei legitimi
tăţi a unirei austro-gerrnane." 

Primul ministru italian a ţinut să repete şi cu acest prilej prin
cipiile paşnice de care este animat guvernul fascist, care nu se gân
deşte nici o clipă să tulbure pacea lumei, „dar — spune dl Mussolini 
— a voi pacea, nu înseamnă din partea noastră dezarmarea, atunci 
când toate celelalte state sunt armate sau se înarmează. Aceasta nu 
ar însemna decât sinuciderea noastră." 

Politica italiană trebue să fie şl este, o politică de pacificaţiune 
dusă cu demnitate şi călăuzită de conştiinţa forţei şi a intereselor 
italiene. 
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„Căci — închee dl Mussolini — şi Italia trebue să-şi aibă locul 
ei în lum« şi aceasta trebue să se împlinească cu siguranţă şi cât 
de curând. Sunt ferm convins că şi statele care au dus alături de 
noi marele război s'au încredinţat de această necesitate. In orice caz, 
ţin ca să afirm, că nimeni nu va mai primi nimic până ce nu se va fi 
dat Italiei ceeace ti se cuvine." 

Declaraţiunile şefului guvernului italian vor lămuri spiritele asupra 
loialităţei politicei externe italiane care nu urmăreşte ţeluri ascunse 
imperialiste şi care nu'şi cere decât legitimul său de drept la soare, 
alături de celelalte mari puteri, care vor trebui să înţeleagă că drep
turile Italiei ca mare putere sunt legitimate de forţa sa şi de rolul pe 
care îl va juca de acum înainte, în politica Europei. 

In această lumină avantajele unei aproprieri româno-italiene se 
impun ca o necesitate politică atât pentru noi cât şi pentru Italia şt 
eventualitatea discutărei unei alianţe italo-române, în genul alianţei 
Italiei cu Iugoslavia şi cu Cehoslovacia, apare ca o necesitate care 
nu are nici o nevoie de argumentare. 

/. PALEOLOGU 
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S ă p t ă m â n a l i t e r a r ă 

Note în jurul crizei intelectualităţei 
Fericitul d. Mihalache Dragomirescu — Opera dlui prof. C. 
Rădulescu-Motru în evaluţia culturei româneşti — Reabi
litarea lui Axentie Severu — O lecţie de ban regionalism . . . 

Şi încă una 

Din ce în ce mai insistente devin îngrijorările de pretutindenea 
faţă de soarta intelectualităţei. E în această surdă agitaţie ceva din 
senzibilitatea codrului în preajma furtunei, încă departe. Se pare că 
lumea europeană, după abia câteva decenii de experimentare a votu
lui universal, se trezeşte brusc rătăcită într'un domeniu, unde n'ar fi 
dorit să ajungi. Se pare că intelectualitatea europeană, copleşită acum 
după marele războiu, de năvala celor mulţi, a început să se simtă 
sufocată în aerul greu d» ignoranţă şi îngust materialism. Dar se mal 
p i r e că intelectualitatea ajunsă la secătuire a apusului european îşi 
caută îngrăşământ de reconfortare în Intelectualitatea popoarelor cari 
se ridică, pline de sevă, din noua împărţire a Europei. 

Insistenţa cu care se vorbeşte despre apropiata pleire a intelec
tualităţei europene are diferite aspecte. Nemţii o prevăd teoriceşte. 
Secătuirea forţelor intelectuale ale Europei se poate demonstra ce 
o teoremă. In această privinţă, Spengler n'a fost un profet, ci un 
matematician. Francezii par mai puţin închinaţi să accepte teo
ria secătuirei, dar par mai îngrijaţi de starea de acum a intelectuali-
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tăţei şi, simpla, caută reaaediel î a acea „Federaţie a unimilor in te lec
tuale", în frontea căreia ei cei dintâi s'au pat . Ungurii, ca şi ceho
slovacii de altcum, nu sînt atât de preocupaţi de ceea ce ar fi propria 
zis criză a intelectualitate!, c i t văd în orice acţiune de colaborare in
ternaţională un mijloc de a-şi creia relaţluni ce anumite scopuri po
litice imediate. Noi privim chestiunea sceptic, dacă nu o facem cu 
ştrengăria.copiilor, cari se distrează pe socotiala lucrurilor serioase. 
In faţa durerii profesorului, care e împiedecat cu sbierete animalice 
sau cu sgomote de copită umană de a-şi ţine prelegerea, ridicăm pur 
şi simplu din amere. Parlamentarul agramat şi demageg, care a reuşit 
în alegeri trântind un intelectual moderat în critici şi serios în reven
dicării, adună spectatori în tribune. Intelectualitatea noastrâ, care în 
genere la atâta se rezumă, se distrează. 

Puţine sînt la noi cazurile de serioasă îngrijorare de soarta in-
telcctisli tăţei. E şi drept Insă că nici nu avem motivele grave ale a-
pmsenilor. In geueral vorbind, intelectualitatea românească nu se referă 
la permanente preocupări de ordin cerebral, ci la titlul conferit de o 
diplomă şi la situaţia pe care fiecare posesor de astfel de titluri „in 
telectuale" şi-o poate face în societate. Criza intelectualitlţei româ
neşti este deci o criză născută din însăşi absenţa preocupărilor inte
lectuale, la cei ce ar fi chemaţi să alcătuiască intelectualitatea roma
nească în complexul ei. 

Cele câteva personalităţi de mare intelectualitate şi cele câteva 
îuaiănunchieri de veritabili intelectuali, stau în afară de viaţa noastră 
publică. încercările făcute la noi pentru interesarea intelectualităţei ro
mâneşti la o mişcare de cooperare internă au rămas fară ecou. Cine 
a dat cuvenită atenţie apelurilor lansate de grupul de la simptomatic 
de repede dispăruta „Săptămână a muncei intelectuale"? Se va zice 
că d. Cărnii Petrescu, prea tânăr, nu prezenta destulă autoritate. Desi
gur d. Camil Petrescu nu este d. Qociaş spre exemplu ; dar nici 
d. Cociaş, „intelectualul" care o viaţă întreagă n'a făcet altceva decât 
să patroneze consilii de administraţie, nu ar fi înatare să fie ceea ce 
a dovedit că este d. Camil Petrescu: slujitorul unei idei înafară de 
prifit bănesc. Ori, ceea ce se propovăduia la „Săptămâna mancei 
intelectuale" era o idee, cu deosebire utilă intelectualităţii româ
neşti. Din nefericire a servit-o d. Camil Petrescu, şi n'a reuşit. Dacă 
o servia d. Cociaş, şi o prezida din fotoliul unei somptuase societăţi, 
alta i-ar fi fost soarta; dar şi alta îi era astăzi înfăţişarea. 

In „Cetatea l i terară" (No. 7—8 pe Maiu) d. Cămile Petrescu reia 
ideea unirei asociaţiilor profesioniştilor intelectuali şi o serveşte cu 
justificată încredere, d-ior general Averescu şi Octavian Goga ca o 
soluţie pentru restaurarea ravagiilor cauzate de experienţa votului 
universal la noi. Şi anume, dsa vede în Parlamentele noastre o in
stituţie incapabilă să soluţioneze just numeroasele probleme de stat. 
Această l ipsă organică a Parlamentul i r putea fi împlinită de un 
consiliu tehnic, dat de uniunea asociaţiuniior profesioniştilor intelec
tuali, consiliu care ar putea pregăti, după studii serioase, temeinice 
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legi, şi care ar fi astfel o pavăză sigură împotriva repetatelor erori a l e -
Parlamentelor noastre. 

Ideea dlui Camil Petrescu îmbrăţişa un mare adevăr şi desleagă 
principial o grea problemă. Numai că dsa merge puţin cam repede 
şi trece prea uşor peste amănuntele punerei ei în practică. Asociaţiunile 
profesionişilor noştri intelectuali ştim destul de bine ce aînt. Simple 
firme, în cele mai multe cazuri, sau simple parodii d e organizare pro 
fesională, asociaţiunile noastre de această natură n'au dat până acum 
nimic care să le îndrituiască la a revendica greaua sarcină a legife
rării, în mai bune condiţii decât Parlamentul. Aceiaşi oameni, pe cari 
îi vedem la conducerea ziaelbr asociaţiuni profesionale, îi găsim şi 
în comisiile Camerii, şi în noul consiliu legislativ. Ar fi deci să per
petuăm vechi mentalităţi în casa nouă a consiliului technic, rezultat 
din colaborarea asociaţiunilor profesionale intelectuale, aşa cum le 
avem astăzi.' 

Aceasta nu înseamnă că ideea dlui Camil Petrescu nu e rea
lizabilă. Din potrivă. E necesar însă ca prin străduinţele tuturor in
telectualilor luminaţi să trezim intelectualitatea noastră din letargia în 
care trăieşte. De aici trebuie să înceapă rolul cooperaţiei intelectuale 
de la noi şi nu dela ceea ce ea va putea da mai târziu, ca rod 
al unei intelectualităţi deplin conştientă de sine. 

Când această operă va fi desăvârşit realizată, ne vor putea pa
siona şi pentru ideea cooperaţiei intelectuale internaţionale, căreia 
„Ideea Europeană" îi consacră, în ultimul său număr, două pagini 
pline. Articolul dlui Karl Anton Rohan, publicat în fruntea acestor 
pagini, ni-o spune Îndestul aceasta. Fără conştiinţe intelectuale na
ţionale, cooperaţia intelectuală internaţională nu poate fiinţa. Dar 
e şi o chestiune de orgoliu, în a nu ne prezenta la foloasele 
programului publicat de „Federaţia uniunilor intelectuale", a tâ t de 
bogat în conţinut, fără a putea oferi deocamdată nimic în schimb. 

* 
* * 

In mijlocul acestor preocupări de înfrigurată tendinţă spre o re
naştere a intelectualităţii româneşti, d. Mihalache Dragomirescu scar
pină senin, superb, vechi teme scumpe dsaie. In „Ritmul Vremii" (An. 
î l . N. 4) dsa bâzâie aceleaş ridicole afirmaţiii, cunoscute şi răsuflate 
pe tema stoarsă pană la secăturie a „Clasicismului Poeziei (cu P. 
mare) Române". 

Iată un specimen din cea mai proaspătă descoperire a celebru
lui estet şi critic l i te rar : 

„întâiul fapt e că în literatura noastră se găsesc puţini genii dar 
multe capodopere. Aceasta înseamnează că genialitatea creatoare nu 
se concentrează în cîţiva indivizi, ci este difuză in sânul neamului, 
formând, ca să zic aşa, o trăsătură a spiritului său, care-1 face să cânte 
cum cântă pasărea, v o r f a p o e f a M Astfel, poporul român, înainte de a a-
junge Ia cultură, a produs câteva opere poetice poporane, care ţin 
fruntea poeziei de acest fel. Ceva mai mult. Trecute prin geniul este-
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tic al lui Alexandri, de s'au ridicat la rangul de capodopere a le l i t e 
raturii universale". 

Desigur, d, Mihalache Dragomirescu este un fericit. In „Ritmul 
vremii" dsa nu simte svâcnind decât geniali tatea creatoare care se di
fuzează în sânnl neamului pentru a ridica la rangul de capadopere 
producţia poetică poporană dinainte de a fi ajuns poporul român 
la cultură. 

Ferice de d s a ! . . 

* 

In „Viaţa Românească" (An. XVIII. No. 4.) d. Ioan Petrovici, subtilul 
literat şi distinsul profesor de filosofie dela Universitatea din Iaşi, 
publică un valoros studiu asupra operei filosofice a dlui prof. C. Ră-
dulescu-Motru şi a rolului pe care această operă l'a desfăşurat în 
dezvoltarea culturii româneşti. Găsim în acest stadiu, care nu îmbrac 
ţişesză decât parţial opera filosofică a dlui Rădulescu-Motru, admirabil 
precizate două dintre cele mai importante momente ale istoriei noastre 
culturale. Primul, momentul de înfiripare a unei culturi propriu zise, 
dominat de spiritul critic, metodic şi clar al lui Maiorescu. Cel de-al 
doilea, reprezentând trecerea acestei culturi din faza de pregătire şl 
selecţionare a valorilor în aceea de îmbogăţire, de adunare şi prelu
crare ' a materialului cultural, şi-a găsit în profesorul de filosofie dela 
Universitatea din Bucureşti un sluj ;tor conştiincios şi un îndrumător 
luminat. Opera dlui prof. C. Rădulescu-Motru, flră a fi o op^ră de 
creiaţie — şi nu putea fi, pentrucă însuşirile autorului ei se reclamau 
de mediul nostru cultural în altă direcţie. — desvâluie un rar spirit 
ştiinţific, o conştiincioasă metodă de gândire şi o originalitate subtilă 
în discernarea temelor filosofice ale culturei mondiale. In aceasta, faza 
de tranziţie spre era de creiaţie a culturei româneşti a avut un pre
ţios îndreptariu. 

In acelaş număr se publică începutul unei lucrări postume a re
gretatului Matei B. Cantacuzino, „Viaţa, Dreptul, Libertatea", despre 
care. ne vom ocupa pe larg după apariţia lui integrală; note critice, 
esseuri, poezii semnate de D. 1. Suchianu, Paul Zarifopol, Mihail D. 
Ralea, Lucian Blaga, Demonstene Bjtez, Al. A. Philiopide, şi sfârşitul 
unei bune nuvele a lui Gib. I. Mihăiescu: „La Grandi/lora", complec-
tează conţinutul revistei, alături de juste recenzii şi instructive însem
nări literare. 

D. Virgil Şotropa se ridică în „Transilvania" (An. 57, No. 4 ) 
împotriva nedreptăţirii lui Axente Severu şi încearcă să-i restabilească 
memoria la locul cuvenitîn istorie. In adevăr, când se vorbeşte despre 
marile evenimente dela 1848, se aminteşte în mod curent numai despre 
Avram hncu. Energicul prefect şi îndrăzneţul comandant al gloatelor 

641 



de moţi e dat niiărei. Axtnta 5everu abia dac i • aatiitit îa manualele 
de istorie, iar î i tratate rolul lui este îndeobşte seeuudar. Cu toate 
aeest«a a fost o vreme când, în conştiinţa poporului românesc d i* 
Ardeal, Iancu era nedespărţit de Ax în te. Iu baladele populare, îa cari 
s'au cântat vitejiile dela 1848, Axcntie este pretutindenea unde se 
vorbeşte de Iancu. 

D. Şotropa, răscolind amintiri diu trecut, încearcă să reabili tete 
pe uitatul' ero», «clipsat în lungul anilor de memoria lui Iancu. Dsa 
are desigur toată dreptatea î a cele ce susţine. Faptele sunt peutru 
Axtits Severu; dar va isbuti oare d. Şotropa să răstoarne sentinţa, 
care s'a pronunţat, fără ape l? 

In cuprinsul aceleiaşi coperte, d. prof. Bogda i -Daică publică un 
doeiment de o netăgăduită valoare pentru explicarea ultimelor sile 
ale lui lancu. E vorba da o cuvântare, ţinută de Axentie Severu la 
14/26 Septembrie 1872, cu prilejul parastasului de 24 de ani dela 
moartea Iui Avram Iancu, şi publicată în No. 13 din 1873 al „Gazetei 
Transilvaniei". Ia această cuvântare, Axentie Severu, explicând cauzele 
morţii premature a lui Iancu, găseşte aceste cauze în „neînţelegerea 
dintre noi", şi îu „decadenţa morală a poporului nostru". Cearta con
fesională dintre mitropolitul Şuluţiu şi mitropolitalui Şaguna a lăsat 
poporul fără conducători, tocmai atunci când trebuiau culese roadele 
sacrificiilor făcute îu revoluţie. Acest lucru l'a amărât profund pe 
lancu şi l'a târât în patima beţiei, care i-a grăbit moartea. Iancu însă 
n'a fost nicio clipă nebun. Axentie Severu desminte această versiune 
eu toată tăria. 

Revista se î aeae ie cu pioase pagini pentru preanăr i rea faptelor 
lui Vasile Stroiescu, «îecenatele basarabean de curând dispărut dintre 
noi. care în vremuri grele a adus aici un nepreţuit sprijin de b m i 
şi d« bune sfaturi. 

„Arhivele Olteniei" (Au V, Nr. 24) continuă, în admirabile con
diţii technice şi cu serioasă metodă, să pună î a valoare trecutul i s 
torie al acestui colţ de ţară românească. E în activitatea acestei re
viste un regionalism sănătos, care ar trebui să fie de exemplu şi 
altora. In Ardealul acesta, unde se face abuz de orgoliu provincial şi 
unde regionalismul poliţe este singura justificare de existenţă a unora, 
o revistă de serioase preocupări regionale, cu rădăcini în trecutul atât 
de bogat în fapte, precum este revista craioveana, nu avsm. Nu avem, 
şi e păcat, căci ni se irosesc forţele în agitaţii sterile sau în preocu
pări, căci nu cadrează cu realitatea istorică a vremilor noastre. 

Acelaş bun regionalism, mai puţin ştiinţific şi ceva mai mult l i 
terar, desprindem din paginele revistei „Gâadul Neamului" (Chişinău, 
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Ari VI, Nr. 22—23) E acolo o conştiinţă provincială, care se s imt r 
b i se îndrumată, atât din studiile consacrate marilor personalităţi cul
turale basarabene, sau din paginile de evidenţlare ale frumseţilor na
turale de dincolo de Prut, cât şi din grija celor grupaţi în jurul aces 
tei reviste de a demasca la timp, fără ură şi fără generalizări, pene
traţia fălcilor purtători de falsă cultură românească din vechiul regat. 

Şi acest lucru fsce cu deosebire cinste revistei, care se dove
deş te animată de an a ş a de curat spirit de discernământ întru deose
birea celor bune de cele rele şi intru păstrarea unui just echilibra 
moral între ceea ce poate da efortul cultural al unei provincii şi ceea 
ce trebuie să-şi înssş iască ea din producţie culturală a întegutui neam. 

D. I. CUCU 
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Problema minoritară şi alegerile 
De o vreme încoace, se face mare vâlvă în jurul pactului elec

toral ai guvernului cu minoritarii. Se invoă argumente „sdrobltoare," 
se scriu fulminante articole patriotice ce joacă în cele mai strălucitoare 
colori ale curcubeului românesc, se rostesc vorbe grele, ca şi cum,ţara 
românească ar fi ajuns la meza t . . . 

Fireşte invinuirile de felul acesta nu pot fi considerate nici ca 
sincere, nici ca serioase. Ele vin din partea unora cari au comis s i 
milare „crime" de „trădare de neam," mult înainte de venirea parti
dului poporului la putere. 

Punctele dela Alba-Iulia de pildă, născute dintr'o mentalitale 
streină de a noastră, şi pe care „sufletul românesc nu le va ratifica 
niciodată" — cum scrie foarte bine amicul I. Tolan la „Cuvântul" — 
puse în aplicare, ar transforma Ardealul nostru într'o hibridă Elveţie 
dorită numai de evreo-maghiarul Oszkâr Jâszi, educatorul politic al 
multor intelectuali dela noi cu pretenţie de europeni, — în care mi
noritarii rămânând nesupăraţi în posesiunea tuturor acele instituţiuni-for-
tăreţe create întrecut contra locuitorilor de baştină ai acestui pământ, 
ar continua să încalce ceiace ar trebui să fie al nostru, ceiace încă 
n'am cucerit, dar va trebui să cucerim. 

Deasemenea, nu putem admite nici partidului liberal dreptul de 
critică cu privire la această chestiune. 

Acest partid a rezolvat chestiunile ardeleneşti totdeauna în cea 
mai complectă necunoştinţă de cauză. A fost neîndurat faţă de mino
ritari pentrucă îndată ce interesele i-au cerut, să tragă o linie dreaptă 
şi apăsată peste întreaga lui „operă" de rezoivire a problemei mino
ritare şi în preziua alegerilor comunale, să declare că trecutul „anti-
mlnoritar" a fost o greşală ce nu se va mai repeta... Şi, se înfăptuise 
o frăţie atât de dfllce între d. Ugron şi liberali, încât cel dintâiu s'a 
văzut silit să-şi dea dimisia din fruntea partidului maghiar îndată 
după venirea partidului poporului dela pu te re . . . 

S ă lăsăm deci „crlticile" partidelor supărate că li s'a zădărnicit 
planul de a încheia ele „criminalul" pact electoral şi să fim convinşi 
că după ce actualul guvern se va retrage şi pacturile vor fi încheiate 
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cu alţii, va trece întreaga „primejdie" ce ameninţă astăzi ţ a r a . . . In 
cbloanele ziarelor care s t r igă: t rădare! aceleaş pacturi se vor trans
forma — cu siguranţă — în patriotice. Ce vreji, argumente pro şl 
contra se găsesc din abondenţă şi coloanele ziarelor trtbuesc hrănite 
zi lnic cu articole ce trăesc o veşnicie de 24 o re . . . 

Rămâne deci stabilit, că alarma ziarelor cuprinse de o falsă 
îngrijorare este de ocazie şi argumentele contra pactului cu minorita
rii din partea celora cari au inaugurat frăţia cu ei, sunt invocate 
numai pentru influenţarea vulgului electoral, a „prostimei", cum ar 
zice unii democraţi sadea, tip ardelenesc. 

De altă parte însă nu putem tăgădui că pactul cu minoritarii 
ne-a rezervat şi surprize neplăcute. Partidul maghiar, căruia i s'a 
lăsat mână liberă să'şi a leagă candidaţii, a dăruit parlamentului Ţării 
româneşti o serie de democraţi cu pistrui, aventurieri fără idealuri şi 
fără ţară, grăbiţi să profite de orice moment. 

Răspanderea alegerii unor „reprezentanţi ai sufletului maghiar" 
ca d. Szele Bela de pildă, cade întreagă în sarcina partidului maghiar 
Va înţelege şi el că cei ce în trecut au avut lipsa de cavalerism să 
insulte populaţia românească din Ardeal şi armata regelui Ferdinand, nu 
vor putea lua cuvântul în templul politic al naţiunei româneşti şi d. 
Bethlen ar face bine -să-i convingă de pe acum, în interesul ungarilor 
de aici, să renunţe la mandatul de deputat într'o ţară pe care n'o 
iubesc, dar în urma căreia ar vrea să profite. 

Ca încheere constatăm ca la alegeri, instigatoride reacredinţă, 
cu scopul de a compromite ideea participării masselor ungureşti la 
viaţa politică a României mari, s'au dedat la o serie de acte demne 
de nişte simbriaşi ai Budapestei. 

S'au rostit cuvinte ce zgândăresc rane vechi, steagul unguresc a 
fost întrebuinţat pe alocuri ca manifestaţie contra celui românesc, chi
purile : detronat, etc, dovedindu-se că statul român are încă destui 
duşmani între minoritarii din Ardeal. Toate acestee însă sunt — spe
răm — simptome trecătoare. Populaţia minoritară, de-odată cu înţe
legerea sufletului şi ţârii româneşti, va pricepe că ideea prieteniei între 
cele două popoare nu trebue compromisă, şi profitorii de ocazie ce 
stau în calea ei, trebuesc înlăturaţi fără zăbavă. 

Deocamdată însă, numai puţini intelectuali unguri sunt pregătiţi 
pentru epoca despre care am vorbit în t reacă t . . , 

CORNELIb I. CODARCEA 
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ÎNSEMNĂRI 
LsoN Beaie i mort . — Cetitorii .Ţări i 

Noastre" râu cuaescat pe scriitorul 
Donici din scrisorile cele trimise re 
vistei acesteia din Paris i&formftndu-ne 
amănaaţit şi priceput despre mişcarea 
sovietică ta streinătate şi a emigraţiei 
rassşti ia Fraaţa. A mărit în flosrea 
vârstei bărbăteşti — la 40 de ani. O 
boală de plămâni l'a răpus definitiv, 
dapă ce izbutise să se vindics pentru 
o scartă vreme. Prin Septembre 1924 
trecea prin Cluj îndreptându-se din 
Cbişinâsl său natal spre capitala Fran
ţei. Veia s i vadă Transilvania, măcar 
din faga trenului, ca să aibă o ima
gine corectă despre ea. 

Doaici rămâne intelectaalul cel mai 
reprezentativ al basarabeanului. Talent 
• re faad creater, saflet turmentat de 
dsliciils artei desăvârşite — a Izbutit 
să dea in româneşte lucruri ce rămân 
definitiv în literatura română. Prin el 
sa fac* aflaeaţa tafletulal basarabean 
if suflet»! «nitar al românismului. 
Cei ce an pătat face cunoştinţă cu el 
din ce a publicat în „Vbţa Româ-
neassă", în „Gândfrea" In „Flacăra", 
îşi pot face o idee de puterea lui de 
scriitor şi pe cine pierde România cul
turală perzându-1 pe el. 

Se vorbeşte că Donici a mărit de 
sărăcie. Suntem dispuşi să credem 
că da. însuşi d. Octavian Gog a actua
lul ministru de interne a spus intr'an 
cerc de prieteni că moartea lui Donici 
va cesta statal român, cât nu l'a cos
tat viaţa lui. Ceea ce înseamaă, că 
dacă aducerea rămăşiţelor lor de la 
Paris în Basarabia va costa aproape 
două sute de mii de lei, — talentul 
lui n'a „prejudiţiat" statul nici măcar 
cu atâta. 

Trăia la Paris, făcând o luptă acerbă 
revendicatorilor sovietici al Basara
biei, nu cum trăesc propagandiştii 
•ficiali, propagandişti figuranţi aepri-
cepaţi nici în replică, nici îo fondul 
chestiunii, şi ueavând pasiunea anai 
adevăr scamp. Lspta, câştigându-şi 
viaţa, cu scrisul lui. 

N'a avut fericirea ca acum, când 
statul român e condus de intelectualii 
aatentici, cari formează actaalal gu
vern, să trăiască pentru ca ajutat, pe 
merit şi pe dreptate de miniştrii cari 
i-au putut fi amici să-şi ducă la triumf 
activitatea de bun român. 

Leon Donici lasă în urma lui regrete 
unanime. A aparţinut naţiei, nu parti
delor politice, cum îndrăznise un zia-
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rist din cei dela .Aurora* de Ia Bu
cureşti să afirme din necugetare. 

A fost un agent de propagandă, cum 
vor cei săraci cu miitea să-1 arat*, 
ci un luptător: una 0 să afirmi un 
adevăr care e al tău, şi altcava a să 
propagi „idei* -care-ţi sunt streine. 
Pentru noi iasemaătatta lui Donici • 
dublă: a f03t şi a rămas seriiter r o 
mân, a fost dar a r ă a u s simbol, al 
•a ir i i sufietulai Basarabiei ca safle-
tal României întregi. 

Iarăş i . p e r t r a c t ă r i . * — Convins 
de titlurile gogonat* al* „Patriei", prin 
car* «» căuta să s t înfăţişeze drept 
„ua strălucit succes" c*ea ce fusese o 

sdrobitoire înfrângere în alegeri, dl 
Maniu a placat la Bucureşti cu traista 
plină de bune nădejdi. „învingătorul" 
îşi caută roadele biruinţei unde poată, 
în saloanele dlui Al. Constantinescu 
sau in camera da hotsl a dlui M i h i -
lache. Cel puţin aşa cava sa spâna în 
presa independentă şi, fireşte, bina in-
iorotită, a antrtprenorilor da democ
raţie da pe strada Sărindar. 

In adevăr dl Maniu „pertraetează." 
Şiret ca totdeauna, dsa vrea să tragă 
pa sfoară şi pa liberali, şi pe ţără
nişti ; dar mai cu seamă vrea să tragă 
pa sfoară pc dl Iorga. Pentru aceasta 
a inventit pertractările cu ţărăniştii, 
— cu cari, îa treacăt fia zis, partidul 
naţional este iremediabil induşmănit, 
încă din alegeri. D. Iorga, angajat in 
aceate pertractări sa va găsi la un 
moment dat în divergenţă de opinii cu 
comitetul executiv ardelean ai parti
dului naţional — observaţi nuanţa: 
nu cu dl Maniu — şi va trebui să a-
leagă între ţărănişti şi între cu cutoa 
cu tot bagajul în partidul liberal. 

In această abilă întindere de sfori 
recunoaştem abilitat-a fostului mi
nistru de agricultură în cabinetul li
beral recent. Dl Maniu nu ar fi fost 
capabil să ticluiască aşa ceva. între

barea e îasă, ce interesa au liberalii 
să frângă partidul naţional, izolând pe 
dl Iorga dc dl Maniu? Oara ţia aşa 
da mult libaralii la fuzinaraa lor cu 
partidul naţional, sau sa folosasc nu
mai de faptul că dl Mania o dereşti 
şi «lucrează* cum la convină? 

O r ă s p l a t ă cuvea i tă . — Coaaitiuaâa 
pantru decernarea marelor premii • * -
ţionala da litaratură a acordat premiul 
da proză al acestui an, dlui Ioa Qa-
run, E un act da jastă apraciare a 
valorilor noastre literara, cara face 
cinste coaisiunei, pentracă aceste 
premii n'au fost creiata pantru a con
sacra talente tinere, ci peatru a îa-
cununa o activitate literară îadelang 
încercată. 

In anii trecuţi, premiul da prozi s'a 
acordat dlor Mihiil Sadoveaau şi Ion 
Al. Brătescu Voineşti. Premiul de 
proză pe 1925 a rămas neadjudecat. 
Se vorbia atunci de premierea lui 
Slavici, dar pentruca persoaaa mare
lui prozator dăduse naştere uaei prea 
pătimaşe discuţii-atitudinea lui Slavici 
din timpul războiului nostru peatra 
neatârnare nefiind încă uitată — co
misia a renunţat la această idee şi 
Slavici a murit n«premiat. 

Din generaţia de prozatori ajunşi la 
deplină maturitate literară, cel mai 
indicat să i se atribuie premiul mi
nisterului artslor era dl Ioa Gorun. 
Literat de rasă, cu o activitate b o 
gată in trecut, dl Ion Go.-un a dat 
literatarei româneşti pagini cari vor 
rămâne veşnic noui, veşnic tine
re. D ; la primul volum de proză, 
publicat acum 25 de ani, pâaă la 
proza pe care şi acum o răspândeşte 
cu o rară generozitata, daşi demult 
trecut-a hotarul tinereţii, d. Ion Go-
zun a dovedit un talent puteraic, în 
realizări, atent şi sanzibil la înfâti-
şerile diverse ale vieţei. Pria opera sa, 
care îns;amnă peste 10 vo'umî de 
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versuri, proză şi critică, alăturea de 
numeroase pagini răspândite în mai 
toate revistelor vremii, d. Ion Gorun 
se indica pentru marele premiu al mi
nisterului artelor. 

Iată pentru ce hotărîrea comisiunei 
de premiere este salutată cu unanime 
aprobări. 

S ta tu i l e i redenţe i . —; Cu prilejul 
aniversării tratatului de pace dela Tria-
non, elevii şi elevele maghiare din 
Budapesta, precum şi studeaţim ea uni
versitară maghiară s'a adunat ca în 
fiecare an, în faţa statuilor iredenţei 
aflătoare în Piaţa Libertăţii din capi
tala Ungariei, ca să-şi înoiască jură
mântul de fidelitate în faţa idolilor de 
piatră al patriei maghiare milenare, 
una şi nedespărţită. 

In timp ce contele" Bethlen a luat 
din nou drumul Genevei spre a cerşi 
acolo scutirea Ungariei de c o n 
trolul financiar al marilor puteri, mi
niştri făcând parte din cabinetul c â n 
tăreţului durerilor maghiare ;în acel 
oraş îndepărtat al Elveţiei, rostesc 
incendiare cuvântări, supralicitând în 
„patriotism" chîar şi pe oratorii so
cietăţilor secrete şi iredentiste. 

Ungaria a rămas tot cea veche. 
Aceasta ţară mică şi încăpăţînată, 
care a putut fi înfrântăpe câmpul de 
luptă, n'a renunţat la orgoliul ei de 
odinioară. 

De dragul măririi apuse nu se op
reşte, să uneltească împotriva vecini
lor, sâ falsifice istoria ş i . . . franci şi 
merge înainte spre ,un g 'ori03 şi 
mândru dezastru. 

Este doar ţara octogenavului Apooyi. . 

Naţionalism şi democraţ ie . „Ade
vărul", ca întotdeauna încurcă lucru
rile. Spune de pilda : guvernul actual 
e un guvern oligarhic. Ca să guver
neze trebuie să aibă — dar nu are — 
consimţământul poporului. Neavând 
consimţământul poporului e împotriva 
lui Fiind împotriva poporului e anti

naţional. Ca să guverneze în ciuda 
voinţei naţionale a poporului, guver
nul face alianţele antinaţionale cu 
minorităţile. Deci guvernul pe lângăcă 
este oligarhic, antidemocratic şi ant i 
naţional, devine în structura acestei 
logici, guvern al minorităţilor, al străi
ni,or, este prin urmare guvern anti-
românesc. 

De la început şi până la sfârşit, ob
servi înşiruirea zdrenţelor ignoranţei 
patentate. Altfel spus: o înşiruire de 
neadevăruri. Guvernul actual nu este 
oigarchic fiindcă nu reprezintă şi nu 
infăptueşte interesele unei minorităţi 
sociale, adică nu este guvernul al burg
heziei — este a tuturor claselor. Fiind 
al tuturor claselor — e al poporului. 
Fiind al poporului e a majorităţii. E 
democrat pentru că-i realezează inte
resele. In majoritatea poporului se 
cuprinde şi minoritatea naţională, a-
pară prin urmare şi interesele so:iale 
ale minorităţilor. Dacă rămâi pe lo
gica doctrinei democratice nu trebuie 
să pui problema naţională. D r guver
nul poate fi antidemocratic să ar fi 
bine să fie antidemocratic in senzul 
„Adevărului" — rămânând totuşi in
tegral naţional/st. Naţionalismul nu este 
o doctrină socială, ca democraţia, naţio
nalismul este mai întâi o stare a con ştiin
ţei, devine o tendinţă de a da prioritate 
majorităţii etnice asupra minorităţilor 
de alte naţionalitate, f i ră a reduce 
drepturile şi năzuinţele lor când e le 
se încadrează in evoluţia naţională a 
statului întreg. Există un naţionalism 
superior-naţlonallsmui înpăciuitor, care 
nu distruge şi nu stinghereşte spiritul 
naţional al minorităţilor, ci îl forţează 
să primească formula de convieţuire 
intr'o realitate politică dată. Demo
craţia nivelează stările sociale, na
ţionalismul diferenţiază particularismul 
etnic al mai multor popoare, împă-
cându-le în necesitatea vieţei laolaltă. 

Ceia ce nici odată nu vrea să înţe
leagă democraţia, nici naţională, nici 
neneţională, a .Adevărului". 
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