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Un ziditor de suflete

Virgil Onitiu
(1864—1915)

de Horia Tecnlescu

V.

Ldsafi-ne sd ind

banului.

lfdm privirea se-
nind a tinerimii la splendoarea
poeticd a poporului elin, la virtutea
clasicd a cefdfeanului roman, Ild-
safi-ne sd-i purtdm gdndul avdntat
la mdrefia trecutului si la speran-
tele viitorului, Ildsafi-ne sd le intd-
rim inima prin pulerea credinfei in
Dumnezeu, ldsafi-ne sd-i dam ti-
nerimii merindea idealismului, pen-
truca in geana de avere a viefil
moderne sd nu devind o sldrpiturd
egoistd, ci un muncitor inteligent
si nobil, stdpdn, iar nu rob al

V. Onifia

Neuitate vor rdmdnea zilele de'ncheierea anului scolar la

liceul din Bragov. Discursul rostit atunci de carmuitorul gcoa-
lelor avea un farmec deosebit. Figura lui decorativi apirea la
iar vorba se revirsa caldd, convin-
gitoare’ §i plind de vraje. In fiecare frazi vibra un suflet mare
§i palpita o credin{d neclatinatd. Cuvantul incepea rar, se pre-
gdtea atmosfera pentru problema de limurit, urca intr'o argu-
mentare de-o disciplini logicd cristalind, culmina fn incandescen{a

tribunid cu o maestate rari,

unui sentiment §i se frdngea coborind in concluzii definitive.
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_ Grija de-a varia problemele, oroarea de repetitii §i repulsia
fatd de locuri comune, de banalitafi, il ficea si fie totdeauna
original. §| patrunzitor. Inflorindu-gi discursurile cu expresii din
~Biblie, cu reminiscente din popor §i cu simbolicul povestilor
‘noastre; pe cari le interpreta cu miestrie, directorul dela Bragov
a rimas mai ales in aceasti ipostazi in amintirea elevilor sii.

Exercmul oratoric gi I-a ficut din tmere;e Nimic govaitor
§i nici o stingicie in prima lui pagire, ca teolog la Sibiu: ,Cu-
vant Ja Sf. Andrei* (Musa, 1884/85 Nr. 2). El prezintd o limpede
infafigare a faptelor marelui arhiereu $aguna, luptitor pentru a
wridica vaza bisericii-§i. natiunii roméne®, care ,nu avea nici un
© drept in aceasti f{ard, decit poate acela de-a suferi §i de-a fi
numai prigonitd“, Lupta pentru drepturile neamului domina con-
stiinfa tanarului teolog $i'n cuvéntul lui vibra o fardma din su-
fletul lui G. Lazir, care, din acelasi loc, cu 70 de ani mai inainte,
ardta prigonifilor iobagi cd au §i drepturi, pe lang¥ datorii, fapt
care l-a ficut si ia poteca pribegiei peste Carpati.

Rasfoind anuarele liceului din Bra§ov discursurile direc-
torului ne stau mdrturie despre vrednicia omulul care a‘fost la
culmea chemdrii.

In anuarul din 1899 cuvintul rostit la nmorméntarea prof.
V. Glodariu este.o dovadi ci §tia si 'ncunjure banalul, vorbind
despre profesorul a cirui icoand avea si riminid ,o senini
ammtxre, un viu indemn la lupta pentru lumini“ pentruci si-a
pus“ comoara sufletului in folosul obstei“.

In anuarul din 1901 g&sim discursul rostit in preznua ser-
"b¥rii jubileului de 50 ani dela 'ntemeierea acestui ,templu de
lumina“, Preamirind truda inaintagilor, arati ci lumina nu a
putut birui intunerecul pédnd cind to;x Roménii din Brasov si
jur nu gi-au intins ména friteascs in aceastd lupts. Din fapta
lor rdsare indemnul pentru cei de azi: ,Luptitori ai luminei,
- dati-vd mana §i, umdr la umir muncind, isgoniti duhul ne-
stiintei si al intunerecului!“ Dar unirea frafeascd i-a dus la bi-
ruind pe intemeietori numai prin Insuflefirea pentru ideal.-
Acesti pereti, spune Onifiu, ne spun zilnic: Cultivati idealurile,
Ihptagi pentru ideile nobile; cel ce urmaregte  fird preget §i
fdrd sovdire un ideal, trebue si invingd. Si, pentru ca lupta
voastrd pe pamdant si nu fie zadarnici, credeti, credeti in Dum-
nezeu!
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$coala noastra, spune Onitiu in discursul ﬁnut cu prilejul

jubileului, s’a niscut din  entuziasmul idealist al unei generafii ‘

‘cu ‘inim4 fierbinte pentru interesele mari obgteti, iar elevii no-

gtri ‘se distig ,prin sarguin{d de fier, inim3 cald4, cuget curat§i -

prin inteligenfa fireasci a Roménului“. Tradifia, zestrea de glorie

a acestei gcoale, se manifestd prin ,insuflefirea pentru ideal, in .-

: entxmentul comun al scoalei cu poporul §i cu biserica, in zelul -

: nepregetat de munci pentru lumin, in abnegagluﬂe, jertfd §f»‘ -

fermd credintd in Dumnezeu“. Un astfel de trecut, incheie el,
“nu poate fi decét inceputul unui méndru viitor,

‘Urmirind anuarele, cici in ele se oglindesc friméantirile
" unei §coale, iatd-1.pe Onitiu cuvantand la ‘nmormantarea ‘m;e-'

- leptului profesor I.-Popea, rdspandind 0 méngalere senind, §i la

incheiérea anului §colar 1901. (anuarul din 19033). Dupice se
rasbmegte discret cu cArmuirea vitregd a statulul de. atunci (De-
' viza :gcoalei fiind cregterea religioasa gi cultura nafionald - ,din~
aceasta tabli sfinti de legi nimenea nu va putea ceda nici o
© jota“), raspunde rispicat si cu energie - presiunilor ‘guvernului,
- afirménd, ci ademenirile‘,'amenintarilé; primejdiile chiar de vor -
creste ,nu pot si ne clinteascid din calea noastrd ; din contrd,
_'me vor face mai tari, mai vigilen{i §i mai remstentl - Nizuinta .
~ gcoalei trebue si fie spre progres, nota esentiali a institutiunilor =
de culttira bine agezate §i bine conduse, iar grogresul este ne~
limitat §i etern, ca §i vremea. Pasii uriasi, zice el, cu cari fnain-

teazi omenirea, pe toate terenele, au deschis orizonturi noui si

pentru viafa gcolars. Deaceea, foloseste pnlejul de-a ldmuri :
problemele §coale1 moderae. i
Cu ce arme va 'inzestra ea pe viitorul membru al socie-
'tatii? Sunt scoli speciale cari au menirea de-a pune arma luptei '
- economice in mana viitorilor cetdfeni, Problema scoalelor de
culturd generald este de a creste tindra generatie. §i a o-in-
zestra cu acele- calltatx cari s'o facd cu putintd, pe de-o ‘parte, .
de-a continua lupta culturalé a veacurilor ' (problema istorica),

iar pe de alty parte a-gi tmplini’ rolul ce-i va veni in lupta’

- vietii moderne (problema actuala). Problema istorici va cere
dela §coald si sadeasci idealismul in inima frageda a elevilor,

iar problema actuald va cere ca scoald si deprinda pe elevi la
~ lubirea muncii serioase, fiind consideratd azi munca drept pri-
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mul isvor al avufiei individuale §l nafionale. Agadar, avént idea-
list i dragoste de muncd, iat ce au sd ducd, in goana viefii
moderne, elevii din gcoalele noastre. Dar spiritul utilitarist mo-
dern vede in gcoald un mijloc ,pentru a ajunge la blidul cu
linte al viefii“, munca gcolari devine ,o vanitoare dupd un
certificat, care nu e considerat ca un document despre gradul
de cunogtinfe §i de noblefe eticd a tandrului, despre gradul de
capabilitate de-a participa la munca obgteascd a lumii culte, ci
o hértie de valoare, la care si poti tiia o viati intreagi“. Spi-
ritul utilitarist modern are o influen{d dezastruoasd asupra gcoa-
lei, caci pdrinfii nu mai cauti gcoala unde tinerii se ’ndelet-
nicesc cu muncd serioasd, care nu se mulfumegte cu aparenfe
de culturd §i care face o severd selecfiune intre cei capabili de
a fi continuatorii luptei culturale a omenirii §i intre cei neche-
mati pentru o astfel de problemd, scoala in care scopul su-
prem sd fie nobilitarea inimii, imbogdtirea min{ii, inarmarea pen-
tru lupta vietii cu forfe intelectuale §i morale.

Nu am fi la indlfimea chemdrii noastre ca sgcoald, zice
Onifiu, dacd nu ne-am ridica glasul cu toatd energia impotriva
acestor ecrescente periculoase ale spiritului modern. Ele arati
evident, ca spiritul materialist duce la absurd $i nu poate fi
soarele conducdtor al vietii culturale a omenirii. Precum idea-
lismul absolut, care nu {ine seama de condifiile materiale ale
realitdfii, nu poate fi farul vietii popoarelor. Calea de mijloc
este §i rdmane §i aci calea de aur. Scoalele noastre sunt che-
mate, in acest timp al materialismului, sd {ind cu mand tare
- steagul candid al idealismuiui, fird de care nu este avint, nu
- este fericire adevirati pe pamént. '

Era un om al realitdtilor, cu toatd dragostea lui de ideal.
Isi da seama nu numai de inteleapta indrumare a gcoalei, ci i
de necesitafile materiale. (Se cere, dar, aer §i lumind mai multi
in clase, mai pufin praf, iar lipsa unui internat este o rani des-
chisd a gcoalei noastre).

Apoi, constatd el, cu multi dreptate: Cu cit vom ugura
profesorului sarcinile grele ale grijilor de existen{d, cu atat su-
fletul lui va primi linigtea §i seninul indispensabil, fird de care
munca lui de cregtere, in gcoald, nicicdnd nu va produce roa-
dele dorite. Un suflet ingdndurat, comprimat de povara greutd-
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filor de existentd, o fire moroasd §i descurajatdi nu contribue
la educafia tinerimii. Sufletul profesorului trebue sd fie ca un
far aprins de lumind vie §i clard, inima lui plind de o calda
vipaie, care si ridice §i si mal;e pe elevi.

lar, fiind condiiile de trai asigurate, se vor ‘indemna mali
mulfi pentru aceastd carierd §i, astfel, se va putea face selectia
celor mai distingi. latd omul cu spirit de prevedere §i cu ade-
varatd constiin{d profesionald, care se gandea ca, peste 50 de
ani, urmasgii sa nu se rugineze la vederea generatiei ‘de epigoni,
dupi epoca mare a entuziagtilor infiintatori. In discursul {inut
la incheierea anului gcolar 1902/3 (anuar 1904) pune problema
recuno§tin;ei,' in prezenfa celor cari au terminat liceul de 10 ani
si'n mijlocul muncii gi-au adus aminte de ,poezia senind a
anilor de gcoald®, mtoarcerea lor este un ,moment in3'{itor de
nobild recunostin{d. Vointa nestrdmutata“ ,de a rispliti cu bine
binele, de care ne-am Iimpdartd§it“ este virtutea recunostintei,
care isvoregte dintr'un sentiment de stimi §i iubire devotati.
Din recunostin{d derivd o serie de virtuti: iubirea de parin{i,
‘de educatorii nogtri, iubirea de neam, etc. In urma recunogtintei
rdméne in suflet ,0 méngaiere dulce, o mulfumire senina“.

La’'ncheierea anului gcolar 1904/5 (anuar 1906) pune in-
teresanta problemd : Schimburi de gcolari din punct de vedere
pedagogic. Sprijinindu-se pe constatarea lui Spencer (Despre
educa;ie), cd lumea se desintereseazd de chestiunea care ar
trebui s’o preocupe mai mult: cregterea copiilor, cd se’ngrijegte
de superiorizarea raselor de vite, dar nu §i de educatia copiilor,
cea mai grea misiune de pe pamant folosegte prilejul de-a
destepta interesul parintilor pentru problemele de educatie.

Arta cresterii copiilor, zice Onitiu, n’ar fi la nivelul vremii,
dacd nu s’ar intemeia pe intuitiunea directd a viefii §i a naturii.
Acesta e idealul (luceafar conducitor, pe care vecinic si-1 avem
in vedere) pe care nizuim si-1 realizim, micar in parte, prin
excursiile gcolare. Ele trebue sd fie un mijloc obstesc de’nvi-
faturd, nu un privilegiu al celor bogati, cici serviciul ce-1 aduc
educafiunii este imens. Pentru a finvinge imprejuririle grele,
schimbul de copii intre pirin{ii de aceeagi situatie sociald, din
diferite orage, ar fi ,puntea de aur peste bolta aceasta a sari-
ciei“, Acest fapt, indeosebi ' pentru Romini, ar contribui la cu-
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_' noa§terea reciproca si la unificarea limbii - literare. Pe langi
aceasta, ar putea avea pentru noi un rost deosebit (pe care nu

" pot si-l analizez aci cu deaminuntul), cici nu trebue s¥- negli—
;am nict una din- caile cari duc ,la tinta doritd de noi tofi“..

o lnzestrat cu un optimxsm viguros, om - al reahta(llor stre-
coara cu. discretie, idealul neamului si roagd pe pérmtx 83 lapede
‘_,,prejudltule si sfiala- fndscutd fatd de tot ce e nou“, invingind
l piedecile caci fara greuta;i nu s'a putut realiza nic1 o chestiune
mare. Greutatxle sunt pentru.’ ca si le- invmgem si nu  pentru
~ca sd ne mspﬁimante Vom;a tare si starumi,:a faré ragaz invmge
~orice greutate®. :

. Con§tim;a de dascal il indeamni s4 puné mereu nox pro-
“bleme, nu si v?mture pleava de banalitati. Astfe], 12’ nchexerea

o anului gcolar 1905/6 (anuar 1908) hmpeze$te chestiunea orien-

- tarii profesxonale alegerea unei cariere, strivind doui preJudlpi
prxme;dxoase pentru Roméni. Da citeva indrumiri sinitoase, -

L ;inute Sin pnvazul practicitatii“. Intre altele, sugereazd parintilor

sé’ndrepteze pe copm mai putin dota;t spre - meserii, iar aceia
dintre absolvengii nostri, zice el, cari  sunt mai’ talentag mai
‘muncitori si mai- cu dragoste de neam s3 intre  la teologle ca
s4 se facd ldmmatori: cu crucea’n frunte .ai jubitului nostru
‘ popor o »
Sunt atatea pre;udi;ii atatea péren gre§xte réspﬁndlte intre :
,elevn si parin{i, 1in ceeacé priveste scoala, zice el la'ncheierea -
anului scolar 1906/7 (anuar 1908), tncat am sentimentul ¢4 nu
. rdtdcesc pe cArari gregite, dacd stiruesc §i de astidati in com-
‘baterea lor. Se  spulberi pirerea riticits, ci unele obiecte de

- Invatdmint sunt de prisos, sau nefolositoare, precizdndu-se rostul .

liceutui ca gcoald de culturd generald, idealul educatiei fiind:
Cultivarea armonici a elementelor viefii materiale §i ale viefii
intelectuale. $i, desi stdruie asupra utilitafii tuturor materiilor
de’nvifdmént (matematica §i filosofia ,disciplineazd gandirea §i 1
o inzestreazd cu puterea covdrgitoare - a . clantéth loglce“), se -
aratd mare admirator al culturii clasice, care dd soc1et3§u pe cei
idealisti §i entuziagti, generogi §i desinteresafi: Cine nu a pi3-

truns -in vraja culturii antice, nu va infelege noima §i rostul

culturii de azi, nu poate si aiba sentimentul istoric al evolufiei
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noastre culturale.. va fi lipsit de insuflefirea pentru ideal gi-cu |
orizontul ingust.

La'ncheierea anului gcolar 1909/10 (anuar 1914), in pre- .
.zenta seriilor de bacalaureati din 1895 (Sextil Pugcariu, I
Scurtu) si 1900 (Oct. Goga, I Lupas, Il. Minea, T. L. Blaga)
rostegte unul dintre cele mai frumoase discursuri, de neuitat
pentru cei cari l-au auzit §i, in culminatiile de farmec verbal, -
i-am viazut privirea afintitd asupra Cantdrefului patimirii noastre,
in care a vizut, fir¥'ndoial3, pe voinicul din poveste, inters la

batrdnul impirat ‘cu ulciorul de api vie, din isvorul tinerefii o

fard batranefe. Niciodatd n’am inteles mai bine rostul de pri-
menire a societd{ii, prin generatiile tinere, §i necesitatea taimcel :
tegdturi intre ele.

Drumasi munciti pe ciile grele ale viefii, zicea el, aici
gdsiti un scurt popas de recreatie, de reintinerire §i de reinvi-
gorare, iar gcoala-gi strdnge puteri noud din dragostea §i recu-
nostinta voastrd. $i cum va vid aici revenifi din departiri ne-
cunoscute, gandul meu sboarid in lumea minunati a basmelor
noastre, aceasti poezie plind de vraji, acest vis incremenit al
sufletului poporului roméanesc, in care tnfelesuri adanci se invi-
lesc in haina povestii cea fesutd din fire de razi, cu alesaturi
de pietre nestemate, scipirate din lumina bolfilor ceregti. Ba-
tranul impirat gi-a trimes fiii pe celdlalt tdrdm, in lumea taine-
lor, in viafd, ca s#-i aducd un ulcior de apd vie din isvorul
tineretii fira badtranete. Multe rinduri de voinici nu s’au mai
intors, niciodata! Taramul celilalt i-a mistuit, fiindcd au uvitat
in goana lor de sfaturile infelepte ale biatranului impdrat si au
cdzut tn cursa ispitelor fird sami; abitandu-se unii de pe dru-
mui cel bun, au riticit pe c2i rele §i s'au pribugit fn prapistii;
altii, scarbiti de atdta treapdd.. si-au pierdut credinfa §i s'au
agezat la margini de drum, fermecafi de grimezile de aur §i de
argint presdrate in cale de aleanul neimpacat al scinteii ceresti
din sufletul omului, Dupi ani de zile se’ntorc.. e s#rbitoare.
mare. Din mu'ti chemati, putini au fost alesi! Alaiul sosegte, .
un voinic descalecd si’ntinde batranului imparat un ulcior cu
apd vie din isvorul tinerefii fira bitrinete. $i minunea se si-
vargeste. Impdratul a intinerit, iar stolurile de dugmani, ce-i
pandeau Tmparatia, se risipesc in vant. Binecuvantati sd fiti,
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incheie el, drumasi tari in credin{d §i nobili prin iubire, cari nu
vafi pierdut pe cardrile incélcite i ispititoare ale viefii, bine-
cuvantati si fifi pentru tinerefea §i puterea ce ne-o aducefi,
binecuvantati si fiti, pentrucd, biruind vremelnicia omeneascs,
ne-ati intdrit credinfa in vecinicia acestui ldcag romanesc de
culturd ! Fifi pilde vii celorlalte stoluri de voinici ai culturei
roménesgti. pe cari ii trimitem an de an in largul lumii, ca, va-
z&ndu-vd pe voi, sd nu piardd credinta $i niddejdea §i sa lumi-
neze cdrdrile viefii unui neam vechiu, pacinic, cinstit §i cuminte,
care i-a crescut cu mult amar §i din multd s3rdcie, tocmai ca
sd aibd dela ei: lumind din lumina !

In discursul rostit la incheierea anului gcolar 1911/12 (a-
nuar 1914) arati rostul internatului scolar, adipost sinitos, de
curdtenie ideald §i de ordine exemplara, care s3 inlesneasci
lupta pentru carte §i biruinta asupra ispitelor multe ce atin calea
unui tindr. Splendida clddire era ridicats, inifiatorul i§i vedea
visul realizat, profetia dela punerea pietrei fundamentale s’a’mpli-
‘nit: in salele luminoase §i senine, acum migund un roi vesel,
harnic §i sindtos de fii ai neamului nostru.

Adevirat suflet de conducitor, schimbind cu’ndeminare
culmile de gindire cu adancurile realitaiii, iati-l1 din nou in-
drumédndu-§i prin elevi neamul: valoarea noastrd, zice el la’nche-
jerea anului gcolar 1912/13 (anuar 1914), se socoteste dupa
bogitia de lumind ce §tim s’o rdspandim in jurul nostru din
‘invétiturile agonisite, nu dupi misura in care suntem ,dobi
de carte”. E atdta intunerec in poporul nostru, incat chiar gi
lumina sldbufd a unui licuriciu intelectual poate sd contribue
Ia risipirea lui. Deaceea, fiecare tdndr, in satul lui, va putea ,si
lumineze senin §i frumos“; deschizdndu-gi sufletul va rispandi
in jurul lui lumind, deprinzdndu-se de acum cu chemarea im-
pus3 fiecirui Romén cu carte : de-a contribui, din toate puterile
sale, la luminarea §i indltarea neamului sdu.

Propisirea vremii 1i punea noi si noi probleme. lati-l, la
incheierea anului gcolar 1913/14 (anuar 1915), ldmurind atitudi-
nea gcoalei fafd de migcarea sportivd. Igiena a luat in stdpdnire
pedagogia zilelor noastre, deci, zice el, s urmirim valoarea
igienicd a sportului ca factor de educatie a tinerimii. Astfel, se



arati mai intdi avantagiile: Sportul produce in om o plicere
senin3, o marire a energiei de viaf, un echilibru sdnd‘os intre
forfele sufletegti §i trupesti, o inviorare sufleteascd, o potentare
a congtiinfei de sine, a simtului de onoare §i demnitate.. des-
voltd sentimentul social si snmtul de disciplind. Apoi, se combat
sporturile cari cer incordari prea mari, acrobatismul, etc. Con-
stata superioritatea cdldtoriei pe jos, privitd de medici §i peda-
gogi ca sportul cel mai sdndtos, mai potrivit pentru tinerimea
scolard, mai fortificator trupeste $i mai inseninidtor de sufiet. Si
sprijinim, dar, migcarea sportivd, dar in cadrele igienice-peda-
gogice, prevenind relele.

Ultimul discurs al lui Onitiu a fost {inut la inceputul anu-
lui gcolar 1915/16 (anuar 1916). A avut, poate, un presentiment
cd nu va ajunge s-1 {ind la incheierea anului, cum ii era obi-
ceiul. Acest discurs este un imn inchinat muncii §i increderii
in viad. In preajma mor{ii, marele apologist al faptei, a cdrui
viatd a fost o adevdratd luptd pentru dovedirea bucuriilor muncii
(Hendrik de Man : Der Kampf um die Arbeitsfreude, 1927), isi
spune ultimul cuvint. Ca impdaratul din poveste, zice el, sufletul
meu cu un ochiu zimbeste, iar cu celilalt pldnge. Sunt vesel
cand mi gindesc Ia rivna voastri mare pentru lumina de carte
$i pentru indreptarea moravurilor, insd mé&’ntristeazd pustiul ce
s’a ldsat peste casele i capetele celor mai mul{i. Dar orict de
mare sd fie jalea ce ne-a ndpustit, nu trebue sd ne ldsdm striviti
de ea. Noi cautd sd fim mai tari decdt ea. Taria aceasta s’o
cdutdm, inainte de toate, in povefele legii crestine, iar apoi in
muncd, Profetic suni ultimul lui apel citre tinerime: Indemna-
ti-vd unii pe alfii la stiruin{d gi la muncd. Facefi scoala ase-
meni cognifel de albine, al cdrui zumzet de muncd neclintitd s&
inveseleascd auzul tuturor oamenilor de bine §i sd alunge du-
hurile chinuitoare ale lacrimilor din jurul vostru. Lipadafi de
pe voi haina urdtd a lenei.. V4 indemn, dragii mei, iard i iard
sd cdlca$i in picioare garpele veninos al trdnddviei, vd indemn
sd vi ridicafi inimile la Dumnezeu, rugdndu-L si vid intireasci
in gndul bun ce s’a sidlagluit in sufletul vostru §i sa va ajute
ca pand la sfargit si nu pilerdeti drumul drept pe care azi
pornifi.
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Individualitatea noastrd natio-
nald este rezultatul veacurilor de
dureri si de lupte. Cum vom des-
volta-o noi, cum o vom aduce la
cel mai inalt grad de perfectiune,
daca in sufletul nostru se va fu-
risa indiferentismul fatd de ftre-
cutul neamului ? Fard cunoagte-
rea acestui trecul, trebue neapd-
rat sd intre pe cai gresite culti-
varea individualitdtii noastre na-
tionale, cultura noastrd nafionald.

V. Onitin

Cred ca, in imprejuriri prielnice, Onitiu ar fi putut ajunge
_un valoros cercetator al literaturii. Din paginile cari ne-au ra-
mas, se poate observa ci avea pregitire in aceastd directfie, avea
‘spiritul critic necesar, metoda de munci, precizia stiintificd si
cultul trecutului, care-i da pasiunea pentru cercetdri. Dar, reali-
-tatea romaneascd il chema in alti parte ; tragedia maiorescianj,
de renuntare la sborul mai inalt de gdndire, se repeta. El a
trebuit sd intre in praful clasei §i in birocratismul ucigitor de
“inspirafie si stdnjenitor al pasiunei de cercetdri, dupdcum fosusi
~ne va spune in citeva pagini prefioase din manuscrisele sale
nepublicate.

‘ »Notitele din istoria scoalelor* (anuar 1896), studiul des-
‘pre ,Fiinta, originea §i istoria limbii roméne“ (manual de cl.
IV. liceald, Bragov, 1894), cercetirile despre literatura poporani
(Straturi in poezia noastri poporan3) publicate in revista Vatra
(1894), studiile din volumul ,Din cele trecute vremi“ (1912),
manuscrisul de ,Istoria literaturii romane“ (1939) si cateva in-
-cercdri publicate, ne sunt mirturia striduin;elor Jui in aceastd
directie. ,
Ca si in celelalte manuale gcolare, in cel de Limba ro-
mand (cl. IV.), dupa propria mirturisire, nizueste si facd materia
_pInteresantd $i accesibild intelectului unor gcolari“, dd cunogtinfe
reale §i cdt de pufine teori nesigure, nofiuni elementare, nu un
sistem stiinfific. Scris limpede i sobru, studiul indeamni la
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pistrarea dragostei de limbd i, prin ea, de neam: ,Limba
dacd o schimbi cu alta, sau o pierde un popor, se gterge el
insugi dintre popoare, sau se schimbd cu desdvarsire®.

Din tinerefea lui ne-a rdmas luminosul studiu: ,Nationa-
lismul in literatura romini“, publicat in revista scrisi cu mina
»Musa“ (Nr. 7,1884/5) a teologilor dela Sibiu. Desvoltarea litera-
turii, scrie el, este determinatd de imprejurdri istorice §i sociale
De- asemenea, ideile dominante ale veacului strdbat in literatura.
Veacul al XIX-lea fiind era nafionalismului, literatura std sub
influenta directd a principiului nafional, care impune ideea na-
tionald in intreagd viafa intelectuald a popoarelor, in literaturd,
in artd, in culturd. Dupd aceste considerafii imparie literatura
noastrd din veacul XIX in: Era nationalismului unilateral, sau
fals (pana la aparitia Convorbirilor Literare, 1867) gi in era na-
fionalismului adevérat, dela ivirea directiei noi in cultura roma-
neascd, in frunte cu Titu Maiorescu Apoi, sunt ldmurite princi-
piile lui Maiorescu, ale cdrui ,Critice“ sunt citate i ale cirui
directive sunt prezentate ca salvatoare pentru literatura §i cul-
tura noastrd. Apropierea de limba poporului, cunoasterea com-
plexului de insugiri §i aplecdri comune unei natiuni, a carac- '
terului national, pdrerea cd poporul este ,osia viefii noastre na-
fionale”, iatd in ce culmineazd principiul nationalismului ade-
virat §i orienteazd literatura pe calea cea dreaptd. Cici, in var-
tejul popoarelor vecine, incheie el, numai principiul national.
bine infeles §i aplicat, ne poate asigura un rol mai insemnat.

»Straturi in poezia noastrd poporand“ (doud conferinte)
formeazd contributia cea mai interesantd a lui Onifiu la cerce-
tirile noastre literare, incercarea de-a da o clasificare cronolo-
gicd a literaturii poporane. D-1 G. Adamescu (Istoria literaturii
pg. 19) reliefeazid valoarea acestei clasificdri : ,Desigur ci in
punctul de vedere cronologic, propus de V. Onitiu, este o mare
parte de adevir®,

In introducere constatd, ci pastritorul trainic al rasei este
poporul, numai el a rdmas ,din toate sguduirile vremurilor®, pe
cand pe ceilalti ,uraganul vremurilor i-a suflat ca pe nigte fulgi
de pdpddie $i i-a ingropat in marea uitdrii“. De aci importanta
studiilor de folclor, cdci poporul este intPadevir depozitarul
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sacru a tot ce are o nafiune, este arhiva vie a istoriei sale lite-
rare. Constatdnd cd 1in trecut creatiunea poetici a poporului a
fost mai bogatd, autorul urmireste straturile istorice ale epicei
poporane. Deosebeste patru epoci, patru straturi istorice : al pa-
génismului, al crestinismului, al eroilor i al haiducilor.

Din primul ciclu face parte : ,Soarele §i luna“, din colec-
tia G. D. Teodorescu, Analizand fondul acestei creatiuni §i facand
etimologia cuvantului <,Sanziana (sfinta Diana; desi Voltaire a
zis cd etimologia este o stiin{d in care vocalele nu au nici o
insemnitate, iar consonantele $i mai pufind), dateazi originea
ei din epoca de credin{d pigand romand (sec. I.—IV.). Dar, in
aceasti poezie, pe lidngi elementele pur pigine, sunt si cresti-
nesti (pdgdnismul primegte un vil cregtinesc), cari sunt din
stratui al doilea (sec. IV, V i VI). Mai ales colindele oglindesc
aceastd epocd de luptd intre piganism §i crestinism, d. ex. Co-
lindul Arhanghelilor, din Colectia Teodorescu. Din epoca a treia
‘avem baladele : Mihu Copilul, Grue Grozovanul §i Toma Alimog
(sec XIV—XVI), iar din epoca a patra: Codreanul (sec. XVII §i
XVIll), deosebit si esteticeste si istoricegte de celelalte tipuri.

Tot in aceastd cercetare literard se mai face o precizare de va-
loare, privitor la rdspandirea poeziei poporane. Oameni alesi, cu
daruri deosebite, cu temperament poetic mai fin §i cu o memo-
rie mai bund, reproduc o” poezie auzitd, nu cu deosebiri de
fond, dar de formi, pentrucd au intorsdturile lor de vorbe, de
fraze, de imagini. O reproduce, dar, cel cu dar deosebit de ver-
sificare, care poate improviza sute de versuri pe o temi dati.
La adunarea nationald din vara anului 1883, la Sibiu, ne po-
vesteste Onitiu c’'a fost un faran batran, inalt, cu fruntea frumos
boltit4, cu ochii veseli gi plini de via{d, care a rostit doud
toasturi, improvizate cu o ugurin{d uimitoare, din cdteva sute de
versuri. Versul curgea nesecat din inima lui. Un astfel de om
nu-$i va bate capul cu invifarea verbali a poeziilor epice, au-
zite de la altii, ci-gi va insemna cuprinsul, poate §i numele
persoanelor, pdrtile mai caracteristice, iar forma i-o va da el in
momentul cnd o rostegte, §i de cdte ori va rosti-o, o va
spune altfel. De aci provine mulfimea variantelor, iar schimba-
rea formei este una din notele caracteristice in poezia poporani,
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O istorie a literaturii, pe acele vremuri, trebuia sd supli-
neascd §i lipsa studiului de istorie nafionald, care nu se putea
face. Deaceea, incercarea lui Onifiu de-a scrie ,lstoria literaturii.
rocméne®, nu ne va mira daci tine mai mult seama de trecutul
nostru politic §i cultural. Istoria literaturii o concepe ca o gtiin{d
care prezintd, in ordine cronologicd §i in mod sincronistic,
tabloul cel mare al desvoltirii literaturii unvi popor. Ea nu va
indica numai firul desvoltirii literare, ci va trebui sd clarifice
cauzele schimbdrilor, deci va nizui si dea un tablou clar istoric,
care si serveasci drept fond deslugitor al diferitelor faze literare.
Criteriul Impdrfirii in epoce fiind marile schimbiri in existenfa
noastrd etnici, deosebegte : Epoca substratului roman (—700;
termenul substrat este, evident, o reminiscen{d din Hagdeu),
epoca stratului slav (700—1560), epoca diferitelor influente striine
(1560—1821) si epoca literaturii nationale, cdnd apar creatiunile
jegite din caracterul specific al neamului romdnesc. Urmeazd
consideratfiuni istorice si filologice (pag. 6—28), apoi un capitol
despre poezia poporani (pag. 28—46). Epoca a doua (pag,
46 - 107) cuprinde evolufia noastrd culturald, Este de remarcat
faptul cd influinta slavond n’o considerd dezastruoasd, ea a
ridicat nivelul nostru cultural. In epoca a treia (pag 107—192)
sunt prezentate, sumar, literatura bisericeascd §i cea poporaund,
cronicarii §i scriitorii g§coalel ardelene. Epoca a patra (pag.
192—290), este o scurti expunere a literaturii, pand la Goga §i
Sadoveanu, insistind mai mult asupra lui Alecsandri, accentudnd
importanta ,Junimii“ §i aritidnd culminafia poeziei prin Emi-
nescu, care a adunat in poezie ,farmecul limbii tuturor Roma-
nilor“. Evident, sunt multe lacune. Lipsesc scriitorii de wvaloare
(Balcescu, Russo, Odobescu), in schimb gisim altii mai putin
importan{i (Aron, Barac). E de remarcat faptul c’a reliefat va-
loarea ,Tiganiadei lui B. Deleanu, pe care a §i editat-o, la
1900, : ’
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Pentru cine nu cunoaste si nu
iubeste trecutul, rdmdn pe veci
inchise si mute mormintele noa-
stre sfinte. Pentru acestia, eroii
nostri nu ies din mormintele lor
uitate, ca sd ne dea puteri noud
in lupta cumplitd ce trebue sd
purtdm peniru fiinfa noastrd. A-
cestia vor fi sovditori in lupid,
neavand la spatele lor puterea for-
midabild a vitejilor morti de prin
veacuri, cari se luptd si azi si tot-
deauna aldturea de ceice-i iubesc
si nu-i dau uitdrti.

V. Onifin

Carmmtorul infelept al scoalei lui $aguna n’a ’nieles sd-gi
frdméante sufletul numai intre zidurile gcoalei, ci a iesit in largul
~viefii roménegti, fiind un factor insemnat in viaja Ardealului,
~ un indrumitor social, Striduinfele luj pe acest terem, de ri-
spandire a culturii, I-au ridicat ca pregedinte al seciei literare a
" Astrei, ca vicepresedinte al Societdfii pentru fond de teatru i
- ca membru corespondent al Academiei Roméne. Astfel, el nu a
ridicat numai nivelul gcoalei, ci §i al vietii culturale roménegti
din Ardeal. Intai, prin seriile de elevi cari terminau liceul, du-
cand fiecare cate o parte din sufletul lui, apoi prin bogata ac-
tivitate extragcolard, desvoltatd la societdtile amintite, in litera-
turd §i gazetdrie, §i prin indrumdrile date pdrintilor, cu prilejuri
festive.

Asa, la adunarea Societé;ii pentru fond de teatru, tinutd
- la Oravitfa, in 28 Aug. 1908, in discursul rostit aduce o asprd
criticd societitii roménesti, analizdnd viata sufleteascd a Roma-
nilor din Ardeal §i constatdnd raticiri cari au format §i obiec-
tivul criticei maioresciane.

Treziti la congtiinfa de sine, zice el, §i lamurm asupra
grozavei inapoieri a neamului fajd de mamtarea culturala a
Apusului, putinii nostri conducitori de pe vremuri -- cici mul-
timea i§i continud somnul — au fost luati de vartejul unui
neastdmpdr, a unui impuls n3valnic de a face si dispard prd-



pastia uriage, prin initiative §i stiruinfe entuziaste. Neastdmpa-
rul lor impulsiv, firegte §i cam pripit, a inifiat multe migcari
frumoase §i inal{itoare, care deschideau perspective strilucite in
viitor pentru fantazia lor invipaiati, pentru sperantele lor nein-
gradite. Fiind, insd, isvorite din insuflefire fird destuld cumpi-
nire, fird de fraul realitdtii, ele au rdmas in mare parte §i pen-
tru multd vreme dorinte degarte.

Incetul cu incetul, insd, vipaia insuflefirii initiale incepe
a se potoli, judecata cump#nitd incepe si intre in acfiune i
fmpreuns cu ea: umbra ei nedespdriitd, scepticismul. Nadejdile
de ieri se distram3 ca fulgii de nori la lumina soarelui §i rojul
nemulfumirilor cregte. Pufinii conducitori cari maj pastreazi incd
ceva din cildura potolitd a inceputului, riman izolati... dar n'au
iesit biruitori scepticii, ci au rdmas §i mai departe la carma cei
cu nidejde. Astfel, crizele s’au trecut §i, in urma lor, s’a produs
o0 mare schimbare in viafa acestor societdfi. Visdtorii i§i coboard
privirile dela stele la pdmint. Aceastd cale a ajuns tipicd Ila
noi, constati el indurerat, dar vom isbandi muncind cu {incre-
dere in viitor, cu staruin{d si indelungd rabdare.

La adunarea aceleiagi societafi, finutd la Brasov, iIn 18
Noemvrie 1912, di o splendidi lectie de idealism, aritind poe-
zia mangietoare a faptel sociale : Tu idealism egti care ne tnalti
dela paimant spre sferele mai inalte, de unde perspectiva este
mai iargd §i de unde nu se mai zdresc toate hdrtoapele §i mu-
guroaiele realitafii.

Tot o asprd criticd a societdfil romanesti, cu finfierarea
intelectualului traditor al interesului obgtesc §i a prostiei care
st¥’n fruntea relelor dela noi, cuprinde §i cuvantarea dela in-
cheierea anului gcolar 1910/11 (anuar 1914). Intelectualii, afirmi
el, sunt chemati si fie conducitorii destinelor unui popor, iar
fizionomia lor sufleteascd se formeaza in g§coalele secundare,
desi pregitirea lor se completeazd in invidtdméntul superior. De
aci insemnitatea gcoalei secundare, cici cum va fi temelia
pe care ele o dureazdi in sufletul tinerimii, aga va fi edificiul,
intelectual si moral al conducitorilor de méne ai vietii popoa-
relor, Dar este viafa intelectvalului de azi la un nivel ideal?
Muncesc ei pentru propigirea societatilor culturale ? Dimpotriva,
ei sunt cu desinteres pentru culturd, sfagiati de certuri, lacomi
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de imbogitire rapidd §i jupuitori ‘ai conationalilor. Cauza ace-
stor rele este egoismul, neghina din holda intelectuahlor nostri.
. Deaceea gcoala gi familia trebue si stirpeascd buruiana egoi-
smului din sufletele noastre. S& cultivim spiritul de prietinie, de
jertfd a individului in fata obstei semenilor, si urmidrim cu in-
-teres cald viafa culturala §i sociala a neamului nostru intreg,
sd sprijinim i sd ddm contributia noastrd de munca pe terenul

: ~ desvoltarii obgtesti, caci pilda vie este cel mai puternic factor de

educatie. Numai astfel tinerii, depringi in scoala altruismului,
pot schimba cu timpul societatea intelectualilor nogtri.

Spre aceeagi pseudo-intelectuali, tradatori §i indolenti, se’'n-
- drepteazd §i vehementele apostrofe din prefata volumului de
studii privitoare la limba §i literatura noastra: ,Din cele trecute
vremi“, publicate o parte in foiletonul ziarului ,Romanul® sub
pseudonimul V. Gilu. De astd-dati problema este adancitd §i 'n
aflarea cauzelor dezertdrii intelectualilor; nu se mulfumeste cu
- invocarea egoismului, ci stdrue asupra lipsei de culturd natio-
. 'nald, care nu le creazi o congtiin{d sociald, §i de aci indiferenta
fatd de frdmantdrile obgtesti ale neamului, fapt care trezeste
cumplita revoltd a dascadlului dela Bragov. §i 'n aceastd explo-
~zie, evident, sinceritatea e desdvargitd §i plind de cruzime.
De multd vreme, zice el, md supidrd un gind, isvorit din
~ observatii §i experienfe de ani indelungafi. Cei mai culti dintre
._intelectualii roméni nu cunosc trecutul nostru literar §i cultural.
-Crescuti, in covargitoarea lor majoritate, Ia scoli strdine, ei ies
in lupta viefii cu o culturd fard de mici o temelie istoricd ro-
maneascd, adecd fird de ridicini in trecutul neamului. Astfel,
cum ar putea ajuta la realizarea idealului colectiv: fndrumarea
spre un viitor mai bun al neamului romanesc ? In lupta aprigi
$i neegald pentru afirmarea noastrd culturald, unii govdesc si-gi
pierd credinfa si multi simt o tdinuitd sfiald, ca nigte fii ai unui
neam de-a doua mini. Cauza de cipetenie s’o cidutim in lipsa
congtiinfei istorice §i a méndriei, cari numai din cunoagterea
trecutului nostru cultural pot s3d isvorascd. Aceasti lipsd rupe
~ continuitatea §i unitatea stiruintelor noastre pentru cultura ro-
ménd. lar cultura neamului nu este o planti de sezon, care si
nascd din simén{d noud, de-odati cu primivara, ca si piard la
toamnd. Cultura de azi e o pirticici din complexul cel mare al
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cu‘turii noastre. Ea este ca un stejar puternic cu rddicinile in
trecut, cu trunchiul in prezent i cu coroana in viitor. Continui-.
tatea §i unitatea culturii, contopirea trecutului cu prezentul in-
evolutia culturald i intemeluirea acestei evolufiuni pe pilatra
* unghiulara a trecutului, sunt conditille sine qua non ale culturii

unui neam. lar intr’alt loc (Clipe de repaus pag. 32) accentua

si necesitatea cunoagterii literaturii contemporane, ca temelie a
,unititii noastre culturale, literare §i a unitdtii limbii noastre®

Dandu-§i seama de necesitatea de popularizare a stiinfei- .-

trecutului nostru cultural §i literar, scrie cartea amintitd mai sus, -
ca, prin ea, si stimuleze pe intelectualii nostri raticifi la cu-

noasterea framantirilor de gandire §i simtire ale stramogilor §i, - .-

astfel, incdlzindu-se de sufletul lor mare, s’ajungd la convin-
. gerea nobild a compensafiei sociale, revirsind asupra neamuluf
m}xi multi stridanie decét i-a dat el, impartdgindu-1 cu lumind
de carte,

. V. Onitiu n’a fost un om politic, n'a vorbit la 'ntruniri, nu
s’'a agitat la rdspéntii, n'a fost intre nationaligtii de sarbitoare
»dornici de eternitate i de statui visatori, cum zice Vlahuts,
ci un credincios slujitor de zi de lucru al neamului. El, care’
era patruns de farmecul infiptuirilor, de ajutorul real dat nea-
mului, avea oroare de retorii festivi, cari, terminind fraza decla- -
matorici a dragostei de neam, incepeau jupuirea nemiloasi a
conationalilor prin interminabile procese. Este bine cunoscut
lumii din Ardeal acest nationalist festiv, care socotea ci-§i ugu- - .
reazi congtiin{a ,glasuind“ la intruniri §i contribuind cu sume <
reduse la colectele pentru ajutorarea propasirii poporului, de pe
spinarea cdruia smulgea ,,'§apte piei®,

Comprimind adinca revolts, bunul Romén prindea uneori -
prilejul s’arate picatele conationalilor, si-i indemne la ’ntoar-
cerea pe calea cea dreapts, si le sugereze idealuri salvatoare, -
Era in firea lui o fanatici dragoste de neam, o dorin{d aprigd
de afirmare romaneascs, care uneori ficea eruptie in cuvinte de
ch, cum s’'a *ntimplat la 'ncheierea anului gcolar 1903/4, intr'unul
din cele mai strilucite discursuri, adevdrat studiu despre ,Pe-
dagogia nafionali“, care nu a fost tipdrit §i din cauza ciruia a
fost tras la rispundere de ministerul maghiar (1904). Dar in
istoria viefii sufletesti a Romanilor din Ardeal o aga de patrun-
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-zdtoare profesiune de credinfd, un cuvint asa ‘de rispicat i
demn, o spovedanie aga de sincer#, rezultd dintr'o adénci in-
tuifie a realitatii. Aici nu mai vorbia profesorul, ci un dascil al
neamului, care 'ncerca schimbarea la fajd a sufletului roménesc.

Pedagogia, zicea el, este o stiin{a (a cregterii), intrucat ne
prezintd intr'un intreg sistematic rezultatul teoretic al experien-
felor pedagogice. Dar, in acelasi timp, este §i o artd care const3
in aplicarea teoriilor. In pedagogie stiinfa face foarte mult, dar

_arta face totul. Daca arta cregterii trebue si porneascd dela ob-
servarea individualit4fii, ea e datoare s¥ tind seama, ™ munca
educatiunii, de tipul specific najional, care este intrupat in firea
fiecdrui elev. Fiind pedagogia practici o arti, este numai firesc
dacd i se impune a fi nafionald, este numai firesc dacd noi
Roménii ridicim postulatul unei pedagogii nationale romdne.
Cici toate artele igi au ftipul lor nafional §i fiecare popor
considerd drept culme a stiruinfelor sale, in artd, {inta de a-i
imprima acesteia stampila specifici a individualitd{ii sale etnice
adecd a-i da: un caracter national original.

Primul postulat al pedagogiei roméne este cunoasterea
complexului de insugiri fizice, psihice si morale, cari constitue
tipul poporului roménesc. E greu de - fixat acest tip, fiindci
obiectul observatiunilor este identic cu subiectul observator.
»otrdinii ? Ce-i arde pe strdini de o judecati obiectivdi asupra
noastrd? $i in cele mai multe cazuri ei ne judecd fals, sau
fiindcd nu ne iubesc, sau fiindcd ne cunosc prea putin“. .Desi
rdmdne o problemi fixarea definitivd a tipului fiinfei Romanului,
asupra unor insugiri obgtesti s’a ajuns la vederi identice: Cra-
njul, scheletul, muschii, nervii, organele viefii fizice la Romén
sunt pline de vigoare §i ofer cea mai siguri bazi pentru mintea
sdnitoasd ce-l impodobegte. Inzestrat cu un trup viguros, Ro-
ménul este cel mai rezistent §i cel mai inteligent din fire dintre
toate popoarele cari locuesc cu el, poate, cel mai putin instruit.
El observd exact, pricepe ugor, judecd limpede §i corect, e cum-
panit §i prevazator.

Defectele principale ale Romdnului sunt in moralul luj,
“rezultat al unor factori seculari de suferinfe, de nedreptafiri,
persecutii, umiliri §i ingenunchieri. El e timid §i neincrezator,
rezervat in deosebi fafi de strdini §i chiar nesincer, deoarece a
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fost totdeauna strivit, neindreptafit §i hulduit, el, care gi-a fdcut
sinteza experienfelor seculare in vorba din bitrani : dreptatea
umbli cu capul spart §t capul plecat, sabia nu-l taie, el a tre-
buit s¥ devini timid, neincrezitor in alfii, prea putin congtient
de drepturile sale gi, deci, umil.

Pedagogia romineascd, sistematicd §i rafionald, astept,
zice el, si curee sufletul Romanului de buruiana relelor de-
prinderi morale, ce le-a contractat in secolii de urgie §i pe cari
le-a pistrat si'n zilele mai senine de azi. Pe langd exemplul
viu al educatorului, care va trebui s3 se creasci mai intdiu pe
sine intru personalitate energicd, congtie de sine §i de drep-
turile sale, ar trebui si se {ind seami fnci de urmaitoarele: Pe-
dagogia roméneascid s3 rupd cu sistemul intimidarii, cdci ucide
orice emancipare sufleteascd, orice intdrire a congtiinfei de sine
in odraslele tinere ale neamului nostru, atit de sfioase. Trebue
accentuat mai ales la noi acest fapt, cdci, sub presiunea me-
diului, care in fara noastrd are ca principiu de viatd intimi-
darea, intimidarea la noi este un sistem, atdt in gcoald, cat si
in viaja publicd. Este o deprindere mogtenitd §i impusi de me-
diul care ne impresoarid. Si mai este un moment psihologic care
dificulteazi pdrisirea sistemului de intimidare in pedagogia ro-
méneascd. Energia noastrd vrand si se afirme, mediul vietii pu-
blice in care trdim, in cele mai multe cazuri, nu ne lasi s3 ne
afirmdm. Dar ea frebue si se manifeste cumva §i, astfel, se in-
tampla ci aceastd energie inibusitd se descarcs, cu toatd furia,
acolo unde nu ’ntdlueste aproape nici o rezisten{d, adecd in
gcoald i in familie, fatd de copii, pe cari avem datorinfa a-i
cregte.

Al doilea postulat al pedagogiei roménegti va trebui si fie
cultul cel mai intens al iubirii de adevidr §i lupta cea mai
aprigd contra minciunii. $i aci, ca in toate, persoana educa-
torului trebue sj fie modelul viu al elevilor. Pentru a desbira
pe elevi de reaua deprindere a minciunii, pedagogul nu va cu-
noagte iertare. Altfel, ei nu vor ajunge in via{i la puterea mo-
rald a barbatilor de caracter: sd poarte cu demnitate gi fdrd
nici o govaire urmirile faptelor proprii.

Sa dam prilej ca energia, congtiinta de sine i de drep-
turile sale, cari in germeni plipanzi se afli in sufletul copiilor,
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- sd aibd teren de a se manifesta §i afirma, este al treilea po-

stulat. Spre acest scop, o cale indirectd este tratarea umani si
-dreaptd, apoi grija educatorului de a nu-§i impune voinfa sa §i

procesul gandurilor sale elevului, ci si urmdreascd, cu rabdare,
- formarea acestora din partea elevilor. O cale directd ar fi con-

.. ducerea rafionald a gimnasticei.

o Lupta de exterminare a vrajbei, cu baza ei psihologici
- ura §i invidia, ar fi al patrulea postulat §i o foarte grea pro-
.- blemd, mai ales ci vrajbd vedem pretutindeni, chiar §i intre
- dascdlii aceleiagi gcoale. Deaceea, aci, in prima linie se cere ca
sd ne educdm pe noi ingine, noi cei mari. Pand cind nu se
vor indulci raporturile dintre noi, fn viata publici si in cea
.particulard, scoala nu va putea face aproape nimic in acest
- punct,
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‘Formarea vechiului drept romanesc
- nescris

(Obiceiul Pamantului)

de lIoan D. Condurachi
Consilier de Legatie

¢) Influenfa bizantind

Legiturile religioase cu Orientul, introducerea pe cale bise-
riceascid a legilor canonice §i mirene romano-bizantine — dupa
care se ficeau prelucriri in slavoneste in mindstirile roménesti')—
precum si faptul c’a existat o puternici influentd bizantind in
Tirile roméne, pe care o constatim in domeniul artistic si cul-
tural, precum si in felul de organizatie politicd, incepand din cele
. mai indepirtate timpuri, toate acestea au ficut pe unii istorici®)
§i juristi romani®) si strdini*) sd sus{ind cd dreptul nostru ne-
scris s'ar fi dezvoltat sub o puternicd influenfd bizantind, care se
poate constata in unele din institufiunile fundamentale ale Obi-
ceiului Padméntului.

Dupd unii autori, influenfa bizantind s'ar fi exercitat in mod
~direct asupra Principatelor atit in timpurile mai vechi cat si in
epoca grecismului®), dupd altii prin mijlocirea Slavilor.5)

- Fard a intra in discutia argumentelor ce s’au adus in sus-
finerea sau in combaterea originei bizantine a vechiului nostru
drept cutumiar, voiu spune numai ci deosebirile care existd intre
institufiunile din Obiceiul Pidmantului si cele bizantine sunt uneori
asa de pronunfate incdt ne scutesc de orice comentariu.

. Cu tot contactul pe care Romanii l-au avut in diferite epoci
§i sub diferite forme cu lumea si civilizatia Bizantului, viafa lor
juridicd a rdmas neinruritd in nici un chip. Acest lucru s’ar putea
explica in doudt feluri: a) e posibil ca Obiceiul Pimantului si fi

. 1) L Peretz, Pravila dela Govora, in ,Revista pentru Istorie, Arheo-
logie §! Filologie“ XI, 1910.

. 2) N.lorga, La survivance byzantine dans les pays roumains, 1913;
Istoria Roménilor §i a civilizafiei lor, 1930, pp. 126—131; — Formes byzan-
tines et réalités balcaniques, 1923 ; Histoire de la vie byzantine, 3 vol. 1934.

3) I. Peretz, Curs de drept bizantin, 1910,
4) Zachariae von Lingenthal, Geschichte des Griechisch-romischen
Raéghtsioésgz. — Charles Diehl, Byzance, grandear et décadence, 1919, pp.

5) D. Russo, Elenismul in Romdnia. Epoca bizantind gi fanariotd,
1912, — N. lorga, Byzance aprés Byzance 1935.

6) L. PiC, Les lois roumaines et leurs connexité avec le droit byzantin
et slave, 1887. — Charles Diehl 1 c.
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fost format sau aproape format in momentul in care Romdnii au
venit in raporturi mai strdnse cu lumea bizantind, asa cd dreptul
. bizantin sd nu mai fi putut avea vreo influentd asupra institu-
fiunilor noastre juridice existente; b) se poate, deasemenea, ca
dreptul bizantin sd fi fost prea savant sau prea complicat pentru
gradul de culturi al Roménilor din acele timpuri, asa c# ei, ne-
intelegdnd structura diferitelor institutiuni juridice bizantine, au
preferat sd-si pistreze vechile lor norme juridice neschimbate, care
prin simplitatea §i vechimea lor erau pe infelesul tuturor.

Negresit cid intreaga noastrd legislatie scrisd, incepand din
secolul al XVlI-lea §i pand la introducerea codurilor actuale in a
doua jumdtate a veacului al XIX-lea, e o prelucrare dupd dreptul
romano-bizantin, lucru ce nu se poate tigadui.

Toate incercdrile legiuitorilor din acele vremuri, de a impi-
ménteni aceste prelucrdri dupid legile greco-bizantine, au ridmas
fird rezultat, deoarece populatia romineasci se conducea tot
dupd vechile norme nescrise ale Obiceiului Pdmantului, care erau
un produs al minfei §i sufletului lui si cu care trdise veacuri
dearandul.

d) Origina fracd

Plecind dela constatarea istoricd cd in formatiunea neamului
romadnesc au intrat elemente trace?!), ca - Dacii si alte semintii in-
rudite, unii cercetdtori ai trecutului nostru au emis pdrerea ci
dreptul nostru vechiu nescris, Obiceiul Pidmantului, ar fi de ori~
gind fraci.

Incd acum cateva decenii, Hagdeu cluta si explice anumite
practici juridice vechi ca fiind 6 mostenire ddla strdmosii nostri
Traci, fard insd si aducd vre-o dovadd convingdtoare in sprijinul
acestei pdreri.

: Mai tarziu, Ion Nidejde a reluat aceastd tezd si ilustrdnd-o
cu numeroase exemple, a incercat si construiascd un intreg sistem
juridic cu privire la origina tracd a vechiului nostru drept ne-
scris.?) Argumentarea lui Nidejde este incilcitd, curioasd §i nu

1) N. Parvan, Getica. O protoistorie a Daciei, in Memoriile sectiei
istorice a ,,Acad. Rom.“, seria 3, vol. lll; Parentalia in ,Anal. Ac. Rom.*
1922. — 1. Andriesescu, Contribufie la Dacia Inainte de Romani, 1912. —
N. lorga, Cing conférences sur le sud-est de I'Europe, 1924,

2) 1. Nadejde, Trac sd fie oare dreptul consuetudinar romdn? in ,Noua
Revistd Roméand* pe 1900, No. 16 si 17. Din citirea acestor articole de po-
lemicd nu rezultd nimic clar, lath citeva pasagii. Vorbind de Traci, Nadejde
spune ci ,s’au romanizat aproape cu desdvérgire... Acelag fenomen de ro-
manizare a avut loc §i in Dacia lui Traian, atit prin romanizarea Dacilor
cAt si prin adunarea acolo de o multime de elemente din toati lumea
romand, dar romanizate... Slavii in parte s’au romanizat §i s'au contopit cu
Romanii de origind tracd; in mare parte au rimas Slavi. De sigur ci unii din



aduce nici o dovadi mai serioasi in sprijinul pdrerei sale, asa ca
totul se reduce la simple supozitiuni si deductiuni, care se pot
preta la diferite interpretiri. Nidejde pleacd dela premiza ci
orice institutiune veche romaneascd, cireia nu i se poate atribui
o origind striind oarecare, e neapirat de origind tracd, casi cum
alte influente nu s’ar fi putut exercita asupra Romanilor in cursul
vremurilor sau ei n’ar fi putut avea si creatiuni proprii.

Fird a merge asa departe ca Ion Naidejde, d-1 N. lorga,
neobositul cercetdtor al trecutului nostru, afirmd totusi cd dreptul
romanesc ,nu e decit un strivechiu obiceiu, cu indoite rddacini
tracice — cele mai puternice $i mai vechi — si slave“?), iar cu
prilejul unor conferinte tinute la Sorbona, a ardtat fondul comun
iliro-trac al institutiunilor Sud-Est europene.?)

Obiectiunea cea mai puternicd ce se poate face contra ori-
ginei trace a Obiceiuiui Pdmantului e cd pand astdzi nu se cu-
nosc incd care au fost obiceiurile §i institufiunile juridice ale Da-
cilor si ale celorlalte semintii trace, asa cd ne lipseste orice ele-
ment de comparafie intre dreptul existent la popoarele trace si
la Roméni.

Pe de altd parte, a sustine ci e trac, tot ceeace nu e roman,
slav, bizantin etc., in Obiceiul Pdmantului, e tot asa de gresit ca
si conceptiile celor ce cred cd pot dovedi tracitatea dreptului
nostru cutumiar bazandu-se pe argumente trase din dreptul altor
popoare, in a cdror formatiune au intrat, casi la Romani, elemente
trace ori ilirice.

__ De aceea socot cd pretinsa origind tracd a vechilor noastre
institutiuni juridice, care nu se poate dovedi pe cale documentari,
trebue consideratd ca o simpld ipotezi.

e) Influenfa ungaro-germand

Dacd dreptul vechiu romanesc nescris nu-i de ‘origind ro-
mand, nici slavd, nici bizantind sau traci, dupd cum am aritat
mai sus, atunci nu rdman decdt 2 posibilitati: sau cd Obiceiul
Padmantului cuprinde numai elemente pur originale sau ci s’au
exercitat asupra lui alte influente. Daci {inem seamd de contactul

Tracii romanizati s’'au slavizat... In orice caz, stiind ci elementul trac a jucat
folul principal in formarea nationalititii noastre, avem tot dreptul de a crede,
a priori, ca dreptul trac e baza dreptului nostru, consuetudinar si ci ,ar fi
trebuit sd admitem origina traci a dreptului vechiy roman si neavand nici o
deosebire intre dansul si cei slav“.. A se vedea de asemenea lucrarea ace-
luiasi autor: Dreptut de ctitorie, pag. 26.

pag 5‘) N. lorga, Cercetdr: istorice cu privire la viafa agrard @ Roménilor,

s 2) N. lorga, Le caractére commun des Institutions du Sud-Est de
VEurope, 1929,
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avut de Roméni, in cursul vremurilor, cu diferite neamuri, este
exclus ca dreptul rominesc nescris sd nu se modificat sau, in
unele privinte, chiar transformat prin acest contact.

De aceea, consider ca hotdritoare o influentd ungaro-ger-
- mand asupra Obiceiufui Pdmantului. In adevdr, practicele juridice

rudimentare, pe care le aveau Romdénii, la aparifia lor in istorie
ca mici organizatiuni cneziale i voevodale, au fost puternic in-
fluentate de dreptul ungar i german, care au contribuit, intt’o
largd misurd, la formarea Obiceiului Pidmantului, asa cum il con-
statdm in documentele unguresti si in cele din Principatele ro-
méne, incepand din primele decenii dela intemeierea lor.

Sd vedem in ce imprejurdri $i in ce masurd s’a exercitat
aceastd influentd ungaro-germand.

Dupd nimicirea stdpanirei Avarilor in anul 797 si pand la
venirea Ungurilor in Panonia in anul 898, nu mai ndvileste nici
un barbar in fosta Dacie Traiand. Fiind liniste, Rominii dim-
preund cu Slavii, in marea lor majoritate romanizati, injghebard,
incetul cu incetul, primele lor asezari spre ses, rdslete la inceput,
dar care cu vremea se inchegard in mici comunitdfi, cu o orga-
nizatie cat se poate de rudimentard. Cum era acea organizatie
primitivd e greu de precizat; dar ea a trebuit si existe totusi,
cici dintrdnsa s’a dezvoltat organizatia in cnezate si voevodate,
de care ne vorbesc documentele citeva secole mai tarziu.

De asemenea e cert ci primele comunitdti romanesti mai
aveau §i anumite practici juridice, ndscute din necesititile con-
vietuirei membrilor acelor injghebari.

Din lipsd de izvoare, nu se poate spune ce era acel drept
primitiv si nici chiar documentele de mai tarziu, care pomenesc
de cnezate si voevodate, nu ne dau nici cea mai micd limurire
in aceastd privintd. Totusi, nu se poate nega existenfa unor obi-
ceiuri juridice la Romdni cu totul rudimentare, cici nu existd co-
munitate de oameni, oricit de redusd, la care sd3 nu existe si
anumite practici juridice. :

Cu desvoltarea primelor injghebédri romanesti $i organizarea
lor in cnezate si apoi in voevodate, practicele juridice primitive
au evoluat §i ele pentru a corespunde necesitidtilor noilor for-
matiuni politice.

Ce cuprindeau acele practice juridice si cum s’au format ele
nu se stie. Ca ele au fost rezultatul unei fuziuni a dreptului ba-
stinag trac cu cel roman provincial sau vulgar, e posibil. Ci aceste
practice cuprindeau si elemente barbare, germanice in deosebi?),

1) C. Diculescu, Die Gepiden. Forschungen zur Geschichte Daziens im
Jfrithen Mittelalter und zur Vorgeschichte des rumdnischen Volkes, 1922;
Die Wandalen und die Goten in Ungarn und Rumdnien, 1923; Altgermanische
Bestandteile im Rumdnischen in ,Zeitschrift f. rom, Phil.“ 1929, — P. Skok,
Gibt es altgermanische Bestandteile im Rumdnischen ? ibidem, 1930.
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nu e exclus. C%, mai tarziu, in timpul convietuirei cu Slavii anu-
mite practice juridice de ale acestora — ce nu cunoastem — s’ar
fi adaugat la acest fond primitiv romanesc, e probabil. C&, in-
sfarsit, nu e exclus ca in timpul cit Romanii au practicat cresti-
nismul latin, roman, pani in secolul al IX-lea, anumite norme din
dreptul canonic si se fi addugat sau sd fi influenfat normele de
drept existente in organizafiile romanesti.

Oricum se vor fi format primele practice juridice la Romani,
ele au trebuit si se transforme si sd se adapteze noilor injghe-
biri politice existente anterior veacului al IX-lea, cind s’au ase-
zat Ungurii in Panonia.

Dup3 cum ne relateazd mdrturiile unguresti si in special
notarul anonim al regelui Bela al IV-lea, la venirea Ungurilor existau
in Transilvania voevodate rominesti sub suzeranitate bulgdreascd.
Aceste voevodate se conduceau dupd un drept propriu, lucru ce
e in afarid de orice indoiald. Pand in veacul al Xl-lea si dupd
lupte crancene, Ungurii au izbutit s pund stipanire pe voevo-
datele romanesti, care existau in Transilvania cu o organizatie
proprie 1), substituindu-se astfel dominatiunei bulgare de pand atunci.

Negresit cd, la inceputul dominatiunei lor, Ungurii n’au in-
trodus nicio schimbare in organizarea existentd a teritoriilor cu-
cerite, care gi-au pdstrat mai departe felul lor de a se administra
prin cnezi §i voevozi, precum $i dreptul lor propriu.

Ceeace a contribuit desigur la mentinerea stirei de lucruri
anterioare a fost, pe de-o parte, greutatea de a inlocui organizatia
existentd, care putea mai usor sd procure venituri regilor unguri,
fard nicio impotrivire din partea populatiunilor cucerite, ijar pe-
de-altd parte, concepfia acelor timpuri de a se lisa fiecirui popor
cucerit intrebuinfarea formelor lui proprii de organizare §i a
practicelor lui juridice — ceeace se cunoaste sub numele de si-
stemul pefsonalitétei legilor. $i chiar mai tirziu, in secolul al
Xll-le_a, capd s’a in_trodus in Transilvania felul de administratie
ce exista in Ungaria propriu zisd (regnum Hungariae), s'a péstrat
totu$1.Voevodul, ca sef al acestei provincii, ca o reminiscen{i a
vechei organizafiuni de altidati. Voevodul, desi era numit de
rege ca reprezentant al lui, totusi Ardealul si celelalte tinuturi igi
péstrard m}i departe un fel de autonomie.

Romanii, pdstrdnd vechea lor organizatie in cnezate?) si
voevodate ¥), de care pomenesc documentele unguresti pand la

. 1) N. forga, Sarbi, Bulgari si Romani in Peninsula Balcanicd in Evul
Mediy in »Analele Acad. Rom.* XXXVII (1915), pp. 120--121. D. Onciul,
Roménii si Ungarii in_trecut in ,Anal. Acad. Rom.* IX (1928) pp. 44—48, 59.
Mi 2) Hurmuzaki, Documente, 1, 1, p. 249 a. 1247; I, 2, pp. 53, 241. —

ihaly, Diplome maramuregene, po. 6 332,—1. Bogdan, Despre cnejii romani,1903.
12 3) N. Densusianu, Revolupia lui Horia, pp. 40 §i urm. Hurmuzaki, Doc.
1903 pp. 75, 166, 761, 764. — 1. Bogdan, Originele Voevodatului la Romani,

N2, — St. Metes, Cdteva considerafiuni noud privitoare la Voevozii romani
din parfile unguregti.
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sfarsitul secolului al XVI-lea, isi duceau viata lor obisnuitd, pld-
tind anumite déri si prestidnd oarecari servicii.")

Stipanirea ungureasci n’aduce deci nicio schimbare mai
insemnatd in viata de pdnd atunci a organizatiilor roménesti, care
se conduceau dupd un drept propriu.?)

Acest drept roméanesc trebue si fi fost destul de vechiu si
cu norme juridice bine stabilite, ca sd fie respectat i mentinut de
noii stapanitori.

De acest drept fac mentiune toate documentele unguresti,
incepand din secolul al XlIll-lea si pdnd in secolul al XVi-lea,
adecd cateva veacuri mai tarziu dupd ce Ungurii puseserd std-
panire pe voevodatele romanesti. Aceste documente vorbesc de:
»antiqua et approbata lex districtuum volachicalium universorum?3),
sau ,ritus volachie“*) sau ,ius volachie"®), sau incd ,pafriosque
ritus*.%) Acest drept romanesc trebue sd fi fost destul de puternic
in organizatiile romanesti, pentru ca el sd infrunte dreptul ungar
dupd cdteva secole de stdpinire ungureascd. Intr'un document din
1371, in care ¢ vorba de un caz de furt, se vede opunindu-se
dreptului ungar, ,regis consueiudo® cel romanesc ,lex Olachorum®,.
care se impusese prin hotdrirea ,universi Kenezii et Olachi de
quatuor sedibus districtibus castri Deva“.?)

Desi documentele unguresti atestd existenta wunui vechiu
drept romanesc, anterior desigur stdpanirei Ungurilor in finuturile
romdnesti, totusi aceste documente nu ne dau decat pufine stiri
in ce consta acel drept; ici §i colo cate o stire relativd la pro-
prietate si la felul de a-i determina hotarele ®), la anumite obi-

1) In privilegiul acordat Cavalerilor loanifi de citre regele ungur Bela
al IV-lea in 1247, regele concede Cavalerilor toatd tara Severinului impreuni
cu cnezatele lui loan si Farcas, pand la Olt, precum si fara Lotrului, excep-
tand din aceastd donatie cnezatul voevodului valah Lytuon, pe care-l lasi
Valahilor ca s§i pand atunci ,excepta terra Kenezatus Lyuton voivodae quem
Olachis relinquimus prout idem hactenus tenuerunt. Regele mai di Cava-
lerilor si intreaga Cumanie dela Olt inainte, afard de ,terra Seneslai, voivodae
Olachorum quam eisdem relinquimus, prout iidem hactenus tenerunt.“ In
tinuturile donate, le cedeazd jumitate din veniturile regale si déri ,,...utilitatum
et redituum ac servitiorum* (Hurmuzaki, Doc. I, 1, pag. 249.) Acest privilegiu
a fost confirmat de Papi in anul 1251,

2) D. Onciul, Romanii si Ungurii in trecuf in ,Anal. Ac. Rom.* IX
(1928), pag. 46.

3) Hurmuzaki, Documente, 11, 2, pag. 248.

4) Idem, ibidem, pp. 420, 510.

5) Idem, Ibidem, pag. 453.

6) Hurmuzaki, Documente, vol 1ll, p. 474.

7) Revista Istoricd, VIlI, pag. 191.

8) T. Mihaly, Diplome maramuresene, 1, pag. 31, e vorba de un ,modus
Olachorum* la hotarniciri, Hurmuzaki, Doc. 1l, 2, pag. 510
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ceiuri 1a mosteniri §i donatiuni?), la alegerea cnezilor §i voevo-
zilor.?) Date mai precise gdsim insd in documentele unguresti cu
privire la valorificarea drepturilor in justifie ¥), la unele forme de
procedurd §i de probe, care erau proprii Romanilor. Toate acestea
constitue dovada cea mai evidentd de existenfa unui vechiu drept
romanesc in Transilvania, care n’a fost inlocuit prin cel ungar
chiar dupd luarea in stdpanire de cétre Unguri a cnezatelor g
voevodatelor roméanesti.

Diinuirea acestei stiri de lucruri in tot decursul evului
mediu a ficut pe profesorul ceh K. Kadlec, cel mai bun cuno-
scitor al dreptului slav, sd sustind cd Vlahii aveau in regatul un-
gar o situatie juridicd privilegiatd, pe cand dreptul masei slave,
in mijlocul cdreia trdiau Romanii, era un drept comun.

Dacd Roménii aveau din vechime un drept propriu, pe
care-l puteau invoca in diferite cazuri, dacd Ungurii le ingdduiau
intrebuinfarea acestui drept, nu e mai putin adevdrat cd incetul
cu incetul se manifestd tot mai mult tendinfa din partea regilor
unguri de a impune fintregului teritoriu al Regatului dreptul ma-
ghiar. ,
Faptul cd, cu vremea, mulfi din clasa conducitoare a Ro-
ménilor au intrat in nobilimea maghiard, apoi starea de depen-
din{d tot mai pronuniatd a satelor rominesti de comitatele nobile
unguresti, insfarsit inglobarea cnezatelor §i voevodatelor roma-
nesti in sistemul administrativ ungar, toate acestea au contribuit
la exercitarea unei puternice influente a dreptului ungar asupra
Obiceiului Paméantului.

Astfel, multe dispozifiuni §i practice juridice au trecut din
dreptul maghiar in cel romanesc; alte norme din dreptul roma-
nesc au fost numai modificate prin contactul cu dreptul ungar.
$i era inevitabil si se intimple asa, cind ne gindim ci dreptul
ungar era dreptul natiunei stdpanitoare.

) Necesitdtile vietei, puterea de receptivitate si spiritul de
imitatie al Romanului, au inlesnit aceastd inriurire strdini.

Pe langd infuenta ungureascd, §i probabil paralel cu dinsa,
$’a mai exercitat asupra vechiului drept romanesc si o influentd
a dreptului german, datoritd agezirilor de colonisti germani, ficute

1) Hurmuzaki, Doc. 11, 2, pp. 19—20, 22,

%) Mihaly, L. c. pag. 55, a. 1364: ,,...Contra libertatem eorum ut con-
suetus‘... ,,woywodam Wolacorum ..liberum eligendi habeant facultatem®. E
vorba de protestul populatiei romanesti contra numirei in Maramures a unui
comite regesc in locul Voevodului ce se alegea de populatie.

-8 Mihaly, L. c., pag. 34 a. 1345: ,,...ab justitia consueta more Valacho-
rum exibere.“ Alt doc. din 1371: Romanii se opun la executarea unei sen-
Infe, deoarece procesul n’a fost judecat ,iuxta legem Olachorum® (Revista
Istoricd, 1922, pp. 190—192.)
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de regii Ungariei in diferite regiuni din Transilvania si dela sud-
estul Carpatilor. Sasii au fost colonizati in Ardeal incepand depe
vremea regelui Geiza al Il-lea (1141—62), si au continuat' si se
aseze In tinuturile noastre si sub regii urmadtori.

Colonistii germani proveniau din regiuni diferite: Flandra,
Rinul de mijloc, Luxemburg, din preajma Marei Nordului sau din
alte pdrfi. In mijlocul Romanilor ei au format centre compacte si
s’au organizat dupd dreptul lor, intemeind, cu timpul, si alte age-
zdri in Tara Romdneascd §i in Moldova.')

Organizatia lor ordseneascd nu numai c’a servit de model
in organizarea oraselor si targurilor romanesti, dar ea a exercitat
$i 0 puternicd influen{d asupra satelor roménesti vecine cu age-
zarile lor. ,

Dreptul german a influentat in unele privinje Obiceiul Pi-
méntului si pe cel maghiar,

Aceasta era situatia Romanilor sub stdpéanirea Ungurilor.

Cénd s’au intemeiat cele 2 Principate: al Tarei Romanegti
(sec. al Xlll-lea) si al Moldovei (sec. al XIV-lea), vechiul drept
romanesc era transformat, in multe privinte, intr’'un drept nou. In-
fluentele ungard si germand au continuat si se exercite asupra
celor 2 state in tot cursul evului mediu, datoritd legaturilor
cari au existat cu Ungaria §i cu agezdrile germane,

Relatiunile cu Ungaria au continuat panad in secolul al
XVII-lea si au fost nu numai de naturd politici®) sau teritoriald,
penfru posesiunile romanesti din Ardeal, ci mai ales de naturd
economicd, datoritd schimburilor comerciale cu orasele ardelene
ca: Brasovul, Sibiul, Bistrita etc.3)

Dacé de vechiul drept romanesc de peste munti nu se mai
pomeneste nimic in documentele unguresti dupd a doua jumaitate
a veacului al XVi-lea, constatdm, in schimb, in documentele din
cele doud Principate Roméneé, incepidnd chiar din primele decenii
dela intemeierea lor, existenfa unui drept consuetudinar romdinesc,
ce se formase sub influenta ungaro-germana.

1) Asezdri germane mai compacte erau in Jara Bérsei, in Bistrifa gi
Rodna’ in regiunea Sibiului, pe Tarnave; in apropierea Romanilor din Carta
$i Brasov; In Figiras; apei Campulungul muntenesc, unde aveau inci inainte
de 1270 o bisericd; la Siret, in Moldova era o colonie germand incd din
1371, unde Papa numeste un episcop catolic, precum si In alte centre in
numdr mai mic. A se vedea: G. D. Teutsch, Geschichte der Siebenbiirger
Sachsen fii- das sdchsische Volk, ed. 4, 1925, G. Popa-Lisseanu, Secui si
secuizarea Romanifor, 1932.

?) L. D. Condurachi, Suzeranitatea ungaro-polond si efectele ei asupra
suveranitdfei Principatelor Romdne pand la 1500, Cerndufi, 1923.

5) 1. Bogdan, Documente §i regeste privitoare la relafiile Tdtei Ro-
mdnesti cu Brasovul si Ungaria in sec, XV—XVI-lea, 1902. — 'N. lorga,
Documente romdnesti din arhivele Bistrifei, 2 vol. 1899—1900; Istoria co-
merfulyl romdnesc, 1. 1915, .



Astfel, forma in care sunt redactate actele ce emanau dela
cancelaria domneasca si in deosebi cele referitoare la donafiuni
domnesti (zaslujenie), pe care le intilnim mai des in Moldova,
din primele decenii dupa fondarea acestui Principat!), desi scrise
in slavoneste, tradeazi o influen{d a cancelariei ungare.

Obiceiul confirmdrilor domnesti de stdpanire asupra pro-
prietitei, precum si anumiti termeni in legdturd cu proprietatea
(hotar, uric etc.); institutia protimisului (bunuri, beneficiari si
forma?); practica alddmasului (dela ungurescul dldomds) la vanzdri,
schimburi, imprumut, testamente, cereri in casdtorie etc.; egali-
tatea sexurilor la mostenire ; anumite forme procedurale §i de ad-
ministrare a probelor, ca: institutia cojuratorilor la fel ca la Ger-
mani®), jurdméntul cu brazde pe cap etc.; anumite practici la mo-
steniri, zestre, infrétiri si infieri; apoi modul de a administra unele
pedepse si impécarile dintre parfi in schimbul unei despidgubiri
date pdrtei lezate (compositio)*), sistemul vechiu monetar roma-
nesc®), apoi multe din normele vechi fiscale si administrative; in
toate acestea se constatd o puternicd inrdurire ungaro-german.

Asa se explicd de ce diferifii cercetatori ai trecutului nostru
juridic au constatat rAnd pe rlnd cd Obiceiul Pamantului nu-i
nici de origind romand, nici slavd, nici bizantind ori tracd; si cu
multd dreptate, deoarece singurele influenfe hotdritoare in for-
marea si evolutia Obiceiului Pdmantului au fost numai influentele
ungard $i germand, aceasta din urmd exercitindu-se fie prin co-
loniile germane agezate in mijlocul Romanilor, fie prin Poloni.

Ceeace a marit puterea de inrdurire a acestor influente a
fost nu numai conviefuirea Romdinilor cu Ungurii si Germanii,
veacuri deardndul, dar mai ales faptul cit atdt dreptul ungar cét
§i cel german se formase intrun mediu romano-medieval ca s§i
Obiceiul Pamantului.

In adevdr, Ungurii au primit nu numai crestinismul sub
formd romand, ci au imprumutat dela Monarhia francid institu-
tiunile ei politice si juridice, adicid dreptul salic sau salian, sub
care se infelegea in secolul al 1X-lea si al X-lea un drept per-

1) George Popovici, Ordinea de succesiune in mosiile donative moldo-
vene in sec. X1V.in ,Prinos lui Sturza“, 1903. — Akos v. Timon, Ungarische
Verfassungs- und Rechtsgeschichte, 1909, pag. 365 i urm.

2) P. Negulescu, Studii de Istoria Dreptului Romdn, pag. 198,

3) L 'D. Condurachi, Recherches sur I'ancienne Organisation judiciaire
des Roumains, 1912, pp. 95—102,

4) A. D. Xenopol, Isforia Romdnilor, ed. 3, vol. VII, p. 86.

. 3 L. D. Condurachi, Istoricul sistemelor monetare in Tdrile Romdne
pand la 1867, 1934, pag. 17. )
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sonal, confuz, format din izvoare diferite ca: obiceiuri primitive,
drept regal (decrete si capitularii), imprumuturi romane sau ca-
nonice. Decretele lui Sf. Stefan, ca si ale celorlalfi regi unguri, au
fost intocmite dupd izvoarele occidentale §i mai ales din capitu-
lariile regilor franci.!)

Pe de altd parte, Ungurii, venind in contact cu Germanii, au
fost influenfati de un drept aproape identic cu cel salic, céci aga
numitele ,Leges Barbarorum* ale Alamanilor, Bavarezilor, Saxo-
nilor etc., popoare protejate sau supuse Francilor, ale cdror obi~
ceiuri au fost codificate in sec. VI—IX-lea, sub controlul regilor
franci, erau legiuiri in care se amestecase, fdrd nici o ordine,
drept roman, drept franc, drept canonic si obiceiuri nationale.
Din aceastd cauzd, autori germani, ca R. Sohm, au susfinut cd
n’a existat un drept germanic propriu zis, cd dreptul consuetu-
dinar din Germania, in evul mediu, nu era decit dreptul cutumiar
din monarhia franca.?)

Negresit ¢ dupd intemeierea Principatelor Roméne, s’au
exercitat asupra dreptului nostru nescris §i alte influenfe ca aceea
a Slavilor dela Sud precum si o influentd greco-bizantind, dar
aceste influente au rdmas fird efect asupra Obicejului Pamantului,
asa cum acesta se formase sub inrdurirea ungaro-germani.

De asemenea si legiuirile scrise, alcdtuite in Principate dupd
izvoare greco-bizantine, incepind din secolul al XVII-lea, n’au
adus nici o modificare vechiului nostru drept nescris.

IV. Modificarile Obiceiului Pamantului sub in-
fluenta Domnitorilor si a Divanului Tarii.

Normele vechiului drept rominesc nescris, isvorite din ne-
cesitdfile conviefuirei Romanilor, incepind cu cele mai reduse co-
munitati si mergand pand la organizafiunile politice mai complexe,
cunoscute sub denumirea de cnezat §i voevodat, ce se Injghe-
baserd cu timpul, si pentru a face fatd cerinfelor unui popor in
continud desvoltare, aceste reguli juridice au suferit oarecari mo-
dificdri in evolutia lor datorite contactului, mai scurt sau mai in-
delungat, pe care Roménii 1-au avut, in decursul vremurilor, cu
alte neamuri.

Dupd intemeierea celor doud Principate, al Tirii Romanesti
si al Moldovei, si dupi instalarea la conducerea noilor state a
unei Domnii autonome, multe din normele Obiceiului PAdmantului,

1) Akos von Timon, Ungarische Verfassungs- und Rechfsgeschichte.
1909, pp. 314 nota 4 si 325. £ f & &

. 2 R. Sohm, Franchisches Recht und Romisches Recht in ,Zeitsch,
Savig. Stif.“ pe 1880.

RS YO L
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care pireau pe deplin fixate si admise ca o lege a tdrii, au su-
ferit, in aplicarea lor, unele modificdri sau chiar transformiri to-
tale sub inrdurirea Domnitorilor si a Divanurilor t{arii.

Negresit, ci nu se poate determina, in mod sigur, rolul jucat
de fiecare Domnitor in parte, care a domnit in ambele Principate,
in modificarea si evolutia normelor ce alcdtuiau vechiul drept ro-
minesc nescris, dupd cum nu se poate preciza nici rolul avut de
diferitele Divanuri domnesti in evolutia diverselor dispozifiuni din
Obiceiul Pimantului; cert este insid cd normele de drept, destul
de rudimentare in momentul instaldrei Domniei in Principatele.
Romaéne, §i care variau dela o regiune la alta, fiind intr’o continud
schimbare, s’au generalizat si unificat pe intreg teritoriul Princi-
patului sub influenfa Domniei §i a noii administrafii unitare in-
trodusi in tard. )

Pentru a intelege si mai bine rolul pe care l-au avut Dom-
nitorii in transformarea vechiului drept romanesc, e de-ajuns si
amintim faptul cd in vechime, spre deosebire de principiile juri-
dice aplicate astdzi, Seful Statului concentra in mdinile lui intreaga
administrafie a {irii, in toate domeniile, asa c& el nu numai dom-
nia ci §i guverna {fara, in acelasi timp, cu puteri discretionare.

Principiul separatiunei puterilor in stat era necunoscut in
vechea organizatiune judecdtoreascid roméneascd.!)

Ca impdértitori ai dreptatii, Domnitorii nu numai ci aplicau
regulile de drept existente, ci, prin interpretarea ce dideau acestor
reguli, in diferite afaceri, ei creiau adesea noi reguli de drept, ce
stte deosebiau, in unele privinfe, de cele ce se aplicaserd pénd
atunci.

. La Domnie veneau spre deslegare toate chestiunile juridice
mai complicate §i mai importante ale locuitorilor {irii: plangerile
celor asuprifi, tranzactiunile ce se ficeau asupra proprietafei, fie
afaceri de altd naturi.

Judecarea §i solutionarea acestor afaceri se ficea de obiceiu
in Divanul domnesc si mai rar de Domnitori singuri.

Dimitrie Cantemir care, ca boer de tari si apoi cateva luni
ca Domnitor (1710—1711), a cunoscut in deaproape modul in
care se ficeau judecdtile in Principate si rolul ce-1 aveau Domnitorii
$i Divanul in solutionarea diferitelor chestiuni, ne-a dat unele de-
tza}ln precise, in aceastd privintd, in scrierea sa: Descriptio Molda-
vige, aparuti in 1716. Aceste informatfiuni sunt de cel mai mare
interes si aruncd o lumind vie asupra viefei juridice de alti dati
din Principatele Romane.

1) L. D. Condurachi, Recherches sur Pancienne organisation judiciaire
des Roumains, 1912, pagina 39. ‘
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In capitolul intitulat ,Despre Divanul de judecatd al Dom-
nilor si al boerilor*, Cantemir ne aratd ce era Divanul, din cine era
compus §i cum judeca: ,Anul deplin osebit de zilele postului, ce
sunt oprite de bisericd, se face judecata in Divan, inaintea Dom-
nului, in toatd sdptimana de trei sau patru ori. Divanul acesta,
care cu un cuvant turcesc se infelege sala cea de judecatd, este
totdeauna ‘in mijlocul palatului domnesc.... In partea din stanga,
care si la Modoveni se socoteste partea cea mai cinstitd, dupd
obiceiul turcesc, std Mitropolitul si dupd dansul vin boerii cei ce
sunt in slujbd, fiecare dupd starea sa; iar dincolo deadreapta la
paretele Divanului este sederea boerilor celor fird de slujbe. In
mijloc deadreapta, mai aproape de Domn, std Spitarul cu spada
domneascd ; si ceva mai incolo, tot de aceasti parte, sti Postel-
nicul cel Mare cu un rdnd de postelnicei; iar ceilalti, cari mai
sunt de trebuin{d in Divan, aprozi si armasi, stau drept dinaintea
Domunului.

A - ,Cénd voeste Domnul sd asculte insugi jalbele §i pricinele

cele mari, atuncea cheamd inaintea sa in Divan pe reclamant §i
pe péarit sile di voie la amindoi si spund toate ce au...... si
cercetandu-se pricina spune intdi Mitropolitul gandul sdu cu glas
$i dupd dansul ceilalfi boeri judecdtori, fiestecare precum soco-
teste, micar desi stiu cd Domnul are alt gind.... iard boetii cei
fdrd de slujbe nu cuteazd si zicd nimic, nici sd-i ardte gandurile
lor, decit numai atunci cdnd sunt intrebati de Domn. Si, dupd ce
s’au auzit gandurile tuturor, cunoscdnd pe unul a fi vinovat, in-
treabd Domnul pe Mitropolit dece pedeapsd e acela vrednic dupi
legile politicesti si bisericesti, iard Mitropolitul aratd intai hotd-
rirea legilor...... si fdcind §i Dboerii asemenea, pe urmd arati si
Domnul gandul s&u §i hotardste“...!')

Tot Cantemir ne mai spune ci ,nimeni nu poate si fie oprit
dela Divanul domnesc”, cu alte cuvinte oricine se putea adresa
Domnului si Divanului in orice afacere, de orice naturd ar fi fost.

Cercetand numeroasele documente ce s'au pastrat dela dife-
riti Domnitori, constatdm ci chestiunile ce se solutionau in Di-
vanul domnesc erau destul de variafe §i adesea destul de in-
curcate: chestiuni penale, chestiuni de proprietate, familie,
mosteniri, contracte; insfarsit orice act al vietii de toate zilele.
Unele din aceste chestiuni veneau direct la Divan, adicd in primi
si ultimd instantd ; altele, din contrd, numai dupdce fuseserd ju-
decate mai intdi de dregitorii domnesti sau de alte persoane
insdrcinate de Domnitor cu cercetarea lor, adicid in apel — cum
am zice astizi.

1) D. Cantemir, ,Descriptio Moldaviae®, 1, cap. XIL
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In afari de afacerile litigioase, de procese, mai veniau
fnaintea Domnului si a Divanului, spre confirmare, anumite acte
sau intelegeri intervenite intre diferite persoane cu privire la
proprietate sau familie ca: vanzdri, schimburi, donatiuni, adoptiuni,
cisatorii, etc. In aceste cazuri, Domnul §i Divanul examinau acor-
dul pértilor cum §i dacd actul era ficut in conformitate cu legea
tarii si numai dupid aceea il confirmau. Confirmarea domneascd
era deci ceva mai mult decit autentificarea de astdzi, deoarece
in Divan se examinau chiar conditiunile de fond ale actului, iar
nu numai identitatea si acordul pértilor.

Dupi cele ce ne spune Cantemir cu privire la chipul in care
se solufionau pricinele de citre Domnitor in Divan, adicd cd isi
didea pirerea mai intdi Mitropolitul, {indnd seamd de dreptul
laic in vigoare si de dispozifiunile legilor bisericesti, si apoi cei-
lalti boeri, fiecare cum infelegea deslegare a afacerei dupd dreptul
tarii, era firesc ca pdrerile sd fie uneori diferite, dupd priceperea
si cunostinfele fiecdruia §i poate si dupd interesele unora din
boeri in chestiunile supuse Divanului spre deslegare.

Domnitorul, dupd ce asculta pérerile tuturor, pronunta ho-
tdrirea cum credea el de cuviintd, fard a fi fost obligat sd urmeze
pdrerile membrilor Divanului, dar de care probabil cd tinea so-
coteali.

_In cazuri de confitmidri de transmisiuni de proprietate, par-
tile prezintau acte, adici hrisoave obtinute dela Domnitorii de
malt Inainte, sau hotdriri de judecdti ficute de dregdtorii dom-
nesti.

) Negresit' cd atunci cind erau in discutiune chestiuni mai
importante, privind pe vreun boer cu vazi, sau cind veniau spre
deslegare cazuri noi sau afaceri incurcate, se putea ca Domnul
sd hotarascd si alffel decum era legea trii, uneori din convin-
gerea ce si~o fidcuse ascultind pirerile membrilor Divanului
domnesc, alteori, poate, cu pirtinire.

X Lucrul e explicabil pani la un punct, daci ne gindim ci
in acele timpuri nu existau legi scrise, cu reguli de drept bine
stabilite si nici boerii din Divan maveau vre-o culturd juridici
oarecare, ci ei judecau mai mult dupd cum le dicta bunul simf.
In atari conditiuni, era firesc ca solutiunile, in aceeasi chestiune,
sd difere dela un Domnitor la altul, cind vedem cd chiar astizi,
cu toate dispozitiunile categorice din legile scrise, Inalta Curte de
Ca;sa.tlez interpretind acele legi, d4 adesea, in spete identice, ho-
tdriri diferite §i uneori chiar contradictorii. _

Odatd ce un Domnitor Votdra intr’un fel, intr’o chestiune
oarecare, modificind vreuna din normele dreptului existent in acea
f_POCc’l, atunci aceeasi deslegare se da, in cazuri identice, in tot
impul cat era pe tron acel Domnitor si de multeori chiar si de
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urmasii sdi. Cunosc cazuri foarte rare cind un domnitor a dat
hotdriri diferite in spefe identice. ‘

Din cercetarea diferitelor hrisoave ce ni s’au pistrat, se pot
urmdri modificdrile aduse Obiceiului PAmantului in urma judecd-
filor ficute de Domnitori in Divanul {irii.

Dar rolul Domnitorilor in modificarea regulilor de drept nu
se manifesta numai cu ocazia hotiririlor date in Divan sau a

hrisoavelor de confirmare a actelor juridice private — care erau
desigur cele mai numeroase §i mai frecvente, — ci si in alte im-
prejurdri.

Sunt cunoscute numeroasele privilegii acordate de Domnitori,
fie la locuitori din fard, fie strdinilor. Aceste privilegii erau de
diferite feluri.

Strédinilor, in general, li se acordau privilegii comerciale.!)
Astfel, negustorii din Brasov, Sibiu, Bistrita, Lemberg sau din
alte orage si {dri, obtineau dela Domnitorii romani anumite scutiri
de vdmi si cate-odatd §i un regim juridic special, care modifica
uneori dreptul comun.?)

In interiorul {drii, Domnitorii acordau privilegii fie Minésti-
rilor, Episcopiilor ori Mitropoliei, fie dregatorilor domnesti sau altor
particulari. Imunitatile eclasiastice cuprindeau pe langd anumite
scutiri de déari §i alte avantaje, §i acordarea unui regim juridic,
deosebit de cel comun, care urma si se aplice locuitorilor din
satele ce aparfineau beneficiarilor privilegiului domnesc.

Privilegiile acordate celorlalte persoane, fie cd era vorba de
confirmiri de stdpénire sau de colonizdri si intemeeri de sate,
cuprindeau, in general, scutiri de dari si cate-odatd si anumite
avantaje de ordin juridic. De asemenea, pentru a rdspldti anumite
persoane, pentru serviciile aduse, Domnitorii le donau mosii si
sate, scutite de unele déri si supuse uneori la un regim juridic
special in privinfa stipénirei §i a transmisiunei acelor bunuri, ce-
eace constituia o exceptiune dela dreptul comun.

In sfargit, prin tratatele incheiate cu diferite State®) si prin
unele conventii cu caracter juridic, incheiate cu vecinii, cum a
fost Aranjamentul dintre Moldova §i Polonia din anul 1519%), re-

1) L. Bogdan, Documente privitoare la relafiile Tdrii Romdnesti cu
B_rasovu{ si Tara Ungureascd, 1905.— lorga, Documente romdnesti din ar-
hivele Bistrifei, 2 vol. 1899~1900; Relafiile comerciale cu Lembergul, 1900;
Istoria Comerfului romdnesc, 1. 1915. — I. D. Condurachi, Conditia juridicd
a strdinilor, 1918, pp. 36—42.

. 2) L. Bogdan, Doc. lui Stefan cel Mare, Il pag. 265. — 1. D. Condu-
rachi, 1. ¢. pp. 76—98.

3) 1. Bogdan, Doc. lui Stefan cel Mare, 1, p. 331, pp. 419—426, —

Arhiva Istoricd, 1, 2, pag. 160.$ ’ P ’

4) Arhiva Istoricd, 1. 2, pag. 3 si urm,

B AR

EEELRNE TR STES B



— 37 —

fnoit in 1540") se fixau anumite dispozitiuni de drept aplicabile su-
pusilor respectivi si care se deosebiau de dreptul comun.

Toate acele modificiri aduse dreptului in vigoare erau une-
ori de scurtd durati si se revenia apoi la dreptul comun, Cand
insd acele modificiri se mentineau in uz, atunci trebuia si treacd
oarecare timp pinice ele si pitrundd in congtiinfa generald i
s} fie admise ca o lege a firii, inlocuind normele juridice aplicate
pand atunci.

Mult mai eficace era insd rolul Domnitorilor in edictarea
unor noi reguli de drept atunci cand interveniau cu un hrisov
prin care, intr'o anumitd materie sau chestiune, impuneau aplicarea
unor anumite dispozitiuni. In acest caz, Domnitorii promulgau
un adevirat decret cu reguli juridice precise, ce nu mai puteau fi
susceptibile de interpretare, cum se intdmpla cu normele cutu-
miare, care erau nescrise §i adesea confuze. In aceastd privin{i
se poate cita, ca exemplu, faimoasa ,legdturd a lui Mihai* din
anul 15954), prin care erau declarafi serbi toti cultivatorii de pa-
mént liberi ce se glsiau la acea datd asezati pe proprietitile boe-
regti. Prin acest asezimant, despre care se spune intr'un act din
1613 ci ,Mihai Voevod.... asa au fost ficut tocmeald cum care,
pe unde va fi, acela si fie rumin vegnic unde se va afla“;?) se
cn;eia o0 noud sursd de serbire pe lingd celelalte existente pand
atunci.

De asemenea gi hrisovul lui Miron Barnovski din Moldova
din 1626 relativ la mandstiri.

Cum normele din Obiceiul Pdmantului erau variabile gi
uneori confuze, ceeace producea o perturbare §i o nesiguranti in
distribuirea dreptédtei, Domnitorii fanarioti, animati de dorinfa de
a pune capat acelei stiri de lucruri §i pand la alcdtuirea unor
legxux_n complecte, au cdutat ca, pe cale de hrisoave, si introduci
regulg de drept precise $i pe injelesul tuturor in anumite che-
stiuni de drept mai importante §i care se prezentau mai des in
viata de toate zilele*). Se ficea oarecum un inceput de legiferare
a Obiceiului Padmantului.

Ast_fel, cu privire la condifia persoanelor, avem hrisovul lui
C.onsta.n_tm. Mavrocordat din Moldova din 1741, care cuprirdea
dls_pozmum relative la Tiganii robi, complectat cu hrisovul lui
Grigore Alexandru Ghica din 1766 i a lui Alexandru lon Mavro-

1) Hurmuzaki, Documente, suplimentul II, 1, pp. 145—48.

. 2) C. Giurescu, Vechimea rumdniei in Tara Romdneascd si legdtura
lui Mihai Viteazul in ,Analele Academiei Ron{ane“, XXXVIL ppf9 479g—543.
S. G. Longinescu, Asezdmantul si legdtura lui Mihai Vodd.

3) C. Giurescu, Vechimea rumaniei, pag. 31.

4 L Peretz, Hrisoavele Domnesti, 1931. — V. A. Ureche, Istoria Ro-
mdnilor. ’
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cordat din anul 1781. Alte hrisoave, dela Domnii urmdtori, se
ocupd de asemenea de situatia Tiganilor robi, cdutindu-se astfel
o reglementare cat mai complectd a acestei chestiuni.

Avem apoi hrisoavele date de Constantin Nicolae Mavro-
cordat pentru desfiinfarea serbiei in Tara Romaneascd (1746) si
apoi in Moldova (1749), care cuprind o noud reglementare a ra-
porturilor dintre proprietari si fostii lor serbi.

In privinfa familiei putem cita hrisovul lui Mihail Constantin
Sutu din 1792 relativ la cidsitoria fetelor sirace, acel privitor la
adoptiune din 1800 a Domnitorului Alexandru Constantin Moruzi,
precum $i hrisovul privitor la orfani s§i tuteld a lui Scarlat Cali-
mach din 1817, care cuprindea si dispozifiuni luate dintr’un ,cod
european“. — Tot dela Alexandru Constantin Moruzi avem un
hrisov relativ la conditiunile de valabilitate ale testamentelor.

In sfarsit, in privinja contractelor, avem hrisovul din 1755
al lui Matei Ghica, Domnul Moldovei, relativ la probe, §i cel din
1775 al lui Alexandru lon Ipsilant, relativ la protimis.

Cat de importante erau hrisoavele domnesti, pentru modifi-
carea sau transformarea anumitor norme din vechiul drept ro-
manesc nescris, se poate deduce din faptul cd atunci cand unii
Domni fanariofi s’au gandit sd intocmeascd o legiuire scrisd, ei
au dispus sd se consulte hotéririle Domnitorilor anteriori si chiar
si cele din timpul domniei lor.

Astfel, in ,Prefata“ legiuirei sale din 1780, Alexandru Ipsi-
lant, Domnul Tarii Romdinesti, citeazd printre izvoarele noului
cod ,si altele oarescare poveti de ingi-ne alcdtuindu Domnia dinu
jalbile §i pricini ce pe toate zilele sd aduc la auzulu nostru, acuma
la alu saselea anu al Domniei mele...”

De asemenea $i Domnitorul Moldovei Scarlat Calimach spune
in hrisovul de promulgare al codului siu din 1817 cd dispozitiile
noului cod au fost scoase din diferite legiuiri romano-bizantine,
din coduri europene, din Obiceiuri ale Paméntului, la care ,s’au
adiugat si hotdririle date in pomenitele hrisoave ale predeceso-
rilor nostri“.

V. Obiceiul Pamantului si Pravilele

Dupd introducerea in Principatele Roméne a legiuirilor scrise
in secolul al XVll-lea, ar fi trebuit ca acestea si se aplice exclu-
siv, inlocuind pretutindeni Obiceiul Pamantului. Lucrurile s’au
petrecut tocmai invers, cici forta obiceiurilor era asa de mare
incat ficeau ca, in scurtd vreme, pravilele si cadd in desuetu-
dine. Ceeace a contribuit, intr’o largd mdsurd, la creiarea acestei
situatiuni, ce s’ar pérea bizard astdzi, era faptul cd pravilele, im-
prumutind dispozifiunile lor din dreptul romano-bizantin sau din
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legile, codurile §i publicafiile apusene, cuprindeau un sistem juridic
prea savant si prea complicat in raport cu starea de culturad si cu
mentaliiatea celor chemati si le aplice, cari nici nu le pricepeau
bine, mai ales cind se intdmpla si fie scrise in greceste — cum
au fost unele din legiuirile fanariote.

Din aceasti cauzd, Obiceiul Paméntului continua sd se aplice
mai departe in deslegarea pricinilor ca §i cum legiuirea scrisd n’ar
fi existat, cu toatd afirmatiunea lui Cantemir cid in Moldova, pand
la dansul, pravila lui Vasile Lupu a fost ata dreptafei, dupa care
judecatorii Moldovei judecau drept.!)

Numeroase documente si marturii sunt contrare pdérerii Iui
Cantemir si din ele reiese clar ci Pravilele erau foarte rar con-
sultate si numai in Divanul domnesc, cind era vorba de chestiuni
prea complicate sau de pedepse capitale de aplicat boierilor §i
dregitorilor, spre a nu fi banuiti Domnitorii de pdrtinire sau
razbunare.

Cronicarul Neculai Costin, in cronica sa, la a doua domnie
a lui Constantin Duca, ne spune cd ,s’a tdiat capul lui Goia,
cipitanul de Covurlui, cu pravila, pentru cdci a rdpit o fatd lo-
godnica altuia“, iar ,bucatele lui incid le-au dat fetei“. Alt caz ne
este relatat de A. Xenopol, din timpul domniei Iui C. Branco-
veanu care, inainte de a condamna la moarte prin spanzurdtoare
pe Staicul Paharnicul, acuzat de uneltiri contra Domnitorului, 1-a
pus sd citeascd mai intdi glava 367 § 6 din Pravila lui Matei
Basarab, care prevedea acea pedeapsi pentru faptele Iui Staicu.?)

Cat de mare era puterea Obiceiului Pamantului reiese si din
faptul ci cele dintdi legiuiri scrise din Principatele Roméne con-
firmau obligativitatea anumitor practice juridice ca fiind consfinite
de »Obiceaiul locului“ sau de ,ndravurile ce au fost mai de mult*,
sau de ,obiceaiul de veac“ (Pravila lui Vasile Lupu, §. 58, glava
8 § 28). Tot in aceastd legiuire se spune ci ,giudajul giudecd
cateodatd si in potriva pravilei pentru acest obiciau al locului“
(glava 56 § 3).

_ De asemenea s§i Pravila lui Matei Basarab dispunea cd
»Obiciaiul leagei are putere- iar ,unde nu e leage scrisa, acolo tre-
bueste sd pizim obiceaiul locului“ (glava 4 § 1 si 2).

Asa de putin au fost aplicate legiuirile scrise incat, cateva
decenii de!a _promulgarea lor, aproape nu se mai vorbeste de ele.
!3 caracteristic, in aceastd privin{i, faptul ci Domnitorul Ipsilanti
in prefata dela ,Pravilniceasca condica“ din 1780, intocmitd in
timpul Dorpmex lui, nici nu pomeneste micar de Pravila lni Matei
Basargb din 1652 — casi cum n’ar fi existat — ci ne spune
numai cd la venirea lui in Domnie se aplicau in Tara Roma-

. 1) D. Cantemir, Descripti 1 . XI: i -
viae provincianta™ escriptio Moldaviae, 11, cap. XI: de legibus Molda

2) A. D. Xenopol, Istoria Romanilor.
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neascd pravilele impiritesti, adecd legiuirile greco-bizantine si obi-
ceiurile cele pAmantesti ,care obiceiuri cu cuvant cid sunt din
vechime, si sirguia spre a avea intdrire* §i la judecdfi aceste
obiceiuri se impotriveau pravilelor.

De asemenea. in hrisovul de promulgare al Codului Calimah
din 1817, Domnitorul Moldovei constati cd péni la dénsul se
aplicase legiuirile bizantine, deoarece ,legiuirea lui Vasilie (Lupu)
nefiind deplind, de mult incd s’au ficut de prisos §i rar se gisea
la indeménd-. In schimb, se spune in Codul Calimah c# a intro-
dus in dispozifiunile lui ,unele obiceiuri ale pdmdntului”, care
»au fost cinstite si ele cu dreptul de lege si unde nu erau decat
niste simple obiceiuri au fost ridicate la cinstea de a avea téria
de lege“, iar in § 13 se spune ci dacd in acel codice nu s’ar
afla o lege potrivitd la pricina infdtisatd, ,atuncia se cuvine a se
urma paméntescului obiceiu, carele in curgere de mulfi ani,
deobste pazindu-se, s’au intdrit §i cu chipul acesta au dobandit
putere legiuitd.“

Asa dar, nu numai c& Obiceiul Pimantului nu s’a modificat -
sau transformat sub influenta pravilelor, ci, din contri, el si-a
pastrat toatd tdria pe care i-o diddea o aplicatiune de veacuri, in
cit facea sd cadd in desuetudine legiuirile scrise, ale ciror norme
fiind imprumutate dela alte neamuri, rdmaneau, in bund parte, ne-
infelese pentru marea majoritate a populatiei, care se conducea
tot dupd vechile norme nescrise, mogtenite dela strdmosi.

In aceastd privinid avem madrturia boierilor din divanul Dom-~
nitorului Mihail II Sutu din Moldova (1819 —1821), cari fiind con-
sultaii de Domn asupra legilor in vigoare §i a puterei Obiceiului
Pamantului, i-au rdspuns cd ,Obiceele padmantesti sunt mai pu-
ternice decdt pravilele si cd prin ele se fintiresc sau se oboari
pravilele ce nu vor fi potrivite cu stdrile vreunui neam; deci, nu
rdmdne indoiald cd in orice pricind, intAmpladndu-se a fi pravila cu
deosebire de pamantescul obicei, acesta negresit se cuvine a se urma.“!}

Dealtfel, i in vechiul drept francez, in {inuturile unde exista
§i dreptul roman, era regula cd obiceiul trece inaintea legei scrise:
scoutume passe droit“ §i numai cind obiceiul era neclar, se re-
curgea si la dreptul scris roman,

Normele din Obiceiul Pimantului au continuat si se aplice in
Térile Romine pand 'n a doua jumatate a veacului al XIX-lea,
cind s’a introdus Codul Napolecnian §i alte legiuiri imitate dupa
codurile apusene.

Cu aceasta s’a rupt firul unei traditii de mai multe ori se-
culare, deoarece noile legiuiri n’au pastrat nimic din acea crea-
fiune juridicA a poporului rominesc acel tezaur de infelepciune
populard, care afost Obiceiul PAmantului, cu care Roménii triiseri
veacuri deardndul.

1y Uricarual, IV, pag. 207 ; Ureche V. A, Istoria Romdnilor, X11, pp. 524-26
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Protopopul Bratu Baiul
(1760—1831)
i
fiul sau Nicolae (»,Coconu Baiu“)
(1782—1855)

de Candid C. Muglea

La 2 Decemvrie 1831, inspectorul domeniului Zarnegti ra-
porteaza ci trecdnd cinci luni dela moartea fostului protopop, a
voit si inventarieze averea rimasi. Intre mogtenitori se afld insd
i o fiicd nemdritatd, Stana, i cifiva nepoti minori, iar mama
unuia din ei, Neac§a, maritatd cu preotul Nicolae Aldulea, pre-
cum §i tatdl celorlalti, cantorul-invétdtor Bucur Mefian, au murit
gl ei curind dupd tatal §i socrul lor. Mogtenitorii insd gi-au
exprimat dorin{a si se amane facerea inventarului, pdnid cénd
se va refntoarce Nicolae, care de cdteva luni lipseste din Zar-
negti, spunandu-se ci ar fi.. in Pesta.

La 28 lanuarie 1832, cu No. 594, guvernul anun{id Magis-
tratului cd in urma ordinului pregedintelui cancelariei aulice
din Transilvania, Nicolae a fost supus unui interogator §i a
declarat ci a ascuns arhiva in casa pirinteascd, intr'un loc gtiut
numai de mama sa, dar cid e gata si o predea, in care scop va
scrie cumnatului sdu loan Dan.

Tot atunci guvernul mai arati ci fostul secretar episcopesc
a ficut recurs la Curte, cerdnd ca in baza dispezitiei din anul
1825 a acesteia, si fie el preot si protopop la Zdrnegti. Insistd
deci ca in conformitate cu decretul aulic No. 5542 din 24 Dec.
1831,Baiul s& fie scutit de orice jignire pentru drumul ce l-a
facut la Viena §i pentru jalbele prezentate contra episcopului.
Sa-1 intrebe insi: cum a ajuns in posesia pagaportului si sd
se raporteze, anexdndu-se §i pagaportul. Magistratul incredin-
teazd pe Tartler, ca imediat ce Nicolae se va intoarce la Zar-
nesti, si-i ia un interogator, si-i cear pagaportul, i sa-l trimcata
la Bragov.

. In urma declaratiei lui Nicolae ci va preda arhiva, fiind
interogat cumnatul siu Dan, acesta rispunde ci el poate jura ci
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soacrd-sa, inainte de a muri, nu a destdinuit nici unuia din
copii locul unde ar fi ascunse actele. Dupd ce a murit gi ea,
el s’a mutat in casa socrilor, dar n’a dat de arhivd §i nici nu
stie unde ar putea fi. Probabil ci inainte de a pleca din Zar-
nesti, cumnatul sdu a incredintat-o cuiva. Nu e deci altceva de
facut, decat si-1 sileascd pe Nicolae, care, sub pretextul ci e
bolnav, petrece de mai mult timp in Pesta sau in Viena, si se
intoarca acasd §i sd o predea. Magistratul nu-1 crede insd nici
pe Dan, caci de sigur si el aspird la protopopiat §i de aceea il
§i banueste cd umbld cu giretlicuri.

Insfarsit, 1a 26 Aprilie 1832, inspectorul raporteazd cd de
cateva zile Nicolae s'a reintors la Zarnesti, i fiind interogat, a
declarat ci si el, ca oricare alt particular, neavand nici un ser-
viciu public, a primit pasaportul dela Magistrat, dar originalul
I-a lasat la presedintele cancelariei aulice din Transilvania, de
unde, pentru intoarcere, a primit o copie legalizati. Din Pesta
n’a putut pleca mai curdnd, zicind mai multe luni bolnav de
»idropica“ si fiind sub tratament medical.

La 1 lunie arhiva tot nu era incd predatd, si guvernul ur-
genteazd din nou. Baiul promisese doar, cd imediat ce se va
ins3nitoga, o va preda cu inventar fin trei exemplare. O lund
mai tarziu se raporteazd insd ci intdi a declarat cd a finut-o
ascunsd, apoi cd o are la sine §i o predd, dar a fost impiedecat
de boals, in sfargit tot a predat-o, la 8 lunie, dar numai cu un
exemplar din inventar, cici inainte de a scrie si celelalte doud
exemplare, a plecat din nou din Zarnesti, dupd cat se spune..
la Cluj. (Din exemplarul I3sat, se vede ci arhiva incepea cu a.
1806, iar din a. 1831 nu erau decat patru acte. ,Pentru aceea
— zice el — pe anul 1831 numai patru numere, cdce cu ince-
perea acestui an au r3posat fostul protopop!)

La 18 Octomvrie 1832, guvernul trimite la Bragov cererea
locuitorului din Zarnesti Nicolae Baiul, plind de insulte, la a-
dresa episcopului. Intre altele, Nicolae susfine ci episcopul se
gandegte prea mult numai la folosul siu, prin urmare e foarte
egoist; apoi cd ar exista un decret guvernial, prin care clericii,
care prin mijloace strict interzise atdt de legea divind cat i de
cea profand si-ar procura o demnitate mai inaltd, prejudiciand
pe alti preofi, sd fie supusi actiunii fiscale, i in fine ca oameni
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nepriceputi numai din interese mari, nici decum sd nu fie
numiti preoti.

Guvernul observi ci — cu toate cd episcopul n’a cerut
deastidats satisfactie — totusi, aceastd degradare a autoritafii
unui birbat, care poartd cea dintdi demnitate preoteascd, facutd
de un subaltern, e prea absurdi, incit se poatd fi trecutd cu
vederea, de aceea ordoni ca, pe langd un sever avertisment,
cererea sa fie rupta in prezenta diregatorilor §i sd se restitue
petitionarului, atrdgdndu-i-se atentia sa se fereascd in viitor de
o astfel de arogan{d. —

In anul urmator (1833), episcopul se plange guvernului
ci in arhiva predati nu se afld nici un registru, nici al hartiilor
intrate §i iesite, si nici al normativelor. Nicolae a declarat cd
tatal siu nu purta astfel de registre, dar episcopul nu-1 crede,
pand ce nu va intdri cu jurdmant aceastd declaratie, iar guver-
nul ordona sd i se ceard lui Nicolae o declaratie scrisi.

El rdspunde.. dupd o lund §i mai bine ci.. protopopilor
nu li s’a impus niciodatd si poarte astfel de registre ! In legi-
turd cu aceasta insd propune.. ca alfabetul romanesc, care consti
din 43 litere, s& fie abandonat in corespondenfa dintre preoti
si protopopi, si scrisul sd se simplifice prin folosirea caracterelor
latine, care sunt numai 24 la numdr, prin ele putindu-se ex-
prima oricine satisficitor in limba romineasci. —

In a. 1834, obstea din Zarnesti se plange din nou ci e
asupritd §i nedreptafitd. Magistratul crede ci autorul moral nu
e altul decat ,neastimpiratul rdzvrititor Nicolae Baiul, pretinsul
fost secretar al clerului neunit din Transilvania®. Si tot el se
plange ? Nu-si aduce aminte ci tatal siu, fird a cere aprobarea
domnului de padmant, i§i facuse in plind stradd un teasc pentru
ceard ? El, si neastampdaratul de fiu-sau, au pus la cale toate
jalbele ce au pornit din Zarnesti, —

In anul urmitor, S. Popovici se plange si el, din cauza
denunturilor ficute contra lui, la guvern, de cidtre Nicolae Baiul,
»OM cunoscut in toatd lumea pentru purtarea sa neastimpirati,
nesuferitd §i rea“ si cere sd i se dea un certificat oficios, pro-

vdzut cu pecetea Magistratului, pentru a arita netemeinicia
acestor denunfuri. —
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Preotii din Zarnesti, pusi la cale tot de Nicolae Baiul —
zice Magistratul — se pling la 24 Dec. chiar impiratului, con-
tra fostului castelan dela Bran, Andreas Bokros. Ordonindu-se
anchetarea cazului, Bokros prezintd Magistratului un raport plin
de venin, in care nu intdlnesti decat expresii ca: ,..adrese in-
fame... ciudd.. dugmdnie §i razbunare, cu care i-a deprins ripo-
satul protopop Bratu, §i $i mai mult incd fiul sdu, care din cauza
méncatoriilor (Malversationen) dovedite, a fost alungat in mod
ruginos dela tezaurariat, iar pentru diferite neghiobii urite §i
excese, a fost scos cu rugine §i batjocura din postul de secretar
episcopesc, fiind apoi declarat in toati fara ca risipitor, chiar
de propriul siu p#rinte, prin circulara guvernialid din anul 1812,
§i astfel despoiat de orice onoare, ne mai putind fi primit in
nici un serviciu L.“ Toate acestea insi nu sunt nimic pe ling}
raportul, pe care, la rindul siu, Magistratul — care credea cj
trebue sd gtie mai multe decat subalternul siu — 1l trimite gu-
vernului, redactat, ca intotdeauna, in limba latind si din care in
adevdr transpird numai urd §i rdutate! S& nu amintim decat
unele expresii: ,..Ex ungvibus aestimetur leo! (de pe ghiare
se cunoagte leul!).. banii furafi (dela tezaurariat!) i-a mancat in
carti; sub diferite pretexte a furat bani din mai multe fonduri
bisericegti ale neunitilor...; se ceartd cu toatd lumea §i, robit de -
desfrdu, tréiegte rdtdcind ani de-a-rdndul prin toate partile...
Indrdsneala lui a mers insd pdnd acolo, incat nu i-a fost rugne
si atace cu vorbe mugcitoare pe episcopul neunit §i sid ridice
asupra lui acuze neintemeiate, din care cauzd, in urma ordinu-
lui guvernial, adresa lui a fost ruptd iu prezenta diregétorilor
din sat §i apoi i s’a restituit, atrigandu-i-se atenfia cd dacd va
mai scrie astfel de lucruri, va fi aspru pedepsit. Si tot nu s’a
astdmpdrat, ba a cutezat a turbura cu obradznicia sa §i pe im-
paratul, trimitdndu-i un duplicat al acelei faimoase cereri, in care
caloniniazd Magistratul, adresd alcatuitd cu muitd iscusinti §i cu
cea mai mare rdutate, i plind cu tot felul de perversitati, in-
demndnd pe oameni si refuze Magistratului orice ascultare..®
Furia Magistratului devine ins3 §i mai mare, cand incheie cu cu-
vintele : ,Afurisitul acela de Nicolae Baiul s& fie vérit pentruun
timp oarecare la ocnd, §i jalba lui, cu desdvérsire lipsitd de ori-
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ce temeiu, s¥ fie respinsj, iar ceilalti si fie dafi afard cu jalbele
lor mincinoase ! —

In acelasi an, ,neastdmpdratul“ Baiul se judecd cu nigte
Brineni pentru partea din muntele ,Ciubota® care apartinuse,
tn parte, preotului Adam Ceapd din Poarta-Bran, dar o vanduse
preotesei ,Constantina® — Stanca! — sofia defunctului preot
lIoan Bran din Zirnegti.

Tot cam pe atunci se adreseazd guvernului, cerdnd apro-
bare pentru ridicarea unei a doua biserici in Simon-Bran si
pentru o biserici noud in Predeal-Bran, deoarece cea veche e
ruinatd. Guvernul cerdnd informatii, Magistratul rdspunde ca&
Nicolae numai din dusminie fafd de S. Popovici se amesteca in
astfel de lucruri. El nu e nici avocatul, nici mandatarul acestor
doud comunitdti bisericegti, $i astfel, lipsit de competentd, pe
nedrept §i sub mantia pietdtii, face numai vrajbd intre preoti $i
fn popor, provoacd nesupunere contra domnului de pamant.
S3 nu i se permitd si se amestece in lucruri care nu-l privesc
personal.

Tot atunci denuntd guvernului pe preotii N. Comsa §i N,
Baiul, — virul sdu, —ca fiind de prisos in Zdrnegti. Guvernul,
informat de Magistrat, ii rdspunde s& nu se mai amestece in
chestiile altora §i pe el si nu-l mai turbure. —

Dela un timp, Nicolae trece cu totul peste Magistrat, §i se
adreseazd direct Curfii sau guvernului. Astfel, catre sfargitul
anului, guvernul mai trimite Magistratului doui cereri de-ale lui
Nicolae, dintre care una fusese adresata Curtii, iar cealaltd Prin-
cipelui Ferdinand d'Este, contra protopopului Popovici, a secre-
tarului acestuia Andrei Adam, si a celor doi preoti amintiti, pen-
tru pretinse excese, iregularitati, impilari, etc. Magistratul rapor-
teazi ci din toate denunturile lui reiese numai un spirit denun-
fator extrem de neastampirat si pervers, precum $i o pofti de
a ataca §i a ofensa pe nedrept, cici toate acuzele aduse s’au
dovedit contrarii adevirului. Guvernul fi rispunde ci daci nu
renuntd la astfel de actiuni, va fi aspru pedepsit in baza deci-
ziunii No. 10310 din 18 Octomvrie 1832, si astfel indrumat si
se astdmpere,

In anul urmitor (1836) incep turburdrile §i neintelegerile
in legiturd cu mogtenirea pirinteascd. Nicolae, in numele siu
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si al surorilor sale, cere guvernului ca actuarull) judecitoriei
domeniale, Marienburg, arendagul Litschen, precum si forul do-
menial, si fie cu totul exclugi dela conscrierea §i impértirea
mogtenirii, iar actele si se trimeatd toate guvernului, cici — cum
spune el — ,noi mintean am pus exceptie asupra Domniilor
Sale din acel mare fundament, cd genitorul nostru in scris ne-au
poruncit ca sub afurisenie ldsata avere noi singuri intre noi si
o impdrfim, jard cu judecatori nici cum sd umbldm, ceea ce-l
aratd a fi fost om intelept gi jubitor de dreptate; insd ei n’au
vrut a lua in seamd aceastd a noastrd exceptie, ci au zis cd
pdrintele nostru ca paroh §i protopop este colon... Intreg opera-
tul sau lucrul dumnilor Marienburg §i Litschen sd nu se iaina-
inte, nici sd se bage in seamd, pand cind va veni périnteasca
porunci dela locul, ]a care noi in treaba aceasta ne-am plins..
Aceloragi domni a da dispensatie in lucrul acesta, ci noi sau cu
Domniile Sale, sau cu altcineva, in treaba aceasta la vreo lu-
crare nu ne slobozim, pdnd ce va sosi milostiva judecati”.

Guvernul cere interogarea celor trei functionari, precum si
un raport amanuntit.

In raportul pe care-l face in legdturd cu ancheta, Litschen
il numeste ,haimana“ care are mania proceselor, (,Prozessiichti~
ger Vagabund®“) care-si cautd plicerea §i hrana spirituald numai
in inegrirea pe nedrept a altora. In 1816 — zice el — a fost
la Viena, peutru procesul unor oameni strdini, de unde pentru
purtarea sa obraznicd fati de autoritdti, a fost trimis acasd cu
LSupa“*), si a trecut imediat de partea insurectiei maghiare,
dar si de aici, din cauza depravdrii sale, a fost silit si plece
curdnd, cu rusgine $i fard nici o distinctie. Acest derbedeu (Lump),
la cererea insistentd a tatdlui sdu, a fost primit din mild, de
episcopul Moga, ca simplu scriitor in cancelarie, dar vdzand ca
e un om cu totul depravat moraliceste, si nicidecum potrivit
pentru preofie, a fost alungat cu rugine. De atunci si-a pus
sufletul sdu negru in serviciul denunturilor false. Acest tip de
neruginare §i de minciund, lipsit de cinste gi de constiin{d, nu
se teme de nici o pedeapsd, §i-gi continud de ani de zile necu-
viintele in ciuda tuturor inaltelor dispozitii, oarecum pédni la

1) Notarul.
2) Sub escorta.



— 47 —

batjocurd. El cauti pretutindeni ocazii de procese nefolositoare
si nu traieste decit ca si urzeascd intocmai ca o ciumd pericu-
loasd, supdrdri §i nacazuri societdfii omenegti §i cetdfenesti. Tot
ce ajunge in mdinile lui, dispare ; cele mai multe din fondurile
bisericilor neunite, in Bran, Ragnov, Nou, Zarnesti, etc., le fo-
loseste pentru a-gi satisface pofta sa de a umbla de colo pani
colo, la Cluj, la Viena, pentru inutilele gi falsele lui calomnii,
avandu-gi domiciliul in cragmele cele mai ordinare §i mai
proaste, fiind dedat cu totul betiei §i jocului de carfi“.. ,Ce
priveste meritele morale, demnitatea §i functia preoteascd a
riposatului protopop, de acord cu Seneca, zic: ,De mortuis nihil .
nisi — bene®. — ,In chestii oficiale insd, autoritdfile superioare -
sd nu se lase duse in eroare prin aluzii la blesteme ridicole

Acesta e certificatul liberat de Litschen! Marienburg e mai
laconic. El se mulfumegte cu cateva fraze, din care citdm: ,...Invi-
nuiri obraznice §i neruginate.. calomniator fird rugine si sudit')
neascultator, care cu rigoare ar trebui pus la locul lui...* —

Frumoase idei trebue s& fi avut guvernul i Curtea despre
unii funcfionari din Ardealul de pe vremuri! $i peatru ce
tot acest exces de zel §i aceastd exuberantd de stil urban?
Pentrucd Nicolae, ca §i tatdl siu odinioar¥, nu mai avea incre-
dere in imparfialitatea §i simful de dreptate al Magistratului, §i
trecea peste toate ordinele §i rautafile lui. Dar el fi mai batea
si joc de gravii dictatori si satrapi ai Tdarii Barsei, cdci iatd ce
le raspunde — romaneste — la o provocare de a se prezenta
in fata lor:

Inclytum Forum!

A veni pe die Iovis 8-va Septembris a. c. la Casa Ma-
gistratuale nu potem pentru urmetorele mari pedeci; checs®)

I-mo. Foenisecium?®) cu carratura (vectura) lui enche
nulam potut saevorsi.*)

2-do, Secerisu (messis) acum am inceput.

1) Supus.

2) Cici.

8) Facerea fanului.
4) Savarsi.
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Aceste 2. lucruri grele de camp sunt cu pericul, adeque
trebuie se le facem in temp bon, che in temp reu, cum este
pluvia, etc. nu se pot isprevi. ci mare pagube se pricinue-
ste noao.

Acum avem temp formos dela Domnezeu. si asa saen-
tem datori cu dedinsul, si cu tote poterile a sta de zisele
2 lucruri grele a campului, almintrilia, de va urma pluvia
etc. ca si anno mai decurend itrecut 1835. se aduce Noao
Jorte mare pagube, dupe cum atuntsa, aut anno 1835. am
patimit, _
Decs®y cu umilitate rogem pe Inclytum Forum, ca pen-

fru numeratele temeinice pricini se benevoiasche ane da

praelongare, vel dilation, paene vom carra joenu nostru dela

Joeneturi acase, si vom aduna bucatele din camp, apoi cu

cuviincze ne vom praesenta Aceluias Praelaudat, de vreme ce

stringere bucatelor din camp este acum impreunate cu peri-
culum in mora.
Pe laenge carii cu deosebite cinste remanem Aceluias

Laudat

Zernesti die Mercurii 7-ma Septembris 1835,

umili servi
Nicolaus Baiul m. p.
Antecedaneus Secretarius Cleri N. U.
Vidua Maria Maecean.

Teméndu-se insd ca lucrurile s3 nu ia o intorsitury gravj,
surorile, — afard de Maria — si cumnatii loan Baiul — soful
Bucurli, — apoi loan Manole, — sotul Stanii, care se mdritase
si ea intre timp, — dau, la 23 lanuarie 1837 o declaratie:
» Precum noi despre jelburile care au dat cumnatul nostru
Nicolae Baiul, in numele frafilor mai inainte, pentru impdrfeald...
noi nu $tim nimica“ — ceea ce-l indeamnd pe loseph Graef,
pregedintele judecdtoriei domeniale din Zarnesti, si~-l numeascd
in raportul s3u : ,..om fdard caracter, care a avut obriznicia si
prezinte contra propriului sdu sef bisericesc, episcopul V. Moga,
o adresd injurioas3, scandaloasd, care in urma unui ordin gu-
vernial a fost ruptd in fafa juratilor din Zarnesti §i apoi arun-
catd la picioarele celui care o redactase. —

1) Deci.
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Nici nu se termind insi bine cu o jalbd, §i alta-i urmeazi!
Astfel la 13 Aprilie, cu No. 1860/1836, guvernul comunici
Magistratului c3 Nicolae, in calitate de tutor al pupilului loan
Aldulea, se plange contra dispozitiunilor volnice care s’ar filuat
fatd de mogtenirea acestui copil al surorii sale Neacga, mdaritatd
dupd preotul Nicolae Aldulea din Moeciul-de-jos. Murindu-i
améndoi pdrintii, copilul a fost crescut de bunica sa, mama lui
Nicolae, dar in anul 1831 murind si aceasta, a fost luat, cu in-
voirea celorlalte rudenii, in ingrijirea sa, in calitate de unchiu,
dandu-i el insugi toate cunogtinfele generale necesare, apoi I-a
dat la scoald in Bragov, unde se afid i acum, fiind promovat
in clasa a doua. Copilul. in varstd de 13 ani, e talentat si are
cunogtinte frumoase, cum se vede din certificatul liberat de di-
rectorul substitut Safft. Dela tatdl sdu i-a rdmas avere mobilj
$i imobild, din care face parte §i o casd temeinic cldditd, o
grddind, o darstd, precum si bani gata. El, Nicolae, nu cunoagte
inventarul si actele. S& i se arate ce s'a fdcut cu banii gi si
se ia dispozitii ca fard gtirea sa nimeni sd nu mai dispund
de ei.

(Va urma)
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Intr'o camerd tristd a unui sanatoriu de tuberculosi din Ca-
pitald, aproape uitatd (cdfi mai stiau de trdeste sau ba?), inchisd
de ani de zile in suferinfa ei, s'a stins, pe nesimfite, flacdra unei
viefi care abia mai pdlpdia, a Mariei Cunfan.

Greutafea crucii care i-a fost sortitd a 'nceput s'o simtd incd

din 1912 :

Ai sd md lasi desvdluitd
Sdracd haina mea de lut
Cd esti atdta de sldbitd
Eu pand astdzi n’am stiut,

Dar i-a purtat crestineste, fdrd sd cdrteascd, povara. Cum a
purtat-o si pe cea, mult mai grea, a decepfiilor.

[

Din razele care ne leagd

Una mereu la geam imi bate:

E raza dragostei pribeagd

Si-a cdntecelor necdntate.

Ag vrea sd n’o mai bag in seamd
Sd& 'nchid oblonul cdnd rdsare,
Cdci nu 'nfeleg la ce-o mai chiamd
1rudita inimd din zare.

Mariei Cunfan, cu toate ca

Cei care poartd'n lume... lira
§i lantul, n’au nici un noroc (Doud inimi)

o singurd bucurie it mai fonifica rezistenfa in luptd cu destinul :

bucuria poeziei.

O poezie, poezie,

Tu soare-al darurilor vii
Si-al celor osdndifi sd fie
Lipsiti de altd bucurie

A inimii,

Pe locul cald incd de pard
Tu ardtindu-mi sus o stea,
Ai sdmdnat o primdvard

Si florile ce-or sd rdsard,
Sunt viafa mea.

Spre norocul ei, dar si al poeziei noastre, florile au rdsdrit.
St dacd cromatica lor e mai mult a toamnei melancolice, duioase,
decdt a primdverii cu viata svdcnind din scutecele fiecdrui mugur,
asta nu insemneazd cd sunt lipsite de prospefime, de gingdsie, de

viafd.
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La 24 Nov. i s’a 'mplinit, in fine, si ultima dorinfd :

As vrea sid-mi pot lua rdsplatd
Pentru pustiul din trecut,
As vrea sd md mai nasc odatd
In altd haind, nu de lut.

Eliberatd de-acum de cdtusele lutului — atdt de pufintel si
totusi atdt de greu pentru un suflet suferind si sensibil — Maria
Cunfan va trii mai departe prin ceeace i-a rdmas de-asupra le-
spedei mormdntului : prin ,visele rdtdcite pe pdmdnt* — cum isi
caracterizeazd ea cdntecele — prin poezia durerii resemnate, a vi-
satelor, dar vecinic neimplinitelor bucurii, care, nu arareori, a gasil
in lira ei accente care miscd si vor misca incd pe mulfi dintre cei
ce, intampldtor, vor zdbovi asupra paginilor ofilite de reviste si ziare,
intre cari stau inchise florile sufletului Marei Cuntan.

S. Tamba

Reproducem una din poeziile in care se vddeste viul dor de
libertate nationald al poetei.

Se duc voinicii

Se duc wvoinicii, satul pldnge, Doar unul dintre cei de-acasd
Jelim, batranule gorun, Nu spune jalea nimdrui, v
Din fiecare strop de sdnge Culcat in cring la umbrd deasd
As face-un cdntec sd fi-l spun. Doineste lin durerea lui.

Nu-j sdrdcia, e robia Apostoli cari s’au frdnt pe roate
Ce-i duce dela vatra lor, Credinfa i-au ldsat-o 'n dar,

S a pustiit pe deal mosia Rdsund lanturile toate

Si cei rdmasi de jale mor. Cum sund'n viscol un stejar.

M’a fermecat acea cdntare
De pare car fi jalea meaq,
As vrea sa-mi cdnte la 'ngropare
Cand lanturile vor cédea.

Maria Cuntan

g &
: N4
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8
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eFan)
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Cu prilejul unui centenar

»Casina Roménd“ din Brasov — cea mai veche institutie
rom. de felul acesta din Ardeal — isi serbeazd peste citeva zile
o sutd de ani de existentd, impliniti la 31 Oct. 1835. $i dupd cat
auzim, in cadre care ies din comunul acestorfel de serbdri, pu-
blicdnd cu acest prilej si un documentat istoric al ei.

Vor fi, desigur, oameni care nu vor intelege rostul impor-
tanfei ce se dd acestei societdfi §i serbdrii ei. Sunt cei care con-
fundd béatrdna Casind brasoveand cu cazinourile de azi, pentru
care, in adevdr, nu meritd nici si-{i tocesti condeiul, nici sa-ti
rdcesti gura. Cu atdt mai putin sd cheltuesti bani scumpi pentru
volume jubilase, in care sd nu gisesti deedt hdrtie de lux, in
volum insd fard pref, mutre grave si iscilituri solemne.

Ceeace nu e cazul Casinei din Brasov. Fiindcd infiintarea
acesteia, acum o suti de ani, pornia din alte motive si {tintia
alte necesitdfi decit ale luxoaselor cazinouri din zilele noastre, cu
puternice becuri electrice de-asupra meselor ,norocului“ imbricate
in postav verde.

E suficient sd-{i arunci ochii asupra catorva puncte din ve-
chile ei statute, ca si-fi dai seama de rolul pe care-l implinia
aceastd societate: membri ai ei nu puteau fi declt ,bdrbati cu
caracter cinstit si purtare nemaculatd“, iar scopul ei: ,nobila con-
versafie, nevinovala pelrecere si ftrebuincioasa in viafd culturd®
(punct 1). Jocurile de cirti admise: ,farocul si preferantul“. lar la
ora 11, Casina se inchidea (p. 40).

Mai important e insd punctul ultim din statute: ,,Comitetul
va ingriji ca in toatd sdptdmana peste tot anul Mariea, Vinerea si
Dumineca dela 7 ore seara pand la 8, unul dintre membrii socie-
tatii, mai ales dintre profesori si alfi literari, s& ceteascd in auzul
tuturora cele mai trebuincioase §i mai folositoare materie din ga-
zetele abonate si din cdrfi, Pentru aceea tofi membrii, lisind in
oara aceasta alte petreceri, vor avea si treacd in sala de lecturd
si acolo a asculta cu cea mai mare bdgare de seamd, cdci socie-
fatea numai in chipul acesta, inaintdénd in culturd isi va ajunge
scopul cel mai de cdpelenie, pentru care au infiintat acest asezimdnt..“

Avea asa ‘dar un rol pronuntat cultural.

Cunoscand acest rol, nu suntem oare indreptitifi sa atribuim
atmosferei create aci, de spiritele de initiativd, o bund parte din
realizdrile de importan{d capitald in desvoltarea noastrd culturald
ulterioard? Membrii ei erau doar aproape tofi cei cari cinci ani in
sir se sbdturd, pe toate cdile, ca in fine, la 1833 ,spre cinstea
neamului roménesc“ — cum spun ei in apelul lansat pentru stran-
gerea daniilor — s#-si poatd sfinti, in centrul Bragovului (Targul
(Graului), pe locul unde e azi Bis. Sfantei Adormiri, cea dintdi Ca-



peli -a sufletului lor, de legea lor, cu limba lor. Erau aproape toti
aceiasi cari, in 1835, dddura viatd si scoalei romdnesti din interiorul
Cetitii. o
Erau deci nu numai suflete evlavioase, primitoare de idei
méntuitoare, ci si suflete de ispravd, oameni ai faptelor.

. Si atunci, se poate oare imagina si nu fi actionat — cum
au actionat de-atftea ori in chestii nationale, in vremuri mai re-
cente, pe care le-au apucat mulfi insi incd in viafd — si stimu-
Jente pornite din.acest cimin al elitei societdii roménesti din vre-
mea aceea, in faza sau prefaza infiptuirii d. p. a. Scoalei comer-
ciale — propusd incd la 1837 de Gh, Barifiu') dar infiinfatd cu
curs de 3 ani numai la 1869; — a intemeierii, la 1836, a celui
dintdi ziar romdnesc in Ardeal ,Foaia Duminecii“, cu cheltuiala
negutitorului Rudolf Orghidan, continuati peste doi ani in ,Foaia
Literard® apoi in ,Foaia pentru minte, inimd si literaturd“; a de-
mersurilor la guvern dintre anii 1839—1844, pentru infiinfarea unui
gimnaziu romdn, idee realizatd insi abia in 1850 §. a.?

Céci dacd lumea gindurilor, a ideilor, a planurilor mari, in-
drisnete, se tese pe culmile singurdtdfii, punerea lor in practica,
realizarea lor se face jos, cu concursul celor din mulime. Si
intr'o vreme cand lipsiau atitea din libertitile de azi si din mij-
loacele de difuzare a ideilor, Casina aceasta a fost adapostul cald
unde, feriti de vigilenfa dusmand, oamenii isi comunicau gindurile,
legau prietenii, cimentau rodnice solidaritdfi, unde se cultiva at-
mosfera prielnicd hotdririlor si realizirilor de interes obstesc.

Dac’ar fi avut urechi piretii localurilor in care s’a adipostit
acest agezamant, cate planuri si cite discutii — oglinzi ale su-
fletului acelor finaintasi — asupra problemelor care se puneau
atunci, nu ne-ar fi pastrat; iar dac’ar fi avut si ochi — cind
vreun Gh_. Barifiu, cetind sau cuvintind, atingea coarde sufletesti
a céror vibrare se traducea in fapte — imaginea cator fefe imbu-
1qrate_de frumusefea unei idei, de cildura unei hotiriri eroice
n’ar fi refinut-o pe retind, pe seama urmasilor!

Nox,_ daga e sd-i facem cu prilejul sdrbitoririi centenarului o
urare societdfii jubilante, urarea noastri e aceasta: S’o vedem cét
mai distanfatd de cluburile haidamacilor politicei — pepiniere de
n}tolergnté i destrdmare a solidaritdtii romanesti — ca si de ca-
zinourile buzundrelilor elegante, cu forme legale, riménand cat mai
credincioasi spiritului care a prezidat, acum un veac, la actul ei
de nastere. Cici ,numai asa isi va putea purta numele cu onoare,

. , 3 1 i
4eoseb1puu-‘se de cafenea“, — cum glasuesc, de incheiere, statutele
intemeietorilor ei.

»Tara Barsei“

.. .1) Bartolomeiu Baiulescu: Monografia Bis. gr. or. romane a Sf. Ador-
miri din Cetatea Brasovului, Bragov, 1%98 p. 130.g
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Craiul muntilor
Poem dramatic
de Al. Ceugianu
Scena Vl-a

AVRAM IANCU, RUSSU, CORCHES, MOLDOVAN, MOGA,
OLTEAN, AIUDEAN si MOTIL.

I-ul Mot : Vid furnicdnd pe runcu-apropiat
Cete de-osteni. (intre Moti se produce
[miscare
Al doilea Mot : Sunt Ungurii.
Russu : Sa vind.

N’o sd apuce multi popas de cind...
Corches: (cdtre Moti) Fiti gata méi!
Tancu: (a suit un clin ~ S& urce unul sus
de deal si priveste Pe magurd cu tulnicul

incordat)
lacob: (e langd lancu) S’a dus
Miria Voastra.
Avram lancu: Cum de-mi zici asa?
Nu-s grof, nici rege.
Tacob: (zmerit) Nu te supdra.
Ne-am pus nidejdea ’'ntregului viitor
In tine. (simplu) Tu esti ,Craiul Muntilor®
Motii : Trdiascd lancul.. (suvoirea de glasuri se
prelungeste departe)
Tacob : Ai chemat pe Moti

Si-fi sard 'n ajutor — si iatd toti

Ti-au ascultat porunca si-au venit

S4 facd’n juru-ti zid nebiruit,

Ai zis cd ne luptim pentru ’mpdrat

Si nici unul din noi n’a murmurat,

Cu toate ci ’'mparatul st depdrte

Si face des fiagadueli desarte.

(tulnicul de departe vuie jalnic)
Iancu: Eu am incredere in impdrat

El trebue sa fie drept... Ne-am dat

De partea dansului — i vom lupta

Increzdtori ¢ nu ne va uita

Nici cind (incepe greeratul de gloante)



Aiudean: Vin L.

Iancu ; (ridicAnd bratul) Hatvani — céldu necrufdtor —
Azi ne ’ntalnim din nou. Vreai s dobori
Cetatea muntilor, §i uiti cad’'n prag
Sti straji — un neam intreg. Sarac
De tine...

Moldovan: (citre lancu) Vine-un oldcar.

Moga : (intrénd intr’o

suflare) Tréiti !

Iancu : (citre Moga) Ce vesti aduci?

Moga: (furtunatec) Suntem incercuii
De Hatvani. Am stat trei zile 'n sir
In luptd. Muntele-i un cimitir
Si randurile noastre sunt rérite.
Nu-s tunuri, Dacd nu ni se trimite
De grabd ajutor, suntem pierduti...
De patru ori s’a ndpustit Viddut
Asupra Ungurilor, ca si-i scoatd
Din valea Buciumanilor, sd poatd
Reface legatura ’nspre Campeni
$i n’a razbit.

Aiudean; Pericolu-i suprem.

Iancu: S& plece Corchey cu ldncerii sdi
Imediat spre Cerna!

Corches : Motii mei
Sunt gata.

Iancu: Nici o jertfd sd nu cruti!

Alt ajutor nu dau, Popa Viadug
Si tu, platiti cAt o armati ’ntreagi
Si-s linigtit,

Corches : Cui ii viata dragi
S& nu ni se arate ’n drum. (iese)

Oltean : Loviti-i!

Moga: Mi-e dor sd lupt si eu cu-afurisitii
De-acolo... Lasati-md si-1 insotesc
Pe Corches.

lancu : Bine mii!

Moga: Vd mul{imesc (iese)

Russu : Atacul Ungurilor se ’ntefeste.

Al IlI-lea Mot (ochind) Si trag?

Avram lancu: Vrea sd ne prindd ’'n cleste

Bietul Hatvani §i nu-si da seami



Cé-si pregiteste sie-5i 0 capcand
Din care nu mai scapd
(puscitura Motului se descarci)
Maii feciori,
In faia ceasului hotdritor
S4 punem jurdmant cid apdrdm
Pamantul nost’, pan’ ce-om muri.
Motii Jurdm L.
(Suvoirea glasului se prelungeste din culme ’n culme)
Un Mof: (din josul dealului) Prindefi de spita!
Alt Mof: Ajutati pldesi!
Moldovan : (care std cu Russu i Aiudean in jurul lui fancu)
Vin tunurile noastre de cires.
Avram lancu: S le aseze in varf de deal.
(citre Moldovan) Pdrinte,
Adund-ti oamenii §i ,Inainte!”
Du-i la impdrtdsania de sange.

Moldovan : M4 tem cd setea nu mi se va stinge

De graba.
Avram lancu: (cu ’ngrijorare) Popa Balint nu mai vine.
Moldovan : Aduceti flamura si dupi mine

Fecioril... (iese urmat de alt palc de Moti)
lancu : Traiascéd libertatea !
Motii : Ura!

(Misgcarea e generald — in acelasi timp apare spre dreapta
gura unui tun de cires pe care Motii repede il aseazd in pozifie)

Al IV-lea Mot : Proptifi afetul!
Al V-lea Mof : Dati spre cotitura
Din dreapta!
Avram lancu: Popa Balint nu mai vine
Si dacd ’ntarzie...
Oltean: (aiurdnd) Cate jivine

Toate s’au adunat si ne zdrobeasci.

(Greerat de pugcaturi; un palc de fugari trec in fata lui lancu)
Avram Ilancu: (tunand) Oprifi-vd! (cu ména ridicatd)

Cel sfant si Va péazeascd
De pumnul meu...

Al VIlea Mot: Dusmanul ni-este 'n spate.
Avram lancu: Si voi fugiti?

Al Vil-lea Mof: (invdlmasindu-se) Sunt mulfi.
Al VIII-lea Mof : Are dreptate.
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. Al VIlea Mot; Ne-omoara.
Avram Iancu: (poruncitor) Stringeii-Va in jurul meu
Si inaintel...

Al Vil-lea Mot: (I-a recunoscut) lancu.
Al VIll-lea Mot: Dumnezeu
Ni I-a trimis.
(Palcul de oameni s’a adunat subit — s§i se ’'ntoarce la po-
runca lancului).

Iancu : S4d mad urmati
In luptdl... Dati cu ghioagele! (zgomotul de
luptd s’a ’ntetit; palcul de oameni a iesit...
Glasul lui lancu s’aude indepdrtdndu-se)
Muscati
Cu dinfii... apdrafi-vd pamantul,..
S& nu-si sminteascd nimeni jurdméntul!

(Sus pe colind Motii au asezat tunul si forfotesc sd-1 incarce)

Lul Mot: Grabiti feciori!
Al II'lea Mot: Gusata-i incircata.
Al Ill'lea Mot : Goliti din pungd pulberea uscatd!
Al IV-lea Mot : Se ’ncinge lupta.
Al V-lea Mot: Vad sclipiri de sabii.
I-ul Mot: Da-ti foc!
Al IV-lea Mot: Nu ne ’nfricdim de-un stol de vribii....
Sd vind ’ncoaci. — O prastie le-ajunge
Séd-i sperie, sd-i destrame, si-i alunge.
Oltean : (a tresdrit— Ne chiami tulnicul a doua oari...
un glas de tulnic Din nou e Hatvani 'n Abrud — Pogoari
se aude) Pldesii din Albac si Vidra. Vin
Niépraznicii munteni cu popi crestini
In frunte.
Glasul lui Iancu: Dati pe moarte mii feciori!

Oltean : (vede pogorind palcuri de Moti, cu braful ridicat)
Ne chiamd lancu... Dati-i ajutor!

Un Mot Un Ungur.
Alt Mot : Omoriti-1!
Glasul Mariei: Fiti crestini....
Al Ill-lea Mot: Loviti-1!

Glasul Mariei: Vai.
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Scena Vil-a.

(Tunul s’a descdrcat si fumul s’agterne ca un val gros asu-
pra scenei. Holcotul luptei devine intens; nu se vede nimic pre-
cis, numai glasurile invalmdsite se aud).

Popa Balint: Tineti-va béeti \....
Nu poartd dracul par atat de cret
S& nu il descélcim.

Un Mot: Veniti incoace
Céci zmoala s’a topit si iadul coace
De dorul vostru,

Maria: ' Doamne....
Popa Balint: (de departe) Inainte
Voinicilor !
Glasuri de Mofi: Te ascultim périnte,
Iul Mot : Lovim cu sete.
Al Il-lea Mot : lacd fug zmintiii.
Popa Balint: Nu vi ldsati de dansii.... Urmdrifi-i!
Un Mot: Zorim, périnte Balint, cit putem
De repede.
Alt Moi: Ni-e dor sid-1 mai vedem
Pe Hatvani luandu-si talpa’n spate.
Al Hl-lea Mot : $i sd-l scurtdim de-un lat de cap, fartate
Lul ranit: Nu maé célcati — aveti putind grij!
Al IV-lea Mot: (aple-
candu-se) Ce te-a aflat?
L-ul ranit: M’a nimerit o schija.
Al Il-lea rdnit: Gaétlejul mi se uscd, dafi-mi apa.
Al 1V-lea Mot: Périnte !

Popa Balint : (ficand
cruce peste rdnit) Pe dsta nimeni nu-l mai scapi.

Al IIlea rdnit: Am cinci copii, nu ma3 l&safi sd mor....
Lul Mof: Ce-i de facut?
Popa Balint: (incruntat) Inainta{i feciori !....

(Périntele Balint s’a oprit in mijloc de deal — in timp ce
Motii lui trec inainte in pélcuri dese).
OIieaAr/z‘ : (;»’a ridicat infr'un cot §i priveste pierdut la armata de
ofi).
Se migcd muntii clatindndu-si creasta
De stinci... si codrii blastemd nepasta
Ce ne-a ajuns.



Balint: Ce zici?
Oltear:: (cu ochii ciscati) Nu-i vezi, nu-i simfi, o
N’auzi cum urld, cum scrisnesc din dinti
Flamandele talazuri de lcuste,
Catandu-si drum prin vdile inguste?
Si tot mai mulfi barbari sosesc... S’aduna,
Cresc peste noi, ne’neaci, — ne sugruma.
Balint: Te pasc nalucile.
Oltean : Vin pe prigoand,
Tinandu-se cu dintii’nfipti in coama,
Pocifi la fatd, 'ntunecati §i cruni,
Zmei intrupati pe caii lor mdrunti.

Balint : As vrea si stiu ceva de lancu, frate.
Oltean : (aiurdnd) Pamantu-i ars... gloatele-s spulberate.
Balint: (zgaltdindu-1) Te ’ntreb de lancul..
Oltean : lancu? Cine stie....

(recade) Suntem pierduti de-acu pe vecinicie.
Un ranit : Vino la noi.
Alt ranit: Induri-te, périnte.
Al HLlea rénit: Vai.
Un Mot: (se opreste) Incotro ne ducem ?
Popa Balint: (incruntat, cu fruntea inilfatd) Inainte!

(lese urmat de restul Motilor sdi. Pe urma lor nu s’aud de-
cat gemetele ranifilor. Rizimati de-un trunchiu doborit — a api-

;u;lg)iaria. E foarte palidd si migcarile ii sunt sfirgite de obo-
eald),

Scena Vll-a.
MARIA, OLTEAN si rinitii.

Maria : (bolborosind) Rinitii mei.
Al IV-lea rénit: S’aduni corbii.
Al ILlea rénit: Frate,

Sunt linistit cd mor pentru dreptate....
Tréiasca lancu!

1-ul ranit . Vai.
Al IV-lea rénit: Am cinci copii
_ Si-ag vrea sd-i cresc.
Maria: (coborind spre el) Nu desnidddjdui....

Al IIllea rénit - Vin corbii.



Al V-lea ranit:

Maria: (aplecindu-se
spre ranit)
Al V-lea ranit:

Maria :

Oltean: (lucid)
Maria :

Oltean :

Maria: (citre Oltean)
Oltean:

Maria :
Oltean :

(trudit)

Iul vanit:

Al l-lea ranit:

Oltean :

Maria:
Al Ill-lea rinit:
Al IV-lea ranit :
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Uria gurile de tunuri.

Ai vre-o dorin{d? .
Intre doud drumuri,
In fata cdsii sub umbrar de vi{d
Sialbatecd... s ridicati troifd
In amintirea mea....
Bietul....

Moare?
I-s retezate ambele picioare.
Sédrmanul.

Spune-mi te mai doare rana?
M4& chinue durerea... (de-odatd aiurdnd)
Uite mama....
Cum ii stau lacrimile 'n dunga fetii...
Vrea sd-mi intreme flacdra vietii
Si ’ntinde ména vestedd spre ea.
De ce te zbuciumi?
Nu e vina mea

Cad mi se gatd anii.. Am nutrit
Un dor in suflet nemirturisit, —
Un vis fesut in nopti cu lund noua,
Stropit in zori cu lacrimi de roud,
Spuzeald de boboci pe-un rug sélbatec
Inmugurit de-un zvon primdvaratec...
Apleacd-te asupra mea... Mi-e bine
Cand simt suflarea-ti adiind spre mine...
Par’cid-i o sdrutare s md 'mpeci
Cu golatatea somnului de veci...

Mi-e frig.
Se ’ntunecd in jurul meu
Paméntul.

Bunu-i Dumnezeu...
Mi te-a trimis sd-mi mangdi suferinfa
Mdicufi... Isi intinde nefiin{a
Umbroasa-i aripd s& ma adoarma...
Da-mi mina si nu tremur... Se ristoarnd
Técerea peste mine... Vino-aproape
Si'nchide mi ostenitele-mi pleoape....

Sunt 1angéd tine....
Dati-mi o icoana.
Vin corbii,



Al V-lea ranit: Las’ sd vind.

Oltean: (Cu-o ultimi sforfare) Vin pe moarte
Maria: (domol) Nu te mai frimanta.
Oltean : Vin pe goand.

Si lancu n’o si poatd sd supoarte
Atacurile lor...

Scena X-a.
IACOB, Ceilalti.

Maria: (zdrindu-1 pe lacob, care urci dealul, cu braful zdrobit

intr’o legétoare) Bine-ai venit.
Jacob: (vioi) Aduc o veste buud.
Maria : lesti rdnit
La braful drept.
Iacob : M’a nimerit o schija
De-obuz, luptdnd pe Stiurf... dar nu port

grija
De asta... Ungurii dau inapoi
Pe ’ntreaga linie.
Oltean: (pierdut) Ce zice?
Iacob : Noi

Suntem pe urma lor... De nu venea
La vreme popa Balint.... ne zdrobea
Scarba de Hatvani.

Maria: (tresirind) Ce bine-mi pare.
Al IV-lea rdnit : Copiii mei...

Al doilea ranit : Vai...

Oltean : Dati-mi apa.

Maria : N’are

' S& mai trdiascd mult,

F-ul rénit : Mi-e dor de casd.

lacob: (observd ci Maria abia se fine pe picioare)

' Ce te-a aflat?
Maria : (slabi) Zibunul mi apasd....

fa-mi-1.,

lacob : Te uiti la mine par’c’ai plinge
(bdnuitor... in timp ce-i ajutd sd desbrace
surtucul de husar)
' Ti-e haina rupti... si 'nchegatd 'n sange.
Maria : O zdreliturd. Am cézut.



Tacob:
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Mia minti
Te clatini... Ti-s privirile fierbin{i

Maria: (cercind si se mentie) Nimic... o sldbiciune trecitoare.

lacob :

Maria

Iacob :

Maria
Iacob:
Maria

facob ;

Maria
Tacob :

Maria

lacob:

Credeau... cd-s Ungur.
Maicid sfanta... Qare
Si fie cu putin{d ?...

: (sprijinindu-se de lacob, s’aseazd pe-un ciot)

(uimit)
: (fierbinte)

Nu-i nimic
Nu piere holda dintr’un fir de spic
Si'n vilvitaia mare o scénteie
Nu mai sporeste focul.
Ce femeiel...
Aseazi-te la cipitii... si-mi spune
Tot ce-ai vézut.. tot ce-ai aflat.

Curg strune
De singe.

; (strivindu-gi rana) Povesteste-mi tot ce stii.

Se ’'ncheagd rana... pand-i ispravi.

(ingenunchind langd dansa)

Cum am intrat in luptd nu mai {in

In minte. Pe-Unguri ii vedeam cum vin
In palcuri dese pe Stiurt in sus..
Andreica si cu Popa Groza li s’au pus
De-a eurmezis in cale... Ne luptam cu
Inversunare....

: (intrerupandu-l) L-ai vdzut pe lancu?

Intr’'un tarziu, cind oamenii ’ncepurd
S& fugd, a rdsdrit dintr'o rupturad

De deal §i vorba lui rdsunatoare
Opri puhcaiele.

: (carcindu-se de durere) De ce md doare

(infiorata)

Asa cnmplit?... (silindu-se sd zambeascd)
Ziceai ci lancu... Spune,
Imi pare cid vorbesti despre-o minune
Cénd pomenesti de el si te ascuit
Cu-atata drag... (aproape soptind)
Nu stii tu cat de mult
M’am cugetat la dansul (ficdnd un semn
cu mana)
Povesteste....
Porunca lancului insufleteste
Curajul Motilor... Ochii se ’ncrunti,
Pumnii se ’ncleastd... brafele infrunti
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Nivala... Ungurii cad rdnd pe rind
Ca piapidia spulberatd ’n vant...

Dar Hatvani-i siret. Adund ceata
Fugarilor si isi arunc’armata
Intreag¥’n foc... S’apropie mulfime

De om... si popa Balint nu mai vine...

Maria : (fremitind) Si Popa Balint nu mai vine... Cum
Zoresc la fugd roibul meu... Ce drum
Cumplit prin tabdra dusmani... Trec
Ca o nilucd printre sulifi.. Leg
Nédejdea c’am scdpat.. La o rdscruce,
Apuc la dreapta... drumul mid aduce.
Din nou spre tabdra dusmand... Calul
Se poticneste... sar din gea... sui dealul
$i rétdcesc hoinara...

Iacob : (infierbantat) lancu-si stringe
Pe toti in jurul sdu.. E plin de singe
$i buza tremurdndd n’are grai
Luptdm s§i ne oprim din plai in plai
Cu gloate tot mai mici, tot mai putine.
Si Popa Balint tot nu vine...

Maria : Ard hainele pe mine... Desnidejdea
Ma chinue... Alerg,. Simt cd primejdia
Sporeste... les la margine de lunci,
Un glonte tiue... Trei ingi s’arunci
Asupra mea... Sunt Moti. M3 duc pe-o

coaste
Si-1 vdd pe Balint cu intreaga-i oaste...
Din doud vorbe a ’nteles ce-i spun.
Un semn din mani... si-am pornit la drum.
(tresdrind) Ce zvon?

{Woiii: (de departe) Tréiascd lancu !

-Jacob: ‘ A crezut
Trufasul Hatvani ci ne-a bitut
Si c’a ripus pe lancu pe vecie...
Cand se iveste, chiar la rispantie,
Oastea lui Balint...

Maria: (biruitoare) A sosit la vreme,
Iacob : Ii straluceste o lacrimd in gene.
Motii: (mai aproape) Traiasci lancu!
aria; Vine...,
Jacob: (oprind-o) Stai pe pace...
aria: Prea il jubesc si nu mi pot preface

Nepiésitoare,
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Iacob : (ardtdnd spre lancu, — care a apdrut pe vérful muntelui)

Uite-1.
Motii : Sa traiascal.
Maria: (sfdsietor) QOooooh....
Iancu: Fuge ’ntreaga oaste ungureascd.

(urméregte privelistea din indl{ime).
Maria : (zbidtindu-se) M4& copleseste inima... Nu-i spune
Ca mi-a fost tot ce-aveam mai drag pe lume,

Iancu: V’afi aparat ca niste lei, copii,..
Maria: (slabd) Asa-i cd lancu nu putea iubi
Pe nimeni... nici pe Hani... nici pe mine...
Tacob : Cum ar putea... doar lancu ne-apartine
Noud la toti....
Iancu; Va multdmesc feciori

$i inainte la izb&nda!...

(E un moment de adeviratd apoteozd. Figura lui Avram lancu
apare transfiguratd in lumina apusului de soare).

Maria : (cutremuratd — cu ultima incordare) Mor...
Ridicd-mai... sa-1 vad... odatd inca...

(facob a ridicat-o in brate)
Asa... (recade pitrunsd de lumind)
Sunt fericitd ca-s Romanca.

(Cortina)
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Flori cregtine

de Al. Lascarov-Moldovann

Puntea cu pdcatele

Omul acela era gonit din spate de toate jivinele pdmdntului
— i fugea, desndddjduit, spre o zare de scdpare. Dar nu vedea
nici una, — nicdiri, Si jivinele, se apropiau...

Atunci, omul s’a rugat lui Dumnezeu, asa: ,Doamne, Tu
singur pofi sd md scapi!“ Rugdciunea aceasta se ivise, fierbinte,
din strifundul cel de la addnc, in care nu pdtrunseserd miazmele

pdcatului. Si Dumnezeu i-a rdspuns: ,Mergi inainte, -— si ndddj-
dueste!...“

Omul, simfindu-se mai intdrit, a fugit mai departe, — dar
jivinele nu s’au ldsat, — ci, adulmecdndu-i urma, veneau, urlénd

si suerdand a pierzare.

Omul s’a spdimdntat din nou — si simfindu-si credinfa sld-
bind, a strigat iardsi cdtre Dumnezeu. Atét; ,Doamne!..“ Si Dom-
nul i-a rdspuns: ,Ndddjdueste inainte!...“

Alergénd asa, omul a vdzut inaintea sa o apd mare, care
curgea de la apus la rdsdrit. Era latd, bulbucatd, si plind de furie.
Vidzénd-o, omul s'a umplut de spaimd — si a soptit; ,Ce md fac,
Doamne?!..“ simfindu-se pierdut.

Dar iatd, deodatd, el vizu inaintea sa o punte, intinsd de pe
un mal pe celdlalt. Ce folos ? — puntea era strémid si rotundd,
asa cd ar i fost o nebunie sd creadd cineva ¢d va putea pdsi pe
ea, fird si cadd in bulboana de dedesupt.

Si jivinele se apropiau, in spate, ingramddindu-se — si urldnd
pdpraznic, cu falcile cdscate!...

Omul, cdzu atunci in genunchi — si, cu tremur in suflet si
in glas, indltd rugdciune supremd Domnului : ,Scapd-md, Doamnel!...*

Si Dumnezeu, calm si incet, i-a soptit asa: ,Calcd pe puntea
aceasta... Si sd stii: dacd de la malul acesta pdnd la celdlalt, imi
vei spune Mie foafe pdcatele tale, vei ajunge cu bine dincolo — si
vei scdpa de jivinele pdmdntului. Iar de nu-mi vei spune toate pd-
catele tale, in fundul bulboanei vei cddea!...“
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Omul, s’a sculat repede de jos — si dupd ce si-a rotit pri-
virea peste tot, a pus piciorul pe lemnul rotund §i legdndtor, Privi
spre celdlalt capdt, — avu o strdfulgerare de groazd vdzdnd cdt de
departe e el, — dar isi zise: ,Md leg, Doamne, si-fi mdrturisesc
totul 1* Cdpdtd un scurt rdspuns: ,Tot, — si din ftoatd inimal“
Omul fagadui. Porni.

Pdgea, — si spunea un pdcat. Fdcea all pas, — si mdriu-
risea alf pdcat. Se cumpcdinea in cddere, dar o putere nevdzutd il
finea drept. Alt pdcat, — alt pas... O, Doamne, cdte mai sunt, —
si cdt is de urdtel... Altd cldtinare, — altd marturisire... Minciuni,
invidii, zavistii, ldcomii, spurcdciuni, cdderi, crime... O Doamne, —
alti pasi... Dedesupt volburd mare, — la malul ldsat, jivinele care
arld... Alt pdcat, — alt pas... Alunecare, — dar Cineva il tine pe
puntea aceea strdmid, pe care nimeni n'ar fi crezut c¢d se poate
fine... Pdcate, pdcate, pdcate,.. Doamne, cite mai sunt! De cdnd
merge asa?... O, ce drum, — dar si ce usurare!.. Malul dimpo-
trivd se iveste... Acolo, nu mai sunt jivine... Curaj!.. Mdrturiseste!,..
O, ce greu!l... Doamne, mi-e rugine!... Nu, copile, spune tot, tot!...
Spun, Doamne! Ce ugurarel... Punfea e latd acum, pofi merge in
voie... Malul e aproape... Cdtiva pasi... A ajuns!..

Omul, cuprins de uimire, privi imprejur...

Jivinele nu mai erau...

Ci numai lumind si pace...

»Cdrbuni apringi“

Mergeam intr'un taxico — si md gandeam la lisus. O, ce
bine e, cdnd fe afli in mijlocul unei mulfimi care se tdldzueste §i se
urdste, sd te gandesti la Domnul pdcei. Sd inchizi ochii — si incei-
incet sd te desprinzi din clipa aceea, chemdnd spre tine wvre-o pri-
veligte din Tara Sfdntd. :

Asa eu atunci. Oamenii se inghesuiqu, se certau g§i se pri-
veau cu dusmdnie. Inchisei ochii — si chemai spre duhul meu pri-
velistea Iui lisus vorbind mulfimei din corabie, pe malul insorit al
Tiberiadei,

Si eu, — nevrednicul, de indatd, primii rdspunsul.. latd, -
Domnul e colo, in barca usor-legdndtoare... Vorbeste, intinde mai-
nile spre noi, — cd doar si eu md aflu in multimea de pe mal
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Apele lacului se intind incolo, in usor tremur auriu, sub bdtaia
caldé a soarelui, Si oamenii de pe tdrm ascultd, ascultd, ascultd,..
Ce binecuvdntare se revarsd din acele brafe intinse spre noil..

Sgomotele lumei s'au micsorat, au disparut, — si eu md aflu
pe tirmul Tiberiadei...

Dar masina, fu isbitd brusc din spate. Se opri. Un cdrujas,
venit de pe-o stradd ldturalnicd, nu putuse opri la vreme, i isbise
cu oistea in spate. Visul meu dispdru, — iar in locu-i se puse,
murdard si ofrdvitd, o grea sudalmd, pe care un controlor de ma-
sind o dadu cdrufasului. Duhul mi se zgdrci, ca §i cum cineva
ar fi turnat peste el, scursura sanfului.. Vrui sd ocdrdsc pe con-

trolor — dar mda oprii, zicandu-mi: ,Nu trebue sd md mdnii, —
iar de-i voi spune ceva, la ménie, el nu va fi simfitor... Am tdcut,
asadar, — zicdndu-mi: ,Pdnd md voi cobori, am sd-i vorbesc...

Dar am sd-i vorbesc priefeneste...”

Si asa am fdcut... Venind sd-mi controleze biletul, i-am prins
braful — si, cu o dulce putere, I-am tras spre mine, pdnd ce ure-
chea lui a ajuns la buzele mele.

El nu stia ce vreau, — dar se supuse, ca intotdeauna cdnd
puterea noastrd este blajind.

Surdsei spre el — si-i zisei:

— , Prietene dragd, — dupd chip domnia-ta esti uu om cum-
secade si bun.,. De ce ai injurat atdta de murdar ?7*

Stiit dintr'odatd, tdndrul vru sd protesteze: ,Nu, n'am in-
jurat...©

Ca si cum nu l-as fi auzit, continuai, findndu-i mereu bratul
prins in-mdna mea, de par'cd as fi vrut sd-i trec ceva din pacea
'si frumusefea tabloului de adineaori, de pe tirmul lacului Tibe-
riadei,

— »Téndrule — ii zisei — afld cd tare-fi stdu rdu cdnd
injuri.., Si doar dupd infdfisarea domniei-tale, as fi putut pune cu-
vdnt cd niciodatd asemenea spurcdciuni nu ti-ar fi iesit din gurd,..”

De data aceasta, tandrul, intru totul rusinat, recunoscu :

= »Da, domnule, avefi dreptate.., Cate-odatd nu-mi pot std-
pani proasta asta de gurd..”

I-am strdns braful cu tdrie prieteneascd — si ridicand ochii
spre el, l-am iubit si i-am zis :
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— Nu m'am ingelat... Recunoagsterea domniei tale imi dove-
deste aceasta... Asa sd rdmdi, tinere... cdci aga-i frumos — si asa-i
si pe placul lui Dumnezeu...“

Mi-a rdspuns cu o privire plind de respectuoasd dragoste, —
iar cdnd s'a dat jos, am cugetat: ,De nu fdceam asa, nu-i aprin-
deam cdrbuni pe cap... Dar asa, cdrbunii acestia il vor infelepfi...%

Si mergénd mai departe, m'am cufundat din nou in visul meu
palestinian.
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VEDERE

Tiptil in munti, potecu-i credincios,
Pe culmi insurubate in azur,
Piciorului dibaciu care l-a scos
Din vdile desldntuite imprejur.

Necontenit priveste inapoi

Si se opreste ’n loc sa-si aminfeascd
Privelistea intfreagd, cuprinsd de cimpoi.
In cinstea lui ridicd paharul alb o creastd.

Ca un chimir incins pe trupul muntelui
In copcii de arsitd si bazalf,

La cotituri intinde soarelui o mdnd
Si-1 trece dintr’un munte ’n celalall,

Dumitru Olaru



Crdciunul invdfatului.

Ldsati-i sd colinde! E seara de Crdciun!

In casa-i cald, — pe-afard e cerul stup de stele,
Aici, in sat, cu oameni lipsiti de temenele,

Nu se simjea 'nvdfatul in odios surgun:
Trecdnd al casei prag, el par’c’'a luat tdrie,

Iar sufletu-i primit-a din basme apd vie...

Intrat-au doi, cu sacul, cum vin colinddtorii —
Pe fefe amdrite, pe frunfi cu brazde mii —
Atdtea brazde doard aveau secerdforii,

La-a dltor lanuri pline, si-o spuzd de copii —
Dar ochii de-un lduntric foc tainic licdreau
Cand Domnului colinda strdbund lin canfau.

In grddina cu stupind —
Florile dalbe —
Este-un leagin de mdtase —
Florile dalbe —
Dd'in leagdn cine sede?
Da Maria, fata albad,
Tot coasd si chindiseste,
La gulere, voiniceste —
Pe la ugi
Cu flori i ruji,
La feresti
Cu flori domnesti,
La mai mari
Prapuri domnesti,
La ndframi
Impadrdtesti *)
O, cdte buze, spus-a smerit ascultdtorul,
Rostit-au aste vorbe, din tatd'n fiu de fiu!
Tot ganduri miresmate, ce nu cunosc sicriu
“Si'n suflete curate mereu stdrnit-au fiorul,
Fior, la suflet roud, din lumea cea visatd,
O lume ce-o doregle o iasmd ’'ngenunchiatd!

In loc de ,ruj“ pe buze, cu ,rujile® 'n feresti
Si-o ,fatd albd“ naste sglobia-i fantezie.

»De cdnd fdcut-a Domnul acum cdntafi-mi mie,
Aceastd lume mdndrd, ca 'n tainice povesti“ !
Cel ce cu mii de secoli jongla, ca invdfat,
Colinda zamislirii — atent mi-a ascultat:

*) Colind autenticl, veche, din Minirade, langi Bla



De cdnd Domnul s’o ndscut
Tot padmdntu’ l-o fdcut
Si ceru' l-o ridicat

Si frumos l-o rdzimat,
Tot cu stélpii de argint.
Si frumos l-o podobit
Tot cu stele

Mdruntele

Si cu luna

Ca lumina —

Soarele cu razele —

A facut un feredeu *)

Sd se scalde Dumnezeu,
Dumnezeu cu sofu’ sdu...

Nu, n’a zdambit, nici stropul de acrd-amdrdciune
Nu s'a ndscut in suflet de om ,inaintat* —
Cénd de-al lumii Ziditor cd-i ,om* a ascultat,
Curata i cinstita colindd cum ne-o spune.
Stiinfa ‘n intunerec milioane de-ani Scruteazd,
Un murifor, la fard, usor lumea-si creiazd.

Dar iasma chicoteste si rdde la ,,minune“,
»Minuni® nu vrea sd stie cd sunt pe-acest pamdnt :
— yNici strop de poezie, far' de-acoperemdnt
Stiinfa — orice credinfe cu armele rdpune “!

Si std ‘nvdfatu 'n casa, cuprinsd de credinfd

Si clating din capu-i: , Aceea nu-i stiinfd !“

Cel ce cu telescopul cierul il strabate,

Ce miile de astri si sorii il mdsoard,

De sute de-ani lumind cel ce se infioard

Si simte infinitul pdtrunzdtor a toate,

Isi pleacd smerit capul, se vede-atdt de mic,
Bolboroseste: ,Doamne! pricep, nu stiu nimic!*

Cel ce scruteazd marea si scoarfa pdmdnteand,
Gasind zeci, mii fiinte cu formele bizare

Si simte cd stiinfa nici-cind hotare n'are,

Oricat sd smulgd vdlul vrea mintea-ne umand,
Acela-addnc se 'nchind, aproape’n frenezie

Si-si bate pieptul: ,Nu stia®, cuprins de modestie.

*) Baie, scalda.
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O, arhitect al lumii, al astrilor giganfi,

Al stropului de roud cu mii de pdrticele —
Colindatorii-acestia cu ochi ndalfafi spre stele
Gdsit-au calea dreapitd, ca cei mai mari savanti!
Batjocura pe buze si rdnjete de huni?

Stiinfa si credinta ne poruncesc: fifi buni!

Si vine iasma neagrd, dusmana creaturii,

Cea cdreia nu-i plac ochii ridicai spre cer,

Isi bate joc de toate — stiinta fenicer —

Si-o face, sd arunce in [dri tdciunii urii —
Vrea iar infloritoare orase pustiite

Si’n om rechiamd bestia cu simfuri troglodite!

Privit-a invdfatul spre cer, ce-i da salutul

Prin licdrit de stele si-o lund cu mister —
Simfit-a-atunci mai bine c¢d trupu-i efemer,

Chiriag vremelnic suflul in locuinta-i: lutul,

Si raziméndu-si capul — adanc a suspinat,
Ca'ntr'un vdrtej, ndvalnic, de-un gind mdref purtat:

O, de-ar putea stribate, ca simteminte sfinte,
Fiorul — doftorie — fdrani ce colindafi!
Argint gi sus in stele, ochi amadgifi, cautati!
Atuncea numai, oameni, pdsifi tot inainte!
Altfet colinda’n lume e-o stearpd amdgire
Si — far’ de-un suflu 'n slavd — va plange-o omenire...

Horia Petra-Petrescu
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Mitusa Gherghina *)

de Gh, Tulbure

N’avea decit un dinte §i jumditate 'n gurd. Atita ii mai
rimisese in gingia de sus. Cind rddea iti purta gandul prin
toate albumele de zoologie, in ciutarea unei asemandri. Obrazul
ei sbarcit pirea o pungi de piele, purtatd de nenumdrafi ani,
mai mult goal4, la chimirul unui om sirac. $i-1 imbrobodea gros,
cu o cirpi neagri, adusi pe sub filci, ca sd nu-i riceascd, cele
trei-patru fire de pir, ce le mai avea pe cap. Sprancenele-i ci-
zuserd de mult, in schimb i se lungise nasul, in dreptul ciruia
birbia ascutitd se incovoiase in sus, gata-gata sd se ia la batae
cu nasul pentru prioritatea de a-i intra 'n gurd. Era tare bdtréna.
Dupi cite ne spunea, trebuie si fi avut peste optzeci de ani.
Vazutd din profil, pdrea o paiatd cu obrajii galbeni, cum e turta
de ceard.

Mitvuga Gherghina — numele acesta frumos la adresa ei

suna mai mult a ironie — a avut $i ea o sldbiciune, ca orice
om. Toatd viata i-a placut sd se joace cu ordtaniile. Ii placeau,
nu-i vorbd, toate dobitoacele de pe Idngd casa omului, pentruca
otoate sunt fdpturile lui Dumnezeu®, cum zicea ea, Le hrinea
pe toate. Numai cu ciinii nu se prea putea impica. Lor le didea
de mancare aga cum figi achitd datoria omul riu de plati. Cu
fdraita, oscior pe oscior §i mai multi bitaie. Deaceea, Libus si
Coddu nu prea dideau din coadi cand o vedeau, chiar daci
venea cu cratifa de oase spre ei.
_ A fost femeie buni, baba, Dumnezeu s’o ierte! Putine pé-
cate va fi avut pe suflet. Curifenia inimii i-o puteai citi in
ochi, cd erau de o seninitate copildreascs, blanda si ’ngadui-
toare. Cand era tanir3, tot femeie urdtd era, dar rautatea $i in-
vidia n’a cunoscut-o. Orice i-ai fi zis, le primea toate cu calmul
unui filosof stoic.

— lartd-md c’am gresit ! — asta era replica ei. Si ochii
i se umezeau in lacrimi. Nici odati w’am surprins in privirile ei
un gind rdu. $i cafi nu erau, care s'o certe, cind dn intim-
plare spirgea $i ea o oald, o farfurie. Lucra orice-i dideai, mai

*) Din volumul de schife, ce va apirea.



ales dacd n’o despdrfeam prea mult de cotetele de gdini, sli-
biciunea ei.

Aveam pisiri multe, ca la tard. Matusa (asa-i ziceam noi
bdietii) venise la noi iarna $i toatd primivara s'a bsl4bdnit cu
doud clogti din pricina puilor, care se fineau mai mult decét
trebuie dupd ele. Dar indatd ce s’au facut mdrigori, 1i stranse
sub fustele ei. lar toamna umbla ,cu curtea intreagi dupi ea“,
o curte de cavaleri impanati §i de dame decoltate pand la gusa.
Cand se riticea vre-un pui ori vre-un curcan mai greoi prin
fundul grddinii, baba iegea pe porti{d urmati de intreaga suita
$i unde nu ’ncepea sd piuie, sd gigéie §i sd mdicdiascd, incat
nu numai cd-gi vedea sosind ,fiul ratacit®, dar stia satul intreg
cd baba gi-a pierdut un odor de pui.

Celui mai harnic om i s’a zis, din bitradni, ci se scoald
odatd cu gdinle. Mdtuga se scula inaintea lor. Le curdtea boa-
bele §i deschidea pe rdnd cele trei cotete de pdsdri, in ordine
inversd cu puterea ciocului lor: intdi gdinile, apoi ratele cu
glistele i numai pe urma curcile. Tot astfel le da §i de man-
care. Cand deschidea uga cotetelor, avea insi grijd si opreascd,
apucdnd de coadd, partea femenind §i le cduta una cate una de
ou. Baba stia totdeauna sa-fi spund care cind are sd oud, di-
mineaa ori mai cdtre seard. Cénd ii auzeau glasul, sireau pe ea
ca porumbii §i-i luau §i bucdfica de pdine din mind. Le dddea
tot si prefera sd rdmand nemdncatd, numai sd aibd ,copiii ei®.

Era voioasd §i mulfumitd totdeauna, doar cand venea si
ceard grdunfe se mai incrunta nitel, Oricat de multe sd-i fi dat,
tot mai cerea :

— ,Mai dd-mi, cocoand, bare-mi incd pe atat!“ — si arita
o mini de boabe.

Pentru doud griunte era in stare si se intoarci dela co-
tete. Intr’'un buzunar al fustei avea totdeauna economii de céiteva
boabe, pentru vreun pui neputincios, care nu putuse s’apuce
bine la masa comuni. Cand il vedea ci umbld piuind de foame,
il lua in poald si-i da in cioc.

Totdeauna a avut un pui de g#ina ,favoritul ei“. Dupd
trei zile dela iegirea lui din gioace, incepea si-1 momeascd cu
farmituri de paine. Primele trei zile il l4sa si invefe s manan-
ce. Pe urma doud ceasuri pe zi trebuia si-1 fure clostei., i vor-



bea, il desmierda gi-i da sd ciuguleascd din gura ei, pand ce
puiul pirisea de tot pe mama lui De aci incolo sd fi vdzut
dragoste ! Toatd ziulica umbla cu el in méni ori int'un buzunar
facut anume. Si dragostea tinea ori scddea in proportie cu in-
teligenta Jfavoritului“. Cand incepea mititelul si-i confunde
dintele ingilbenit de vreme cu un bob de porumb, imediat i
tdia portia §i nu-l ridica mai sus de san.

Sase ani, cit a stat la noi, o singurd dati i s'a 'ntamplat
si-i fie favoritul un cocogel. Cénd a vizut ci-i creste creasta
in sus, i-a dat drumul si se obignuiascd cu gidinile, apoi cénd
Ji-a venit vremea“, i le-a dat drept zestre. ,Vatdgel®, favo-
ritul babii, este §i azi un cocos, care face cinste curtii noastre.
Cand a inceput si se batd cu frafii lui de gdoace, baba ne-a
spus hotdrit, ca trebuie sd-i tiiem pe toti, pentrucd altfel are
s3-i omoare ,vitagelul“. A trebuit si tiiem si cocogul cel ba-
tran, a doua zi dupa ce vitiselul ,a debutat” la curte, fireste
c’an succes desdvargit. Atunci, de bucurie, baba s’a ’‘mbatat,

* * %

Biata baba! ,S’0 ménance raiul §i s moard pe prispa
casei lui Firag al ei, — acesta era singurul dor si intregul ideal
al vietit ei de slugi.

Era sincerd, caldd si domoali la vorbi, ca o rugi-
ciune. ,Tatdl nostru“ era dealtfel singura rugiciune pe care o
§tia de-a rost. ,Precum in cer aga si pe pdmant“ erau cu-
vintele, pe care le rostea mai cu drag in fiecare sear Si din
fclul cum le tilmicea era convinsy, ci $i acolo, in cer, Dumne-
zeu are s'0 ia gdindreasd la curtea Lui. Avea si ea un baiat,
pe Tl:andafir, adicd pe Firagul ei. De-o intrebai de tatil copilu-
lui, 1ti raspundea: ,Da, la ce si mint? Nu prea stiu bine. Eram
In serviciu la domnu Neagoe, dar mai vorbeam i cu argatul
din curtea lui frate-sdu, domnu Serban*®,

In tinerete nu era ea aga. Dar acum n’ar fi spus minciuni
pentru lumea asta. De ce si-§i mai facd un picat ? Nici ,Tatal
nost}'u“ nu-l1 spune, decit c’un anumit rost si c’un inteles de tot
Dartlc‘ular. Ea ierta tuturor, pentru ca si o ,ierte si El, cel de
sus. Ii binecuvanta numele si-i sfinfea urmele, rugdndu-L pentru
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péinea ei de slugd, pe care §i-o impdrfea cu animalele. Povestea
ei era simpld §i tristd.
# * ¥*

A gidsit-o un cdrdug pe drumul ce duce la ministirea
Cozia, intr’o zi de toamni tarzie. Era numai de trei ani §i std-
tea sgribulitd 14ngd o cruce de piatrd in marginea drumului. De
pdrin{i nu gtia sd spund nimic. Cardugul a platit unei femei bi-
trane din satul vecin, ca si-i creascd copila. Bitrdna a {inut-o
ca de suflet §i n’a Idsat-o de 1angd ea pand cdnd a inchis ochii.
N’avea 15 ani Gherghina, cind s'a vizut singuri pe lume, in
fata unui han din Romania. Era iarna. a treia zi de Criciun.
Diligen{a postii disparuse in ceatd. Din depdrtare se mai auzea
balanganitul clopotelor gi chiotele surugiului, care pleca vesel
»Ca-§i scosese cheltuiala“. Pomana se isprdvise pentru biata
fatd dupd trei zile de sirbitoare, §i o sfantd de bitaie, ca si
nu spund la nimeni...

Inspre ziu3, cind se intorcea dela un bal, a gisit-o d-na
Neagoe la un colt de strada, inghefatd de frig. Dupa spusele eis
cd e singurd pe lume, aluat-o la dumneaei servitoare ,la toate“.

Cand era aproape s3 nasc3, nici stipina, nici lon argatul
n’au voit s’o mai vadi. S’a indurat de ea o servitoare mai cu
experien{d la nasteri §i a luat-o la ea. Intr'un bordei de pe
malul Oltului, 1dsat pustiu de un zarzavagiu, niscuse ea pe
Firag al ei. In zilele de vard, cu copilagul in brafe, cergea pe
la cei ce aveau, iar cand era vreme rea, se multumea cun fir
de ceapi.

Cu copilul in brate n’o primea nimeni in serviciu. In co-
liba ei, unde o apucase gerul, cite visuri nu fesea singurd din
amintirea pdcatului! Murea de foame gi totugi i-a pdrut rau
cand a trebuit sa-gi dea pe Firag la o vecind, ca ea si lipteze,
pentru 20 de lei pe lund, copilul unui tinichigiu ovreu. Dupi
citeva luni, ne mai avind destul lapte, au inlocuit-o. Doboriti
de lipsuri, a intrat servitoare la un c3pitan pensionar, unde a
stat cativa ani, pani la moartea lui.

De-atunci a schimbat mulfi stipani si dela tofi a plecat,
cdnd batutd, cand fird plats.
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Tot ce mai {inea sufletu’n ea, era credinfa in cele sfinte.
Odati a auzit §i ea de un cilugir ,invifat tare® gi cu credin{d
mare la Dumnezeu, care venise din lerusalim tot ,pe jos®. Toate
femeile alergau la ,Stanciu Hagiul“, si se spovedeasca. Gheor-
ghina nu putea si scape, tocmai ea, ocazia de a se mdirturisi
sub patrafirul unui pirinte, care venea dintr'o asa de mare §i
sfantd depirtare. S’a spovedit §i i-a aritat copilul, fructul pé-
catului ®i. Cuviosul l-a binecuvéntat si i-a dat drept canon sd
invete ,Tati nostru“ §i si-1 zici in toatd seara. Pe urmd i-a
spus si nu se mai mdirite cit o trdi...

De atunci pomenea adesea pe cilugdrul care a invd{at-o
»Tatal nostru“, si finea toate posturile din calendar. Seara insd
de obicel se dedulcea, pentru ci trecuse ziua §i rdsdrise stelele.

Firag se ficuse mdrigor, dar nu-i semina babii fintru ni-
" mic. Era un trandafir cu prea multi ghimpi, iar azi e §i mai rau

Cand venea dela $coald, primul lui gdnd era sd prindd
gdinile cu boabe, legate de o sforicicd subfire, pe care o astupa
cu nisip, iar de capitul celdlalt era prinsd de un cui béatut
intr'un lemn. Giina pe care o impingea norocul s3i giseascd
bobul — ,era a Iui“: o prindea §i o infepa cupenifa la gusa ca
sd vadd ce fac boabele acolo. Vribiile pe care le prindea, le
rupea de le desficea in doud, ca si-§i satisfaci o curiozitate
brutald. Cand vedea apoi ci inima a incetat si le mai bati sub
degetele lui, le lega pe sub aripioare cu cate o cirpi si le in-
gropa linigtit §i ticut, ca un medic legist, care a aflat cauza
decesului. Intr'un colf al curtii isi ficuse un adevidrat cimitir.
La toate le punea cate-o cruce mici in raport cu groapa si po-
trivitd sexului. Ajunsese si le cunoascid de pe gard, si sd spund
in care groapi cine doarme somnul de veci. Pe multe le span-
zura, mai simplu, de nucul din curte. Pe atunci baba era la
cdpitanul. Situl de ispravile lui Firas, cipitanul era hotirit fntr’o
vreme sd se lipseascd de h&rnicia masii, din cauza lui. Dupi
multd §i maturd gandire i-a venit insd ideea si-1 faci copil de
trupd. Ajurs la regiment, Firag a verificat perfect indoiala msii
asupra paternitafii lui. Dupd céitva timp a plecat ,pentru onoa-
rea .militara“, gisindu-se prea multe economii in magazia com-
Parflei, la care ajunsese sergent-major. De cind s’a liberat sunt
cdfiva ani. De atunci tine calea pela bariere, cind e in opo-
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zitie, si ingald cu ce poate pe {dranii cari vin cu nevoi la oras.
Cénd sunt ,ai lui“ la putere, e ,maior de gardigti“ gi ,admi-
nistratorul general“ al tuturor simbriilor de servitoare. La mami-
sa venea foarte rar, cam la trei ale fiecdrei luni, cand stia ci
baba trebuie sd fi luat leafa. Gherghina lua dela cocoana 25 lei
pe lund. Cu 2 lei se imbita. De multe ori ii ajungea insd i 1
len pentru scopul dsta. Din rest cumpdra porumb pentru ori-
tinii., A doua zi era foarte tristd §i 'ngdnduratd, cd poate a fi-
cut vreun pdcat in timpul cat ,i-a furat rachiul mintile“. A
treia z' venea Firag §i cum o vedea o intreba: ,De care a
- fost? De 1 leu sau de 2 lei? Si dupd ce primea r3spunsul, i
lua banii, 1dsdndu-i gi ei 2 lei pentru zahdr §i cafea. Apoi pleca
fluerdnd, dupi ce-l siruta baba, fericiti, ci l-a mai vizut odati.
Dupd cel pierdea din ochi, intra intre cotete si se ruga ,pentru
toate picatele noastre®, cum zicea ea.

#
#* *

In anul in care a murit, a fost mai mult bolnavi biata
babd. O inecdciune i se pusese pe piept $i tugise toatd iarna
impréstiind cu tusea fulgii pe care-i curdtea prin odae s§i prin
pridvor. Apoi 1i strAngea cu multd grijd, vorbind cu fiecare in
parte; ,dsta-i dela Mita Porumbita, ménca-o-ar baba!“ Ori la
cate un fulg de gadscd: ,Mutoasa babii, §i acum ar sbura pe
mine ! Las' ¢4 le gdsesc eu pe toate la Dumnezeu, minca-m’ar
rajul“...

Par’cd presimfea ea, cd n’are sd moard pe prispa casei lui
Firag, pentrucd in anul acela, de cum s’a desprimdvdrat, cu greu
o urneai dela cotefe. O vulpe-i luase astd iarnd un curcan. Cand
s’a topit zdpada §i au inceput sd inverzeascd nucii, care um-~
breau cotefele, n’a mai intrat in casd. lIsi facea foc sub nuc §i
n’a mai trdit decét pentru oratenii. li perise §i somnul de grija
lor. Se scula de zece ori pe noapte si cu’'n surcel aprins le fi-
cea mereu inspectie. Cat a trdit baba, n’a murit o pasere de
molimd. De se ’mbolndvea vre-una, vara cocogul sub pat ca s'o
destepte la miezul noptii, clnd toate relele umbld prin lume,
pand §i la cotefe, cum credea ea. Se ducea la ele §i cu felurite
descantece spuse 'n goapte le inzdrdvenea pe toate.



Intro noapte am vizut-o §i eu ficdnd giligie pela cotete.
Credeam ci inebunise, fiindc# deschisese o ugd §i se sfddea de
mama focului cu ,vitdselul“. Cand m'am apropiat, mi-a spus
zambind cu ’nteles: ,Cocos harnic ca #sta n’am mai avut noi!*

La cateva zile un baietas, care se juca cu cercul prin
curte, veni speriat la mine §i-mi spuse, ci pe o babd o mi-
ndncd curcanii.

Am gisit-o moarti langd cotete, Pe buzunarele ei, pline
de boabe de porumb, se bateau curcanii.

Am plans-o tofi. Bucidtireasa a fost cea dintdi care s’a
consolat: ,Am si gitesc clapon cu misline“. Biata baba ciand
auzea de aga ceva, se punea in uga cotetului gata sd te sacri-
fice pe tine, decat s3 lase si-1 tae un clapon.

In urma carului cu boi, care o ducea la groapi, paseau
agale dould bocitoare din sat, mulfumite de francii ce-i luaserd
pentru scaldatul moartei. Apoi urmau slugile casei- §i cafiva po-
managii, in frunte cu Firag, mai trist $i mai plouat decét toti,cu
gandul la cei 20 lel ai babei, pe care n’avea si-i mai incaseze
de-acum la trei ale fiecirei luni.



Pe unde-am {trecut odinioard
Vremea a gsters amintiri.

Ne oprim. Pentruce ne’nfioard
Cd ’n jur au crescut lrandafiri ?

Frumusetea de-acuma e noud,
Atunci intdlneam mdrdcini.
Dar boabele limpezi de roud
Erau minunate lumini.

%
% *

Uitdm de-am ftrecut vreodatd
Prin lan de garoafe. Senini
Ne strdange-amintirea curatd
Aldturea de mdrdcini.

0"%

%o’

Vis

Doi pdianjeni au ftesut o plasd
Presdratd cu argint in stropi;
Vrdnd sd facd leagdn unei stele
Intre doud vdrfuri verzi de plopi.

Si lucrdnd mereu, cu sdrg, in noapfte,
Obositi de tol, au adormit,

Si-qu visat c’au prins in plasd loale
Cate stele sunt in infinit.

Marin Negrea

o®%

%"
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Lumi astrale

Din bolta ocean de-albastru
Tasnesc lumi vechi indepdrtate;
Lumi-taine care-afdtd g .ndul
Cu-a lor lumini de nestemate.

Vechi lumi de taine, risipite
In irizata limpezire,

Din strdlucirea voastrd albd
Abia ne dafi o licdrire.

Strdine pentru totdeauna

In hdul de de-asupra noastrd,
Voi ne prwiti atdt de rece
Din depdrtarea-vd sihastrd.

Nu vd atinge ispitirea
Pamdantului pierdut in gol, —
In drumul vost', cu nepdsare
Paméntului ii dafi ocol,

Doar, céte-odatd, cdnd efernul
Din lutul mort se pierde’n 2dri,
Vd ’'ndurerafi, iar geana bate
In si mai repezi tremurari.

Si'n clipele in cari durerea
Se urcd 'n inarea de fdcere,
Voi plingeti pulbere de aur
Pe lumea noastrd de himere...

Apoi vd stingefi strdlucirea
Pierind in gol ca si-altddatd;
Ca’'n urmd sd v'aprindeti iard
Pe-aceeasi lume resemnatd.

Sextil Vodd

o

“an
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Prietene,
Lui I. S.

Prietene, imi bate toamna 'n use
Si-mi pare mai pustiu ca de-alfe ori...
Ma pdrdsesc si dorurile, toate,

Odatd cu exodul de cocori.

La geamul meu s’abaf, in noapte, frunze

Ce cad de vant si de soroc...

Eu voiu pleca cu totul — toamna-i lungd —
Desi e greu sd-mi pot gdsi un loc.

Doar in grddina prieteniei noastre

Nu cred ca teamna sd pdtrundd...
Aci, de te'nvoesti, imi voi trimife casa;
Ca pdnd 'n primdvard sd s'ascundd!

Chigsindu, Sept. 1932
Gh. D. Banu

a%%

°° oG

larna

Din intinsul cer albastru fulgi de vatd se coboard,
Iar prin ramuri despuiate vantul isi doineste jalea...
Un abis e toatd valea.

Omul pare o movild de zdpadd ce se miscd.
Nu stii cdtre care fintd si cu ce idee 'n minte,
Dar se duce inainte!

Satul fot fumeazd-alene de prin cosurile-i multe,
Iar prin fum se ’'naltd visuri si povesti din altd vreme
Se desird de pe gheme.

Urlet lung si plin de groazd, de prin nu gtiu care parte,
ere sdnge, cere hrand si menirea lui sd-si facd,
In aceastd iarnd seacd.

— em— e ek e e e e e e e een e

Inchid soba, pun zdverul si mi-astup cu mdna ochii,
Sd n'aud ce face omul albit tot de fulgi de pene,
Rdtdcit prin largi troene.
loan Diaconu



— 83 —

Din stinga si din dreapta
67.

De dupid parapetul din crestetul Tampei, intr'o dup"ameaz.?}
t4rzie, imi hriniam licomia ochilor scormonitori de frumuseti
vechi §i, totusi, mereu noud.

Cucernici, cu capetele descoperite, in linistea divind a amur-
gului de toamnd, munifii, — intunerec condensat in adancurile
z4rii — i§i inaliid spre abisurile tdriilor incd timid instelate, rugd-
ciunea de seara. Intreaga naturd, pradi par’cd gandurilor, priveste
induiosatd spre Asfintit, la pleoapa rosie a ochiului ceresc ce se
inchidea. Numai Brasovul freamitd in fundul prapastiei, stripuns
de tipetele claxoanelor §i bombardat in coaste de dangitul auitor
al uriagului clopot din turnul Bisericii Negre. $i alungate de za-
branicul care prinde a invilui incremenitele valuri diluviene ale
depiértirilor, luminile ochilor isi pornesc colindatul pe strizile
punctate de sorii in miniaturd care izvoridsc subit din umbrele
inserdrii. §i cu toate cA paianginii noptii {es printre becuri panze tot
mai dese, ochiul identifici incd clidirile in care am stat vreodatd
eu sau cunoscufi de-ai mei, casele in care odinioari se risfifa
belsugul si rddea mulfumirea inaintasilor si ’n care azi rdsuni
alte limbi, ale altor proprietari.

Cum mi uit la ele, parci vid deschizindu-se in preajma
lor morminte inundate de bilarii, din care rizbat imputiri aspre
pentru cei ce n'au stiut chivernisi avutul 14sat lor mostenire.

Uite, de-o pildd, frumoasele case cu etaj ale fostului negustor
Mihalache Stinescu, cele ale lui Const. I. Sicireanu, fostul pre-
fect dela 1848, ale lui loan Bidu, I. T. Boambin, D. lonciovici
— toate acestea numai in Piata de zarzavat — sau, trecind in
Str. Orfanilor (azi a Muresenilor), casele Iui loan Bucur Popovici,
L. T. Popovici, Gh. G. loan, Pruncu, foan G. loan, N. Birbuceanu
etc. — toate incipute pe mani striine.

Si dus de valul amintirilor, m% pomenesc la sfarsitul vea-
cyl}li trecut, urcénd in localul Casinei Romdne, de-asupra farma-
ciei ,La Urs“ (Str. Hirscher colt cu a Muresenilor), odinioard
€asa lui Bucur Pop, apoi a fiului siu Gheorghe B. Pop, iar in



. 84 —

vremea de care povestesc eu, a proprietarului farmaciei din parter,—
un Sas.

Ca sd nu mai vdd marturiile acestui dureros deficit national,
inchid ochii, cdutdnd sd retrdesc cu ajutorul amintirii una din neui-
tatele dup’amiezi din vechea Casind, pe care cei de azi nu le mai
pot inlocui oricdt s’ar cdzni. Lipsesc si firile vesele, privilegiate,
de atunci, ale umorulu!, s$i atmosfera caldd familiarid, pe care o
alimentau prietenii sincere, elemente de coheziune sociald, a ciror
sdman{d par’c’a pierit odatd cu ele,

Revédd, dupd perdeaua pleoapelor, in camera din fund (spre
Str, Hirscher), masa lungd cu ziare prinse’n rame de trestie,
pe pdretele dinspre Tampa tabloul incruntatului erou dela
Célugdreni ') si la masd, in orele de dupd prdnz, cu statura-i er-
culeand pe si mai incruntatul tribun dela 1848 Axentie Severu,
Si tresar si azi, cum am tresdrit intr’o zi din acea vreme, cind
batrnul tribun, sub impresia celor cetite intr’un ziar despre atro-
citdtile Ungurilor fati de Roméni, in niste alegeri, siltd de-o
schioapd ziarele de pe masd cu buzduganul pumnului sdu de fier,
parc’ar fi voit s sfdrdme o duzind de {este, in vreme ce printre
dintii inclestati auzii, suerat: ,..Singele lor de misei....“

It vid si pe Mos Corbu®) cum, inainte de a-i sosi partnerul
de ,66“ ,asimileazi“ — cum obicinuia sd spund glumetul ad-
vocat Alexandru Strdvoiu — parastasele (Mos Corbu era si cin-
tiret de strand in Biserica Sf. Adormiri din Cetate) cu cerbicea
moale si cu capul baldldind ca o salcie pletoasd de-asupra unui
ziar, de obiceiv de-asupra Tribunei din Arad.

Si’'n vreme ce unii cetesc, alfii impopuleazd sala din coli,
a biliardului, in jurul ciruia trei mese isi asteaptd musteriii, cu
tablifele curate §i cu creta ascufiti pe ele.

La cea dintdi, dinspre sala de lecturd, un simpatic uriag cu
voce de buhaiu si cu cafeluta turceascd dinainte, isi asteaptd
deja adversarul. $i cind acesta deschide usa, dialogul introductiv
si porneste:

1) Un tablou de 8 urme fnditime si 6 ldfime, cusut la gherghef de
d-soara Susana Molnar din Cluj pentru cea dintdi expozi{ie romaneasci or-
ganizatd de Brasoveni cu ocazia adunirii generale din 1862 a ,Asociatiunii®,
Azi, tabloul e in posesia Muzeului Astrei din Sibiu.

2) Zosim Butnariu, invifitor.
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— Unde umbli, stimabile, de ne faci sd asteptim atata? —
il jau in primire chibitii care, frecandu-si ménile, ca negustorul
in vederea unui aligveris, incep si se adune in jurul mesei.

— Haide mai repede, Frumuzache, cd mi se rdceste cafeaua!
— adaogi vocea de buhaiu a simpaticului advocat Octavian So-
rescu, cici el e uriasul cu abdomen de cardinal. — Voia sd-mi
pliteascd ,Viru“!) cafeaua, da i-am spus cd-s arvunit.

— Pe semne vreai sd plitesti doud.

— Dacéa te-o ajuta norocu...

— Si stiinfal.... — adaogd un chibit. ;

— Stiinta e marfd rard pe la dumnealor, — il pigcd un alt
chibif.

— Vom vedea la urmi unde-i mai rard: Ia noi ori pe la
d-voastrd, -— se improvizeazi altul advocat al pirfii adverse.

Si in timp ce ,adversarul“ isi ia locul, advocatul Sorescu,
ca si nu-l mai opdceascd ’'n cursul jocului, deserteazd turceasca
fierbinte in paharul cu apd rece, dand drumul mis-masului, dintr'o
dugcd, pe jilipul gétului. Apoi, punctat de observatii, de cicdleli,
de continue harfueli, jocul incepe.

— Da mai jucdm ori plecdm? — intreabd dela o vreme
Sorescu, pardndu-i prea lungd pauza de gindire a partnerului.

— Noi nu ne bizuim pe noroc, stimabile, — il tempereaza
adversarul, '

~ Da, mi rog, as vrea si stiu eu cu cine joc? — intreabi
iardsi cel dintdi cand sugestiile chibitilor contrari gisesc ascultare.

~— Aha, asta 'nsemneazd ¢i l-ai atins pe stimabilul unde-l
doare, — spune, vadit satisficut, cel cu sugestia.

~— Doare-nedoare, da eu nu pot juca ¢’o sutd de insi...

— O su-td-333!. .. Siintorcandu-se citre ceilalli cointeresati:
Si asta o spune cel care adineaori se liuda cu monopolul stiin-
tei! Sireaca stiin{i!...

— Nar strica mai multd treabd §i mai putind gurd, ci
ne-apucd seara, — ii mai taie din elan celdlalt.

La sfarsit, Nicolae (intendentul), care incid-si are simpatiile
lui, in timp ce sterge masa si stringe cestile de cafea, privind pe

1} ,Vdru® era Nic. Birbuceanu,
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furis la cei din jur, consoleazd pe cel rdmas cu cirfile’'n ménd
{nu stiu dac’ati observat-o, cid cel bitut intotdeauna rdméne cu
cirfile ’n ména).}

— Se ’ntampld. Ce sd-i faci?...

— La masa a doua, Valer Uveges!) il ,freacd“ pe Mos
Corbu, Ultimul are de chibif pe Alecu Petric (un pensionar, fost
functionar al P. T. T.-ului din Roménia de atunci), iar primul pe
advocatul Iosif Puscariu si pe tdranul Purcirea — cunoscut sub
numele Nij{d Mamd — smgurul reprezentant in Casind al portului
national din Schei.

Cicilelile nu lipsesc nici aici. Calul de bidtae e Mos Cerby,
iar tema: faimosul concert al acestuia la Brdila (despre care a
mai fost vorba in paginile acestea), cand, spun gurile rele, ca si
scape teafdr de indignarea auditorului, a trebuit si spele putina
pe o fereastrd din dosul scenei.

— La cap! — opineazi Conu Alecu (asa i se zicea), cu
caimacul turcestii incd pe sfarcurile mustetelor in secere, cu sprin-
cenele ridicate §i cu privirea fixdnd pe deasupra ochelarilor, cind
fantele de rosu de pe masd cind dama din méina lui Mos Corbu.

— Tot de-acolo, cu riga, sid-i scoatem o mdsea! — opi-
neazd din nou chibiful.

Mos Corbu se executd. Uveges aruncd saptelea.

— Inc’o midsea! — se infierbdntd Conu Alecu. Si Mos Corbu
trage asul. Uveges i-1 curifd insi cu atout. Chibiful nu finuse
seamd de rosiile iesite, fiind incredinjat ci adversarul mai are una.

— Mi se pare cd méseaua vi priveste, — observd Uveges.

— Mai bine-{i stergeai caimacul de pe mustefe decit si

scofi miselele altora! — se’ntoarce, enervat, Mos Corbu, citre
sufleurul siu.
— Nu te supdra. Rezonul jocului! — il linisti acesta, foarte

calm, apdsind pe rdnd cu degetul ardtitor pe cele doud jumatiti
de mustefe si sorbind cu buza de jos caimacul de pe ele.

— Mersi coane Alecule, — i se adreseazd Uveges, la sfir-
situl jocului. Mi-ai ficut mare plicere. Sunt la dispozitia dv. si
méne, dacd cumva....

1) Unguresc e numai numele, cel care-l purta era Roman neaos.
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Mos Corbu, rdmas cu cirfile 'n mind, cobori incCruntat
desisul negru al spréncenelor, iar cu buza inferioard sburli 'n
sus 0 pereche de mustefe afumate. Din tabdra adversd, rddea
barba de patriarh a advocatului Pugcariu §i cea & la Kossuth a
lui Nitd Mamad.

La a treia masd, profesorul Bunea, improvizdnd din picioa-
rele-i distanfate un arc de triumf, cu bdrbia varitd in dosul unui
guler scrobit si cu ménile’n pantaloni, dirijeazd, dela o ’ndlfime de
doi metri, o partidi de dardel. Zic: cu manile’n pantaloni, fiindcd
smulgerea cirfii din mana jucdtorului — a cdrfii cu care bate sau
iese (vorba vine!) protejatul profesorului Bunea — e opera unei
secunde doar... $i fiindcd jucdtorului titular nu i se dd nici méicar
rdgazul de a se dumiri: de ce a trebuit ,si bati” sau ,sd iese“
asa §i nu altfel, incep protestele §i ambitiondrile :

— Da bine Corbule, ce esti tu: pictus masculus? — il in-
tirdtd un chibif colfos. (Uitasem si spun ci dupid terminarea par-
tidei dela masa a doua, Uveges il imprumutd pe Mos Corbu lui
Viru pentru luare in antreprizd).

— Manechind si tind ’'n mand cirfile altuia? — alt chibit
care ,se identificd“ cu el

— S3& ma lasi in pace! — Corbu, energic, citre Bunea.

— Paperlapap!

— Nici un paperlapap!

— Pa-per-la-pap ! — repetd Bunea, despicdnd vorba ’n sila-
bele-i componente,

— Eu nu m’amestec in jocurile tale, Nici tu n’ai..

— Atat ti-ar mai trebui! — chibitii, de-odatd, hohotind.

— Haide numai hai! Vorbele pe urmd, fapta acum. Uite ci

adversarul agteaptd ca pe spini, — Bunea citre ,formalizatul*
jucitor.

— Masteaptd pe mine, nu pe tine..., —riposteazi Mos Corbu.

Bunea ins3, neribditor, i-a si smuls din mana altd carte,

— Ich kenne schon meine Pappenheimer! Acum si te vid
pe unde scoti cimasa, stimabile, — se agiti chibitul, intinzdn-
du-se, peste capul lui Mog Corbu, pidnd'n lotul adversarului §i cio-
cdnind nervos cartea cu degetul, sub nasul Virului.
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Vary, fiind cartea bine trasd, se formalizeazd i el, aseazd
cirtile pachet in mijlocul mesei §i cu policarul si ardtatorul
dreptei suport al mustefelor cdrunte, se imobilizeazi.

San‘i (adv. Alex. Strdvoiu), infelegdnd gestul, ca sd atenueze
incordarea intervenitd, de jos, de unde sedea, incumetdndu-si pri-
virea spre regiunile in care respira, in picioare, chibitul nedisci-
plinabil Bunea, riscd intrebarea :

— Da’ p’acolo pe sus pe la dv. ce vremuri umbld ?....

Intrebarea dilueazd supdrarea si rdsul chibitilor readuce
destinderea.

— Da’ azi e sdrbdtoare? — i se desclesteazd gura Virului.

— De ce si fie sirbdtoare ? — il antreneazi Uveges.

Profesorul Bunea, care cunosfea concluzia la care voia s'a-
jungd Viaru (de ce, adecd, nu e la scoald pe vremea aceea), i-0
ia 'nainte:

— P3i nu vezi cd-s méceldriile 'nchise ? (Viru era mdcelar).

Uveges, par'c’ar fi fost el cel vizat, sare repede in apirarea
Varului, nu cumva sd se stingd focul abia atatat.

— Adecd cum?... Te scoli cu noaptea 'n cap, ca sd poti fi
la scaun cand vine servitoarea profesorului Bunea dupd carne si
sd n'ai si tu un-ceas-doud de odihnd la ameazi?

Dreptu’ &sta nu-l1 au decat profesorii — se avintd Viru.
Vacantd, catd vreau; slujba, se vede.... cd iaca-i un fartal la patru
§i nu poti juca un dardel fard ei. Si leafa....

— Leafa-i leafd... — intregeste Uveges, satisficut de reviri-
mentul cointeresdrii intregei asistente.

— Adevdrat... Eu md tot mir cum de nu vd facefi tofi pro-
fesori §i vd mai chinuifi pe la scaune §i pe la tarabe... — le taie,
elanul, ca un cilcat pe bétituri, profesorul Socaciu.

Ca sd atenueze efectul dusului aplicat de Tara (asa i se
zicea lui Socaciu) — si 'n Casina veche, dupd fiecare mugcdturd
se gdsia crestinul cu oblojala la ‘ndemdnd, care sd facd pe sora
de caritate — unul dintre cei care se stia cu musca pe ciciuld,
schimbd macazul conversatiei adresandu-se Iui Uveges:

— i cum e aia cu ,Kinstleru®, mii Valer?

Uveges, care prinse intenfia intrebarii si care inci era bu-
curos sd nu rdmand nimenea sifonat, in dauna bunei dispozitii,
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pe urma bobarnacului administrat de prof. Socaciu, fu gata cn
reimprospatarea intampldrii.

— Pé&i cum sd fie?.. Un jerpelit, cu aiere insd, fdcea pe
martorul int’un proces, — Was sind Sie? - il intreabd judecatorul.
" — Kinstler, - rdspunde grav interogatul. — Was fiir ein ,Kinstler ?
- intreabd in continuare magistratul, intrigat de nepotrivirea dintre
infdtisarea si profesiunea martorulvi. — Pargpliemacher, - ra-
spunde, mandru, Kinstler'’ — Was?... Parapliemacher ? — Iawohl...
— Ist das auch eine Kunst? - il ia’'n zeflemea judecdtorul, schi-
{and un zambet ironic.

LKinstlert’ “ 1insd, atins la ighemonicon, ridicd semef capul
si infruntind privirea malifioasd a magisiratului: — No machen
Sie einmal einen Paraplie, wenn das keine Kunst ist!

Rad toti. Rade si Viru, rade si Tara... Smacul observatiei
celui din urmi a fost neutralizat. Atmosfera caldi, de voie buni,
a fost salvata.

— Platal... — strigd apoi Uveges, dupice-si mai luneci
odatd degetele de-alungul mustetelor frumos arcuite.

— Ce-afi avut? — intendentul citre el.

— Ce sd am? O cafelufd, un biliard si-o sticld de bere.

— 52,

-~ P& ce domnule?... Pi ce? - Uveges, ristit. In fafa in-
tendentului se ’ngdnd jignirea cu fortarea de-a zdmbi. Ceilalti insd
isi dau coate si rad.

— Stii ce-a péiit fal’ dintr’'un restaurant din Bucuresti, care
incd ficuse socoteala ca d-ta? — ii spune Uveges, serios, inten-
dentului.

— Stiu dacd mi-{i spune.

— Un consumator chemase {alu’. — Ce-afi avut, Vi rog?
- intreabd acesta cu creionul deasupra blocului.

~— Si musteriu ’ncepe sd 'nsire cele consumate, iar falu sid
Noteze. — O t{uiculifd, — Mda.... - talw’, notind. — Un nisetiu
la gritar, — Mda.. — Ei, ce-am mai avut? Da.... 0 rati pi varzi.
~—~ Mda... — Si niste pdpdnagi. — Mda.. Altceva? Da’ nu-i de-a-
juns, dom’le? Vreai si mi desbraci pand la piele?.. — Ceva
biuturicd? A da... o juma’ de Odobesti... — Par'c’ati avut $i niste
icregoare. — Desigur. Uite, dom’le, cit paci si uit de ele, —
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Cafelufd ?... — Fireste. Aia se’nfelege dela sine. — Supd, ciorbi?...
~— Fugi dom’le. Cu stomacul meu dilatat ?!

Talul, trigdnd dungd si sumind: 4 lei 55 bani.

— Pi ce, dom’le, pd ce? - se rdsteste musteriul la tal. —
Si le ludim, Vi rog, pd rind! - acesta, calm. — Si le ludm,
dom’le! — O fuiculifi 10 bani, - incepe d’acapo f{alul. — Ei, o
fuiculitd.... - musterinl, dupi el, indoind de fiecare aprobare cite-un
deget dela mana stingd. — Un nisetru la grétar, 1 leu — Ei, un
nisetru la grdtar.. — Un boboc pd varzd, 1.50. — Ei un boboc
pa varzd.. — Pdpdnasi, 50 bani. — Ei pdpdnasi.. — O jumate
Odobesti, 25 hani. — Ei, o jumate Odobesti... — Icre negre, 1 leu
— Ei, icre negre.. — O cafeluts, 2) bani. — Ei, o cafelufi...
Talul, suméand: 10, 1.10, 260, 3.10, 3.35, 4.35: 4.55 )

— Da pi ce dom’le, pd ce? - musteriul, din nou, $i mai
indignat de socoteala falului,

Abia acum prinse intendentul noima intrebirii adresate lui
,P4 ce, dom’le, pi ce?..“ Lui Uveges ii trebuia un fir de care
sd-gi mai poatd innoda, inainte de plecare, povestirea unei scene
la care asistase §i pe care, ori de cite ori 0 povestia, stirnia
mare haz.

In timpul acesta, cei dela celelalte mese, se repartizard parte
in jurul biliardului, parte pe la mesele din camera vecind, unde
pe la ora 5 se injghebeazd jocurile de mai mare interes; prefe-
feranful, farbelul.. Doar b#trdnul Ni{a Mand (Purcirea) de mai
continud la o masd sd sopoteascd ce descifreazi pe’ndelete din
paginile ziarului pe care nu-l lisase din mand nici in timpul
oduelului“ dintre V. Uveges si Mos Corbu. lar la cealaltd masi
liberd, profesorul 1. C. Pantu, dupice-si bause cafelufa si risfoise

ziarele din ,Sala de lectura®, ganditor, isi rdsuceste §i desrdsuceste

mustata si barbisonul.

Intendentul, vdzandu-l singur, foloseste ocazia de-a se 14-
muri asupra unei vechi nedumeriri.

~— Domnule profesdr — intreabd mai cu fereald, sd nu audi
si altii, — umbland prin podu’ casii, am dat de o tabld pe care

1) Suma ridicold azi; nu ins3 in vremea aceea. Si restaurantul Dumi-
trescu, unde s’a petrecut scena, era unu! dintre cele mai scumpe restaurante,

1
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e zugrdvitd o pasdre de care n’am vdzut pe la noi. E ca o gasca
de mare, da are ciocu’ mai lung §i su’ el o guse... Ce fel de pa-
sire poate fi?

Profesorul Pantu, care infelesese 'ndatd cd e vorba de ve-
chea firmd a farmaciei din parterul aceluiasi edificiu (,La Pelican*),
in vreme ce prin risucirea §i desrisucirea mustetei pdrea a masca
un zdmbet indiscret, il ldmureste, foarte serios:

- Trebuie sd fie o gascd de Zarnesti.")

Noroc ci, in urma precautiunii intendentului de a fi intrebat
intr'un moment cand nu erau urechi prin apropiere, n’a auzit ni-
menea deslusirea, altfel vai de pielea lui.

Atentia generali era insd acum concentrati asupra unei par-
tide de biliard: o rifuiald intre doi vechi adversari, — cei care se
rasboiserd mai adineaori la masa a doua. Cel umilit acolo, ciuta
acum aici o revangi.

Chibif, tot Conu Alecu, dar in picioare. Se balanseazd tac-
ticos de pe botul ghetelor pe tocuri si invers, urmirind jocul cand
cu bdrbia ’'n piept si cu privirea repezitd printre sprancene si
ochelari, cand cu capul indoit pufintel inapoi si cu privirea lune-
tind pe biliard pe sub ochelari.

— Duplél.. Triplé!.. Cvart!.. Sitzer!.. Nachlaufer!.. Recuzél...
Triplé-buzeral... — isi avanseazi chibitii sfatul si cunogtintele, fird
ca fetele celor din jur si inregistreze vre-o schimbare. Cand incep
insd si alerge privirile Conului Alecu dela jucator la bile §i dela
bile la jucdtor si cind pornesc ,ordinele“ lui originale: ,La mirl.
Peste bot!.. Peste filci!.. Turceste!...“, — fefele se dilateazi si
ordinele se multiplici in comandi colectivd, ribufnind din gurd’n
gurd, si din pdrete'n pirete: La mirl.. Peste bot!l. Peste
falcil... Turceste ...

Interventia conului Alecu constituia o infuzie de inviorare nu
numai prin originalitatea expresiilor sale roménesti cu care inlo-
Cuia pe cele germane i franceze, ci §i prin contrastul seriozititii
care-1 caracteriza (nu l-am vézut niciodatd zdmbind, necum rizénd)
§i pe care-o piastra §i in cea mai hilariantd atmosferi. Era de-a-
juns, cidnd ceilalfi isi stergeau lacrimile in care li se revirsa
———

1) Nu stiu daci se mai menfine, dar pe vremea aceea Zarnestii aveau
faima ci adipostesc multi gusafi.
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prea-plinul bunei dispozitii, si-ti arunci ochii la fafa lui imper-
turbabild, lungitd de seriozitate, la privirea-i piezige strecuratd prin
tufisul sprancenelor, la pendularea Iui de pe vérful incdl{imintelor
pe tocuri si invers, ca rasul sd erupd cu fortd i mai iresistibild.

— Bine-ai venit Frumuzache! Felicitirile mele!. — se aude
de-odatd glasul, ca pornit din cavitatea unui butoiu al advocatului
Sorescu, pe cit de mare dugman al fariseismului, pe atat de nea-
coperit in exprimarea gandurilor sale.’)

— Dac’as sti i eu: pentru ce? — ridspunde, curios de mo-
tivul felicitdrilor, cel acostat, care tocmai intra in sald. '

— Ti-am vdzut cocoana.... Sa-{i traiasca!.. Vizatul,om cu o
casd de copii, n’are nevoie de alte preciziuni. Incretind fruntea si
incercdndu-si tiria unghiilor in epiderma scafarliei — ca omul
care ar fi renuntat bucuros la fericirea pe care o viza felicitarea
— fericire de care-l impértisise Cerul, de altfel, din belsug, si pe
felicitator, riscd cu gura de jumaitate:

1) Un caz din cele multe.

Intr'o seard, dupdce se 'nchegase societatea §i intraserd in functie cele
32 de foife, fsi ficu aparifia in Casind un oaspe in reverenzi, cu briu rogu.
Era asesorul consistorial si totodatd profesor la Seminarul Andreian din Sibiy,
G.... Cu majoritatea celor prezenti se cunostea. — Bine-ati venit pe la noi.,,
— ai casei cdtre el. — Bine V'am gdsit..., — el citre ai casei. — lan poftim
si luafi loc. — Mulfumesc, dar ingdduifi-mi intaiu, VA rog, sd fac cunostin{d
cu domnii pe care nam avut inci ocaziune si-i cunosc.

Intre acestia era si advocatul Sorescu, care, impreund cu pirintele Va-
sile Voina si profesorul Lazdr Nastasi, era tocmai cu manile ’n aluat. Cand
auzi numele Sorescu, din fafa Sf. Sale radie o mare bucurie.

— D-ta esti vestitul advocat Sorescu ?

— ?1 )

— Cel neintrecut in glume piperate... — Ti-a mers vestea peste noud
mari §i noud tari!

Fata rotundd a lui Sorescu se lungi de-un cot. Isi stranse cu dreapta
evantaliul cirtilor din stanga si privi nedumerit la cei din jur.

— Ce bine-mi pare ci am norocu! sd Te cunosc si personal, ci din
auzite te cunosc de mult, — continud briul rosu s3-si exteriorizeze bucuria
prezentdrii. Apoi, f4rd si se gindeascd la ce ar putea urma, didu buzna:

— lan mai spune vr'una d’3lea saftoge, sd rad si eul...

Sorescu isi desficu iardsi cirfile’n evantaliu, apoi frecindu-si cu dreapta
mirigtea barbii, Il mirui drept intre spranceue:
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Dac’ag sti mdcar: e vorba numai de unul sau iar o s ma
loveascd bogdaprostea unei perechi (mai avusese gemeni).

— Nimic mai usor de aflat.. — glisueste advocatul Sorescu.

— Tare-as dori sd cunosc §i eu secretul acestui diagnostic,
— Isi exprimd curiozitatea capul spornicei familii.

— Diagnostic sigur, fdrd gres si.. fard cheltuiald cu doctori.

— Zil..

— Pui urechea si... de-i auzi vorbind, te poti pregdti pentru
doud locuri in leagdn si-un indoit numdr de scutece.

Hohotul starnit de neasteptatul procedeu al improvizatului
doctor e covirsit insd de céntarea, in cor, care ridicd tavanul din
odaia vecina.

Si pe Og, imparatul Vasanilor,
Aliluia....

C4 in veci e mila Lui.

Aliluia, aliluia, aliluia....

Toatd lumea nidvileste in jurul mesei de preferan{, in fruntea
cdreia profesorul Pandele Dima, cu zdmbetul unui septuagenar cu
pirostriile cununiei pe cap, e investit cu insigniul ,Blirgermeiste-
rilors — un lan{ gros cu un licat greu — in vreme ce ceilalfi
partneri (pdrintele Vasile Saftu, directorul Virgil Onitiu si profe-
sorul Petru Rogca) prosldvesc, dirijati de cel dintdi, bucuria zilei:
ciderea lui Pandele Dima la cel mai mare joc, la ,mizer —
cidere ce nu scdpa niciodatd de aceastd spectaculoasd ceremonie,
la care participa intreaga asisten{d. Atdrnarea lanfului, de cateva
kilograme, de gitul celui ,tré4ntit*, alcituia intotdeauna punctul
culminant al bunei dispozitii.

— ,M4 uif, Pirinte. ci esti strdin aici, cd zdu de nu Ti-ag spune si..“
Fata pidrintelui asesor se ficu mai galbind ca panza Billroth. Protopopul
Voina se lupta eroic si nu jigneasca si el oaspetele camarad cu hohotul care-i
galgdia in cerul gurii. Nastasi cu mucul figdrii strans intre policar §i inelar,
cu sprancenele ridicate 'n mijlocul fruntii, prinse a ba{ai repede din picior.
Profesorului Aurel Ciortea, care se silta de pe-un picior pe celalalt, i se ri-
sipi pe jos tatunul de pe foifd, iar miopul Tit Liviu Blaga, din dosul oche-
larilor in care-i jucau schinteierile pupilelor, pufni ca dintr'un cazan sub pre-
siune: — ,Poc Lizi !..“ — Ceilalfi, in camerele vecine, unde o {uliseri, se
luptau s3 nu se ’nnece pe uscat.
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O detundturd de armd lasd, brusc, cortina asupra trecutului,
reddndu-ma prezentului. Redeschid ochii §i ciliuzit, in bezna care
md inconjoard, de lampa de buzunar, cobor cu grije serpentinele
masivului pietros, spre clddirea ce-mi prilejuise retrdirea dup’amie-
zilor care, desi scurse de mult pe alvia vremii fird zdbavd, che-
mate de agenti externi, revin cu toati lumina i cu toatd calda
lor atmosferd de odinioard pe ecranul sufletului nostalgic, cu tof
cei care le-au ficut neuitate si de-atdtea ori dorite.

Si uvite-asa se 'ntdmpld cind lagi frAu liber amintirilor : por-
nesti in excursie pe- Tampa si te pomenesti in etajul farmaciei
»La Urs* la sfarsitul veacului trecut, in Casina care tocmai acum
isi serbeazd centenarul existenfei Dar nu mi-a pirut riu. Ceeace
nu pot insd afirma si despre cetitorii acestor randuri.

S. Tamba

%o
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Dari de seama

Al. Lascarov-Moldovanu: Flori crestine. Bucuregti 1935.
Tip. ,Cugetarea“. Pp. 205. Lei 30.—

Noul volum al d-lui Al. Lascarov-Moldovanu e o binefici-
toare revdrsare de bunitate, de altruism, de adevirat crestineascd
dragoste de semenii sdi. — Sunt 82 de bucdfi, luminind, prin
exemplificdri scurte, tot atiteafatete, resorturi, picate ale sufletului
omenesc. Si toate aceste 82 de franturi de viati par'c’ar spune:
Nimic peste credintd! Numai credinfa poate servi de ancori man-
tuitoare sufletului vanzolit de furtuna patimilor. Numai cu ea si
prin ea ne putem mantui de metehnele si picatele care ne otra-
vesc viaja, numai cu ea §i prin ea ne putem indrepta si apropia
de Cel care e intruparea desivirsiti a ei. Cici unde e credintd
€ si iubire. $i unde e iubire, sunt de toate: si ribdare, si sti-
panire de sine, si infelegere a sufletului deaproapelui si, cu aceasta,
mild, si ingdduintd, si iertare, §i spirit de jertfd. Si unde sunt
acestea, nu se poate sd nu fie si muljumire sufleteascd, satisfactia
faptei bune. De aceea, numai facind iubirea stipand asupra por-
nirilor care ne imping orbeste spre abisul pacatului, ne vom putea
spune — fdrd sd ne mintim §i fidrd sd mintim pe alfii — crestini.

Apdrute in preajma sirbitoarei Nasterii Domnului, ,Florile
crestine“ jau semnificatia unei ofrande aduse Celui care e idealul
tuturor virtutilor crestinesti. Ele constitue incd una din cirtile
care ar trebui tipdrite in cateva sute de mii de exemplare si ri-
spanditd, pe un pre} minimal, pind ’n ultimele citune ale {arii.
Cagtigul? In tot cazul neasdmdnat mai mare decit pe urma multor
mii de predici in care nu sim{fi pulsind nici sullet, nici inim,
fiindci sunt absente.

Unde e fundatia, unde e mecenatele care si ajute la rispin-
direa acestor binecuvantate pagini, menite si potoleascd patimi, si
ludulceascd manii, si rusineze dusminii si bidiranii, si miste
inimi, sd usuce lactimi, si intireasci credinfe, si infloreascd ni-
dejdi si, cu acestea, dragoste de viati, de oameni, de semenii
nostri ?

Eu, de céte ori deschid céate-o carte de-a lui Al. Lascarov-
Moldovanu, am un regret, un sincer §i mare regret: ci nu avem
sufiete ca al lui — numai ca al Iui — in slujba altarelor noastre.
Ce duh intremitor ar radia de pe amvoane, ce biserici vii, pline
de continut, ce limanuri inflorite de credinta care insenineazi si
lubirea care incilzeste si innobileazd sufletull....

&
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V. Nistor: Les cultes minoritaires et I'église orthodoxe rou-
maine dans le nouveau budge! de la FRoumanie. (Extrait de la
Revue de Transylvanie No. 1, 1935) Buc. 1935. Pirintele con-
silier arhiep. din Sibiu Virgil Nistor, desvileste in aceasti bro-
surd de 36 pg., cu cifrele reci ale bugetelor Statului, reauacre-
din{d si, in consecintd, temeiul care se poate pune pe lamentarile
si invinuirile ridicate de reprezentantii cultelor noastre minoritare
si de cei care au tot interesul sd-i sustind din afara frontierelor
x&oastre, fmpotriva , vitregului“ lor tratament din partea Statului

oman,

Réaspunsul concludent al cifrelor, care pun pe autor la
addpost de bdinuiala partialitifii, va deschide, credem, ochii
oamenilor de bundcredintd asupra realitdtii. Caci pentru cei de
reacredinfd, orice evidentd e de prisos; tinta acestora nefiind
stabilirea adevdrului, ci permanentizarea unei atmosferi nepriel-
nice §i crearea cat mai multor puncte vulnerabile Statului Roman :
spin In ochii lor.

D-1 L. Mateiy, sub titlul Insemndri bisericesti, stringe in-
tr'o brogurd de 22 pp. ceeace a gasit notat pe aiferitele carti
ale bisericii din Sebegsul de sus (ridicati in an. 1760, lirgiti
in 1910 §i zugrdvitd de Oprea Stan (Stanovici) din aceeasi
comuna,

Apelul pe care-1 adreseazd preotilor de a culege si ei in-
semndrile din bisericile lor, dacd nu l-ar justifica cu uimic d-i
Mateiu, il justificd indeajuns paginile acestei broguri, in care
se gdsesc atdtea informafii de interes : sorgintea cdrtilor care se
foloseau in bisericd, numele bineficdtor:lor bisericii, al preotilor
care s’au succedat la aitarul ei, vizite de capete incoronate prin
partea locului, insemndri despre incendii catastrofale, rizboaie
cu repercursiunea §i urmdrile lor : foamete, molime..

Pentru ca apelul si nu sune in pustiu — cum se’ntampla
cu astfel de apeluri — ar fi bine ca el si se prefacd’n ordin al
autoritdfilor bisericesti, — ordin de a cdrui executare sd fie
Jdcuti rdspunzatori fofi slujitorii altarului, intocmai ca §i de
averea bisericii, cdci avere e s§i aceasta. Si cit mai repede,
pdndce prin deteriorare $i inlocuirea lor cu cele noud nu dispar
$i pufinele carfi vechi care mai sunt in fiintd. Preofii care n’au
atata interes pentru trecutul bisericii in care oficiazd, nu meritd
sd-i calce pragul,



Dela intrunirea, in 1910, a bacalaureatilor din 1895 (seria d-lui Sextil Puscariu) si din 1900 (seria dd. Goga-Lupas) ai lic. azi ,A. Saguna“, impreuni cu o

parte a corpului profesoral. Dela stanga la dreapta, in picioare: Ax. Banciu, prof., Jon Lupas, + Dr. Al. Bogdan, prof, Dr. C. Lacea, prof, N. Bogdan,

prof.,, + P. Rosca, prof, Dr. I Blaga, prof., + . Dima, prof., ¥+ Dr. I. Bunea, prof., + V. Onitiu, dir. liceuini, + T. L. Blaga, prof, ¥ Gh. Dima, prof., A.

Nistor, protopop, (5f. Gheorghe), 1 Ip. llasievici, prof. si fost director, + A. Barseanu, prof., Sextil Puscariu, V. Negut, prof., Oct. Goga, Dr. I. Damian,

avocat, + Dr. E Dan, avocat, lovian Moldovén, avocat, N. Sulica, prof. Jos: I. Morariu, protopop, N. Furnici (prof. lic. Dr. I. Mesota), + Traian Suciu,
(orof. in Brad). Dr. G. Garda. avocat. Dr. V. Raicu. avocat, Dr. C. Moga, avocat, Dr. I. Maior, avocat.





