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Un simbol

Cu cal invie mortii la distanfe mai mari de timp delo ziua in
care s'au sdvdrsit din viatd, cu atdt figura lor se contureazd mai
clar, mai viu, in ochii posteritatii, numele lor repercutindu-se cu alt
continut, altd infensitate, altd resonantd in sufletul urmasilor, decdt
s'a repercutat in cel al contemporanilor lor, cdrora le lipsiau si di-
stanta care dd perspectiva proportiilor reale si termenii de comparatie
care s'au imbial ori s'au impus in cursul vremii ca mdsurd de ju-
decare a valorii lor. Ori luminile si umbrele pe care le aruncd
Cronos asupra amintirii cuiva, sunt in funcfie de acestea, — unora
micsordndu-le, altora augmentdndu-le resonanta.

Din cei din urmd face parte si fostul director si proprietar al
Gazetei Transilvaniei, Aurel Muresianu, amintirea cdruia cu cdt se
inmultesc anii dela ziua in care a cdzut din rdndul luptdtorilor, cu
atdt se umple de mai mult confinut pilduitor de felul cum trebuie
sd-si iubeascd si sd-si serveascd nafia fiecare Romdn. A  ftrebuit
insd sd treacd un sfert de veac dela data inhumdrii osdmintelor sale
in cimitirul in care-si doarme somnul fdrd de sfdrsit si bardul dela
1848, ca sd simtim ridicdndu-se, mustrdtoare, figura masivd si lu-
minoasd a gazetarului penfru care ziaristica nu era o profesiune lu-
crativd ca azi, c¢i o mucenicie. A trebuit sd-si facd aparitia in re-
publica publicisticei romdnesti atdfi straini de sufleful si aspiratitle
neamului, atifi notorici santagisti, travestiti in Cafoni ai moravurilor
publice — in dreapta Ldfrache, in stinga Gudurache, dupd largheta
buzunarului, sau, cdnd e cazul, dupd indltimea fusteiului social in-
cilecat de cel ochit ~—; a irebuit sd cunoastem spefa ziarelor cu
sentimentul rusinei complet atrofiat, — a ziaristitor care-si impart
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loturile .,afacerilor, a . loviturilor®, dupd grad, agerimea condeiului
si grosimea obrazului, — speta specimenelor de zdvozi care-si schimbd
stdna i tohoarca ,convingerilor® dupd mdrimea ciolanelor ce li se
aruncd, pentru ca sd pufem aprecia in veridica sa valoare pe gaze-
tarul ,de modd veche“, cu morala robustd, cu addnc inrddacinatul
sentiment al rdspunderii pentru tot ce fdcea, scria sau vorbia, — a
bdarbatului dintr'o bucatd, pentru care convingerile nu erau gulere sau
cravate de schimbat din sdptamdnd’n sapiam?nd, — a sufletului onest
care nu cunostea tdrguiala nici cu adversarul nici cu constiinfa-i
proprie, — a luptdtorului robit de un ideal. pentru isbdnda cdruia
nu bdga'n seamd piedecile, respingdnd ispita favorurilor, nesocotin-
du-gi tigna viefii, renuntind chiar la libertatea personald. — a spi-
ritului echilibrat cu cumpdna judecdtii neinfluinfatd decdt de consi-
deratiile care tdiau in inferesele neamului. -~ a dusmanului necru-
tator al politicei cu doi bani in trei pungi, al opiniilor si al hotdririlor
pripite, nerumegate indeajuns, — a ziaristului cu scrisul sobru, rd-
spicat — tdios cind era nevoie — care nu urmdria intoxicarea cetito-
rului cu hapuri otrdvite, nici imbdtarea lui cu apa chioard dar fru-
mos coloratd a frazei cu scdnteieri de licurici. gadilind - sldbiciuni
care se pot valorifica in monedd sundtoare. — a omului cdruia, dupd
muncd aproape necurmatd — zi de zi, an de an —— nu-i stefea
inainte decdt vilegiatura la Vat sau Seghedin, dupd gratiile libertdtii
maghiare (plimbarea prin strdindtate, in conditii princiare, cum si-o
pot permite azi unii gazetari, fiind pe atunci doar o dorinid de do-
meniul stratosferei), — a trebuit, zicem, sd facem unostinfa tuturor
acesfora. ca figura omului activ pdnd la istovire. cu greutdli pe care
cei de azi nu le prea cunosc, sd ia semniffcatia unui simbol. Cdci
simbol va ramdnea viata celui care n'a pregetat sd renunfe la viitorul
pe care i-[ asigurau: pregdtirea sa (doctor in drept cu o practicd
avocafiald de patru ani in «<ancelaria reputatulur jurisconsult al
Curtii din Viena Dr. Edmund Markbreiter), apreciata-i activitate
publicisticd in jurnalele strdine (indeosebi in ,Reforma* Iui Schuselka
— in care apdra interesele neamului), legdturile ce-si creiase in
straindtate in cei 11 ani pefrecuti in capitala Austriei, frumoasa-i
situatie materiald mogfenitd dela pdrinfi, — si s'o porneascd pe
drumul greu al muceniciei de ziarist (ziarist romén in  Ardealul
antebelic) ,fiinded — cum spunea el — interesul cel mai mare
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trebuie sa primeze pe cel mai mic, iar interesul nafional pretindea
sd se continue Gazeta Transilvaniei®.

Simbol va ramdnea cel care — ca sda nu-si poatd face vreo-datd
reprosuri ¢d n’a fost la indlfimea datoriei si cd n'a facut tot ce i-a
stat in putintd ca sd pdstreze curdfenia steagului pe care-l prelua

dela taldl sdu, — fdcea din noapte zi, refuzdndu-si cele mai nevi-
novate distractii, chiar odihna pe care si-o ingdduie si cel mai putin
muncit inteleCtual — doud-trei sdptdmani de repaos, vara — scriind

el, zi de zi, o bund parte a ziarului, iar ceeace scriau alfii revizuind
cu o scrupulozitate pentru multi supdrdtoare (fiinded nu numai in-
drepta, tdia, dar adeseori ciopdrtia intr’atdta articolul original, incdt
nu mai era de recunoscul), preferind sd-si instrdineze colaboratori de
pref decdt sd vind in contradictie cu conduita binestabilitd a zia-
rului sdu, femutf nu numai de adversarii politici, ci si de coreligio-
narii sdi, pe care nu odatd i-a admonestaf, chiar infieral, pentru
atitudini si manifestafii contrare interesului si demnitdtii nationale.

Consecvenfa aceasta de admirat explicd si imaleabilitatea ex-
ponentului dela Brasov al revendicdrilor noastre nationale, diirzenia —
a cdrei lumind isi avea, fatal, si umbrele sale — dar prin care, addo-
gandu-i puritanismul principiilor, curdtenia morald in care a strilucit
loatd activitatea lui publicd si frumusefea eticdi a luptei pe care «a
dus-o cel crescut in cultul idealurilor, — ridicd figura indrumdtorului
si luptatorului brasovean pentru drepturile unui neam aservit inte-
reselor altora, la indltimi accesibile numai elitei unui popor.

Azi, cdnd se 'mplineste un sfert de veac dela prabusirea cu
fata spre dusman a ostasului dérz care 32 de ani, mereu mo-
bilizat, a stat de veghe in transeea sacrificiilor — cu singura bucurie
a congtiintel impdcate, de a-si fi facut datoria la postul de rdspundere
pe care si-o asumase in fafa Istoriei — azi, in preajma zilei cdnd
se implinesc 25 de ani de cénd procurorul dela Tg. Mures a tinut
sa mai vdre odatd addnc mdna in buzunarul secdtuit al celui mai
vechiu ziar romdnesc, ca apoi, abia la doud sdptdmdni, sd ridice din
nou mdciuca paragrafilor milenarei | libertdti“, <spre a lovi iardsi in
autorul unui articol de sdarbdatoarea nasterii Mdantuitorului — de astd-
datd insd pentru ultima ord, cdci o putere superioard justitiei ma-
ghiare, in aceedsi zi. il sustrdgea puterii ei, ludndu-l sub ocrotirea
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Sa, — azi, constienfi de fot ce a reprezentat in istoria lupielor
noastre de afirmare si emancipare nationald, in curs de aproape
patru decenii, acest robust caracter si urzitor al atdtor inifiative,
trecute sub numele altora, — sufleful romdnesc, a cdrui mdndrie si
demnitate nafionald nu odatd au fremdtat impundtor, rdscolite de
directorul Gazetei, ii inchind, cu admirafiune si recunostinfd, steagul
pentru libertatea cdruia Aurel Muresianu o viatd intreagd a lupiat,
jertfit si suferit.

20 Iunie 1934
~TARA BARSEI“
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Aurel Muresianu
de L. Moga

Inzestrat cu o inteligentd vie, cu un temperament de luptédtor
neinfricat §i cu un remarcabil sim{ politic -~ insugiri mostenite
dela tatil sdu — A. M. a luptat cu o inepuizabild energie pentru
unirea sufleteasca si politicA a Roménilor din fosta monarhie austro-
ungard, in credinfa cd numai prin aceastd solidaritate nationald
vom putea ridica poporul romén la un- nivel cultural si eco-
nomic mai inalt, inchegdnd din el o redutabila for{d politica, in
misurd a rezista ofensivei de maghiarizare a guvernelor unguresti
si capabild de a-si revendica cu energia si demnitatea cuvenitd
drepturile de cari am fost spoliati prin dualismul austro-ungar.

Ideea solidaritdtii — militatd de altfel si de Andrei si lacob
Muresianu — a prins in sufletul lui A. M. puterea unei adanci
convingeri cristalizate in program de luptd, ca o concluzie fireascd
ce se desprindea din sterilitatea luptelor noastre politice duse pe
doud cai deosebite, a activismului si pasivismului, in primul de-
ceniu urmdtor dualismului. Spectacolul era in adevdr descurajator.
Romanii, desbinati in diferite atitudini politice, nu puteau opune
nici o rezistentd serioasd guvernelor maghiare.

Acelasi spirit al desbindrii bantuia in acel timp si intre ti-
nerii nostri de la Viena si A. M. si-a creat un incontestabil merit
straduind pentru realizarea solidaritdtii nationale intre acesti viitori
conducitori ai neamului, actiune care a dus la fuzionarea celor
doud societdti studentesti in una singurd: ,Romaénia Jund“. Tot el
apoi, impreund cu Eminescu, lanseazd la 1870 chemarea pentru
serbdrile dela Putna in memoria lui Stefan cel Mare, la mormantul
cdruja aveau si se intdlneascd tinerii din toate provinciile locuite
de Romani intr’o uriase manifestare a unitdtii noastre sufletesti.

In luptele politice ale Romanilor ardeleni A. M. intrd in 1877,
ca redactor, aldturi de Gh. Baritiu, apoi dela 1 Ian. 1878 ca re-
dactor si director politic, al ,,Gazetei Transilvaniei®,

Anul urmadtor se incepu sub semnul unor prevestiri rele
pentru sodrta Roméanilor din vechea monarhie. Guvernul unguresc
in lanuarie 1879 aduse proiectul de lege pentru introducerea limbii
maghiare ca studiu obligator in toate scoalele ,nemaghiare®.
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Tendintele desnafionalizatoare ale guvernului unguresc e:au
evidente §i pentru viitor se impunea nevoia de a ne organiza in
asa fel, incat findnd o permanentd legdturd cu conducdtorii nostri
politici, sd putem reactiona simultan si solidar impotriva atacurilor
ce vor veni din parlamentul de la Budapesta contra institutiunilor
noastre politice, culturale si economice,.

Ideea solidaritatii nationale era acum de o stringentd ac-
tualitate. ,Gazeta“ Iui A. M. militeazd in acest sens intr'o serie
de articole din anul 1880, iar directorul ei obtine curdnd un strd-
lucit succes in conferinfa nationald din 1881, care la propunerea
lui primeste cu insufletire principiul solidaritafii tuturor Roménilor
din Ardeal, Banat §i Ungaria, constituindu-se intr'un singur partid
national, cu un program politic comun.

Dar tocmai aceastd biruintd i-a atras cele mai necrutitoare
atacuri din partea adversarilor si A. M. va duce de acum timp de
un decenin si jumdtate o aprigd luptd impotriva celor ce nizuiau
la distrugerea solidaritdtii nationale, criticdind programul partidului
si sustindnd dualismul si legea de unire a Transilvaniei cu Ungaria.

Lupta s’a infefit in anul 1884, cind ,Gazeta“ lui A. M.
desldntue o violentd campanie impotriva celor grupati in jurul’
ziarufui ,Viitorul“, cari preconizau o politici de impdacare cu Ungurii
si infiinfarea unui partid roman guvernamental.

In acelasi an s’au ridicat insd ca neimpdcati adversari ai
~Qazetei“ Tribunistii, cari nu combiteau ideea solidaritatii nationale,
dimpotrivd o sustineau, dar atacau cu ultima violen{d asa numita
»politicd a solidaritdtii nationale* pe care o considerau greoaie,
prea indelung calculatd si prea timidd faid de guvernele unguresti.
Nu despirteau aceste doud ziare deosebiri esenfiale de principii,
ci metoda de lupti.

Tribunistii acuzau conducerea partidului de lancezire si de
lipsd de curaj fatd de guvernele unguresti, cerdnd imediata pre-
zentare a memorandului la impdrat si exploatarea acestui demers
in mdsurd cat mai mare atat in opinia publici a regatului vecin,
cat si in cea a statelor apusene. .

,Gazeta® militase inca inainte de aparitia , Tribunei“ pentru
necesitatea intocmirii unui memorand explicativ, menit a ldmuri pe
monarh asupra nemultumirilor poporului romdn si a-i cere spri-
jinul impotriva guvernelor unguresti. In maniera violentd si nerab-
datoare a Tribunistilor, cari concentrau atacurile lor tot mai precis
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asupra lui V. Babes si Al. Mocsonyi, invinuindu-i cd intarzie ac-
tiunea memorandista, A. M. vedea pericolul de a se provoca o
noud rupturd intre Ardeleni de o parte §i Bdndfeni si Ungureni
de altd parte, aruncindu-i pe acestia din urmi in apele politicei
activiste, distrugand astfel solidaritatea nationala atat de greu in-
chegatd la 1881.

Sustinea si A. M. nevoia inaintdrii memorandului la impdrat
dar in nerdbdarea ce o puneau in aceastd privinfd Tribunigtii
vedea o forfare a lucrurilor, care va duce la compromiterea intregei
actiuni. A. M. milita deci impreund cv V. Babes pentru pregdtirea
temeinicd a acestui demers pe ldngd monarh, nu pentru a produce
0 cat mai mare agitafie in jurul lui, ci pentru ca, la momentul
potrivit, si putem obtine rezultate politice pozitive.

Cu durere vede deci A. M. cum la 1887 Tribunistii ajung la
conducerea partidului national, dar cind actiunea acestora a cuprins
masele alegétorilor romini si a indrumat evenimentele in asa fel
incat in 1894 s’a ajuns la Procesul Memorandului, implacabilul
adversar al Tribunistilor s’a grabit si fie printre cei dintdi apara-
tori ai celor ce aveau si sufere condamnarea Curtii cu jurati

din Cluj.
Se incheia prin accasta pentru A. M. un lung sir de fra-
mantdri cari — dupd mdrturisirea lui — ,numai abnegdrii cele

mari, ce au desfidsurat-o cei grupati in jurul ,Gazetei si a or-
ganelor nationale binaiene este a se multimi, dacd a putut fi sus-
tinutd in pericolul cel mai greu de persecutare si de luptd, cu chin
cu vai, cel putin aparen{a unei solidaritdli a partidului nostru
national®.

Aceastd risipd de energie pentru mentinerea unei aparente
unitati de atitudine politicd in randurile Romanilor, nu l-a impie-
decat pe A. M. si stea de veghe si si sard la timp de pericol in
ajutorul institufiunilor noastre culturale, Astfel la 1879, 1882 si
1891 duce o violentd luptd in coloanele ,Gazetei“ si in intruniri
publice impotriva proiectelor de legi ale guvernului pentru ma-
ghiarizarea scoalelor noastre si cu aceeasi darzenie apdrd dreptul
de a ne folosi de limba maternd in fata instanfelor judecdtoresti,
atat in céle doud procese de presd ale Gazetei, cat si in Procesul
Memorandului,

Pericolul cel mare A. M. il vedea insd in infiintarea aso-
ciatiei ,E. M. K. E.“ si a altor societdti culturale maghiare, a
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caror activitate subventfionatd de oficialitate, putea aduce simiitoare
pierderi in rdndurile solidaritadfii romanesti. , Gazeta* lni A. M. da
si de data aceasta alarma scriind : ,Comitem un pdcat de moarte,
o sinucidere, dacd mai intdrziem §i nu punem umdrul si pieptul
ca sd ne apdrdm..... S4 formdm reuniuni pentru conservarea
nationalitdfii noastre prin toate tinuturile locuite de Romani, dar
mai cu seamd acolo pe unde suntem mai ameninfati“.

E un strigdt de chemare la unire a tuturor Romanilor pentru
apdrarea fiintei noastre etnice.

Dar A. M. ridica ideea solidarititii nationale peste limitele
politicei noastre interne de partid, la indltimea formulei care sa
ne permitd o colaborare cu celelalte nationalitd{i subjugate in
cadrul monarhiei. Astfel, in 1891, la Expozitia din Praga, A. M,
vorbind in numele delegatiunii roméne spunea: ,D-Voastrd Cehii
ati desfdsurat steagul solidaritdtii slave. Pentru aceasta, sperdm noi,
nu nizuifi la vr'o stdpanire nedreaptd asupra altora, ci numai la
libertatea si egala indreptatire a natiunilor acestei monarhii. In
cadrul unei asemenea solidarititi slave au loc si Romanii, cici si
ei luptd pentru libertatea popoarelor. In punctul acesta suntem una
si bucuros V& intindem mana....“. Efectul acestor cuvinte il
vedem in cotidianu! ceh ,Narodni Listy“ care intr'un articol cu
titlul sugestiv ,Solidaritatea celor asupriti® scria: ,A ne infelege
si a ne sprijini intre olaltd, aceasta sa fie in timpul de fatd deviza
tuturor natiunilor asuprite de monarhie®.

Aceastd solidaritate intre cei asupriti — realizatd deja cu pri-
lejul Procesului Memorandului in care au activat) ca aparitori si
trei avocati slovaci — a fost, poate, una din putinele mangaieri pe
care le va fi avut A. M. la capédtul unei lupte in care a cheltuit
atata suflet, talent si energie.

Ideea, dar mai cu seamd politica sohdarltatu n'a adus re-
zultatele politice pe cari susfinatorii ei erau in drept sd le astepte.
Dar intelesul larg pe care l-a dat A. M. acestei solidarititi, ca fortd
generatoare a unitdfii de simfire, de gandire si de actiune a tu-
turor Romdnilor, stribate prin sfertul de secol ce ne desparte de
moartea acestui luptator nafional, proiectindu-se inaintea noastrd
ca poruncd incd neimplinita.
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lluzia ,dacica
| de Aurel A. Muregianu

VIL

Intre problemele marisi complicate pe care stiinta europeana
se stradueste, de atdta timp, sd le rezolve, fard a putea ajunge la
un rezultat pozitiv, si care au dat nastere la nenumdrate teorii,
aproape tot atdt de variate si divergente si astdzi ca la originea
lor, sunt in primul fdnd: a) problema nationalitdtii popoarelor care
au locuit inainte de expansiunea si cuceririle Romanilor, tinuturile
carpate-dundrene,; b) problema originei Slavilor si ¢) problema ori-
ginei poporului romdnesc de astdzi

Oricat ar pirea de deosebite si disparate aceste trei probleme
la prima vedere, ele au totusi o multime de conexitdji, astfel ca
rezolvarea uneia din ele este, am putea zice, chiar conditionata de
rezolvarea celorlalte doud. Intrebuintdnd un termen tehnic modern
~am putea numi acest fenomen care se desprinde tot mai mult pe
orizontul haosului stiinfific de pind acum al Sud-Estului european,
interdependenfa problemelor istorice, etnice §i linguistice ale popoa-
relor din jumdtatea dela Ré&sdrit a Europei, care au stat timp de
peste doud mii de ani subt influenta spirituald i materiald a Su-
dului greco-romano-bizantin.

Au trecut mai multe decenii de cand linguistii si filologii
mai marcanti ai Europei, romanisti §i slavisti, au constatat nevoia
absolutd a studiului comparativ al fenomenelor linguistice dintre
limbile slave, singura limbd romanicd a Orientului si celelalte limbi
ale Peninsulei Pindului si Haemului, despre care se constatd, pe zi
ce merge tot mai mult, marea influentd pe care au exercitat-o in
decursul veacurilor unele asupra celorlalte. Nu tot astfel au pro-
cedat insd si istoricii. Cei mai multi dintre istoricii popoare-
lor din chestiune s’au baricadat in fortdrefele lor ,nationale“, cre-
zand ca vor putea reconstrui trecutul poporului lor cu ignorarea
aproape “totald a popoarelor incunjurdtoare. Rezultatul a fost cd
aproape fiecare ne-a dat o operd sovind, uniluterald si imperfecta.
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Un exemplu clasic ni-l prezintd in aceastd privin{d istoriografia
ungureascd. CAatd zarvd, citi turburare n’a produs in lumea stiin-
tificd europeand teoriile istorice ale faimosului Hundsdorfer-Hun-
falvy, care ficeau din neamul nostru roménesc o rasi inferioari.
nomada, parazitard, fard traditie ci culturd proprie, avizati aproape
0 mie de ani numai la mila descendentilor lui Arpad.

Ca sd ne convingem la cerezultate dezastruoase, din punct de
vedere al stiintei pure si adevérate, poate duce o astfel de con-
ceplie ,istoricd“ unilaterald si plind de prejudecdti, sd aducem numai
un mic exemplu. In faimoasa sa carte ,Etnografia Ungariei“, apa-
rutd si in limba germand, Hunfalvy afirma ca |, [lirii, Tracii, Getii,
Dacii, Schitii, Sarmatii si Alanii au fost valurile unuia si aceluiasi
suvoi de popoare revdrsat asupra Europei, dela Rdsdrit spre Apus,
prin portile nordice ale Iranului“.') Hunfalvy ar fi putut poate sa
spund cd unele din aceste popoare au contribuit la formarea po-
porului unguresc, dar nu c¢i au venit toate, pe acelasi drum, din
Asia. llirii mediteranieni, Tracii si Dacii carpatici $i ario-europeni,
Schitii mongoli §i semi-mongoli, Sarmatii si Alanii irano-turanici —
»unul si acelasi suvoi de popoare“ venite din Asia superioara. ...
Un astfel de talmes-balmes nu s’a putut ivi in mintea unui istoric
decat sub influenta nefastd a nationalismului forfat si artificial,
distrugdtor si sovin, care a caracterizat, mai ales in a doua juma-
tate a veacului trecut, intreaga politicd de stat a fostilor stapanitori
ai Ungariei si care a lisat urme adéanci si in stiinta lor.

Cam tot aceeasi conceptie ingustd si unilaterald a facut si
pe istoricii altor neamuri si dea fiecare aceluiasi obiect o inter-
pretare deosebitd. Acesta a fost cazul si cu nationalitatea Getilor
si Dacilor. Unii istorici germani (si sasi) si-au dat toatd osteneala
sd dovedeascd c¢d au fost Germani, unii dintre istoricii slavi —
precum am vazut si vom vedea, cu mai multd ratiune — cd au
fost Slavi, alfi istorici mai obiectivi au ficut din ei Celli sau Asia-
tici puri, pe cand cei mai mulfi, considerdndu-i ca un fel de res
nullius, le-au dat o nafionalitate imaginard, uitdnd <& numele trac
a putut avea si un inteles pur geografic si dialectal si ca a putut

1) Ethnographie von Ungarn, Budapest, 1877, p. 63.
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cuprinde in sine gi un grup etnic format din aceleasi elemente din
care era compusd si marea mulfime a Venzilor (Venezilor sau Ve-
netilor) si Antilor §i chiar sia Sclavenilor de mai tarziu, inainte de
difusiunea si generalizarea numelui lor, dupd maréa lor migra-
tiune §i expansiune din veacurile HI—VI d. Hr., asupra vastului
teritoriu ocupat si mai ’nainte, in mare parte, de neamuri si triburi
inrudite de aproape cu ei.!) '

Pe cit de numdroase au fost in trecut scrierile care s’au
ocupat, dintr'o perspectivd oarecare, cu cele trei mari probleme in-
sirate la ’nceputul acestui capitol, pe atdt de putine au fost acelea
care sa le cerceteze din toate aspectele lor: istorice, geografice,
etnologice si linguistice. Nu mai vorbim de puternica fortd auxi-
liard a stiintei relativ noi a arheologiei si a stiinfei abia acum in
formatiune a anfropologiei. Mai ales aceste doud din urma sunt
pe cale sd rastoarne intreaga constructie ficutd pe nisip a istorio-
grafiei Europei radsdritene de pand acum.

Cat de multe si mari sunt surprizele ce le poate aduce o
cercetare profundd si de ansamblu a problemelor de mai sus, a
dovedit-o si Vasile P4rvan prin nepretfuitele sale lucrdri pregati-
toare a vechei istorii a neamului nostru si a tinuturilor ocupate de
el, istorie care este abia acum pe cale de a se naste.?)

Mai ales substratul arheologic extrem de bogat al Transilva-
niei oferd un material de studiu inepuizabil §i vrednic de invidiat

-

1) Marea migrajiune a Sclavenilor sau Slovenilor n’a insemnat revarsarea
asupra imperiuiui roman a unei rase cu totul noi si stdine, ci a fost nu-
mai o ultimi avalange mare si decisivd a unei migratiuni, a cdrei inceputuri
se pierd in negura istoriei. Ea a gdsit aici elemente etnice inrudite, precum
au gisit si Ungurii in Pannonia rdmdasitele Avarilor inruditi cu ei.

2) Despre imperfectiunile lucrdrii sale si-a dat seama insusi Parvan
scriind: ,Incercarea noastrd de a scrie protoistoria Daciei... e un inceput
care de sigur va provoca o intreagd literaturd. Noi insine, indatd ce sdpid-
turile... vor aduce material nou suficient, vom reface din temelii cartea de
acum® (Getica, p. 648). $i in literatura slavd au inceput si apard astfel de
tucrdri de ansamblu. 'Intre acestea amintim cartea istoricului polon I. Czeka-
nowski: , Introducere in istoria Slavilor, perspective antropologice, einografice,
preistorice gi linguistice’ (Wstep do historij Slowian, perspektywy antropolo-
giczne, etnograficzne, prehistoriczne i jezykonawcze), Lwow (Lemberg), 1927.
Regretim de a nu ne-o fi putut inci procura, desi dupd notele critice asupra
e, pare a fi ajuns la unele concluzii asemdndtoare cu ale noastre.
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de popoarele slave dela Nord si R&sdrit, a cdror istorie veche pre-
zintd i astdzi aproape aceeasi situatie dezolantd ca si in trecut.!)

Un fapt semnificativ si care poate fi considerat ca un ince-
put al rezolvdrii problemei locurilor de origine ale Slavilor in Eu-
ropa, este contribufia insemnatd a arheologiei la constatarea ne-
germanismului culturei strivechi a Lusaciei (Lausitz-ului) Germa-
niei sud-estice (Silezia si Branderburgul sudic).

Toatd contraversa se invarte acum in jurul atribuirii ei liri-
lor, Tracilor sau Slavilor, Istoricul polon Stasiowski o numeste cu
drept ,noua hainid a vechei teorii a autohtonismului Slavilor“. Am
vdzut de altd parte si insemnati arheologi germani ca G. Kossinna
constatind, pand prin anii 1500 in de Hr., prezenta pe teritoriile
dela Réisdrit si Sud de rdul Vistula, a unei culturi negermane, si
atribuind-o poporului imaginar al ,Carpo-dacilor“.?)

latd deci cat de multd importantd va avea pentru rezolvarea
problemelor de mai sus deslegarea marei enigme ,dace“ si ,trace®
care tfine de atdta timp in intunerec inceputurile istoriei Europei
rdsdritene. Ceea ce n’au putut face pand acum in mod izolat, nici
istoria §i geografia, nici arheologia si istoria artei, nici etnografia
si linguistica, nici antropologia si morfologia, o vor putea face,
de sigur, toate aceste stiinfe lucrdnd impreund. Numai infr'o astfel
de colaborare strdnsd se va putea validita si contributia Jogicei la
judecarea faptelor si inldnfuirii lor istorice.

1) Asupra stadiului prezent al problemei originei Slavilor, gdsim o foarte
buni si concisa expunere in studinl! recent al istoricului polon Stasiowski des-
pre ,Primele urme ale crestinismului in Polonia“, publicat in revista , Zeit-
schrift fiir ost-europdische Geschichte®, caetul 2 din 1934: ,,Problema patriei
de origine si a expansiunii vestice a Slavilor — scrie Stasiowski — se discuti
incd mereu. Asupra celor mai vechi asezdri ale Slavilor gdsim ipoteze si expu-
neri cu totul divergente. Si explicatia numelor vechi provoacd greutiti conside-
rabile. Cronologia zace cu desdvarsire in intunerec. Localizarea singuraticelor
triburi rdmane in cel mai mare grad neclard, etc. etc.”

2) Acest cuvant compus din numele poporului slav al Carpilor si nu-
mele geografic ,dac’“ apare mai intdi in scrierile istoricului Zosimos (sec,
V. d. Hr)) pentru denumirea tovardsilor de luptd din anul 380 ai Hunilor si
Skirilor germanici. Acesti aliafi nu erau insd decdt Slavii nord-vestici cari
incepurd marea lor migratfiune spre Sud. Afirmatia lui Tomaschek (Die alten
Thraker, 1. p. 108) cd ,aceastd formd compusd de nume dovedeste stransa
legdturd a Carpilor cu nafiunile dacd i tracd“ este cu totul neavenita.
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Inainte de a arunca o privire asupra problemei s§i din as-
pectul ei linguistic, fie-ne iertat a mai pune citeva intrebdri:

a) Cum se impacd teoria grupului linguistic specific me-
diteran al ,Traco-Phrygio-Armenilor® cu originea nord-danu-
biand a ,Tracilor* gi ,Getilor® si cu prezenta in epoca protois-
torica, in numdar atat de mare, pani aproape de Marea Baltica
si pand in stepele Rusiei de azi, a rasei considerate a fi de
aceeasi origine cu ,Tracii“ sudici?

b) Cum se impaci faptul ca regiunile nord-estice ale Eu-
ropei au pand prin apropierea Chievului, din vremuri striavechi,
o nomenclaturd topograficd fino-mongold, cu ,spafiul imens*
(per immensa spatia) despre care lornande (Get. 34—35) con-
stata cd era ocupat, la inceputul veacului al 6-lea d. Hr, la
Nord-Est de Dunare, de uriasa familie a , Venefilor, Anfilor si
Sclavenilor* (Venethae .... Antes . ... Sclaveni)? Unde am mai
putea noi gdsi loc pentru acest spatin in Europa, dacd cea mal
mare parte a lui ar trebui s’'o ceddm ,Dacifor® si ,Tracilor®?

¢) Cum de s’au mai putut gisi pe vremea impdaratului
Traian atdtia ,Daci“ sau ,Traci“ in regiunile Carpatilor, dupdce '
atat de mulfi trecuserd, in decursul veacurilor, Dunarea. modi-
ficand adanc fizionomia etnicd a peninsulei Olympului §i Hae-
mului ? Ar fi putut acesti ,Daci* sa reziste atdit de mult pu;er—
nicelor legiuni romane, dacd n’ar fi avut rezervorii efnice in
Nord-Estul Carpatilor?

d) Cum ar fi putut Herodot si numeascd pe Traci ,cei
mai numdros popor din lume, dupa Indieni (Inzi)“ daci- el uu
s’ar fi gandit si la popoarele slave si germane!) din Nordul Eu-
ropei §i cand el singur ne spune cd Mysii si Phrygii din Asia
Micd erau originari din ,Tracia“ europeand; cd cei mai vechi
locuitori ai Peninsulei Haemului au fost ,Pelasgii“ si ca o in-
semnatd parte a ei era locnitd de ,Iiri*?

e) Cum ne-am puteu explica durata cea lungd a marelui
rdzboi de coalitie al Barbarilor din Nordul s§i Rasaritul impe-
riului roman, de pe timpul impdaratilor Marcu Aureliu si a fiului

1) Cei mai vechi scriitori grecesti nu aveau cuvinte speciale pentru nu-
mirea Germanilor si Slavilor din Nordul Europei, ¢i ii cuprindeau subt nu-
mirile de Schifi, Celto-Schifi, Celti si Traci.



— 304 —

siu Commodus, numit indeobste ,rdzboiul marcomanic“, fara
participarea maselor slave, reprezentate in primul rdnd prin
Costobocii') galitieni cari patrunserd atunci panid in inima
Eladei ?

Jf) Cum se explicd cd Zozimos numeste pe tovarasii de
rdzboi ai Gotilor, Skirilor, Taifalilor, Hunilor §i Alanilor cari au
ndvdlit prin anii 380 cu atdta vehementd asupra tinuturilor ro-
mane din dreapta Dundrii, Carpodaci, cand stiut este cd Ger-
manii §i Hunii erau mai putin numirog! si ca ei se foloseau in
expeditiile lor de masele slave ?

2) Nu este semnificativ faptul cd cei mai vestiti linguigti
si indogermanisti europeni, incercind si analizeze cuvintele ari-
tate ca ,trace“ de cdtre autorii vechi $i mai ales cele ,dace®
ale lul Dioscorides, n’au gdsit in nici o limbd eropeand §i extra-
europeand asemdndri si potriviri mai multe si mai evidente decdt
in limbile letto-slave ?

Lidsadnd la o parte numirile geografice care sunt totdeauua
- ingelatoare®), de oarece ele trec, cu putine modificdri, dela un
popor la altul, $i care nu ne-au fost transmise decat intr'o for-
mi grecizatd, de cele mai multe ori cu totul schimbati si schi-
monositd — gi Grecii aveau un talent deosebit in privinta a-
ceasta — ne vom opri mai intai la numele de plante ,dace
ale lui Dioscorides §i la celelalte cateva cuvinte aratate sau pre-
supuse ,trace“ de catrd autorii vechi.

Asupra celebrului tratat ,Despre materia medicald“ a lui
Pedaniu Dioscorides din Anazarbus (Cilicia), scris pe timpul

') Numele Costo-bocilor este o formatie analogd cu numele Tyre-ge-
tilor, Pien-gitilor etc., Costa (Kosta) fiind — precum constatd si Schafarik
(op. cit. 1, p. 209) — numele mai multor rduri din tinuturile slave dela Nord-
Est de Carpati. Schafarik a mai intalnit numele Boki-lor si in formatiile :
Sa-boki, Nali-boki, Cetyr-boki, Bialo-boki si Wislo-boki.

2) Peste tot in Europa nomenclatura geografica aratd urmele unor limbi
si popoare preistorice, de mult disparute ; nicairi ea nu este pur nationali.
Cu foarte mare dreptate observd L. Niederle c3, dacd s’ar admite, pe temeiul
analizei toponimiei europesne, caracterul pur celtic, finez etc. al cutirei re-
giuni, ,s’ar ajunge la concluzia absurdd cd nu existd in Europn o singurd
regiune in care $’ar puatea localiza patria Slavilor, fiinded nu existd nici o
regiune cu nomenclaturd pur slavd. Slavii ar trebui astfel exclusi din vechea
Euaropd® (op. cit. 1. p. 25.)
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impdratului Neron (54—68 d. Hr.), existd o literaturd intreagi.
Mult au fost discutate mai ales numirile sale de plante medi-
cinale, insemnate in nu mai putin de 21 de limbi, din toate
colturile lumii cunoscute de atunci, intre cari si limbile darda-
nicd, bessd $i dacd'). Nu e locul aici si desbatem dacd aceste
sinonime se datoresc toate lui Dioscorides sau, precum au pre-
supus unii comentatori, unor interpolatori mai tarzii. Insusi fap-
tul cd intre cele 21 de limbi amintite nu se gdseste nici una
germand §i nici limba goticd, care a inceput a fi scrisdin veacul
al 1V-lea d. Hr, precum si imprejurarea cd in fot decursul exis-
tentei provinciei romane a Daciei, nu se mai pomeneste nici md-
car o singurd datd, in cuprinsul ei, nici numele ,Dacilor®, nici
limba lor, ne sileste sd credem fin autenticitarea i contempo-
ranitatea sinonimelor ,dace“ ale invéfatului medic elin?)

') Intre aceste limbi nu se gidseste nici limba ,tracd®, nici limba ,ge-
ticd“: o noud dovada cd si in veacul I. d. Hr. aceste cuvinte n’aveau decat
un inteles geografic.

2) Chestiunea a fost tratatd la noi din punct de vedere filologic, in
timpul din urmd, de d-I prof, V. Bologa, directorul, Institutului pentru Istoria.
Medicinei dela Universitatea din Cluj, in Dacoromania, buletinul ,Muzeului
Limbei Roméane* de acolo, anul V. pag. 570 si urm. D-1 Bologa nu admite
autencitatea sinonimelor ,dace“ ale lui Dioscorides decat in cazul cand ma-
nuscrisul original, dupi care s’au copiat cele existente de astdzi — dintre
care cel mai vechi este Codicele Constantinopolitan din veacul al V-lea d. Hr.
— s’ar fi compus in veacurile II. si lll. d. Hr.; in cazul contrar, autencitatea
lor ,ar trebui trasd la indoiald, deoarece in secolul V. limba dacicd abia mai
trdia“. Dacd aceste cuvinte sunt intt’adevdr slave, atunci puteau fi, dupd pi-
rerea d-sale, ale unuia dintre numdéroasele popoare barbare amintite de Pris-
cus in regiunile stipdnite atunci de Hunii lui Atila. Precum aflim pe cale
particulari, tot dela d-1 Bologa, cu chestiunea aceasta s’a ocupat, de curind,
si invitatul bulgar Deceff. Desi are ,pdreri asiméinitoare, ajungand si el la
concluzia c& cuvintele dace vor fi fost interpolate in sec. Illl. d. Hr.,, Deceff
»crede totusi cd majoritatea lor este intr’adevir daci, desi admite ci notiu-
nea ,dac“ in sec. Ill. nu mai era o notiune etnicd ci o notiune geograficad.”
Intrucdt noi am constatat i constatdim apartinenfa majoritdtii ,Dacilor” la
grupul de popoare letto-slave si deci /nexistenfa_ unei natiuni specifice dace,
slavitatea si autencitatea sinonimelor ,dace® ,/a‘té.;lui Dioscorid nu apare
decat cu atat mai fireasca. DR
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Cel dintai care s’a ocupat mai amanuntit cu cuvintele ,dace®
ale lui Dioscorides,') a fost intemeietorul filologiei germane, lacob
Grimm. Analizdnd aceste cuvinte, cu scopul de a dovedi identita-
tea Gotilor cu ,Getii“, Grimm a constatat, desigur nu fard sur-
prindere, cd ele aratd foarte multe aflnitdti cu limba litvand. Pe
atunci insd litvana nu era consideratd ca limba slavd, ci mai mult
ca o limbd intermedierd intre germand si slavd. De aceea teoria
lui Grimm despre gotismul ,Getilor®, a dat inci multd muncd za-
darnicd invatatilor. Pérerile Iui Grimm au fost combdtute mai tar-
ziu de linguisti si indogermanisti ca Diefenbach, Leo, Cun, La
Garde, Fick, Roesler, Tomaschek si altii, dintre cari cei mai multi
au constatat si mai bine afinititile surprinzitoare ale cuvintelor ,dace“
din chestiune cu limbile letto-slave, fird insid de a avea nici unul
curajul — obsedati fiind de stafia ,tracismului — de a le atri-
bui deadreptul unei limbi apariindtoare grupului de popoare
al Letto-Slavilor.

Sd ddm cateva exemple:

Numele ,dacic“ al rostopastei (Chelidonium Majus — L.)
era dupd  Dioscorid krustdne - (xgoverdyy). | Atdt Grimm cat si
Diefenbach, Cuno, Roesler si Tomaschek n’au gasit in nici o alta
limbd europeand un cuvidnt care si se pofriveascd mai bine, §i ca
inteles si asemdnare, ca numele litvanic a aceleeasi plante:
kregzdyne.

Pentru [lumdndricd (Verbascum Thapsus — L.) gédsim la
Dioscorid (manuscrisul codicelui Constantinopolitan) sinonimul
ydacic diésema (cu varianta diessame din Herbarium-ul de mai
tarziu al tui Lucius Apuleius). Tomaschek a constatat cd aceeasi
plantd se numeste in limbile slave diwizma (dalm. diwizma, ceh.
diwizna, pol. dziwanna, sarb dywina, rus. diwenna, litv. dywonai
etc.) ,, Coincidenta dintre dacicul di(v)esema — scrie Tomaschek —
si slavul diwizma bate la ochi in cel mai mare grad., astfel ca
suntem tentati a ne gindi la un imprumut dintr’o parte oare-

1y Sinonimele lui Discorides au fost scrise greceste, de aceea nici nu e
mirare ci cele mai mai multe din ele se indepdrteazi atit de mult de fone-
tica originalului, incat nu pet fi explicate cu ajutorul nici unei limbi din lume.
Din cauza greutdtilor tehnicé de "tipar noi le transcriem, pecat se poate, cu
litere latine simple, lipsindu-ne semnele fonetice conventionale.
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care (op. cit. I, p. 32). Imprumut ca imprumut, dar cum se ex-
plici atunci prezenfa lui in agroape toate limbile slave de azi,
dela Marea Balticd si pdnd la Marea Adriaticd?

Aruma sau rodul pdmantului (Arum Maculatum — L), o
plantd cu rddicind piscicioasd ca a hreanului, este trecutd la Dio-
scorid cu sinonimul ,istrian“ (ilitic?) lagma $i cu sinonimul ,da-

“ kyriénnecum (xvovvnrovn), Tomaschek, cel dintdi care - s’a
ocupat cu etimologia acestui cuvant, a gasit c¢d cea mai mare
asdmanare cu el o are cuvantul slav koreni ,rddicind.’ Botanismul
ungur ardelean, Lattyak, crede chiar intr’'un studiu publicat in re-
vista maghiard ,Caetele Muzeului Botanic“ din Cluj (fasc. I din
1919)")— 1in care si el vede in cuvintele ,dace ale lui Dioscorid
cuvinte slave — in inrudirea lui cu cuvéntul vechi slav chrenil
(litv. krenas),, dela care detivd si romdnescul hrean. Forma roma-
neascd dialectald hirean a pdstrat incd §i mai bine expresiunea
strdveche a acestui cuvint, tot atit de ,dacic* cat si de slav.

Numele ,dacic“ al socului (Sambucus Nigra — L.) este la
Dioscorides seva (¢épe). Chiar si lui Grimm i se pdruse foarte
curios faptul ca Sarbii numesc si astdzi socul zova. Tomaschek a
gdsit insd aceastd rddacind si in alte limbi letto-slave si in primu]
rand in insusi numele socului la Litvani care este seiw-medis, cu-
vant compus care insemneazd de fapt ,pom gdunos sau fevos®,
cici cuvantul seiwa insemneazi ,teavd“. Cuvantul se giseste si in
limba polond subt forma cewa ,teavd“. El a insemnat, de sigur, la
origine ,feava“ socului si a trecut dela Slavi si in limba noastra.

Cu legdtura evidentd dintre pro-diorna lui Dioscorid §i zdrna
romineascd, numele uneia §i aceleeasi plante (Solanum Nigrum —
L) s’a ocupat mai fintdi invafatul nostru Hasdeu. Pornind dela
analogia numelui geografic Dierna, care se ’ntdineste in inscriptii
si sub forma Zerna, Hasdeu a dovedit cd intradevdr ,dacica®

1) Lattyak Sandor, Néhdny Dioscorides-féle ddk novénynévrél, in ,Bo-
tanikai Muzeumi Fiizetek“, Cluj, 1919. — Lattydk crede a fi gdsit cea mai
mare asdmdinare a cuvintelor ,dace“ ale lui Dioscorid cu dialectul goral sau
Jmuntean“ din Polonia, din tinuturile muntoase dela Nordul Beskizilor (Car-
patii de su8). In recensiunea lucririi sale, publicatd in Dacoromania, anul i,
p. 795—57, D-1 prof. N. Driganu dela Universitatea din Cluj giseste unele
din aceste etimologii foarte plauzibile, lisdnd deschisd intrebarea slavitatii
limbii dace.
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- diorna (variantd: - diarna) este strdbuna zdrnei romanesti.!) Tot el
a mai constatat cd cuvantul avea infelesul de negru, inteles expri-
mat si astdzi in limbile slave prin forma czern, czarn, czorn, (litv.
kirsnan) etc. Hasdeu fiind un mare adversar al teoriei slavismului
Dacilor, care era interpretati de el ca un fel de ,panslavism®,
nu admitea nici o legdturd intre aceste cuvinte, precum el nu ad-
mitea — in acest caz cu dreptate -— derivarea cuvantului dela
slavul z'rno ,grdunte’, nu numaj din cauza divergentei de infeles,
dar mai cu seamd in urma faptalui cd si in alte limbi indo-euro-
pene numele zdrnei este format prin compozifie cu cuvéntul negru.
Tomaschek, simtind ca prin admiterea etimologiei lui Hagdeu s’ar
dirdma intreaga teorie linguistica ,traco-phrygio-armeand“, a cdu-
tat sa dea o altd explicatie cuvantului ,dac“, aducindu-] in legi-
turd cu presupusa rdddcind ind.-germ. der-, dor- ,a crepa, a rupe‘,
care s'ar cuprinde si in cuvautul sanscrit ddrin ,rupdnd‘, in cuvan-
tul slav dernu ,glie‘. in noul pers. dures ,helleborus, herba insana‘
(slav durman), precum si in litv.. durn-zole ,mdsdlaritd’. — In-
cidis in Scyllam, cupiens vitare Carybdin!

Un fenomen cidruia nu i s’a dat mai 'nainte nici o impor-
tantd deosebitd, este aparitia in vreo 20 din cele aproape 60 de
cuvinte ,dace® ale lui Dioscorid si Apuleius a componentului
-zila (variante: -{yic, -9¢ke, -0ihe, -Onle, -FAe, -tela, -chela, etc.) Si
Tomaschek observase, vorbind despre firco-zila lui Apuleius, c&
cuvantul al 2-lea ,ar putea si cuprindd elementul zila, iarbj,
litv. zole, slov, zelife“. Nu mai incape indojald cd aici avem de

1) Istoria Criticd a Romaénilor, vol. I, ed. 2-a 1874, p. 270-74. — Dupice
Hasdeu constatd cd ciobanii romani numesc si astdzi zdrne ,oitele negre“ si
ca in toponimia romaneasci se gisesc o mulfime de localitdti cu numele
Zirnesti, adecd ,Negresti, incearcd sd evidentieze contrastul dintre toponi-
mia arhaicd ,daco-romand® si toponimia ,sloveneascd“ de mai tarziu, adu-
cand ca exemplu salul Zdrnegti din judeful Buzdu, care in o parte a lui se
numeste Cerndtesti: ,doud cdfune invecinate, ambele ,negre“, dear unul
daco-romaneste si celdlalt deja reficut sloveneste. Hasdeu e de pirere ci
»sibilantul daco-roman z din zdrna e foarte departe de palatul slavic ¢z din
czerna. Raspandirea mai tarzie a dialectului slovenesc in Europa, deodatd cu
marea migratiune a Sclavenilor rdsdriteni, nu insemneazd ca dialectul ,dacic“
n’a putut fi si el un dialect slav. Nu apare de fapt mai apropiat neo-slavul
czern de dacicul zarn, decat de litvanicul kirsnan?
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a face cu acelagi .cuvant caracterizdtor, care nu poate fi decat
numele slav al ,ierbei*, compozitie a cdrei analogie o gasim si
in alte limbi indo-europene $i si in limba romdneascd (iarba-
mare, iarba-grasd, jarba-aspra, iarba-fiarelor, iarba-sarpelui, iarba-
vantului, etc. etc). Acesta a fost si punctul de plecare al cerce-
tdrilor amintite ale lui Lattydk Sdndor, care a gisit cd in dia-
lectul goral iarba se chiama si astdzi zela §i ca acest dialect
,5'ar apropia mai mult de limba slavd veche“. D-sa pare a ne
fi si convins cd in numele ,dac“ mizela (var. mozula) trebue
sd vedem o compozitie din vechiul slav medi ,miere‘ (pol. miod)
si cuvantul zela, in inteles de ,iarbd dulce®, care se potriveste
si cu numele grecesc al acestei plante, thymos!). Procedand
dupd metoda cea mai grea §i cea mai riscatd, de a cduta ex-
plicarea numirilor de plante ,dace” dupd insusirile lor carac-
teristice, d-sa reuseste sd facd apropieri foarte interesante, ca de
pildd intre budathla, numele ,dac“ al spinului (Carduus Acan-
thoidus — L.) si cuvantul slav bodo ,a impunge‘ sau polonezul
bodlak ,scaiu’ (slov. bodljak). Cele mai multe sunt insi foarte
putin sigure, mai ales din cauza franscrierii fonetice gresite a
sinonimelor lui Dioscorides.

Sa fie oare numai intdmplitoare potrivirea numelui plantei
»dace“ kykolida (var. kokolida) cu litvanicul kukalas (letton
kokali), cu vechiul slav cdcolifa (rus kokol) si cu roménescul

1} Apropierea facutd de Tocilescu (Dacia finainte de Romani, p. 369)
si de Alex. Papadopol-Calimach (An. Ac. Rom. S. Il, t. I, p. 51) intre cuvantul
dac mizela-mozula si cuvantul albanez moduld ,mazdre’ este cu totul hazar-
datd. Aceste doud numiri, a doud plante cu lotul diferite, n’au nimic de a
face una cu alta. Si Alex. Philippide respinge aceastd apropiere (Originea Ro-
manilor, vol. 1, p. 720). Cu toate acestea Philippide nu admite slavismul cu-
vintelor dace scriind: ,De aici nu urmeazi ins3d de fel ci vor fi trdit Slavi
inainte de Daci prin Dacia ori cd chiar vor fi fost Dacii Slavi.. Nici alte
asemdndri care s’ar gdsi intre cuvinte dace si cuvinte salve nu pot proba
slavitatea Dacilor“ (Orig. Rom., 1, p. 324—25). Philippide nu aduce insi nici
o probd contrard. Si ce proba ar fi putut el aduce in favorul tezei ,trace¢,
cand linguisti si ,balcanisti eminenti, ca de pildd Kristian Sandfeld dela
Universitatea- din Copenhaga, sunt de pdrere ci ,asupra limbei trace nu se
poate afirma nimic sigur, nestiindu-se nimic despre ea“. (Vezi recensia d-lui
St. Bezdechi ‘asupra cirtii lui Sandfeld ,Balkanphilologien®, din 1926, in
Dacoromania, 1V, p. 1278—302).
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cuculeasa? Ce ne impiedecd a crede in identitatea constatati
chiar de Tomaschek a ,dacicului kinuboila $i a ,bessicului®
kinubula cu litvanicul sun-obulas, numele uneia s$i aceleeasi
plante de soiul mdfrdgunei care poartd gi in dialectul nord-estic
german numele de Hundskiirbis (,dovieacul céinelui“), asimi-
natoare cu celalalt nume roménesc al matrdgunei, cerasa lupului?
Tomaschek care a descoperit aceastd asemdnare, nu-§i putea
insd explica prezenta palatalului k¥ in numele cainelui (litv. sun),
de oarece limbile ,dacd“ si ,tracd“ sunt considerate ca ficand
parte dimpreund cu limbile slave din asa numitul grup ,satem®
al limbilor indo-europene, uitind ci Dioscorid a putut fi in-
fluentat la transcriere §i de numele grecesc al cainelui, care este
kyon. Nu se pare fireascd apropierea ficutd incd de Grimm
(Geschichte der deutschen Sprache, vol. I, p. 208) intre numele
dacic al pelinaritei, zuoste (var. zuuste) si cuvantul litvan justa
,cingdtoare’ cand aceastd plantd poartd si la Germanii vecini ai
Litvanilor numele de ,cingitoare® (Giirtel)?

Faptul c3 intre cuvintele aritate ca ,dace” de Dioscorid se
gdsesc s§i cuvinte evident celtice, ca de pildd dyn ,urzica’, ar fi
usor explicabil prin rolul insemnat pe care l-a jucat elementul
celtic i in regiunile ,dacice”.?)

Cam tot asa std lucrul si cu celelalte 36 de cuvinte ,trace®
din scrierile autorilor vechi. Si la ciutarea etimologiilor acestora
Invafatii s’au vdzut nevoiti a apela la limbile letto-slave. Unele

1) Dovedirea caracterului letto-slav al limbei ,dace“ a lui Dioscorid nu
insemneazd insi nici pe departe ci fofi locuitorii {inuturilor ,dace“ au apar-
tinut acestui grup de popoare. El va fi format insd majoritatea relativa.
Aceasta reiese din toate constatdrile noastre de pand acum, Chiar si istorici
ca Engel, cari asezau pe Traco-Daci intr'un grup linguistic deosebit, vedeau
in numeroasele nume de popoare amintite de Ptolemeu in ,,Dacia® nu mai
putin de ,,15 ginfi si neamuri deosebite, despre cari nimenea nu poate stabili
usor, dacd apartin neamulai dacic, sarmatic, gotic sau altui soi de oameni“
(op. cit. p. 88). lar Schafarik scria in cartea sa ,Originea Slavilor®, apdrutd
la Pesta in 1829: ,Cercetarea amdanuntitd a locuitorilor Daciei si a tfinuturilor
marginase din Nordul Dunirii, ne duc in mod de tot hotirat la constatarea
in cuprinsul ei a mai multor popoare deosebite intre ele prin limbd si
origine“.
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din aceste cuvinte sunt insd foarte dubioase, iar altele apartin
limbei dardanice, care era o limbd ilird $i care nu avea nimic
comun cu limba Tracilor dela Rasdsitul Peninsulei $i din Nor-
dul Dunarii — ceeace o dovedesc de altfel §i sinonimele dar-
danice ale lui Dioscorid — sau erau de origine schiticd ori
chiar persiani, precum a fost de pildd cuvanful dizos sau diza,
cuprins in numele mai multor localitdti, cari erau si }locuri for-
tificate® §i care au ramas fard indoiald din timpul dominatiunei
persiane de mai multe decenii asupra Traciei, urmatd dupa
marea expeditie a lui Dariu I §i care a fdcut pe linguisti ca
Diefenbach, La Garde, Roesler, Fligier,/Renan, etc. sd vada in
limba ,tracd“ o limbi iraniani, ')

Lasdnd la o parte cuvintele obscure si pe cele indoelnice,
ne vom opri un moment la cateva din cele mai ugor explicabile
i care ne dovedesc din nou letto-slavismul majoritdtii ,Tra-
cilor®.

Vorbind despre ,Moisoii“ traci (Mysii sau Moesii)?), Stra-
bon ne spune (Geografia, VII, 3) ca unii din ei, considerati de

1) Intre cuvintele ardtate ca ,trace® este si unul de origine egipteand;
cici bassara, care dupi unii insemna ,vulpe iar dupd alfii o haind ficuti din
piei de vulpe a baccantelor ,trace“, este, precum constatd $i Tomaschek,
cuvantul egiptean uasar si coptic basar ,vulpe‘. :

2) Vorbind despre faptul cid Elinii considerau pe Geti si pe Myzi ca
Traci®, Strabon ne di o limurire extrem de importantid pentru noi Romanii.
El ne spune ci ,Myzii se chemau mai de mulf Musoi (Mveoi), iar astdzi
se numese Moisoi (Mowoi}“, Se stie ci Elinii vechi transcriau pe u
strdin sau barbaric interconsonantic cu y (U) Cetirea exacta a numelui ,,Mu-
soi-lor* sau ,,Moisoi-lor* traci ne descopere nu numai originea strdvechiului
nume patronimic romanesc Mugsoiu sau Mosoiu, dar insdsi originea cuvantului
romanesc mosia. Se vede c& u s’a preficui in o subt influenta Romanilor cari
au facut din Musia—Mo(e)sia centrul expansiunii lor la Dundre si pe care il
pronuntau sau ca diftong sau numai simplu Mosia sau Mesia, ca de pildad
in MILITES MOSIAE din celebra inscriptie de pe timpul imparatului Tiberiu,
sdpatd in stancile din dreapta Dundrii in fafa satului Cozla Mare din Banat
sicopiatd i publicatd mai intai de Grisellini la 1780, sau in inscriptia LEGIO
MESIACA din C. I. L. al lui Mommsen, vol. VI, nr. 2759 — dupd analogia
Troesmis si Trosmis — iar nu Mozia, dupd citirea necorectd germano-
apuseand din evul mediu. Dupd regula prefacerii lui s intervocalic latin in
s romdnesc, cuvantul Moesia trebuia sd devind Moegia, cu accentul vechiu
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cdtrd popor ca sfinfi, nu mdnancd vietafi i traiesc fard femei
si cd pe acesgtia poporul 1i numegte kfistai. Deja August Fick
constatase inrudirea acestui cuvéant cu litvanicul skystas ,curat’
(v. slav cistd), cuvant care a intrat sub forma tiszta, dimpreuni
cu alte nenumarate cuvinte slave, si in limba ungureascd. Nu
stim ce a putut face pe invitatii mai noi sd se indoiascd de
aceastd etimologie $i si creadd cd avem de a face aici cu cu-
vantul grecesc de ,cititori“ sau ,intemeietori, precum credea
si Parvan (Getica, p. 162).

Un cuvant pe care invatatii de azi il considerd tot atat de
»8lav®, precum cei vechi il considerau de ,tracic“, este nume'e
zimbrului (zombros), sl. zombrii, Identitatea lui traco-slavd este
mai mult decat clara.

Hesychios din Alexandria ne spune in Lexiconul siu ci
,hobilii Tracilor“ se chemau zibuthides (§povéideg). Deja Fick
se gandi la litvanicul zibu stralucesc’ si zibant stralucit’. Nici
Tomaschek nu-i gdseste altd explicatie. Nu e oare in legaturd i
cu cuvantul jupdn, transcris latineste, precum am vizut, diurpan,
sau chiar diuppan??)

romanesc pe silaba ultimé, ca in Grechia, Turcia, Rusia, etc. — (si Dimitrie
Cantemir scrie Misiia). In cele mai vechi texte romanesti cuvantul mogie
este intrebuintat in inteles de patrie, fard. Pentru derivarea cuvantului din
mos (albanez motsd), care insemneazd ,Incdrcat de ani (alb. mot = an)
nu s’'a gdsit nici o analogie, in nici o limbd europeand. De aceea rdposatul
Grigore Cretu avea mare dreptate scriind: ,noi credem c¢d aceastd vorbd,
(mogsia) n’are nimic a face cu mog* (Mardarie Cozianul, Lexicon slavo-ro-
ménesc, Buc, 1900. p. 349). Cuvantul Mo(e)sia — Mosia ne indicd mai bine
decat orisice alta cd nucleu de formatie si de expansiune al romanitatii
Orientului, fara de bastind a neamului romanesc, a fost incd inainie de in-
temeierea Daciei de cdtrd impdratul Traian, bogata Mo(e)sie de pe amandoi
temurii Dundrii.

1) Intre numele de sclavi de rdzboi ai Romanitor, pastrate in inscrip-
fiile latine, gdsim si pe Diuppaneus, Sterissae filius, Dacus din Roma (C. 1.
L., VI, nr. 16903). Este clar ci in Diuppaneus trebue sid recunoastem pe
Diurpaneus-ul lui Orosius si lornandes, iar in numele fafdlui sdu, Sterissa,
cuvantul vechi slav sfarif ,bdtrdn‘’. $i Tomaschek explicd acest cuvant cu sla-
vele sferica (sterita) si sfarica (starita), dar pentru sprijinirea tezei sale
»traco-armene“ le considerd inrudite si cu cuvantul armean sferdz ,sterilis‘.
Ca acesta din urma nu are, ca si cuvantul latin stirps si -romanescul sterp,
nimic de a face cu slavul starif, credem cd e de prisos sd mai dovedim.
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Explicarea numelui armei ,trace“ skalme (oxdiun) a fost
gdsitd de Fick §i Tomaschek tot in limba litvand, in care skelli
insemneazd ,a despica, a tdia‘, iar skalm ,sabie’.

[n dansul ,tracic“ kolabrismos, amintit de scriitorii greci
Pollux si Athenaeus, din epoca Iui Marcu Aureliu, se ascund,
fard indoiald, vechile cuvinte slave koles ,dans’ §i brzu repede’,
dela cari derivd §i breaza si cdldbreaza (nu: ca la breazal)
romaneascd. Legdtura kolo-koles i este clard si lui Tomaschek.

Si ca si nu ldsdm neatinsd nici chestia Phrygienilor din
Asia Mica, originari din ,Tracia®, e destul si amintim cid Cle-
mente din Alexandria ne spune ci la ei apa se chema vedu
(Bé0v)., Nu este acesta fratele numelui slav al apei? Tomaschek
a gdsit acest cuvant $i in numirile geografice ale Traciei Vedu-
siros (,groapa apei“) si grecizatul Edessa (,orasul apei®) nu-
mitd si azi de Bulgari Vodina, dela voda ,apd‘. Teoria traco-
phrygio-armeand il impideca insd sd recunoascd slavismul acestui
cuvant, ficAndu-1 si se gidndeascid la armeanul get, genitiv gefoj
,rdu’, cuvant de evidenta origine asiaticd si fard nici o legaturd
cu vedu-voda slav. ~

Argumentele le-am putea inmulfi $i cu exemple luate din
toponimia Traciei §i din numele de persoane si zeitdti trace“’),

1) In primul rdnd aducem ca exemplu cea mai vestitd zeitate ,tracd“
Zivelthiurdos (var. Zvelsurdos) zeul [luminei si al fulgerului. care era la
Greci Apollo si pe care il intalnim si la Cicero (in L. Pisonem) subt forma
Svelsurus. Tomaschek il aduce in legdturd tot cu litvanicul zibefi ,a striluci’
si zaibas ,(fulger, precum si -cu slov. zubelj flacdrd‘ si croatul ziblja facla‘.
Dupéd cele ardtate pand acum nu e de mirare cd invitafii nu s’au gandit si
la cuvintele vechi salve svétiti,a lumina‘ si svefil ,luminos, strilucitor, cu
care std in legaturd, fird indoiald, si porecla Seufa datd de Suidas celui
dintai invatat al Getilor Abaris, numit si Anacharsis, despre care Strabon ne
spune ca era de origine Schit si cA ,a rdspdndit prin anii 600 in. de Hr.
cultul Iui Apollo in tara Hyperboreilor‘. Subt numele Charsis intalnim si alti
»Traci“; Ana-charsis era deci porecla slavd a lui Abaris, ca si Sveti-Seufa
,cel luminat’, cuprinsd si in numele Zeului-,,Lumind® Svelsiard, Svelsur al
lui Cicero. Acesta va fi fost deci si zeul Tracilor nordici, nu numai al celor
sudici, precum credea Parvan. — Tot astfel pare mai verosimild, decat toate
celelalte etimologii trase de pdr, si apropierea ficuti de Petru Katancsich
(De Istro eiusque adcolis Commentatio, etc, Budae, 1798, p. 122) intre numele
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incepand cu localitatea Doberos (variante Dober, Dobeira, etc.),
o cetate de munte intdritd din Nord-Vestul Traciei — dela care
si neamul Doberilor lui Herodot (VIIl, 13) — si pe care §i To-
maschek o aduce in legaturd cu litv. dauburd (slav. dibri) ,pra-
pastie, loc adanc, vale‘ si sfargind cu celebrele Dierna-Tsierna-
Zerna-Czerna-Cerna si Bersovia-Barsava, pistrate pand astdzi’
in limba poporului roménesc din Banat, din vremea lui Traian’

Ce ne-ar mai impedeca acuru de a recunoagte in ,Corallii
“blonzi $i imbracati in piei“ (flavii.. pelliti Coralli) ai lui Ovidiu
(Ex Ponto, 1V, 2 si 8), pe Goralii sau ,Muntenii“ daco-slavi din
vdile Carpatilor? Ce ne-ar mai impiedeca sd nu recunoagtem
in numele Pathissus dat de Pliniu rdului 7isa, decit pe Thissus,
pe care il gdsim la alfi autori, precedat de prepozitia slavd po
,dela’, pe care o intdlnim i astizi in nume de popoare slave
(Po-labi = ,dela Laba sau Elba“; Po-merani — ,dela mare*,
etc. ? 1)

Nu pare insusi numele Tracilor, pe care Tomaschek il deduce
din o rdddcind strdbund Dres sau Dras ®) a sta in legdturd cu numele
Dreg-ovicilor slavi, pe cari ii intdlnim din Polabia si Rusia §i pand
in Bulgaria si regiunile Salonicului i in cari Niederle (op. cit. p-
221) vede, sau raddcina slava dreg sau drag ,Joc mldstinos, sau
insusi numele geografice si patronimice atit de frecvente la toate
popoarele slave: Drag si Dragov?

faimosului Zamolxts si intre cuvantul slav zamoli a ruga‘, a cere‘ (v. sl. mo-
liennie ,rugdciune‘) si care parea odinioard atit de ridicold. Tomaschek s’a
gandit si la slavul monzi dela men ,a medita* (op. cit. I, p. 66). Pentru justi-
ficarea unei ciudate etimologii propuse de ei, Roesler si Tomaschek au
adoptat felul de a scrie Za/moxis, care se gaseste si la Herodot si care a fost
admis si de Parvan. Noi credem in apropierea. mai mare cu fonetica origi-
nalului a celeilalte forme, Zamolxis, pe care o giisim la autori ca Platon,
Diodor Sicilianul, Strabon (si Poseidonios), Lukianos, Porphirios, Antonius
Diogenes, Impdratul lulian si altii si care este si cea mai logica.

1) Noi suntem de pdrere cd in numele orasului roman Napoca (Clujul
de astdzi), ciruia invdtafii nu i-au putut da nici o explicatie, trebue si ciutim
numele strdvechi Poca—Pduca, pe care-l intalnim si azi la trei sate roma-
nesti din Ardeal si prepozitia slavd na ,inspre, catrd‘, cuvant compus dupid
analogia numelor de localitdti romane din Dacia: Ad aquas, Ad mediam,
Ad pontes, Ad novas, etc. din Tabula Peutingeriana.

2y Zur Kunde der Hidmus-Halbinsel, Viena, 1882, p. 506.
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Potrivirea surprinzdtoare dintre numele Trybalilor ,traci“, din
dreapta Dundrii, cunoscuti §i lui Herodot, si intre tribul sdrbesc
nordic al Trebowanylor din Lusacia, pdstrat intrun document din
anul 1086 ') si in numele de localitate de acolo, Trebule (Trem-
bowla ?), german Treibel, nu poate fi atribuitd unei coincidente in-
tamplatoare, ci nexului istoric, etnic si linguistic, care iese in mod
evident la iveald in constatdrile noastre de pana acum.

Cum ar fi putut trece cunoscutul si frecventul nume ,trac“
Bithus sau Vithus (péstrat si in numele de familie roméanesc Bidu)
si in limba germand, subt forma Veif, dacid acest cuvant n’ar fi
apartinut Letto-Slavilor, vecini la Rasarit cu Germanii?

Parvan atribue Costobocilor nationalitatea specificd ,daca“,
bazat mai ales pe numele regelui lor, Pie-porus, pdstrat intr'o
inscriptie latind gisitd la Roma, dimpreund cu al sofiei sale Zia,
fiica lui Tiatus si al nepoatei lor Drigisa. Tomaschek, cautand ori-
ginea raddcinei -por, atdt de frecventd in numele ,Tracilor® su-
dici, a gdsit cd ea se potriveste mai bine tot cu un cuvant slav,
cuprins in vorbele sil-porll, ,luptd‘, si na-poril ,tdieturd® injughie-
turd‘. Numele Tatul si Dregifa nu sunt tot slave ?°)

Cadrul unui studiu de revistd culturald si literard este prea
ingust, pentru ca sd ne putem extinde in amdnuntele unei ches-
tiuni atat de vaste i migaloase. Am merge deci prea departe dacd
am incerca sd insirdm toate argumentele — si sunt incd foarte
multe — care sd demonstreze cd majoritatea popoarelor pe care

1) Schafarik, dela care ludm aceste date, recunoscand in ,Traci“ o na-
fiune speciald sud-europeand, nici nu s’a gandit la inrudirea numelui Tri- .
baliilor, deoparte cu localitatea Trebula — Triebel a Sarbilor lusacieni din
Nordul Europei, iar altd parte cu localitatea Trebinje a Sarbilor sudici de
astdzi.

2) Un cuvant pe care il intdlnim foarte des la sfargitul numelor de
persoane trace este -zenus, (var, -senus, -zenis, -zon etc.) Nu apare acesta
din primul moment un strdbun al slavului siz fiu‘ si un simplu indicator de
filiatiune? Tomaschek il aduce in legdturd cu litv. zentas, ,gintd, neam, cu-
screnie’. Aceasta este insd mai de grabd ruda latinului gens si al celuilalt cu-
vant tot atat®de frecvent din numele ,trace“ -kentfus (var. — centus, — cen-
tes, kenthios, centos, etc.) si care aratd in mod evident neamul (litv. zentas)
din care se trageau.
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scriitorit clasici greci st romani le cuprindeau subt numirea generica
de , Traci*, au vorbit o limbd, sau mai multe dialecte — astdzi in
mare parte dispdrute — apartindtoare marei si importantei frac-
tiuni a grupului de popoare indo-european, ai cdror urmasi de acum
sunt Litvanii, Lettonii si Slavii si ¢d teoriile de pdnd acum asupra
Dacilor si a impardtiei lor legendare n'au fost decat — o0 mare
iluzie istoricd.

Romanii au ajuns in contact cu rasa menitd si exercite
cea mai mare influentd asupra limbii viitoare a Romanilor, mai
intdi cdnd au ajuns in atingere, pe la sfarsitul republicei si la
inceputul imperiului (epoca lui Iuliu Caesar §i a Suevului
Burevista) cu ,Tracii, Getii si Dacii® dela Sudul si Nordul
Dunirii. lnainte de aceasta ei au stat, timp de aproape doua
secole, mai ales sub influenta rasei iliro-dardanice, raspandite
atunci pand la Dundre si dela care avem noi astizi elementele
comune linguistice cu Albanezii, descendentii ei.

Centrul de expansiune al romanitatii Orientolui a devenit,
mai ales dela August incoace, subt care vulturul roman a péa-
truns victorios si in Nordul Dunarii, Moesia (Moisia sau Mosia)
care a cuprins incd de atunci si pdrti din stinga Dundrii, cici
si Strabon aminteste pe ,Moisoii“ traci pe amandoi termurii
- fluviului. Aceastd ,Mosie“ strabund a Romanilor a primit limitele
ei geografice de mai tirziu numai dupd intemeierea provinciei
Dacia.

Dacii n’au fost un popor special $i intreaga poveste despre
impdrdtia lor ,nafionald“ si ,unitard“ dintre Nistru si Tisa este
de domeniul legendei. Ar fi fost de altfel si o imposibilitate ca
in imprejurdrile cunoscute, ale izoldrii celei mari a elementului
roman $i romanizat — colonizat de Traian in Dacia, mai ales
din finuturile romane din dreapta Dundrii — de citrd neamurile
barbare dela Nord, sd se fi pututnagte, in mai putin de 200 de
ani de stdpanire romani in Dacia, un popor nou atit de numi-
ros §i important ca Romanii.
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Masa cea mare a populatiei romane, concentrate acum
in stdnga Dundrii, a fost forfatd, cdtrd sfarsitul veacului al Ill-lea
d. Hr. de valul distrugédtor al navdlirilor gotice, hunice si sclavene,
sd se intoarcd iardsi, in mare parte, in Moesiile strdmogesti din
dreapta ei. Dar aceiagi Barbari, cari devastard si ocupard in
cele din urmi si aceste Moesii, au impins-o din nou indardt,
fortandu-o sd-si caute iardsi loc spre Miazd-noapte, in viile
Carpatilor.

Expansiunea politicd-militard §i culturald a Romanilor din
primele veacuri ale erei crestine, in stinga Dundrii, intreruptd
in mod vehement §i brusc in epoca ndvdlirii popoarelor barbere,
a continuat, mai tarziu, pe cale patriarhald, rurald si pastorald.
In evul de mijloc Roménii au patruns si mai departe spre Nord
$i Réasdrit, pand in locuri unde Romanii nu ajunseserd niciodatd.
Ei au fost cei dintdi cari au creiat $i au menfinut prin lupte
eroice, in decursul veacurilor, unitatea etnicd si linguisticd a
tinuturilor dintre Dundre, Nistru si Tisa, $i nu ca mogtenitori ai
graiului si ai institutiunilor conglomeratului pestrif de popoare
letto-slave, celte si schito-bastarno-germanice, care au populat
tinuturile Daciei inainte de Romani, ci ca pistritori ai fondului
sufletesc unitar, universal si etern al limbei §i culturei latine.

Roménia de azi este rezultatul extraordinarei forfe vitale,
expansive §i dinamice, ale unei rase compuse dintr'un amestec
fericit de elemente etnice sudice $i nord-estice europene, rasd
vecinic capabild de improspdtare si intinerire $i acum ca §i
atunci, cand, in veacul nasterii lui Traian, Pomponius Mela scria:

Et Roma quondam a pastoribus condita!

— Sfarsitul seriei . —
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Vremuri de osanda

Revolutia 1848/49 din perspectiva unui orasel
ardelenesc

de Alexandru Ceusgianu

CAP. L
Uniunea

In vérf de deal — de pe platoul cdruia se deschide o priveliste
largd si cuprinzdtoare peste valea Muresului — s’a invecinicit ci-
mitirul romanesc din Reghin. O hartd de curdnd intocmitd la ofi-
ciul parohial gr. cat. din localitate, fine s& fixeze movilele vechilor
morminte, recenzdnd locurile de odihnd eternd dupd nume si
familie. ’

Dincolo de cruci §i cripte, se cascd un loc viran cu pajiste
grasd, unde notafiunea de pe hartd indicd lapidar ,groapa Rusilor
din anul 1849“. Pomenirea acestui am#nunt nu rdscoleste nici o
amintire. Fantezia rdznitd pe o clipd din inertie, cautd imagini si
urme de lupte. Uitarea insd a inegurit trecutul in asa madsura, ca
din caerul incélcit al intAmplirilor petrecute pe acele timpuri, e
greu sd descurci firul evenimentelor legate de loc.

Generalitatile? Da. Acelea se cunosc. 1848/49 inseamni o
piatrd de hotar in evolufia popoarelor europene. Marile idei de
emancipare politicd dospiserd decenii de-ardndul latent si coroziv
in congtiinta multimilor. Ura impotriva domniei reactionare spo-
rise considerabil, totusi n’avea nimeni cutezanta impotrivirii, Um-
bra subtite, spirituald, incizivd a unui Metternich ce profila mare
si dominantd in arena politicei externe si interne. Cine ar fi bid-
nuit, ca era numai umbra ce se destrdma la cea din/ai atingere
cu lumina.

Vestea rdsmiritii din Februarie 1848 din Paris cade ca o
scantee incendiard. Nemulfumirile colcdinde se condenseazd; ma-
sele devin compacte si luate de curent, — maturd prinir'o scurtd
suvoire de energie intreg painjenigul absolutistic. La 13 Martie
1848 Metternich, constrdns de multimea rdsculatd in Viena, isi



— 319 —

prezintd demisia scriind: ,M& inclin in fafa unei forte mai inalte
decédt puterea Domnitorutui®. '

Este o adevdratd rostogolire seismicd, incalculabilda in ur-
mdrile sale. Catapeteazma autocratiei se ndruie si mormintele po-
poarelor se deschid. Desteptarea din somnul de moarte se
manifestdi cu o putere impresionantd. Noua evanghelie politicd
strdbate pdnd in cele mai adanci straturi ale poporului si Campia
Libertdtii din Blaj este martora falnicd a majestdtii poporului roman,
intrunit la 3,15 Mai 1848 sd-si afirme vointa nationald. Un imn
strabate sufletul tuturor popoarelor subjugate: imnul inchinat li-
bertdtii — frafiei — egalitdtii.

Ceea ce pentru neamul nostru era mijitul zorilor, pentru alfii
insemna crepusculul privilegiilor., Sasii mai cu seamd aveau intui-
tia justd, cad sbuciumul provocat de ideile revolutionare nu le putea
aduce decit pierderi. De-aci atitudinea de surdi rezistentd a ora-
selor sdsesti impotriva inoitorilor. Evenimentele din Viena si pe
urmi cele din Budapesta trezird o imensd stupoare. Ludovic Kos-
suth, apostolul independeniei maghiare, adresase, la 15 Martie:
1848, faimosul cdu ultimat catre Curtea imperiald, cuprinzidnd in
12 puncte revendicdrile poporului unguresc; ultimul punct enunta
uniunea Transilvaniei cu Ungaria, vanzolind astfel si aceastd pro-
vincie — pand atunci supusd direct coroanei de Habsburg -— in
vartejul revolutionar.

Filtrul cenzurei nu mai funcfioneaza. Vestile trec din gurd in
gurd si ecoul starnit amenintd pretutindeni linistea patriarhala.
Bérbatii cari stau in fruntea treburilor publice in orasele ardele-
nesti, nu sunt deprinsi cu stdri exceptfionale. Isi frimantd mai-
nile si intorc ochii spre cer, simbolizdnd clasic — neputinta ome-
neascd. In Reghin — ordsel situat la confluenfa raului Gurghiu cu
Murasul, cu o populatie pe atunci de 5000 suflete, in majoritate
Sasi — lucrurile se petrec la fel, ca in alte parti. Administratia
ordseneascd este in mana Sasilor; compunerea consiliului e tipicd.
Tot oameni chiaburi, migdlosi, inerfi— cu un primar anchilozat in
traditie. Discutd zile de-ardndul asupra celor mai mirunte lucruri
si se agitd tumultuos in contra  injonctiunilor nelinistitoare ale foru-
rilor admihistrative maghiare. In jos, fatd de pacinicii locuitori ai
orasului, afigeazd cu multd arogantd atotputernicia, Elementele tur-
bulente cari s’ar atinge de autoritatea biurocratica a consiliului
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ordasenesc, trebuesc mazilite, A patit-o protopopul unit — marele
cirturar Petru Maior — la 1803, cand se incdpdtinase si dureze
temeliile bisericii sale pe teritorul destinat de consiliu pentru graj-
durile ordsenesti. Dupd o pdastorire de 25 ani a tinutului, a fost
silit, prin uneltiri laturalnice, sd pdrdseascd orasul. Ceea ce s’a
putut sdvarsi insd atunci contra unui singur om, nu se mai poate
face acum cu semnatarii petitiei adresate consiliului pentru incu-
viintarea unei adundri publice. Adunare cetiteneascd ? — chiar cand

cbunia revolufionard amenintd sd ducd {arala prapastie? Noroc

+ ¢ istd o primdrie constientd de indatoririle sale, care sd arunce
aser..nea petitii la cos.

Inofensivii cetdteni ai Reghinului insd au apucat la narav.
Refuzul discret al consiliului ordsenesc il rdspldtesc sgomotos cu
spargeri de geamuri §i concerte nocturne. Spiritul rdzboinic intra
cite-odatd si in oameni pacinici. Pandora isi deschisese cutia —-
si furtuna deslintuitd amenintd si iee proportii. Cetdtenii cer si—
ecce miraculum — consiliul ordsenesc aderd la formarea unei garde
civile. Ce-i drept, lucrul s’a cam trdgdnit pand cu sosirea apro-
bdrii dela guberniul din Cluj, — totusi chestia s’a aplanat incd in
timp util, adecd inainte de sf. Pasti, asa cd in Dumineca Floriilor
Reghinul si-a putut forma garda civila.

Alegerea celor sase comandanti de companii i a sefului su-
prem al gardei s’a intdmplat bineinfeles dupd ritual democratic.
Lumea adunatd cu mic si mare la serbarea campeneascd din péd-
durea apropiatd [-a votat cu insufletire pe Toma Fritsch ca sef al
gardei, conferindu-i gradul de maior, si pe Samoild Szabd, Sa-
moild Melzel, Carol Hellwig, Samoild Traugott Fritsch, Mihail
Orendi si Samoild Wermescher, comandanfi de companie, confe-
rindu-le gradul de cépitani. Apoi in calitate de cetdteni cari nu
disprefuesc veselia, au petrecut pand tirziu, inapoindu-se seara, cu
fanfara in frunte, in oras.

Pornite odata lucrurile pe panta concesiunilor, lucrurile nu
puteau sd se opreascd la jumdtate cale. La céteva zile dupd for-
marea gardei cetdtenesti, se infatisd la primarul orasului S. W.
Wagner o delegatie dintre cei mai reprezentativi bdrbati din Re-
ghin, solicitind din nou permisiunea de a tine o intrunire publica.
Era Vinerea Patimilor si primarul, vadit intimidat si tremurdnd de
emotie, dddu incuviinfarea pentru ziua viitoare. Act induiosdtor si



— 321 —

memorabil, mai ales pentru putinii Romani cari locuiau pe timpul
acela, in oras,

. Reprezentantii tuturor nationalitdtilor au fost invitati la acea-
st intrunire — cea dintdi intrunire politicd din Reghin, tinutd in
curtea bisericii sdsesti. Au vorbit tofi cei cari aveau ceva de spus
despre libertate, despre fratie i egalitate. Sasi, Unguri si Romani
s’an imbratisat pe urmd in uralele multimii si dupd acest act de
solemnd infrdtire, lumea a pornit cu torte si fanfare sd-i colinde
pe slujitorii altarelor tuturor confesiunilor, cerdndu-le bine-
cuvantarea.

In timpul acesta, pe arena politici din capitala Ardealului se
montau ultimele preparative pentru convocarea dietei. Cuvéntul lui
Kossuth se cerea respectat. Uniunea Transilvaniei cu Ungaria
trebuia votatd cu ori-ce pref. Lucrul nu era tocmai usor, fiindcd
Sasii tergiversau si Romdanii se rostiserd categoric impotriva.

De-aceea mijloacele de intimidare trebuiau aplicate cu su-
premd inversunare. ,Unio vagy haldl!* — _ Uniune sau moarte“!
era lozinca de intdlnire, stimulentul de-a fanatiza masele si stri-
gdtul terorist al cetelor ce cutreierau strdzile Clujului.

Sub imperiul unui asemenea program politic, este evident cd
actului de infratire a nafionalitdtilor, pecetluit la Reghin cu atit de
naivd insuflefire, i se pregdtea cea mai crdncend desminfire.

Cap. 1L
Se tulbura apele

Ordinea publicd din Reghin era pdzitd de garda civild dupa
tipic militar. Cetdfenii, profund incéntati de pretioasa lor misiune,
se imbrdcard cu uniforme de-un croi impundtor: tunicd vanats,
pantaloni suri si chivdrd neagrd cu pand albd. Cépeteniile nu ieseau
cu trupa decidt cdlare si in fiecare Duminecd se aranja o parada
spectaculoasd. Nici o oboseald nu se cruta, ca trupa si fie cat mai
temeinic instruitd. Exercitiile de cdmp, deprinderile gimnastice si
intrecerile la poligonul de tragere, dovedeau cu prisosintd spiritul
sportiv al Sasilor. Ceea ce lipsea incd, ca sd fie decorul desavarsit,
era flamura. Inocent capriciu de a se evidentia in fafa publicului.
Cat de banal pare acest amdnunt §i totusi cat de pregnant se ca-
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racterizeaza printr’insul situatia. Lumea convenise si aducd toate
jertfele, ca dorinfa gardei civile sd fie cat mai pompos satisficuta.
Femeile din elita orasului osardeau febril sd ispriveascd broderia
pe drapel pand in Rusalii, datd cand urma si se sfinfeascd steagul.
Intervenise insd intre timp neprevizutul.

Propaganda unionistd zdmintise cumpdtul populafiunei ma-
ghiare. Elementele conducitoare fineau cu tot pretul, ca flamura
gardei civile sd poarte culori'e nationale maghiare, citi vreme
Sasii — in majoritate — aleseserd tricolorul german — negru,
rosu, auriu — decorat cu emblema Transilvaniei,

Zadarnic conveniserd Sasii in ultimul moment si tiveasci
flamura cu panglicute rosu, alb, verde, conflictul . isbucnit nu putu
fi aplanat, Ungurii se retraseserd inddrjiti, denuntind ori-ce cola-
borare cu Sasii §i provocard cu prilejul tarnosirii steagului un
imens si semnificativ scandal.

Era a doua zi de Rusalii i in mijlocul spatioasei pieti din
Reghm se adunase toatd suflarea sdseascd din oras si jur. In clipa
cand venerabilul preot ev. lut. Orendi rosti formula sacramentali
de sfintire a drapelului, se auzi dintr’odati mare gilagie dinspre
cladirea cu etaj unde era addpostitd posta. Sticlele unui geam si-
rird in {dnddri §i in gardina ferestrei apdru, sfiddtor, steagul unionist
cu tricolorul maghiar. Dacd ar fi putut presimti Sasii evenimentele
ce urmau sd se petreacd in scurtd vreme la Cluj, de sigur cd nu
ar fi indrasnit sa infrunte orgoliul unguresc,; asa insad culorile ar-
borate dispidrurd repede si sfintirea flamurei se desavarsi fard alt
incident.

Peste cateva zile, la 29 Mai 1848, se intruni dieta din Cluj.
Fastul protocolar al deschiderii se inaugurd cu un ceremonial de
senzatie. Generalul Puchner, comandantul armatei regulate din
Transilvania si comisar impdritesc, citi mesajul de tron in limba
maghiard. Asa ceva nu se mai intdmplase nicicind si delirul mul-
timii fanatizate nu mai cunogtea margini. Galeriile intesate isbuc-
nird frenetic: Traiascd Uniunea!“ Ritualul obicinuelnic este infrant.
Programul lucrdrilor legislative este pervertit. In cea de a doua
sedintd, din ziua urmitoare, va trebui si se voteze inainte de toate
legea asupra uniunei cu Ungaria. Sasii sunt de fafi, coplesifi de
apostrofe §i zadarnic incearci sd pund in aplicare tactica lor de
tardgdnire. Baronul Vesselényi tund. Depufafii incingi cu sabii
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agitd mdnerele, Baronul Kemény provoacd pe membrii- dietei, care
inteleg sd facd opozitie uniunei, sd ia cuvantul. E o tensiune ire-
spitabild in sald. Sasii asteaptd incremenifi s& se intdmple ceva.
Cineva vorbeste. E deputatul Elias Roth din Brasov, care face act
de inchiniciune; restul Sasilor se scoald smeriti in semn de ade-
rare. De-afard vuie poporul; agitatia a sporit la paroxism. Depu-
tatul — de tristd faimd — Ladislau Berzenczei — a deschis gea-
mul §i anuntd votarea uniunei cu unanimitate. Tumultul ce ur-
meazd nu se mai poate descrie. Si astfel ,facutu-s’a uniunea“.

De-acu nu mai existd nici o stavild legald pentru libera afir-
mare a suprematiei maghiare in Transilvania. Un simulacru de
alegeri pentru parlamentul din Budapesta complectd farsa. Tara
stitea sub opresiunea dictatorului Kossuth, care stia admirabil ex-
ploata sovdirea factorilor conducdtori din Viena. Imparatul Fer-
dinand al V-lea, mult prea slab si infrunte vitregia vremurilor,
n’avua  altd iesire decat sd sancfioneze uniunea Transilvaniei cu
Ungaria la 10 [unie 1848. Uneltirile Roménilor i Sagilor de-a
impiedeca la Innsbruck promulgarea legii se dovedird neputincioase.
Prea era nesigurd situatia, ca tronul si se expund unei eventuale
rupturi.

Ori Kossuth tocmai ruptura o sdrguia din toate puterile sale.
Parlamentul, cedand usor sugestiilor sale, ii votd la 11 lulie 1848
un credit extraordinar de 42 milicane florini pentru dotarea ar-
matei nationale si dreptul de-a inrola un contingent de 200.000
recrufi. Tinta urmaritd era precisd. Indedendenta Ungariei.

Mobilizarea sentimentului patriotic, nu intarzie sd-si arete
roadele, In Targu-Mures — centrul firesc al secuimii — cadrele
militare nou formate erau coplesite de oameni. Trupele regulate
sub conducerea colonelului August — un bdétrAnog tembel si in-
capabil — tolerau nepdsdtoare primejdioasa organizare a honve-
zilor si husarilor lui Kossuth.

Situatia era cu atdt mai gravd §i indolenfa garnizoanei din
Tg.-Mures cu atdt mai condamnabild, cu cit regimentele secuesti
de granitd se grabird si se declare fitis pentru Ungaria si cauza
maghiard. Crezul national maghiar devenise o cumplitd realitate, de
care trebuiau si se teamd atat Sasii, cdt mai ales Romanii.

Abia scdpati din iobdgie, cruzimea sbirilor apdsd greu asu-
pra satelor. Trupele n3imite de nemesii locului nu cunogteau cru-
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fare. Incepand cu mécelul din comuna romdéneascd Mihalfi, intam-
plat la 2 lunie 1848, atrocitdtile sangeroase dela Luna, Abrud si
Sancrai se tinurd lant,

In comuna Petelea din apropierea Reghinului, se produse pe
la mijlocu] lunei August 1848 un incident semnificativ pentru eve-
nimentele ce aveau sd urmeze. Siatenii sasi purtaserd proces in-
delungat cu baronul Bornemisa din Apalina pentru pisunea cu-
noscutd sub numele de Chirirdt (Kirdlyrét) in extindere de aproxi-
mativ 600 jughere. Nemultumiti de vecinica amdanare a procesului
si increzdtori in drepturile lor, se introduserd in posesiunea lo-
cului. Baronul Bornemisa le pregdti o crdncena desamadgire. Doud
companii secuesti de granifd — a 12-a si 13-a— isi fdcurd apa-
ritia in sat, sd pedepseascd incumetarea Sasilor. O amendd de
15.000 florini si impilarea de a intrefine timp de doud sdptimani
trupa armatd cu hrand si locuintd, satisficu pentru moment pofta
de rdzbunare a baronului.

Cetdtenii din Reghin se alarmard. Fatd cu manifestarea de
fortd a trupelor secuesti din Petelea si continua sporire a efec-
tivelor militare din Tg.-Mures, orasul era expus tuturor eventua-
litdtilor. Trebuia cdutat sprijin din afard si cu posibild urgenta,
De-aceea nu poate mira pe nimeni cd la data de 7 Septemvrie
1848 — intr'o zi de targ saptdmanal — intrd avangarda regimen-
tului II de grédniceri romani din N&siud in Reghin. Citiva husari
secui, cari se aflau intdmpldtor in piafd, incepurd sa-si batd joc de
feciorii romdni; acestia observand atitudinea provocitoare a Un-
gurilor, ii luard la bdtae, — umilire ce avu cumplit rdsunet in ta-
badra ungureasca.

Venirea avangardei de grdniceri avea de altfel un scop bine-
definit. lnrolarea glotasilor romdni in armata regulatdi. Coman-
dantul regimentului Il gréniceri, colonelul Urban, preluase de cu-
rand comanda i avlnd instructiuni personale dela Curtea impe-
riald, fdcu intinse pregdtiri pentru sporirea fortei armate. Un apel
lansat catrd populafiunea roméneascad sd intre in serviciul militar,
avu un imens rdasunet. Roménimea din Nasiud, Bistrifa si valea
Muresului, dornicd sd-si dobandeascd drepturile politice, se inrold
in numar considerabil sub steagurile impdaratului. Instinctul national
presimiea ndpasta.
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O sumbrd si inexprimabild presiune domina sufletele. Liniste
aparentd — ca’n fafa viforului. De nicdiri nici o miscare. Singu-
rele stiri sigure erau cele cari se anunfau trupei prin ordine de zi.

Si intr'o seard de Septemvrie — cind feciorii se inapoia-
serd dela exercitiile din imprejurimea Reghinului — {asni din ci-
tirea ordinului de zi vestea, cd Jellacici — banul Croatiei — a
trecut frontiera ungard cu 40.000 soldati. Surda inversunare ce
mocnea de lungd vreme in inimele grdnicerilor romdni, izbucni
intr'o freneticd tresaltare de glasuri.

»9d trdiascd Jellacici! S& trdiascd impdratul!”

Ecoul glasurilor se prelungi dincolo de zidurile vechi i
mohordte ale orasului, trezind fiorul unor sinistre temeri in gén-
durile Sasilor. Strigdtul de insuflefitd usurare strdbdtu departe de
tot i ca un rdspuns tardiv rasund din Tg.-Mures cuvantarea con-
telui Toldalagi din adunarea Secuilor, finutd la 5 Octomvrie 1848:

LAcei cari fin cu impdratul si sunt impotriva uniunei, sunt
tradatori ai {arii si dusmanii poporului maghiar®.

Cap. 1l
Volbura

Invazia armatd a lui Jellacici insemna ruperea pe faf{d a
legdturilor politice dintre Austria si Ungaria. Guvernul maghiar
obtinuse temporara inldturare a acestuia din demnitatea de ban
al Croatiei; curand insd. Curtea imperiald il intdrise din nou in
scaun, incurajand astfel planurile impetuosului general. Kossuth
avuse dreptate. Lupta angajatd pentru izbandirea ideii nationale
.nu se putea lichida decit cu armele. Prizonier insi al propriului
sdu orgoliu, nu-gi didu seama cd, incrucigind armele cu popoarele
componente ale monarhiei habsburgice, fatalmente dddea castig
de cauzi tacticei austriace: Divide et impera.

Dupd un prim moment de panici — ce duce la cdderea
ministerului Batthydny — finsufletirea $i increderea de sine se
restabilesc. Ndvalnica energie combativd a lui Kossuth nu putea
decat si se bucure de lovitura ce-i venea prin ofensiva banului
Croatiei. Slmpatnle mulfimii sunt de reguld de partea celui pri-
gomt De-aceea nu ezitd o clipd micar sd-gi asume 1intreaga
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rdspundere a situatiei §i lansd un clocotitor manifest citrd nati-
une. ,La arme Maghiari! — scria el in stil ditirambic — pen-
tru apdrarea viefii, onoarei §i a patriei, pentru apdrarea vetrei
mogtenite dela strdmosi, pentru pdméntul care te nutreste, lucrat
de tine cu sudoare de singe.“

- Evenimentele singeroase nu intarziard si producd o emotie
profundd in tot cuprinsul tdrii si mai ales in Transilvania. Im-
perativul zilei era conservarea de sine. Fiecare natiune se vedea
silitd sd avizeze la masuri febrile de inarmare pentru preintam-
pinarea primejdiilor. Numai generalii austriaci din Sibiu agteptau
impasibili §i\ nehotdriti evolutia intdmpldrilor. Disciplina mili-
tard incetinise intrngii procesul de gandire in aga mdsurd, ca
nimeni nu se putea astepta din partea lor la o inifiativd cu-
rajoasd. , )
»Ce vreti ?“ — fincercau dansii sd se desvinovdfeascd. ,Prin
faptul c4 Majestatea Sa Imparatul a sanctionat uniunea Tran-
silvaniei cu Ungaria, armata ardeleand este supusd guvernului
maghiar. Nu existd motiv de alarmare. Vicisitudinile momentului
vor fi cuminte solutionate de forurile competente.”

Romanii pornird din nou la Blaj. Aceleasi gloate insuflefite
pentru ideea nationald; aceiagi bdrbati hotdriti sad-gi jertfeasca
viata pentru idealul national. De astd-datd insd poporul era inar-
mat $i agtepta cu incruntare semnalul de luptd. Tinerii mai ales
erau nerabddtori gi intre ei cel mai impetuos era Avram lancu,
care svarlise in plind gedintd a comitetului national apostrofa :
»Vorbiti, vorbiti inainte, — eu plec in munti si fac riscoala.”
Batréanii se silird din rdsputeri si domoleasci spiritele. O dele-
gatie fu trimisd la 3 Octomvrie 1848 la Sibiu, cu un memoriu
in care se expuneau toate atrocititile savarsite de Unguri asu-
pra Roménilor.

Generalul Puchner — comandantul suprem al armatei re-
gulate din Transilvania — era cat pe-aci sd refuze vizita dele-
gatiei romanesti. Artrita lui cronicd il trantise din nou la pat,
inacrindu-i zilele. Imbufnat puse o rezolutie pe memoriul pre-
zentat, ce vddeste, cum nu se poate mai bine, judecata osificata
a forurilor militare. Generalul Puchner incunogtiinta pur gi sim-
plu pe guvernatorul din Cluj despre plangerile Romanilor, par’ci
prin hartii §i rapoarte s’ar fi putut indbusi jerdgaia rasmiritii.
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Singura capetenie militard care avea intuitia exactd a situa-
tiei era comandantul regimentului 1l grdniceri, colonelul Urban.

Birbat de-o culturd aleasd — militar crescut in spiritul
traditiei austriace — intransigent $i indridsnet, Urban se hotari
sd impingd pozitiile trupelor credincioase impdratului dincolo
de cununa dealurilor ce leagd la miazd-noapte Carpatii cu cam-
pia. Ordselul Reghin se imbia — dela prima ochire — drept
admirabil post de observare a miscarilor din sdcuime. Tinutul
era intr'o fierbere ingrijoratoare, gratie neodihnitei propagande a
emisarilor lui Kossuth.

De-aceea, colonelul Urban nu pregetd mult gi la 16. Oc-
tomvrie 1848 isi indrumad intreaga fortd armatd de care dispu-
nea — doud batalioane cu un efectiv de 960 soldati si gradati
din regimentul I grdniteri, trei companii de vandtori din regimen-
tul I cordonieri din Bucovina, un excadron cavalerie Max,
Chevaux-legers si doud tunuri usoare — spre Reghin. Trecand
prin comuna sdseascd Jaad, din sus de Bistrita, avu prilejul sa
elibereze din captivitatea Sasilor pe Vasile Moldovan, prefectul
legiunei a lll-a murdsene, care cdutase impreund cu cetele sale
sd se uneasca grabnic cu armata regulata. In felul acesta, gloa-
tele ce insoteau trupa colonelului Urban se intdrird considerabil,
indreptatind cele mai bune nadejdi, cd vor sustine cu mare in-
sufletire actiunea armatei regulate. Ce-i drept, disciplina acestor
gloate ldsa incd muit de dorit; echipamentul le lipsea aproape
cu desdvarsire i armamentul era neutilizabil; totusi, pitorescul
furcilor, securilor §i coaselor legate in form3 de ldnci imprumuta
gloatelor de Romdini un aspect risboinic dintre cele mai au-
tentice. : :
Aparitia colonelului Urban la Reghin n’avea in sine nimic
extraordinar. Dimpotrivd. Prezenta unei trupe bine inchegate in-
timideaz4. Desele jafuri gi devastdri sdvargite de bande de rdu-
fdcdtori asupra conacurilor boeresti din imprejurime incetard ca
prin miracol. Mana severd a comandantului restabili sentimen-
tul de sigurantd. Cu toate acestea, incordarea nervoasa crestea
din zi in zi.

Undevl, in apropierea Odorheiului, se organizase o mare
intrunire nationald a Sicuilor. Ziua adundrii fusese fixatd la data
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de 15 Octomvrie 1848 pe campia dela Agyagfalva (Luteni), sti-
indu-se totodatd cd vor participa acolo si reprezentantii oficiali-
tatii din Cluj.

Secuii roiserd cu zecile de mii; in cadrutd, aprovizionati cu
hrand pentru timp mai indelungat si inarmati. Emisarii cari ra-
scoliserd tdrdnimea din tot cuprinsul sdcuimii, pregétiserd lumea
pentru ori-ce eventualitate §i infldcdrarea rdzboinicd se dovedi
. din prima zi amenintdtoare.

© Sufletul propagandei incendiare fusese Ladislau Berzenczei,
omul de incredere al lui Kossuth. Intrase in intimitatea acestuia
prin lingusiri si lduddrogenie; altfel era un om gol §i nemernic.
Ambitia lui era sa devind pentru secuime, ceea ce Kossuth era
pentru Maghiari. De-aci inversunarea lui bolnavd de-a pravali
cursul evenimentelor pe alvia singeroasd.

Contele Miko, trimisul oficial al Clujului §i presedintele
adundrii nationale, se fingrozi de primejdia teribild ce-o repre-
zenta multimea adunatd. A ldsa pe acesti sdlbitdciti sd porneascd
ostilitdtile, insemna distrugerea {drii insdsi Un consiliu restrans
intre oamenii cei mai cumpétati, incercd si temporizeze hotari-
rile definitive. Zadarnicd nddejde. Berzenczei sta la pandd si
demagogiei sale sdngeroase nu-i putea rezista mintile simple
a'e tdranilor. Masele cuprinse de-un entuziasm delirant hotdrirad
infiinfarea unei armate sicuesti de sine stitatoare. Jurdmantul
tasni din zeci de mii de piepturi. Lava in eruptie nu mai putea
fi stavilita,

Cruciada impotriva nesupusilor, dusmani au cauzei ma-
ghiare, porni in patru directii. Cel mai numeros corp armat, ci-
frandu-se la aproximativ 20.000 oameni, se indreptd spre Targu-
Mures, avand fixat ca prin popas al operatiunilor militare, orasul
Reghin.

Colonelul Urban, vag informat asupra pericolului ce se
apropia, impanzise tinutul cu patrulele sale, trimitdnd avangarda
pand dincolo de QGornesti, la jumditate drum de Targu-Mures.
Profund convins c& Secuii nu vor cuteza sa atace trupele regu-
late in Juptad deschisd, Urban totusi crezu nimerit sd ceard intd-
riri din Bucovina. Din vilmdgagul stirilor contradictorii nu se
putea alege nimic precis; agitatia insd sporea.
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La 20 Octomvrie 1848, consiliul ordgenesc din Reghin il
incunostiintd pe Urban de sosirea unui sol din tabdra Secuilor.
Scrisoarea adusd purta data de 27 Octomvrie, Vajai rét(ratul din
Oaia), si era iscdlitd de colonelul Dorschner, comandantul avan-
gardei secuesti. Printrdnsa se cerea imediata evacuare a trupelor
lui Urban din oras. Fetele livide ale consilierilor grdiau mai ex-
presiv decat zeci de discursuri. Colonelul Urban izbucni infuriat:
»Dacd nu mi vreti ca prieten, rdman ca dusman® — si fesi
trantind uga in urma sa. Incidentul acesta avu un epilog curios.
Un necunoscut trase cu arma dintr'o gradind asupra colonelului
$i unii rdutdciosi pretindeau cd arma, gasitd uliterior in gra-
dind, ar fi apartinand primarului S. W. Wagner.

Hotarit lucru: mersul evenimentelor luaserd o intorsidturi
dintre cele mai putin linigtitoare.

Cap. 1V.
Curge sangele

Si gloata Secuilor — multd cat un nor de lacuste — se
rostogolea greoi pe valea Muresului in sus. Comunele consan-
gene-din drumul for le invdluiau migcdrile; nici un tradddtor nu
se gdsi sd ducd vestea puhoaielor pornite.

Avangarda colonelului Urban, constdtatoare dintr'un de-
tasament de vandtori bucovineni $i glotagi romani, se oprise in
apropierea comunei Sarpatak (Glodeni). Avea ordin sever si
intdmpine ori-ce atac din partea Secuilor. Intentiile dugmanului
trebuiau din vreme $i cu ori-ce pref demascate.

Cele dintai puscdturi cdzurd la 30 Octomvrie 1848. La in-
ceput, se credea cd sunt bande raslete cari ratdceau prin tinut
dupd pradd. Véanatorii bucovineni nu se ldsard intimidati. Incol-
tird cu invergunare cetele ce li se ardtard in faf{d, fara sa le
poatd insd imprdstia. Focul spori in intensitate, prelungindu-se
de jur imprejur; strigitul triumfator al Secuvilor ardtdi cd trupa
este inconjyrata de toate pdrtile. )

O luptd pe viatd §i moarte se angajd, sustinutd cu grele
sacrificii de sdnge. Numdarul mare al Secuilor coplesi insa orice
rezisten{d, asa cd putinii supraviefuitori din avangarda colone-
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Jului Urban incercard si-§i mantue viata trecdnd Muresul prin
innot. Pe celdlalt mal se ficu o macabrd vindtoare de oameni.
Secuii cari inaintaserd pe partea stingd a Muresului, asteptau
pe nenorocitii inotdtori s4 iasd la mal, ca si-i izbeascd in cap
cu ciomege si paturi de armi. Asa s’a intimplat cd Urban n’a
putut afla aproape nimic asupra dezastrului dela Glodeni.

Marti dimineata, la 31 Octomvrie 1848, pe la ora 10, so-
sird nigte cdldreti de ‘iscoadd in goanad nebuni, vestnd 'apro-
pierea dugsmanului. Colonelul Urban, nedumerit asupra adevdaratei
situatiuni, iesi singur in recunoastere, paradndu-i-se vestea cu to-
tul neverosimild. Alarma aproape instantanee dovedi insi gravi-
tatea ceasului. Intreaga fortd armatd — militari si glotasi — iesi
in camp, inaintdnd in marg fortat inspre Santi(v)oana, (Voivo-
deni). Iscoadele trimise de Urban in comund furd intdmpinate
cu focuri; un cetdtean-gardist din Reghin, Martin Guunesch, fu
ucis. In acelasgi timp apdrurd i grupe rdzlefe din detasamentul
vandtorilor bucovineni infranti la Glodeni, pe cari colonelul Ur-
ban ii comandd ldngd sine, dornic si-si rdsbune asupra du-
smanului pierderea suferita.

Trupa regulatid ocupa centrul liniei de badtaie, iar aripile
erau susfinute de glotagii romani. Prefectul de legiune Vasile
Moldovan, care comanda pe aripa dreaptd doud companii de
glotasi, descrie sugestiv evolutia bdtaliei: ,Coloanele noastre de
bdtae erau neinsemnate, dar oricum. erau, totusi ele au facut un
mars fortat pand dincolo de sat, care a ramas la stinga. Prin
sanfuri erau ascungi, ca urgii fn vizuini, onkéntes-i (voluntari)
unguri, cari descdrcau armele pe furis asupra ldncerilor neapd-
rati de wici o parte. Eram si eu intre ei. Oamenii nogtri vizan-
du-se deodatd fard veste svarliti cu gloante din directiuni unde
nu se vedea inamicul, a intrat spaima in ei $i cu toate silinfele
noastre, ce ne dam a-i opri dela fugd, totusi nu se puturd sti-
pani; au ajuns in desordine §i se aruncard asupra batalionului
de graniceri care mergea aldturi gi care, adus fiind si el in
desordine, — a inceput sd fugd si si se raschire, ca si ldn-
. cerii®,

Inserarea ocroti trupele fugare de urmirirea dusmanului;
-— drumul inspre Reghin insi era de-acu liber.
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In tragica situatie rezultatdi de pe urma nenorocitei batalii
dela Santi(v)oana, colonelul Urban se hotiri si apeleze la aju-
torul gardei civile din Reghin. Purtarea plini de elan in lupti
a unor cetdteni gardisti — intre cari se cuvine o deosebitd men-
tiune intrepidului Samoild Elsen, — 1l convinsese cd neincre-
derea sa fatd de Reghineni nu era intemeiatd. In adevir, el fi
banuise vinovati de atentatul sivarsit asupra sa §i de aceea or-
donase dezarmarea gardei civile. Acum, in ceasul primejdiei,
era momentul sd caute impdcarea, cerdnd concursul activ al
gardei pentru apdrarea oragului. ~

La chemarea colonelului Urban se infatisard in aceeasi zi
pe la orele 9 seara toti cetdfenii mai curajosi la locuinta maio-
rului gardist Toma Fritsch. Decursul acestui consiliu de ridzboi
a fost suficient de dramatic.

Colonelul Urban tinu si faci o expunere aminuntiti a
situatiei, ardtdnd cd ori-ce rezisten{d impotriva armatei sdcuesti
ar fi iluzorie, dacd nu ar primi ajutor din partea cetdfenilor din
Reghin. In mijlocul unei insufletiri unanime, cei din garda ci-
vild jurard colonelului Urban cd-1 vor sustine pand la moarte.
Se luard deci dispozitiuni in pripa pentru incadrarea celor cari
isi ofereau serviciile, in refeaua de rezistentd conceputd de
Urban.

O companie din garda civild primi insdrcinarea si ocupe
colina ce domind drumul spre Bistrita, pentru a prinde si reor-
ganiza grupele fugare de ostasi. Celelalte companii — ameste-
cate cu trupa regulatd — iesird in trei directii — spre Breaza, Voi-
vodeni si Petelea — cu porunca sd aprindd dealungul dealu-
rilor mai multe focuri de lagdr, ca in chipul acesta, dusmanul
sd creadid cd are in fatd forfe armate considerabile.

Secuii nu se migcard, micarcd inaintarea lor spre Reghin
war fi intdmpinat nici o rezisten{d serioasd. In schimb, lumea
din orag nu se cugeta la altceva decdt la fugd; descurajarea
intrase in oase.

Plastic povesteste baronul Vasile L. Pop panica popula-
tiunei. Ca tanar procurator igi deschisese birou avocatial in
Reghin, cerdnd in cdsdtorie pe fiica instdritului comerciant Ol-
tean Nonu, inrudit prin nevastd cu familia marelui savant Petru
Maior. Ospaful, la care erau invitate toate familiile romanesti de



— 332 —

seamd de pe vremea aceea, se finu in chiar ziua cidnd se an-
gajase batalia dela Voivodeni. in mijlocul animatiei s$i veseliei
dela masa de nuntd, se aud dintr'odatd puscdturi indepirtate :
,Ce se intdmplase ? Ca in revolutie ! Ai nostri veneau spre Re-
ghin impingi de Secui §i venirea lor a alarmat toatd lumea.
Oaspetii cei mai mulfi ai nuntii se imprastiard; la masa incar-
catid scaunele ramaserd goale, insd nu multd vreme. In locul
celor speriati au sosit altii mai flimanzi $i mai trudifi. Erau
prefectii si tribunii gloatelor roméne, cari au ocupat toate scau-
nele pérésite. Ei avurd partea cea mai bund din masa nuntii
mele.“

In t'mp ce exodul locuitorilor din Reghin se scurgea in
coloane interminabile dealungul drumurilor ce duceau spre
miazd-noapte, colonelul Urban iesi in camp s&3-si inspecteze
posturile de pazd. Noaptea era intunecoasd §i tdcerea patrunsd
de amenintari surde. Dinspre Voivodeni, nu se aratd nici o mi-
scare, nici o geanad de lumind. Numai din jos de Petelea — la
marginea comunei Curtifaia — ardeau nigte case iobagesti, spo-
rind cu vapdile lor rosii fiorii sinistrei nopti de veghe.

CAP. V.
Vin Secuii!

Noaptea petrecutd in plind agonie destrdimd repede iluzia
in posibilitatea de rezistentd. Garda civila, care se ardtase atat -
de insuflefitd la chemarea colonelului Urban, isi rarise consi-
derabil numarul. Grija de familie, gindul de-a ascunde mdicar
avutul cel mai de pret si frica de-a scdpa din in’cle§tarea pri-
mejdiei, biruiserd sentimentul de datorie ostiseasci.

Pe langd toate acestea, garda civild isi pdstrase un simu-
lacru al cadrelor sale. Sefii companiilor se infitigard, impreuna
cu oamenii rdmagi — cam vre-o trei sute de ingi — la pre-
luarea armelor. Cei mai multi nu cunosteau mecanismul pugtilor,
cari de altfel erau aproape neutiljzabile, — iar munitia era pu-
tind si improprie. Intre asemenea imprejurdri, nu se prea putea
scompta mare ispravd dela cooperatia militard a civililor.
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Capitanul Schrott, ciruia fi ‘?ncredinjase colonelul Urban
comanda asupra gardei civile, nu era citugi de pufin insuflefit
de insdrcinarea primitd §i i5i didu foarte pufind osteneald si
imbarbiteze entuziasmul scidzut al luptitorilor voluntari. Dispo-
zitivul de luptd al lui Urban era cit se poate de vag: ,Adunati-
vd garda civild pe creasta acelei coline (dealul Ciresarului), de-
svoltati-vd in linie largd cu fata citrd dugman i nu aratati decat
luciul baionetelor. Cel dintai atac si-1 respingeti, apoi retrageti-
vi spre culme (dealul Lutului), ca s& nu se indrume bétilia
inspre orag“. '

Doud companii — a 3-a si a5-a din garda civildi — se
postard pe clinul cunoscut sub numele de ,Groapa matii“, iar
celelalte patru companii, sub conducerea cidpitanului Schrott,
urcard dealul Ciresarului. Trupa regulati se agezase in fata ora-
sului, asteptdnd evolptia evenimentelor. Infanteria inainte; cava-
leria la spate, plus cele doud tunulete taciturne, la margine de
orag, langd spitalul militar. )

Garda civild incremenise pe pozitii. Odatd cu revdrsatul
zorilor se desvdli fin fata cetdtenilor gardisti un spectacol
grandios. , .

Armata secuiascd — apreciatd de martori oculari la 16—
18.000 oameni — finainta pe doud linii convergente spre Reghin.
O coloand de pedestrime invada tocmai in comuna Petelea, de
unde tagni in curdnd valvoare de fum si flacari. Aripa dreaptd
a armatei secuiegti pirdsea tocmai ultimele case din comuna
Breaza, inaintind — cu muzica in frunte — in coloane com-
pacte. Sunetele fanfarelor cadenfau imnul lui Rakd6czi.

Martin Emmrich — unul dintre cei mai seriogi cronicari
ai evenimentelor petrecute in anii 1848/49 la Reghin — era in
pozitie pe ,Groapa maétii“ i descrierea peripetiilor indurate este
pdtrunsd de-un puternic dramatism.

»Abia ne observard Secuii $i muzica incetd clipnic, oprin-
du-se intreaga oaste pe loc. Timp cam de-un sfert de ord ne
ochirdm reciproc, apoi ii vizurdm ci se pun de iznov in mi-
scare. O colgand de infanterie isi continud inaintarea pe soseaua
ce trece pe dinaintea clinului ,,Groapa matii“ spre Reghin, in
vreme ce altd coloand se destrdmd inir'o nesfirsitd linie de trad-
gatori, iar restul trupei -se desvoltd 1angd Breaza, de-alungul
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pardului Luf. Noi, adecd a 3—la si a 5-a companie, stiteam com-
plectamente derutati si fird conducere, nestiind ce s facem. Ce-i
drept cipeteniile noastre C. H. (Carol Hellwig) si M. O. (Mihail
Orendi) ramaser3 la posturile lor, dar fird sa aibd nici o instruc-
pune Cipitanul Schrott nu se aridti de loc, z3dirnicind astfel
ori-ce initiativd de actiune impotriva vrdgmagului pornit la atac.

»Era o situatiune extrem de emotivd, si fii martor ocular,
la masurile ce le lua inamicul istet in vederea nimicirii noastre.
Eram convingi c¢& vom fi miceldriti §i totusi nu ne clintirdm din
loc. Ba mai mult, o iscoadd inamicd picd in maiinile noastre §i
prinserdm o pereche de cai. '

»in cele din urm3d ne eliberd insusi dusmanul din pozitia
noastrd criticd; dintr'odati observardm anume cd, in timp ce trd-
gdtorii inaintau fdrd s intdmpine nici o rezisten{d, o ceatd de
husari secui se repezi inspre creasta colinei pe care o ocupam.
In zadar agteptam o comandd, sd deschidem focul, sau sd ne
retragem; eram ldsati de capul nostru i putini ingi am fi scapat
cu viata, dacd in momentul supremei primejdii nu ne-ar fi man-
tuit imprejurarea, cd in dosul nostru se aflau viile, in care pu-
turdm intra, fard sd ne poatd urmdri vrigmasul calare®.

Pani aci Martin Emmrich.

La celelalte companii ale gardei civile, lucrurile se petre-
curd mult mai firesc. Cipitanul Schrott, vdzand enorma multime
" a Secuilor, se declard imediat in sensul, ci ori-ce rezisten{d ar
fi curatd nebunie. Nimeni nu-I contrazise; priveligtea ce se
oferea era in toate privintele convingitoare. Ordinea se destrdma,
fiecare cdutandu-gi salvarea inspre oras.

Aceastd subitd ddramare a liniei de rezisten{d de pe dealul
Ciregarului, rdvdgea toate calculele strategice ale colonelului
Urban.

Daniel losif Schuller — alt cronicar al intdmplarilor locale
din anii revolufiei — descrie cele intdmplate precum urmeazi.

Supirarea colonelului Urban se manifestd impresionanti:

»,Domnii mei. M& vedeti constrdns sd Vi abandonez. Glo-
tagii m’au pdrasit §i granicerii mei de-asemenea n’au rezistat
focului. Dacd dorifi, nu voi pleca, chiar dacd ar fi sd rdmén
singur. Am totusi niddejdea, cd nu se va intdmpla nimic oragului
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d-voastrd, in cazul cd dugmanul il va putea ocupa fird sd in-
timpine impotrivire®. \

»,Dupd aceasta didu poruncd de retragere $i in putine
clipe dispdruse ultimul soldat din camp. Intrardm si noi cu inima
infricatd in oradgelul nostru. Panica §i desnddejdea ce cuprinsese
pe cei rdmasi acasd, cand vdzurd retragerea noastrd, nu se poate
descrie. In citeva secunde totul se afla in raznd nebuni si pri-
veligtea aceasta imi va rdminea pe veci. neuitatd.

»Aci vedeai un cédrucior incdrcat in pripd cu efecte fard
valoare, in timp ce obiectele prefioase nici nu erau bigate in
seamd. Acolo i§i chema familia in jurul siu un cetdfean-gardist
reintors. Sotia alerga pe uli{4, fringéndu-§i mainile §i cautdn-
du-si pretutindeni odraslele. Copiii scdnceau dupd mamele lor.
Intreaga strada furnica de oameni razniti de groazd, cari i§i
cdutau drum de refugiu, plangind §i tanguindu-se®.

Si in tot timpul acesta vuia bitaia de tobd — instrument
altd datd atat de popular pentru vestirea ordonantelor oficiale —
impdartdgind lumii cu glas'ragu§it de emotie alarma:

,Vin Secuiil“

Vartejul celor porniti pe fugd precipitatd 1i§i pierdu urma
sbuciumati; sgomotul se potoli incetul cu incetul. Oragul se in-
clestd intr'o amortire plumburie si in tdcerea teribild a strazilor,
unde nu se mai vedea om, risuna de departe trosnetul surd al
multimii, — ca o revarsare cumplitd de ape ce distruge tot in ca{e.

Veneau Secuii!
(Va urma)
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Nota
despre documentele Tarii Barsel
si Cavalerii T_eutom

de Emil C. Lazarescu

Introducere: Existenta, timp de citiva ani, a Cavalerilor Teu-

toni in Tara Barsei, este o problemd de ordin secundar pentru
istoria Romanilor. In dezvoltarea neamului naestru, -trecerea lor in
pirtile noastre reprezintd un fapt trecitor, izolat. Dar, tocmai din
aceastd cauzd problema poate fi privitd din indl{imea necesara
punctului de vedere strict stiintific.

Este indeobste cunoscut cd in anul 1211, regele Ungariei
Andrei 1, a chemat pe Cavalerii Teutoni si le-a ddruit Tara Bar-

, pentru ca ei, fixati acolo, sd apere granitfa de rasirit in con-
-tra  navélirilor cumane. Cavalerii au ocupat tara pind in 1225, in
“care timp au zidit cetdfi, au crestinat Cumani, au exploatat sare
si au facut comerf cu ea. Apoi au fost alungati cu forta de citre
rege, pentru motive cari nu ne intereseazd aci.

Aceasta este pdrerea ,istoriografiei curente“ fmpotriva care-
ia s’a scris o carte cu aspect de vastd eruditie si serioasd argu-.
mentatie. In ea se cautd a ni se ardta anume cd ,terra Borza“
(regiunea in care fuseserd stabiliti Cavalerii) ,nu este Tara Bdr-
sdl, si diplomele privilegiale cari indicd pentru ,terra Borza“ ho-
tare identice cu hotarele Tarii Barsei — nu sunt autentice.“ —
Lipsa lor de autenticitate rezultd din: forma in care ele ne-au
parvenit, din contradictiile dintre ele si celelalte documente privi-
toare la ,terra Borza“ si din faptul cd cuprind clauze incompati-
bile cu Tara Barsei. Terra Borza ar trebui ciutati in Maramures,

Acestea sunt pdrerile sustinute in lucrarea d-lui losif Schio-
pul, Contribufiuni la Istoria Transilvaniei in secolele XII si XIII, -
Cluj, Tip. Nationald 1932 1Y),

1) Cuprinde doud capitole : Tara Bdrsei si Cavalerii Teutoni, de care ne
vom ocupd aici, si Invaziunea Mongolilor din 1241.
In urma aparifiei lucrdrii d-lui A. Sacerdoteanu, Marea invazie tdtard si
Sud-Estul European, Bucuresti 1933, bazati pe foate isvoarele cunoscute, ¢
comentare a pérfii a doua a lucrrii d-lui Schiopul este inutild.



— 337 —

Prima obiectie pe care am putea-o aduce acestei lucrari este
cd ideea de falsitatea documentelor privitoare la Cavalerii Teutoni
in Transilvania, nu e noud. Ea a mai fost sustinutdi in 1904
de Wojciech v Ketrzynski '). Suntem siguri cd dacd d. Schiopul
ar fi cunoscut discufia asupra acestei lucriri, lucrarea sa ori n’ar
mai fi apdrut, ori ar fi avut altd infatisare. A

Au fost documentele supuse criticei ? D-1 Schiopul crede cid

»istoriografia curentdi“ a trecut cu vederea critica serioasd a ace-
stor documente (pg. 12), afirmatie cam grabitd, pentrucd nu cu-
noaste decat o parte din lucririle in aceastd privinti, pe cele a-
pdrute in limba germand si maghiard si nimic in roméneste. Ori
documentele au fost studiate de numerogi cercetdtori roméni. Ci-
tdm numai pe cétiva: Prof. Niculae Iorga %), Radu Rosetti_), Au-
gustin Bunea?®), Dr. loan Ferenﬁ), ale caror note trebuiau tinu-
te in seamad. -

Dar nici 1stor10graf1a germand nu-i este bine cunoscutd d-lui
Schiopul, pentrucd cele mai recente lucriri in aceastd privin{a, ca

) Rozprawy akademi umiejetnosci widzial historyczno-filozoficzny w
" Krakowie, seria 2, partea 20 (45), pg. 125-230. W. v. Ketrzynski, O powolaniu
Krzyzacow przez Ks. Konrada. Lucrarea are si o edifie in limba germand,
Der deutsche Orden und Konrad von Mazovien, Lemberg 1904. Cap. privitor
la Ardeal este pe larg discutat de Max Perlbach, Der deutsche Orden in
Siebenbiirgen, in Mitteilungen des Instituts fiir dsterreichische Geschichtsfor-
schung, XXVI, partea 1li, 1905, pg. 415, dela care imprumutim referinfele.

%) Studii si documente, vol. 1—Ii, Buc. 1901 pg. Xil ; Origine ef sens des
directives politiques dans le passé des pays roumains, AR. BSH., IX (1921)
pg. 36—63 (pentru Cav. Teutoni, pg, 40—42) ; Istoria Comerfului romdnesc,
Epoca veche, Bucuresti, Tiparul Romanesc 1925, pg. 33—34 ; Imperiul Cuma-
nilor $i Domnia Iui Bdsdrabd, AR. MSI.,, Seria llI, Tom. VIII, 1927—28, Me-
moriul 3, pg. 97—103 ; Brodnicii si Romdnii, AR, MSL, Seria Ill, Tom. VI
1927—28, Memoriul 6, pp. 147—51.

3) Despre Unguri si Episcopiile catolice din Moldova, AAR MSI XXvil,
1905 pg. 249-—323.

%) Stdpdnii Tdrii Olfului, discurs de recepfie la Academia Romani, Buc.
1910 ; Incercare de Istoria Romdnilor pdnd la 1382 (lucrare postumd tipdritd
de Academia Romind), Buc. 1912,

%) Cumanii ® Episcopiile lor, Blaj, Tip. Seminarului Teologic Gr.-Cato-
lic, fird datd (1931), pg. 69 : ,Autenticitatea acestor acte fiind mai presus de
orice indoiald..“, etc.
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ale lui G. E. Miiller ') si G. Roesler ?), - ii sunt necunoscute. E
drept cd aceste lucrdri nu se ocupd in special de autenticitatea
documentelor, dar in aceastd privintd este suficient studiul mai
sus amintit al lui Perlbach. .
Sistematizarea. Dupd lipsa de informatie, al doilea defect al

lucrdrii este : lipsa de sistemd. Desi cartea este impdrtitd in ca-

pitole, impdrtirea nu este respectatd, argumentele pro si contra

sunt repetate inutil, iar intercaldri de chestiuni secundare stricad
sensului general al lucrdrii. Aceasta di cirfii un aspect ,erudit“
in fata cetitorului superficial, dar unul confuz numai, in fata celor
care adancesc chestiunea. ) :

O lucrare de criticd de texte trebue si se prezinte ordonat.
O sistematizare a materialului permite nu numai obtinerea unei
claritdti de expunere, ci ajutd chiar infelegerea relatiilor intre di-
versele texte si clauze supuse criticei

Documentele contestate. Existd 28 documente cu privire la

Cavaleri in Tara Barsei, dintre cari 5 au fost descoperite abia la
sfarsitul secolului XVIII (1787 si 1793) %). Aceste 5 documente
care vorbesc de Terra Borza, tocmai cele contestate de d. Schio-
pul, sunt :

1).-O diplomd din 1211, prin care regele Andrei I, dirueste
Cavalerilor Teutoni ,quandam terram Borza nomine“ situatd
yultra silvas versus Cumanos®, care este ,deserta et inhabitata“
si jumdtate din aurul sau argintul ce s’ar gdsi acolo, pentru ca in
schimb Cavalerii sd apere regatul de Cumani. Se mai confera :
dreptul de a construi cetdti si orase de lemn, dispensd de impo-
zite si altele. Se spune cd au fost pusi in posesie in urma ordi-
nului Voevodului Mihail, de cétre pristaldul Fekate Juna; urmea-
zd apoi descrierea amdnuntitd a hotarelor %)

1y Die Ursachen der Verireibung des deutfschen Ordens aus dem Burzen-
lande und Kumanien im Jahre 1225, in Korespondenzblaitt f. Siebenbiirgische
Landeskunde, anul 48 (1925), pg. 41—-68,

2) Der deutsche Ritterorden im Burzenland, in Ostdeutsche Monatshefte,
anul VII (1926), pag. 225- 238.

3) Istoricul descoperirei lor, la d. Schiopul, pg. 5—24. .
- 4) Zimmermann Franz si Werner Carl, Urkundenbuch zur Geschichte
der Deutschen in Siebenbiirgen, vol. I Hermannstadt (Sibiu) 1892, pg. 1112,
si Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria Romdnilor, vol. L, 1, pg. 56; ur-
mdm pretutindeni lectura lui Zimmermann.

ey
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2). Diploma I din 1212, prin care regele conferd Cavalerilor
»constitutis in terra qltra silvas“ privilegii de ordin fiscal ?).

3). Diploma II din 1212, nedatati si fird martori, prin care
se conferd Cavalerilor castrul Crucpurg, impreund cu pamanturile
inconjurdtoare. Se spune cd cetatea a fost ,8e novo“ ridicatd de
Cavaleri. ?)

4). Diploma din 1222, care reproduce aproape cuvint cu
cuvant diploma din 1211 8). Se adaugd insd donatiile din 1212,
precum $i pdmanturile ce se intind pdnd la hotarele Brodnicilor si
Dunidre. De asemeni se conferd Cavalerilor dreptul de a exploata
si vinde sarea fransportatd cu ,cordbiile“ pe Mures si Ol, si li
se permite trecerea firi vami prin Tara Secuilor si prin a Vla-
chilor. Li se acordd privilegii fiscale spre a-i despdgubi de ma-
rea pagubd ce le-a produs-o regele, cind, supdrat, a intentionat
sd le ia pamanturile %).

5). Bula papei Honoriu I din 19 Dec. 1222 (Quum a no-
bis petitur).®), céreia ii vom destina un capitol in care va fi ana-
lizata.

In afarda de aceste cinci documente, nici unul nu prezintd
precizdri in legdturd cu situatia donatiei.

Critica aulenticitdfii diplomelor. Inainte de a trece la aceastd
criticd, sd ne fie ingdduit sid reamintim ca in lucrarea d-lui Schio-
pul argumentele impotriva diplomelor sunt aruncate in dezordine :
vom incerca deci sd le asezdm in ordinea lor logicd, dandu-le si
cite un nume, pentru usurinfa trimiterilor.

D-1 Schiopul gédseste doud feluri de argumente impotriva
autenticititii diplomelor : unele de ordin general, impotriva a toa-
te cinci diplomele, altele impotriva a una sau doud diplome.

Argumentele generale. 1) Argumentul ,ex silentio“ pg. 7—11.
Nici un istoriograf sau cronicar nu aminteste pe Cavaleri in Ta-
ra Birsei pand la 1787 (data descoperirei diplomelor discutate);
dacd ar fi existat o stdpanire a lor, amintirea ei s’ar fi pdstrat.

V) Zimmermann, I, pg, 13—14 ; Hurmuzaki, I, 1, pg. 58.

2) Zimmermann, 1. pg. 14, rind 35—41 (fiind consideratd ca un codicil al
diplomei precedente); Hurmuzaki, I, 1, pg. 58.

3) Lipsesc o parte din hotare.

4) Zimmermann, 1, pg. 18 - 20 ; Hurmuzaki I, 1, pg. 74.

8) Zimmermann, I, pg. 22—24; Hurmuzaki I, 1, pg. 76.
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- Observdm insd cd cea mai veche cronicd din Tara Barsej
{cronica murald atribuitd lui Honterus) dateazd de abia din
1535 1) si este deci cu 300 de ani posterioard evenimentelor a-
cestora. Amintirea celor 14 ani de stipanire teutoni a putut sd
se piardd. Lucrdrile mai noi sunt mai departe de traditie, iar de.
informatie documentard serioasd nu poate fi incd vorba.

2). Argumentul identificirei (pg. 14—18). Inainte de 1787
nu s’a incercat de citre nimeni sd se identifice ,terra Borza“ cu
Tara Barsei. Katona o situeazd in Maramures, Smith in apropie-
re de Transilvania, Benk6 in Buziu.

Nici acest argument nu este serios, pentrucd, precum am
mai spus, singurele documente ce permit o identificare precisd sunt
cele descoperite dupd 1787. O identificare a Tirii Barsei cu ,ter-
ra Borza“, in asemenea conditii ar fi fost o simpla intimplare®).

3). Argumentul contradictiilor (pg. 35—39). Bulele papale,
desi au ca siirsd a informatiei lor diplomele regale, sunt in contra-
dictie cu ele. Analizdnd ,contrazicerile dintre bule si privilegii,
vedem cd : a) Bulele sunt neprecise in privinta situatiei geografi-
ce a donatiei, desi se bazeazd pe diplome asa de precise ; spe-
cificirile ,ultra silvas“ si ,versus Cumanos, lipsesc in primele.
b) Hotarele sunt precise in diplome si neprecise in bule. c) In di-
‘plome, hotarele aratid o suprafatd imensd, iar in bula din 1 Sept.
1225 (Detestabile semper) 3) Papa vorbeste de o suprafatd de 30
de pluguri. d) Dacd hotarele ar fi fost ca in diplome (asa de
precise) ce nevoe ar fi fost sd numeascd Papa arbitri cari s cer-
ceteze dacd in adevdr au fost incdlcate hotarele ? *). -

Primele doud argumente (a si b) nu constitue nici o contra-
dictie : este cert ca actul de donafie trebuia sd contind amdnuntit
situatia si hotarele locului diruit: nu vedem insd motivul pentru
care bulele papale, care se ocupd de chestiuni de administratie
bisericeascd, sau in care se intervine in favoarea Cavalerilor, ar
contine aceste lamuriri.

'y Chiar dupa afirmatia d-lui Schiopul, pg. 10.

2) Totusi Georgius Pray, Specimen hierarchiae Hungariae, lI, Posoni et
Cassoviae 1779, spune ci ,terra Borza“ este ,ut reor* Burzenland, chiar du-
pd d. Schiopul, pg. 16.

3) Zimmermann, I, pg. 41, rind 5-—6; Hurmuzaki, I, 1, pg. 96.

4) Cum reese din bula din 12 lunie 1225 (Dolemus quoties), Zimmermann
. pg. 38—39; Hurmuzaki L. 1, pg. 93, si din bula din 1 Septemvrie 1225
(Detestabile semper), mai sus amintita.
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Argumentul celor 30 de pluguri nu este nici el concludent.

Perlbach '), arati cd suprafaja a 30 de pluguri este cea a
unui sat mare din acea vreme. Din faptul ci in buli nu se
specificd situatia acestor 30 de pluguri (care sunt ,in quadam
parte regni“) el deduce cid nu e vorba de intreaga Tard a Barsei,
ci de un alt pamant, probabil in jurul cetdfii Cruceburg.

In ce priveste ultimul argument (d) arbitrii aveau si con-
state o incidlcare de hotare, indiferent dacd acestea erau sau nu
precise. Dacd admitem insd, cd cele 30 de pluguri sunt impreju-~
rimile Cruceburg-ului, acest argument cade dela sine.

4). Argumentul locului si datei (pg. 51 si 84): D1p10mele
nu sunt datate exact; cu ziua in care s’au emis si nici locul emi-
terii nu este indicat.

Asa insd sunt malorltatea actelor ungare contemporane dn—

plomeler ?).
5). Argumentul ignordrei (pg. 62—64). Nici una din bulele

papale sau atestdrile posterioare ale diplomelor nu- mentioneazd
in acelasi timp si diplomele din"1211—12 si diploma din 1222.
Cele cari mentioneazd pe ultima, ignord pe primele si invers.
Acest argument il vom combate mai tarziu, cand vom vor-
. bi despre bula din 19 Dec. 1222 (Quum a nobis petitur).
- Argumente impotriva diplomelor din 1211—1212. S& ardtim
mai intdi in ce formd ne-au parvenit aceste diplome:
Originalele sunt pierdute, ca si originalul bulei din 26 Apri-
lie 1231 (Ne super privilegiis)3), care le confirma, reproducandu-
le in intregime. Aceastd buld insd se gaseste transcrisd in regi-
strul anului V al Papei Grigore IX.
' Mai avem. o transcriere autentificatd in 1278 de legatul pa-
pal Philyppus *), transcriere facutd ,in quadam quaterno®, copi-
at si acesta dupd registrul sus amintit °).

N Op. cit., pg. 425.

?) Id., ibid., pag. 420.

3) Zimmermann, I, pg. 52, si Hurmuzaki, I, 1, pg. 114.

4). Zimermmann, 1, pg. 134—135. ,

5) Cum rease din pasajul : ,lta invenitur in registro domnm Gregom pa-
pae, anno V capitulo LVIIII“-(59) ce se cuprindein cvatern ; Strehlke, Tabulae
Ordinis Theutonici, Berolini 1869, pg. 158. La Zimmermann, I, pg 135, rand
5, gresit transcris LVII (58).
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In rezumat, felul cum ne-a parvenit bula s’ar putea ardta
astfel :
Bula din 26 Aprilie 1231

Copie in registru

Cvatern

Atestarea lui Philyppus.

Si acum sd vedem argumentele d-lui Schiopul :

1). Nu avem originalele, ci numai copii (pg. 59 si 77).

Dacd aceste copii sunt vrednice de crezare, si dacd, din punct
de vedere al confinutului lor, nu putem ridica vre-o obiectie se-
rioasd in contra lor, atunci inseamnd cd originalele au existat.

2). Registrele papale sunt, pentru epoca de care ne ocupdm,
posterioare evenimentelor. Ele sunt cépu dupd niste transcrxerl
mai vechi (pg. 67—69 si 77)1).

Din acest fapt nu reese lipsa de autenticitate a documente-
lor : s’ar fi putut cel mult strecura cateva greseli de ortografie ;
in nici un caz nu poate fi vorba de ,reconstituiri“ (pg. 93) sau
de ,interpoldri“ (pg. 94) in diplome )

3). Atestarea legatului Philyppus (1278) nu este autentica
din mai multe motive (pg. 69—77) : a) Numele legatului este scris
Phyllyppus in loc de Philyppus, cum se "intilneste de obicei; b)
Copia din 1278 vorbeste de ,o colectiune de documente numitd
“cvatern”, carte care pentru intdiasidati a fost introdusd in can-
celaria papald pe la mijlocul secolului XIV“ (pg. 77); ¢) Copiile
din cvatern, printre care ultima e a unei bule din 31 August 1232,
sunt atestate de un oarecare Martinus, pe care d. Schiopul il cre-
de Martinus Vicecancelarius archidiaconus Senensis, mort la 11
Aprilie 1232 ; d) Copiile dupd cvatern confin numeroase greseli,

1) Registrele actuale dateazi din secolulul Xiil, dupd cum o araty forma
literelor si celelalte criterii paleografice ; si anume, au fost alcituite inainte
de 1278 cand dupi ele se facuserd anumite copii in cvatern (despre acesta
vom mai aminti), Dealtfel reglstrele par ma1 degraba nefinute la zn, decat re-

ficute cu totul.
%) Pasajul dela pg. 93 e de nejustificat.
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desi registrul papal, dupd care a fost copiat cvaternul, este scris
foarte citet; e) Demnitarii sunt dati, pentru diploma din 1212,
aceiasi cu cei din 1211, ceeace nu este exact.

Prima si a patra afirmatie (a si d) sunt prea pufin conclu-
dente : ortografia, mai ales a numelor proprii, nu a fost fixd in
evul mediu '), iar greselile din atestare sunt foarte explicabile.
»Anachronismele“ sunt simple iluzii : nimic nu dovedeste cd Mar-
tinus este ,Vicecancelarius“ etc. (pg. 73). Este cu mult mai pro-
babil ca el si fie copistul care a copiat cvaternul dupd registrul
papal. In ce priveste ,quaternus“ d. Schiopul e gresit informat :
,quaternus“ este orice caet de 4 coale deci 8 foi?). Confuzia’
demnitarilor (e¢) se explicdi prin faptul cd primii sunt aceiasi in
ambele diplome, Copistul, putin scrupulos, a cdutat sd-si scurteze
munca si a pus: ef ceferis festibus in precedenti privilegio supra-
scripli. -

Pentru aceste greseli de copist, nu vom utiliza aceastd a-
testare in cursul expunerii de fatd. Chiar dacd am socoti-o ca
suspectd in privinta formei, in ce priveste continutul, el este ve-
rificat prin celelalte documente care il confirmi. Tinem sd preci-
zdm insd, cd faptul cd existd deosebiri marunte intre aceastd a-
testare i transcrierea din registru, nu poate duce la nici o con-~
cluzie cu privire la aceasta din urma. ‘

4). Bula Papei Grigore 1X, din 31 August 1232 (Dilecti filii) ?)
spune cd diplomele de donatie érau sigilate cu ,bulla aurea“ pe
cand diplomele spun cd au fost sigilate cu sigiliul simplu (pg. 66).

In realitate insd bula spune: ,sicut in ipsius - privilegoi
aurea bulla munito plene perspeximus contineri... )“ etc. Este deci
vorba de un singur act — ,privilegium® — intarit cu ,bulla "aurea“,

') Ca dovada ne poate servi numele episcopului Transilvaniei din acea
epocd ; avem in decurs de 9 ani, 13 forme deosebite pentru acelagi nume,
Wilhelmus, Guilelmus, Willinus, Villermus, etc., Fejér Georgius, Codex diplo-
maticus Hungariae ecclestasttcus ac civilis, Budae- 1829, vol. III; 1, pg. 116—
301).

) Du Cange (Carolus Dufresne Dominus du Cange) Glossartum mediae
et infimae latin#atis, efc... digessit G. A. C. Henschel, Parisis 1840, care ci-
teazi texiconul lui Johannes de Janua, Summa seu Chatholicon, din 1286.

3) Zimmermann I, pg. 55—56 ; Hurmuzaki I. 1, pg 123. '

" 4) Ibidem, pg. 56, rand 5—6.
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pe care il vizuse papa. Acest act este diploma din 1222, care
spune : ....,presentem paginam sibi iussimus bullae nostrae aureae
caractere insigniri“?). Nu este deci vorba de toate diplomele re-
gale 2).

5). Diplomele nu au fost cunoscute cercetitorilor dm seco-
lul XVII sau XVIHI (pg. 74 si 77).

Acesta nu se poate micar numi un argument! Atitea do-
cumente s’au descoperit in zilele noastre si nimeni nu le poate,
pentru aceasta, contesta autenticitatea.

Dacd totusi ar mai putea rdmane oarecari banueli asupra
autenticitdtii diplomelor, acestea vor dispare cdnd se va dovedi
cd aceleasi donatii au fost intdrite prin diploma din 1222. Au-
tenticitatea acesteia o vom dovedi mai jos. L

Argumente impotriva diplomei din 1222, Intocmai cum am fi-
cut la diplomele din 1211 si 1212, sd4 vedem sub ce formd ne-a
parvenit documentul. Aci lucrul se prezintd cu mult mai simply,
cdci, desi documentul este plerdut avem trei atestarl ale lui, cari
#l reproduc in intregime. Ele sunt:

1. Atestarea cilugirilor vienezi, 1260—70. )

2. Vidimus-ul regelui Rudolf, 1280. *)

3. Atestarea Arhiepiscopului de Strigonium, 1317. %)

De data aceasta, argumentatia d-lui Schiopul este si mai pu-
fin acceptabild :

1). Diploma din 1222 nu este nou#, ci e o repetare aproa-
_ pe cuvant cu cuvént a dlplome1 din 1211, cu citeva adause, (pg.
33 si 78).

Trebue sd remarcdm cd diploma din 1222 este intdritd cu
ybulla aurea“, avem deci a face cu reeditarea solemnd a- privile-

) La d. Schiopul in Anexe pg. 128, rand 11—12 ; la Zimmermann, I, pg.
20, rand 25—26 §i la Hurmuzaki, 1, 1, pg. 76.

2) Nu stim dac¥ trebue sd atribuim neatentiei faptul ci d. Schiopul nu a
facut deosebirea intre singularul §i pluralul ablativului in pasajul de mai sus.
In nici un caz insd n’am putea atribui neatentiei afirmatia ,Cum insd intre
»Sigillum® care se aplicd pe doctuuent si intre ,bulla aurea“ care se atarnd de
o sfoard (filum) e o deosebire esentiali...“ (pg. 66). E indeobste cunoscut ci.

sbulla aurea“ este o formd solemnd de ,sigillum“ §i cid acesta poate. fi si el

atarpat.
3) Zimmermann, I, pg. 83.
4) Zimmermann, l pg. 140—141; Hurmuzaki I, 1. pg. 441.
5) Zimmermann, l, pg. 323—324. ) -
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‘giului din 1211. Emiterea ei a fost determinati de cearta, ur-
matd de impdcare, a Regelui cu Cavalerii. Faptul c¢d nu s’a in--
trebuintat o formd noud pentru o diplomd noud nu trebue si ne
mire : era ceva foarte obisnuit in evul mediu, mai ales in cance-
laria germand, dupa care s’a influenfat §i cea ungard.!).

2). Atestarea vienezd din 1260—70 nu prezintd destuld si-

gurantd (pg. 83—84). ' ,
] Admitem c3 forma in care ne-a parvenit este suspectd. Con-
tinutul ei, confirmat de celelalte atestiri, este autentic. Ridman
insd celelalte 2 atestdri in privinta formei cédrora d. Schiopul nu
are nimic de spus (pg. 84). - .

3). Intre cele trei atestidri ardtate mai sus, existd deosebiri
cu privire -la Episcopul Transilvaniei (pg. 81—83).

Daca cercetim cu luare aminte cele trei texte ,diferite, ob-
servdm ca toatd deosebirea provine doar din cateva greseli de
transcriere %), '

_ 4). Atestarea vienezd mentioneaza ,,51glllum simplu pe cénd
celelalte atestdri o ,bulla aurea® (pg. 80—81). '

Este o evidentd gresald de transcriere in atestarea vieneza.
Copistul a scris : ,presentem paginam sibi iussimus sigilii nostri
karactere roborare..“ in loc de ,prezentem paginam sibi iussimus
bullae nostrae aureae caractere insigniri..“ prin influenta formu-
lelor tip din diplomele obicinuite.

Pentru aceastd gresald ca si pentru obiectiile dela pg. 83,
(lipsa datei, lipsa pecetilor, urme de stersdturi, etc.), admitem ca
aceastd atestare poate fi suspectatd. Repetdm insd cd o copie ori-
. cat de defectuoasd, nu poate duce la concluzii cu privire la au-
tenticitatea originalului sau a celorlalte copii. -

5). Demnitarii, martori ai diplomei din 1222, sunt clerici,
aceiasi cu cei din toate actele- contemporane, pe cand cei laici

1) Max Perlbach. op. cit., pg. 416—417.

2) Textele deosebite sunt dupa d. Schiopul: (in 1260—70) ,Briccio Wacien-
si episcopis et Reginaldo ultra silvano Electo existentibus“ ; (in 1280) ,Bric-
cio Waciens? episcopis.. Electo uitra silvam existentibus...“ ; (1317)... ,episco-
pis existentibus®, fird a mai pomeni pe episcopul Transilvaniei. Dupid cum
se vede, textele sunt din ce in ce mai incomplete. Aceasta nu dovedeste
lipsa de autenticitate a originalului, ci alterarea lui treptati.
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sunt necunoscuti, pentru prima §i ultima oard aminti{i in aceasti
diploma, cu aceste demnititi (pg. 84—86). ‘

Aceastd chestiune a fost rezolvatd de canonicul lanos Kara-
csonyi '), care giseste explicatia in evenimentele politice dela
curtea ungard. Demnitarii nu sunt nigte necunoscuti cu ,nume im-
posibile“ cum crede d. Schiopul *) (pg. 84—85). Ei sunt demni-
tari dela curtea regelui Emerich. Ne aflam deci in fata unei reac-
tiuni conservatoare, de scurtd durati %).

Bula papald din 19 Dec. 1222 (Quum a nobis petitur) *).

Aceastd buld este unul din cele mai importante documente
pentru studiul chestiunei de fatd. Prin ea, Papa confirmi privile-
giile acordate Cavalerilor Teutoni de citre Andrei I, fird a repro-
duce diplomele in intregime. Frazele bulei sunt insd védit influen-
fate de originalele diplomelor pe care le avea dinainte redactorul ei.

D-1 Schiopul crede, gresit, cd4 aceastd buld confirmd numai
diploma din 1222. De aci gédseste si punctul de plecare pentru a
combate autenticitatea bulei (pg. 86—87).

Comparénd textul bulei cu al diplomelor din .1211 si 1222,
pentru a vedea legitura dintre ele, observdm :

1). Prima parte a bulei ®), (pidnd la descrierea hotarelor)
este datd dupd amandoud diplomele (de altfel textele lor coincid

1) Az Aranybulla keletkezése és els3 sorsa in Friekezések a torténeti
fudomdnyok korébdl, 1, osztaly, XVIIl kotet 7 szam. 1899 apud Perlbach, op.
cit., p. 427.

2) Dupa Pauler Gyula, A magyar nemzet torténete az Arpddhdzi kird-
Iyok alatt, ll, Budapesta 1899, p. 502.

3) Perlbach, op. cit., pg, 427 : ,Karacsonyi zeigt S.23. 24 seiner Abhand-
lung wie sie in diesen Wurden nur in dieser Urkunde sonst aber in ande-
ren Stellungen vorher und nachher vorkommen, und zieht daraus den Schluss
zumal einige Konig Emerich nahe gestanden haben dass wir es hier mit einer
konservativen Reaction zu tun haben, die den verschwenderischen Kénig zwang
sich durch Erlass der goldenen Bulle einer starkeren Kontrole zu unterwer-
fen“. Vezi si rezumatul lucrdrii, ficut de Lud. Mangold, in Jahresbericht des
Geschichtswiessenschaft, 22, 1899, [Il pg. 398. Lucrarea fui Karacsonyl insdsi
ne-a fost inaccesibild.

4) Zimmermann, 1, pg- 22--3; Hurmuzaki, I, 1, pg. 76 77,

5) Zimmermann, I, pg. 22, rand 38, pind la pag. 23 riand 5; Hurmuzaki
I, 1, pg. 76-1.
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aproape). Unde textele se deosebesc, bula intregeste pe unul prin
celdlalt !). '

2). Hotarele primului teritoriu donat 2) sunt date in intregi-
me dupd diploma din 1222, dupd cum aratd: formele ,Almage“
»Noilgiant“ (nu ,Almaye“ si Noialt“ ca in 1222) si pasajul : ...,et
iterum vadit usque ad ortum eiusdem Tertillou et ab ortu aquae
quae Timis vocatur, progreditur ?) usque ad effluxum aquae, quae
dicitur Borsa et deinde, sicut montes nivium terram complec-
tuntur eandem, usque ad ,Almagiam se extendit” *), pasaj care
nu se gdseste in diploma din 1222. '

3). Sfarsitul bulei®) (dela... ,Addidit etiam..“) este copiat
dupd partea a doua a diplomei din 1222.

Dar, nu numai comparatia textelor ne aratd cd bula este
scrisd dupd mai multe diplome, ci chiar inceputul ei: ..., Sane in
privilegiis %) carrissimi in Christo filii nostri Andreae regis Vn-
garorum illustris perspeximus® 7). :

Prin aceastd demonstratie cade argumentul d-lui Schiopul
cd bula ar cuprinde mai mult decat originalul (care dupd d. Schio-
pul este numai diploma din 1222) pasajul ,et iterum.. etc.“ (pg.
88—90).

De asemenea se explicd side ce bula vorbeste de ,effluxus®
si nu de ,ortus aquae“ cand este vorba de Barsa. Forma ,efflu-
xus“ se gdseste intr'o frazd luatd cuvant cu cuvant din diploma
din 1222. Acolo insd unde diploma din 1222 spune ,ortus® bula
-spune tot ,ortus.“ . ~ _

1) D. ex. 1211. ,una pars-a fiscum pertinebit“..., Zimmermanh, I, pg. 11
rand 33; Hurmuzaki, I, 1, pg. 57 ; diploma din 1222 ... ,media pars ad fiscum re-
gium*“..., Zimmermann, I, pg. 19, rdnd 13. Hurmuzaki, I, 1, pg. 74, bula combi-
nand spune : ,una pars ad regium fiscum  pertineat®, Zimmermann, I, pg.
22, rand 43; Hurmuzaki, I, 1, pg. 76.

2) Zimmermann, I, pg. 23 rand 5—11 ; Hurmmuzaki, I, 1, pg. 77.

3) In original ,progregritur® (nota lui Zimmermann).

4) Zimmermann, I, pg. 23 rand 8—11; Hurmuzaki, I, 1, pg. 77 (cu nume-
roase greseli de transcriere).

5) Zimmermann, I, pg. 23, rand 11—43; Hurmuzaki, 1, 1, pg. 77.

8) Remarcim ci este a doua oard cind d. Schiopul nu face deosebirea
intre singularul si pluralul ablativului (v. argumentul 4 impotriva - diplomelor
din 1211—1212). C¥ ,privilegium“ poate insemna si diplomi. se poate vedea

nu numai in dictionar, dar si in bula din 31 August 1232 (Dilecti filii), la
Zimmermann, I, pg. 50, rand 5—6 ; Hurmuzaki, I, 1, pg. 123.

4) Zimmermann, I, pg. 22, rand 38—39; Hurmuzaki, I, 1, pg. 76.



Mai serios este argumentul ci bula nu este transcris in re-
- gistrele papale (pg. 86—88). . :

D-1 Schiopul a ardtat insd cu citeva pagini inainte (pg. 67—
68) ci registrele nu erau tinute la zi. Bula, desi autenticd, a putut
sd nu fie transcrisi. C4 este autenticd, o aratd forma in care se
prezintd. Dealtfel chiar d. Schiopul s’a ferit s tragd vre-o con-
cluzie din acest argument (pg. 88).

Bula este deci autenticd si este confirmarea tuturor privile- -
giilor regale. Cu aceasta rdspundem si la argumentul al cincilea
dinte cele generale (cu privire la toate diplomele).

Critica internd a documentelor. P4nd acum am aritat ci din

punct de vedere al formei, diplomele pot. fi considerate autentice.
Ramane si facem o analizd a continutului lor, si anume a clauze-
lor privitoare la hotare, localitdti, exploatiri miniere si comert,
clauze socotite de d. Schiopul ca incompatibile cu Tara Barsei.
Hotarele primei donafiuni. Hotarele tinutului - identificat  cu
Tara Barsei, sunt date in forma cea mai complectd in diploma din
1211 : ...,Prima vero meta huius terrae incipit de indaginibus castri
Almage et procedit usque ad indagines castri Noilgiant et inde
progreditur usque ad indagines Nicolai, ubi aqua defluit quae vo-
catur Alt, et sic ascendendo per Alt usque ubi Tortillou cadit in
Alt ; et iterum vadit usque ad ortum eiusdem Tertillou, et ab or-
tu aquae, quae Timis vocatur, progreditur usque ad effluxum a-
quae, quae Borsa nominatur ; deinde sicut montes nivium complec-
“tuntur eanden terram tendit usque in Almagiam*’).
Aceastd descriere contine numiri de riuri si de asezdri ome-
nesti. Raurile sunt foarte usor de identificat :
' Timis—Timis - -Alt—Olt
Borsa—Barsa Tartillou—Tarlungul
Asezdrile omenesti asa cum au fost identificate, permit oa- -
recari obiectii. Ele ar fi:
~ Almagia—Hilmeag (Halmagen, Halmagy)
" Nicolai—Miclogoara
Noilgiant, Noialt 2-—Ungra (Galt, Ugra).
Impotriva acestei identificdri s’a ridicat Radu Rosetti 8): ,Hal-
magy este chiar pe Olt: dacd ar fi identic cu Almagia, Regele
1) Zimmermann, I, pg. 12 rand 3 -9 ; Hurmuzaki, 1, 1, pg. 57.

) Forma din diploma din 1222,
3) Op. cit., pg. 260—261.
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nu ar fi omis sd arate cd Almagia era asazatd pe Olt..“ etc. si
apoi.. ,Pentru temeiurile de mai sus, mi se pare cid Almagia din
diplomd trebue cdutatd aproape de ,Muntii Zdpezilor®, cam acolo
unde lantul ce desparte Barsa de Olt iese din Carpati®.

Aceleasgi motive s ar ridica si impotriva identificarii N01lg1ant—
Ungra ).

Am putea presupune, bazindu-ne numai pe consideratii de
ordin geografico—stragic, cd aceste doud castre ar fi fost situate
pe versantul occidental al vdii Barsei si cd ar fi fost destinate
s4 apere drumurile ce duc din Tara Barsei in {ara Figirasului;
nu avem insd nici o probd in sprijinul acestei pdreri, fie ea pro-
bd documentard sau arheologica.

Faptul cd aceste 3 castre susamintite nu mai. sunt con-
statate documentar mai tarziu (pg. 42), nu trebue s ne mire, pen-
trucl, prin ocuparea Tdrii Barsei de citre Cavaleri s’a tdiat Cu-
manilor posibilitatea- de a mai intra in Ardeal prin aceste parti si
deci importanta acestor castre a scizut: Pe de altd parte binuim -
cd ele erau facute din lemn ca si cele pe care erau autorlza‘;l sd
le construeascd mai tarziu Teutonii.

Dacd aceste identificdri pot fi discutate, nici nu poate fi mi-
car vorba si admitem ci:

1). Pristaldul nu putea ocoli niste hotare ce se intind cca.
300 km. pe teren asa de accidentat?) (pg. 43—44) ; si:

2). Hotarele sunt prea precise ca si mai fle nevoie de sem-
ne de hotar (pg. 43—44).

D-1 Schiopul nu stie insd ca ,,mdagmes“ au fost definite ca
.zond de sigurantd“ %) (in jurul unei cetdti) si cd deci aci (ca si

1) Acelasi argument si la Schiopul, pg. 41.

2) Cum crede d. Schiopul ci ar rezulta din pasajul : ...,Nos vero praemis-
sos cruciferos in posesionem supra dictae terrae Bursa per pristaldum nos-
trum Fecate Juna nomine jussimus introduci, qui praedictam terram peram-
bulavit et eam ad verbum Michaélis Waivodae certis metis circumsignatam
ipsis assignavit“. Zimmermann, I, pg. 11 —12, rand 40—43; Schiopul, Anexe
pg. 123 ; Hurmygzaki, 1, 1, pg. 57.

3) N. lorga, Brodnicii si Romanii, pg. 149 (2). Pentru definifia de ,hotar
fortificat“ ,,gyepii“, v. F. Eckhart, Infroduction a Phistoire hongroise, Paris
1928, p. 23. .
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intre aceste ,indagines“) semnele de hotar nu erau deloc inutile. -
In ce priveste ,perambulare“ acesta nu inseamnd ,a ocoli“ ci a
delimita la fata locului, a statornici un hotar ¥). In pasajul gre-
sit infeles de d. Schiopul este deci vorba numai de portiunea
dintre ,indagines”.

Noile hotare. Si examinim acumr hotarele donatiei din 1222,
Ele sunt aceleasi cu cele din 12112), lipsind insd partea: ....,ef
iterum vadit usque ad ortum eusidem Tertillou et ab ortu aquae
quae Timis vocatur progreditur usque ad effluxum aquae quae
Borsa nominatur ; deinde sicut montes nivium complectuntur ean-
dem terram tendit usque in Almagiam ¥)“.

In locul ei avem insd : ...,Addidimus etiam postomodum eis-
dem fratribus conferentes castrum quod Cruceburg nominatur,
quod fratres praedicti de novo construxerant, cum pratis circa
illud adiacentibus et a finae terrae Cruceburg terram, quae vadit
usque ad terminos Prodnicorum et ab indaginibus Almaye in parte
altera vadit usque ad ortum aquae quae vocatur Burza et inde
progreditur usque ad Danubium“*).

Din examinarea atentd a acestui pasaj si din compararea cu
pasajul pe care il inlocueste, reese ¢& aceste tinuturi trebuesc
cdutate la Est §i Sud de Tara Barsei si anume din faptul cd se
spune cd Almagia, isvoarele Barsei si directia spre Dundre, sunt
de o parte (si sunt spre Sud) reese neindoios cd pdméantul si ca-
strul Cruceburg, ca si Tara Brodnicilor, trebuesc cdutate spre Est.

Faptul ¢4 Tarlungul nu mai este dat ca hotar, ne face si
presupunem o expansiune teutond la Est de Tarlung, pe de o
parte pe valea Paraului Negru si apoi peste munti prin pasul Oi-
tuzului spre confluenfa Siretului cu Dundrea si pe de alta prin
Pasul Tdtarului spre Sud.

1) Du Cange, op. cit., articolul ,perambulatio®.

2) Cu deosebiri in ortografia numelor proprii.

3) Zimmermann, I, pg. 12, rand 6—9 ; Hurmuzaki, I, 1. pg. 75.

4) Zimmermann, I, pg. 19, rand 29—34 ; Hurmuzaki, I, 1, pg. 75.

.
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La confluenta Siretului cu Dundrea era situatd ,Terra Prod-
nicorum® (Brodnicorum)?') sau ,Brodnic“ 2).

Problema Brodnicilor a fost mult discutatd in istoriografia
romaneascd, si rezultatele (de care d. Schiopul nu stie nimic) sunt
urmadtoarele :

,0ameni de vad, in pirtile dundrene, Brodnicii nu pot fi
cdutati decat la vadurile dobrogene si basarabene ale Dundrii si
marilor ei afluenti, acolo unde e vadul dela Isaccea, marele vad,
vadul dela Mdcin, Vadul lui Isac pe Prut, Vadul lui Vodd pe Ni-
stru“ 3).

In cealaltd directie spre Sud-Vest, posesiunea teutond pornea
dela apa Barsei si se - indrepta spre Dundre, trecand prin pasul
Tétarului *), probabil in lungul Buzdului. Credem cd expansiunea
Cavalerilor Teutoni, dincoace de munti, trebue cdutatd intre cele
. doud mari rduri, Siretul si lalomifa intre cari erau si drumurile de
comert, pe cari le constatim in primele privilegii comerciale
acordate Brasovenilor %)

Este inexactd afirmafia d-lui L. Sch10pu1 cd identificarea Mun-
teniei si Moldovei cu Cumania este o ,sangvinard“ interpretare a
documentelor (pg. 106—7). Spre a aminti doar wun singur docu-
ment, foarte cunoscut, vom cita diploma lui Bela IV datd loaniti-
lor in 1247 : ,Ad haec contulimus praeceptori ante dicto et per
ipsum domui hospitalis, a fluvio Olth et alpibus Ultrasilvanis
totam Cumania“.... etc.Y).

Credem deci cd nu este nevoe $d mutdm ,Terra Borsa“ in
Maramures (pg. 105—107) pentru a o gdsi vecind cu Cumania.

~

1) Bula papei GrigoreIX, din 31 Iunie 1227 (Gaudemus in Dommo), Hur-
muzaki, 1, 1, pg. 102 (cu facsimil).

2) Bula papei Grig. IX, din 27 Februarie 1231 (cu acelasi titlu ca si
precedenta), Hurmuzaki, I, 1, pg. 114 (cu facsimil). In legiturd cu chestia
Brodnicilor, v. A. Sacerdoteanu, Guillaume de Rubrouck et les Roumains au
milien du XIlI-e siécle, Paris 1930, pg. 74 si urm., si Ferent, op. cit., pg. 129—
130.

3) N. lorga, Brodnici si Romdni, pg. 150.

4) Rosetti, op. cit,, pg. 263, si Miiller, op. cif., pg 41—68.

5) Cu prlv'lre la aceste drumuri de comert v. N. lorga, Istoria fomer!ului
Romdnesc, pg. 39 ; Hurmuzaki, XV, 1, pg. I, No. L.

6) Zimmermann, I pg. 74, rAnd 34—36; Hurmuzaki, I, 1, pg. 251.
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Cruceburg-ul. Locul unde ar putea fi situat acest castru este
determinat de documente doar prin aceea cd e in afard de hota-
rele primei donatiuni si anume, cum am ardtat mai sus, spre Est.
Din aceastd cauzd sunt mai multe pdreri asupra situatiei lui: ar
fi fost situat la Ndeni (Nyen) dupd Draudt!), sau la Criciuna
(situatd undeva pe Milcov) dupd D. Onciul 2), C. Auner %) sil.
Ferent %).
ghlopul crede cd este acelasi cu ,,Castrum munitissi-
mum* (p& 2) pe care il amintesc bulele din 12 Junie 1225 (Do-
lemus quohgs' audimus) °) si 26 Aprilie 1231 %). Nu existd insa
nimic in sprijinul ipotezei lui. Pe acest din urmd castru d. N. lor-
ga”) l-a siuat la Campulung, R. Rosetti ) la Calvini pe Dea-
lul Cetdtuea’(avand ca scop si inchidd pasul Tétarului ca pe cel
mai frecventat de Cumani), C. Auner®) si I. Ferent!?) la Ceta-
tea Dambovitei (altfel numitd Cetatea Neamtului dela podul Dam-
bovitei).

Argumentele prin care d. Schiopul vrea si demonstreze ci
‘numele latin de ,Cruceburg® nu este o traducere a germanului
Kreutzburg (pg. 51—2) sunt inutile : Un Kreutzburg din Silezia
este numit in anul 1254 Cruceburch 1Y),

Pérerile asa de deosebite, cu privire la situatia acestor ca-
stre, se explicd prin aceea ca situatia lor este foarte putin preci-
zatd de documente. Nu analizim mai adanc chestiunea spre a
trage vre-o concluzie, pronuntindu-ne pentru vre-una din aceste
identificdri spre a nu iesi din cadrul ce ne-am propus.

1) Siebenbiirgische Quartalschrift, Dritter Jahrgang (1793), Hermannstadt,
pg. 205. Pirerea a fost reluatd de G. E. Miiller, op. cit., cu argumente noi
si serioase.

2) Origipile Principatelor Romdne, Bucuresti 1899, pg. 93.

3) C. Auner,, Episcopia Milcovia, in Revista Catolicd, No. 4, Buc. 1912,
pg. 54. '

4) Op. cit., pg. 67. :

5) Zimmermann, I, pg. 37, rand 9—10 ; Hurmuzaki, I, 1, pg. 91.

6) Amintiti mai sus.

7y Studii 'si Documente, vol. 111, pg. XII.

8) Op. cit. pg. 263.

9 Op. cit., pg. 544

10) Op. cif., pg. 64, 67—8.

1"y Bula Papei Inocentiu IV (Cum a nobis pefitur), v. Theiner, Velera
Monumenta Poloniae et Lithuaniae... historia illustrantia, Romae 1860, pg.
55—56. :
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Exploatdri miniere. Trecem la analiza clauzelor privitoare la
exploatdrile miniere. D-1 Schiopul crede cd nu poate fi vorba de
Tara Barsei, in documentele discutate, pentrucd prin ele se da
Cavalerilor jumdtate din aurul sau argintul ce s’ar gdsi in regiu-
nea ddruitd, iar Tara Barsei nu este’ de loc bogatd in minerale
(pg. 44). Pasajul din document spune insi: ,Praeterea eis conces-
simus quod si aurum vel argentum ibi in paedicta terra Borsa
inventum fuerit una pars“....'). Este deci vorba de metalele ce e-
ventual s’ar descoperi in ,terra Borza“. Dar si pe.aceastd posi-
bilitate cautd sd o inldture d. Schiopui: ,Admitem cd obiectiunea
ar putea sd aibd greutate dacd aldfuri de aurul $i argintul ,ce
s'ar gdsi“ nu s’ar pomeni in aceeasi vreme si de sare care ,se
gaseste“ in ocne de sare numite ,Akana“?) (pg. 45).

Pasajul de mai sus aratd cit de putind bund credintd pune
d. Schiopul in studiul d-sale, céci de sare si de metale nu este
vorba, nici aldturi, nici in aceeasi vreme : pe cdnd clauza privitoa-
re la metale apare chiar din 1211, sarea apare de-abia in 1222,
si anume dupd descrierea nouei posesiuni.

In aceste noi posesiuni erau probabil ocnele si anume in
Moldova in jud. Bacdu?®), unde & azi sarea e asa de ugor ex-
ploatatd %).

De aici sarea e transportatd pand la Mures si Olt, pe care
rauri era coboritd cu plutele, ,naves“ in documenie, precum pe
Mures e transportatd si astdizi. Pand a ajunge la portiunea navi-
gabild a acestor rduri, Cavalerii treceau prin Tara Secuilor (in
drumul spre Mures) si prin Tara Vlachilor, numitd apoi Tara F&-
glrasului®) (in drumul spre Olt). Un document contemporan (1248)
aminteste asemenea transporturi pe Mures °).

1) Zimmermann, I, pg. 11, rdnd 31—33; Hurmuzaki, I, 1, pg. 57.

2) Sublinierile sunt ale noastre,

3) N. lorga, Istoria Comerfului Romdnesc, pg. 34.

4) ,Akana“ este in ungureste un nume generic (Schiopul pg. 15—18),
dar expresia ,salifodinas quae Akana vocantur“. ne face s& bidnuim ci aici e
vorba de un ngme propriu. Este probabil vorba de Ocna, langd care s’a ri-
dicat mai tdrziu un targ ce s’a numit apoi Targul Ocnei.

5) Augustin Bunea, Stdpdnii Tdrii Olfului, pg. 5.

6) Zimmermann, I, pg. 77 rand 28.
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Sarea era destinatd regiunilor lipsite de acest mineral, care
se intind in Ungaria si- Sudul Dundrii. Aceste regiuni au consumat
din cele mai vechi timpuri si consumd si astdzi sare din Carpati.

Tara Bdrsei. D-1 Schiopul crede cad toate argumentele de
mai sus sunt confirmate de faptul cd Tara Barsei nu mai este numitd
de citre documente niciodatd ,terra Borza“ (pg.55-—58). Cazul nu
std tocmai asa, pentruci, dacd documentele nu numesc Tara
Barsei ,terra Borza“, o numesc insd uneori cu nume esemind-
toare 1).

Faptul cd ,terra Borza“ dispare este explicat prin aceea ca
prin repedea lui ridicare si marea sa importantd, Brasovul eclip-
seazd imprejurimile sale. Pe de altd parte, ,terra Borza“ nu este
decit o transcriere latind a numelui rominesc, asa cum mai tar-
ziu Intdlmim o transcriere slava intr’un document din 30 lanuarie
1431, dat de Dan al 11 2. O altd mentiune despre ,terra Borza“
avem in 2 Martie 1460, intr’'un document dela Dan, pretendent
domnesc ®). Faptul cd acest nume se intilneste cu deosebite or-
tografii la intervale mari si in documente de limbi deosebite, ne
aratd ¢ nu ne afldm in fata unui nume de cancelarie, ¢i in fata
unui nume local, care se impurde din cind in cind cancelariei.

O intrebare isi mai pune d. Schiopul: cine numea ,terra
Borza“ cu acest nume cand ea era pustie ? (pg. 55).

Ca Tara Barsei n’a fost pustie, o dovedeste chiar numele
care s’a pdstrat*). In ce priveste afirmatia din documente, ea este
o simpld formuld de cancelarie, prin care se intelege cd Re-
gele nu mai incasa nici un venit in acea regiune: ea scdpase de
sub autoritatea regald.

1) Spre exemplu Burchia in scrisoarea lui Vlad Dracul citre Brasoveni,
din 7 August 1444, publicati de . Bogdan, Documente privitoare la relatiile
Tdrii Romdnesti cu Brasovul si Tara Ungureascd, Bucuresti 1905, pg. 316 —17

2) I. Bogdan, op. cit., pag. 31.

3) Ibidem, pg. 326—7. Mai pot fi si alte documente pe cari nu le-am
cunoscut noi. i

4) Barsa este un nume vechiu roménesc, v. A. Sacerdoteanu. Consi-
dérations sur Phistoire des Roumains au moyen-ige, Paris 1929, pg. 101—102,
Toate ocupatiile si colonizirile s’au ficut peste elementul roméinesc.
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Noutatea si senzationalul lor insd a facut ca lucrarea si se
bucure de numeroase recenzii si, pentrucd unii din cei ce le-au
scris nu erau competenti, parte din ele sunt elogioase?).

Incheere. S’au ardtat mai sus cari sunt greselile de metodd

ale lucrdrii ce am analizat. Ca urmare a metodei gresite firegte
cd concluziile lucrdrii, oricat ar fi ele de atrdgdtoare, sunt nule.

Scopul notei de fatd este, nu atit dovedirea existentei Ca-
valerilor Teutoni in pdrtile noastre (am spus incd dela inceput ci
aceasta are o importantd secundard in istoria Romadnilor), cat do-
vedirea autenticitdtii diplomelor cu privire la ei. :

Si aceastd chestiune e cu mult mai importantd decit prima,
pentrucd nu trebue sd uitdim cd documentele acestea sunt un im-
portant isvor privitor la sec. XIII la noi, secol despre care sun-
tem asa de putin informati. In acest sens tragem concluziile a-
cestei note :

1) Le mentiondm : 1) doud articole in Adevdrul, dintre cari unul ne-a
fost inaccesibil ; celdlalt cu titlul : Un aufor despre carfea sa, a apirut in
Adevdrul, No. 15063, 10 Februarie 1933. Fiind scrise chiar de d. Schiopul,
este inutil sd reproducem aprecierile; 2. Recenzia nesemnati din Societatea
de Madine, (Cluj, an X, No. 2, Februarie 1933) cu titlul O scriere senzationa-
ld, cu privire la Istoria Ardealului ; simplu rezumat urmat de cateva elogii:
3. Articolul, foarte poetic, dar scris cu lipsd de discernimant istoric
al prof. L. Clinciu (Universul, an 50, Nr. 251, Vineri 25 August 1933) intitulat
Tara Bdrsei si Cavalerii Teufoni. Cu totul de alti facturd sunt : 4. Recenzia
din Gdnd Romanesc, 1, 1933, No. 1 pg. 33—36, semnati D. Prodan, care ri-
dica obiectii foarte intemeiate de ordin istoric. 5. Nota pirintelui I. Lupas
{in Tara Barsei, an V, No. 2, Martie—Aprilie 1933) trateazi i combate nu-
mai partea a doua. Ne intrebdm de ce nu se ocupd si de prima parte ? A-
cesteia ii rdspunde d. Schiopul (tot in Tara Bdrsei, an V, No. 3, Maiu—Iunie
1933) sub titlul Istoria Transilvaniei in secolele XII—XIII, combitind-o cu o
vehementi nemeritatd si addugand: ,Tot ce s’a scris pani acum despre Tran-
silvania secolelor XII si XIII trebue revizuit pentrucd nu este istorie ci numai
fictiune, desi uneori, ce-i drept, fictiune de o strilucitoare elocin{d“ etc. (pg.
232). 6. Discufia lui, Karl Kurt Klein in Siebenbiirgische Vierteljahrschrift,
(an 56, No. 2—3, Aprilie-Septembrie 1933). Trateazi problema din punct de
vedere arheolqgic-istoric. Sunt si chestiuni discutabile. Avand ins3d o foarte
bogati bibliografie este de recomandat acelora cari vor si cunoasci cu dea-
minuntul chestiunea. 7. Elocventi e si caracterizarea ce o face incidental d.
N. lorga in Revista istoricd, XIX, 1933, p. 196.
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1. Diplomele Cavalerilor Teutoni au existat.

2. Ele ne-au parvenit in forma demnd de toatd increderea.

3. Afirmatiile lor pot servi de bazd pentru noi studii de
istoria secolutui XIII la Romani.

Incheem acest studiu cu schema de fatd asupra filierei si
si situatiei actuale a diplomelor:

Diploma 1211. Diploma L., 1212, Diploma Il., 1212, Diploma 1222

i

Bula din 26 Apr. 1231.-

Copia din registru

C\;atern

Atestarea lui Philyppus

Bula din 19 Dec. 1222,

Diplomele si copiile suybliniate sunt pierdute sau au rdmas incid ne-
cunoscute. :
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Botezul in satul Cornova
Incercare de interpretare sociologica

de Ernest Bernea
111

6. Viata sociald, in cursul ei, suferd schimbdri care se reali-
zeazd in asa chip incit ea isi asigurd o coeziune si o continuitate
de existentd. Individul, ca parte integrantd a colectivititii, este
supus la o seamd de actiuni §i reactiuni prin care raporturile lui
cu aceastd colectivitate se definesc.

Viata individului, raportatd la societatea din care el face parte
— ori care ar fi caracterul acestei societdfi — este o trecere suc-
cesiva dintr’o stare in alta. Cu cat coborim mai muit scara civi-
lizatiilor -cu atat aceste treceri se realizeazd cu mai multd greutate
prin organizirile magico-religioase ce le std la bazd. In societitile
unde vérstele sunt considerate categorii aparte §i acolo unde pro-
fesiunile sunt constituite in caste, trecerile dela una la' alta se
realizeazd prin ritualuri speciale, -prin ceremonii de initiere. O
schimbare de stare in viata individului necesitd acfiuni si reactiuni
intre sacru si profan. :

In structura lor, lucrurile nu prea sunt deosebite in satu]
“rominesc. Asa se intdmpld si indelungul vietei sdteanului roman.
La sarcind si nastere, la botez, copildrie si adolescentd, cdsitorie,
moarte, la toate aceste momente din viata individului in colecti-
_vitate apar asemenea actele rituale. Scopul fiind acelasi, mijloacele
de a-l1 ajunge se impun a fi aceleasi; dacd nu in amdinunte, in
scheletul lor,

Aceste acte rituale in ansambluri, in unitdti semnificative,
cu scopul de a realiza trecerea dela o stare la alta a indi-
vidului in colectivitate §i a cdror structuri e aseméinatoare, con-
stituesc la un loc ceeace s’a numit in limbaj stiinfific rituri de
trecere. Termenul a fost creat de etnograful si sociologul Arnold
Van Gennep, care a lucrat asupra acestor categorii de rituri atét
in Franfa cit si in societdfile primitive, Structura le este asemi-
ndtoare prin scopul lor care este intotdeauna acelasi : ,faire passer
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Pindividu d’une situation determinée a une autre situation tout
aussi déterminée*?).

Botezul crestin este o ceremonie constituitd dintr'o seami de
astfel de rituri. In comunitatea de viatd a satului romdinesc, bo-
tezul este unul din fenomenele de cea mai mare insemndtate; el
e un fenomen generator de viafi crestina.

Datoritd structurii speciale a vietii spirituale $i economice din
satul Cornova, botezul capiti aci un caracter deosebit; pe lingd
semnificafia lui generald desprinsd din geneza si functiunea Iui,
capatd un caracter local. Bogdtia actelor rituale ce constituesc ce-
remonia botezului si tot ceeace determind el in colectivitatea sa-
tului Cornova ne indreptatesc sa afirmam aceasta.

7. Care este structura botezului si ce anume se urmdreste
prin el in scara acestor treceri succesive din viata individului ?

Este aci un complex de acte rituale, care desi variate, for-
meazd un tot unitar in vederea unui scop bine definit. Prin natura
lui botezul este un fenomen spiritual si anume un fenomen religios.

Satul roménesc este inainte de toate o comunitate de viatd
religioasd si anume de viatd religioasd crestinid. Pentru acest motiv
in toate aceste acte prin care se efectueazd o trecere, o schimbare
de stare in viata individului, biserica intervine in mod continuu
§i categoric. In cazul special al botezului, ceremonia in esenfa ei
este crestind si ritualul este predominant crestin. Tot ceeace nu e
legat de ritualul bisericii, este supus lui. Fenomenul botezului §i
genetic si functional este legat de bisericd §i de cultul ei. Accen-
tul aci cade. Semnificatia lui ca fenomen social de aci se desprinde.

Pentru o pitrundere mai addnci a botezului e necesar si in-
cercdm o analizd a structurii acestui fenomen, asa cum impune
insdsi caracterul sdu. Dupd cum am vdzut in reconstituirea de mai
sus, ceremonia botezului este costituitd din doud parti : prima parte,
botezul propriu zis si a doua parte cumeftria, adicd scalda §i masa.
Semnificatia acestor doud pérti, considerate in- structura infregului
ceremonial al botezului ca manifestare colectivd, este ceeace avem
noi de desprins acum.

1) Les rites des passage, p. 3.
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Botezul propriu zis este inifierea noului ndscut in tainele re-
ligiei crestine 1).

Prin botez se efectueazd trecerea individului din starea de
»Dagan“ im starea de ,crestin“. ,Prin acest ritual deci, se efec-
tueazd tot odatd un act de purificare, de lepddare si altul de re-
ceptare, de integrare. Prin botez omul se curd{i de raul sub
domnia cdruia a stat padnd in acel moment ®) si capiti o putere
noud, purtdtoare de bine ?). Botezul deschide calea 'binelui §i a
adevdrului *). -

Schimbarea de stare spirituald, ce se realizeazd prin aceastd
taind crestind, vizeazd si ,viala pimdinteascd“ si ,viaja viitoare®.
Aceastd schimbare are caracter de eternitate. In primul rdnd bo-
tezul introduce pe noul ndscut intr’o comunitate organizatd, o co-
munitate de viatd spirituald, aceea a bisericii lui Cristos. Prin bo-
tez omul este iitegrat ei?).

Sateanul cornovean, ca siteanul romdn in genere, se simte
a fi ceva deosebit fati de cei care nu s’au bucurat de puterile
acestui ritual. Este indeobste cunoscut cit de mare aversiune are
sateanul nostru fatd de nafiile necrestine pe care istoria i le-a pus
in cale. Turcul si Evreul sunt pentru. Cornovean neamuri réticite,
sunt oameni de o altd infafisare spirituald. Fajd de ei se simte
deosebit, pentrucd se simte in chip real de o aitd naturd, se
simte superior. Sdteanul se simte de o altd naturd, pentrucd e
participd la o altd substan{d decat cei ce nu sunt crgstini. Ori,

1) Pr. lon Zami: ,Jacd-! botezidm de-acu, si cunoascd si el fata lui
Dumnezeu“,

2) Nastasia Ganea: 40 ani; nu stie carte. In momentul cand preotul
vard copilul in apa rece a cristelnitei: , O sirmanu, cum mai {ipd! lese il
rdu din el...”.

3) Maria Catdr, 47 ani; nu stie carte: ,Acu dupi ce l-o botezat e si
el om tare. Nu-l1 mai poate asa usor ispiti diavolul, c3-i Dumnezeu cu el*.

4) Nastasia Ganea: ,,Copchilu pin’ ce nu-i botezat nu-i curat. Din botez
i se trage lui tit binele, cd poate da fatd cu Domnu’ Hristos“.

5) Agafia Purcel, 56 ani; nu stie carte: ;Botezu e il mai mare dar
dela Dumnezeu. Omu’ botezat este pe calea cea bund, este in rdnd cu oamenii,
cu credintd bund, si Dumnezeu ii primeste rugiciunea“. :

Pr. lon Zami : ,L-am tuns cu foarfecele de patru ori, in semnul crucii,
c’adicd il insdmn si apoi il dau in gloatd“,
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cum legea adevdratd pentru el este crestinismul, el se simte
superior?).

Aceastd stare insd sdteanul a cdpdtat-o prin taina si ritualul
botezului. Prin acest act el a fost introdus in comunitatea vietii
cregtine, dincolo de care nu existd mdntuire ?). Botezul ii deschide
lui toate posibilitdfile spre bine, nu numai in viata aceasta ci si in
cea viitoare. Avand aceastd calitate de crestin, cipatatd prin botez,
el ndddjdueste mai mult bine dupd moarte, acolo unde pentru
pigani este chin vesnic %),

Copiii care mor inainte de a fi botezati * sunt considerati
ca pierduti definitiv pentru viata cregtind si pentru mantuire.
Ei sunt ingropati deosebit de cei -botezati*). Sufletul lor rata-
ceste fird astimpdr transformat in duh necurat, ddunitor ce-
lor vii.%)

Aceasta este semnificatia generald a botezului propriu zis,
semnificatie care di caracterul intregului ansambu ceremonial.

Dar alaturi de acest ritual pur religios §i crestin s’a mai
prins, s'a mai brodat o altd serie de acte rituale care depasesc
forma de expresiune a bisericii. E vorba de partea a doua a
botezului, adicd de cumetrie. Aceasti cumetrie apare ca o com-
pletare laicd a ritualului crestin, o continuare pdgéuna (dupa ter-
menul curent) a botezului. Biserica o acceptd firi insi sd o
patroneze.

Ceeace este interesant insi de deosebit este faptul ci prin
aceastd a doua parte a ceremonialului se tinteste altceva decat
prin botezul propriu zis. In timp ce acesta urmdireste si aduci
transformari in viata spirituald a individului atat in lumea

1) Grigore Mardare, 39 ani; stie carte: ,Jaci mai sunt oameni si de
altd lege, da-s ratdcifi. Unii zic c&-i bund si legea lor. Cum si fie buni?
Legea noastrad-i bund cd-i dela Dumnezeu !

2) Grigore Mardare: ,,Omu’ nebotezat nu are lumind nici pe lumea asta
nici pe cealalti®.

3) Agafia Purcel: ,Jidanii merg in foc cd nu-s botezati*.

4) Natalia Bajenaru, 37 ani; nu stie carte : ,De moare un copchil ne-
botezat, apoi nu-l poate duce si-1 ingroape in cimitir la rand cu oamenii. E
un loc mai la margine, si-i pun deosebit. Sd se stie“....

5) Natalia Bijenaru: ,Da din ei cicid ies semnele ale rele; ies asa
noaptea in calea omului... O Doamne!“
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aceasta cat si in cea de dincolo, adicd o realizare de stare spi-
rituald cu caracter etern, ‘cumetria urmaregte mai mult viata pa-
manteascd §i anume cautd ca prin anumite acte rituale si in-
fluenfeze viata materiald a celui botezat.

Si astfel vedem aci ingirdndu-se o seamd de acte rituale
cari tind s& realizeze bunurile lumegti in viata copilului. Unele
sunt facute pentru ca sid aibd viata lungd §i sd creascd voinic,
altele sunt implinite pentru ca si fie balan §i ugor, sd fie curat
si frumos. Vin apoi altele pentru ca s fie harnic, sdndtos, bo-.
gat, etc.)) N

Cumetria, desi constituitd pe un alt plan, este continuu
dominatd de spiritul religios crestin al primei parti. Toate ac-
tele se realizeazd sub domnia acestui spirit. Unele nu sunt decét
o continuare fireascd a ritualului. Astfel asezarea mesei dupi
botez — ca si dupd alte ceremonii — reprezintd, in semnificafia
ei originard, tot un ritual prin care se realizeazd o unire
spirituald. In congtiinfa tiranului cornovean, aceastd semnificatie
nu s'a pistrat. Schimbul de daruri, deasemeni e mai mult decét
un fapt economic. El are un inteles mai adanc, care dupd apa-
rente se poate spune ci a dispdrut. $i anume: a primi un dar
inseamnd a te supune unui legdmant, a consimti lui. :

8. Desi este un fenomen religios, ca toate marile ceremonii
din viata noastrd siteascd, botezul are $i un aspect economic.
Privirea totald pe care o avem asupra fenomenului ne obligd
sd ne oprim pufin §i asupra acestui aspect §i sd-i determindm
rostul in ansamblul ceremonial.

Atat in prima parte cat si in a doua, elementul economic
apare in mare misurd, Toate lucrurile impuse de ritual?) fac
sa circule o seami de va'ori economice. Cumetria, la prima. ve-
dere, face impresia cd ar fi mai mult o manifestare economicd
decat spirituald; aceasta prin abundenta elementului economic
(Ceeace nu e cazul dupi cum vom vedea). Astfel, in afard de cele
cateva lucruri necesare la scaldi ?), masa, prin elementele ce-i

1) Toate aceste acte rituale fiind am3nuntit si viu infdtisate in recon-
stituirea fenofenului, nu le mai dim aici in note. Consideratiile noastre sunt
ficute pe acele fapte. '

2y Vezi obijectele aduse la nasi.

3) Vezi reconstituirea.
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sunt necesare sd o implineascd, angajeazd o mare migcare eco-
nomicd, rard in viafa unei gospoddarii tiranesti. Alimente, stofe,
bani, etc.!) Vedem deci cum botezul fenomen religios are si un
aspect economic.

Dar nu numai atit: starea economici a satului Cornova
influenteazd in mod direct ritualul acestui fenomen religios. Din
motive economice s’a cdlcat unul din factorii conditionanti ai
actelor rituale: timpul. Si anume, cumetria a fost deplasati tem-
poral. Dupd buna rinduiald, cumetria trebue ficutd a doua zi
dupd botez, pentrucd dela botez pana la scaldd, copilul trebuie
s stea miruit o zi?) Dar cum aceastd ceremonie se face obis-
nuit Dumineca dimineata dupa liturghie, conforméndu-se acestei
randueli, sdtenii ar fi nevoiti sa faca cumetria Luni, adici intr’o
zi de lucru, Pentru a evita pierderea unei zile lucritoare, ei
implinesc intreg ceremonialul botezului Ddmineca, asa cum s’a
intdmplat in toate cazurile observate de noi la teren.®)

Acesta ar fi un caz frecvent cind elementul economic in-
fluenteazd §i schimbd ritualul. Mai putem cita unul, tot atat de
important. Cregtindndu-se un copil de tigan foarte sdrac, prima
parte a ceremoniei, adicd botezul propriu zis, a fost implinit
- dupd regula crestineascd, asa dupd cum apare in toate daile.

1) Pdm aici ca un exemplu datele economice culese de d-1 Adrian
Negrea, dela o singurd cumetrie. Cumetria dela botezul copilului lui Grigore
Mardare, mazil.

S’a servit la masd:

. Rachiu ficut din drojdie de vin, cumpirat dela Ndpadeni (sat vecin)-
. Vin negru din pivnitele preotului.

. Dulceatd de visine, ficuti in casi.

. ‘Uscéturi. :

. Rasol de pasire.

. Sarmale.

. Fripturd, toate din gospodarie.

La masi s’au fdcut daruri de 800 lei: 600 lei in bani “si 200 lei o bu-
cati de stofi. Dupd mdrturisirea gazdei, darurile au echivalat cheltueala.

2) Preotul loan Zami: ,Rindueala drept asa e, cd o zi s& lasi ’n mir
si dupi aia. se scaldd“.

3) Grigore Mardare: ,,Se ficea scalda si masa a doua zi odinioara.
Acu se fac toate odatd. S’a stricat moda, si-apoi e zi lucrdtoare.

=0 O N

NE¥



— 363 —

Din a doua parte ins3, din cumetrie nu a mai avut loc decat
scalda, pentrucid masa necesitd cheltuiald mare.?)

Vedem deci cum in primul caz s’a incdlcat regulele ri-
tuale, iar in al doilea s’a stirbit insdgi unitatea ceremoniald a
botezului, din motive economice. $i, aceastd influen{d a elemen-
tului economic e cu atdt mai mare cu cat satul Cornova e din
ce in ce mai mult tributar oraselor. Sat in proces de urbani-
zare, de o structurd economicd devenitd capitalistd, Cornova -

“suportd variatiunile §i domnia acestui regim. Intr'o economie
autarhd, elementul economic are o mult mai micd influen{d.

Sa evitdm finsd o gresald de interpretare. Recunoastem
existenta si influenta factorului economic in ritualul botezului.
Totusi elementul economic nu este un element esenfial al acestui
fenomen. Dupd cum am spus, bofezul atdt prin geneza [ui cdt
si prin funcfiunea lui este un fenomen pur religios.

In primul rdnd economicul existent in aceasti ceremonie
nu este decit ceva -angrenat, ceva folosit, fird ca sd intre in
natura ei. Natura botezului nu este constituitd din elemente spi-
rituale $i elemente economice, ci natura acestui fenomen este,
dupd cum am spus, spirituald §i anume religioasd si care pen-
tru realizarea lui angajeazd o circulafie de valori economice. In
al doilea rand, influenta pe care o exercitd facterul economic
atacd ritualul in am#nunt, in secundar §i nu in miezul lui ge-
nerator de stiri spirituale. Asa se explicd faptul cd botezul pro-
priu zis nu este deloc stirbit. Cumetria, dupd cum am vézut,
intrd mai muit in domeniul refativului ca fapt de provenientd
umand; ea nu are in congtiinfa sdteanului un caracter pre-sta-
bilit ca pornind dela o vointd divind, cum e cazul botezului
propriu zis. De aceea ea suferd influenfa factorului economic.?)

9. Acest fenomen concret determinat in timp §i in spatiu,
dupd cum am vidzut din analiza de mai sus, stabileste o seama

1) T4ranul cornovean oricit de sirac ar fi se pare ci nu renunti cu
totul la masd, ci doar o simplifica.

2) Grigore Mardare: ,, La botez trebue ficut toate dupd buna randu-
iald, agsa cum a lisat-o- Domnul nostru Hristos. Cuméitria o mai face omu*
dupd putere. ., . .“
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de relatiuni. Din nevoia de a patrunde $i mai mult in structura
Iui intimd, din nevoia de a-1 defini mai complect, si incercim o
analizd si a acestor relatiuni pe care le creeazd. Primele relatiuni
se stabilesc intre cel initiat si agenfii actelor rituale.

Astfel, prin botez vedem stabilindu-se noi raporturi intre
cel botezal §i preot. Preoful, in calitataa sa de detindtor al tai-
nelor §i puterilor cultului cregtin, este persoana care unificd ’§i
dd consistentd intregii vieti spirituale a satului. In calitatea sa
de mijlocitor intre Dumnezeu §i oamenii peste care a fost pus
sd pastoreascd, este persoana cea mai importantd in efectuarea
botezului. Prin puterea cu care este investit, el realizeazi taina
botezului'si-1 unegte pe noul nascut cu Dumnezeu. Din acest rost
al sdu nasc relatiunile cu noul botezat, relatiuni pur spirituale.

Institutia nasilor, prin funcfia lor in lungul ceremoniei §i
prin necesitatea cu care se impun in realizarea ei, este iardsi
creatoare de noi relafiuni. Odatd intre nasi gi fin §i a doua oard
intre nasi si parintii copilului. Nasul') este al doilea important
agent ritual - in botez. El il duce pe noul ndscut in bisericd i
este acel care, dupd jurdminte, va creste copilul in invatitura
lui Cristos. Nagul da seama de rodnicia cregtind a noului inifiat,
pentrucd el este cel care a fost fatd, el este martorul 1mplm1re1
acestei mari taine®).

Dacd acesta este rostul nagilor in ritualul botezului, intele-
gem de ce aceastd functie este atdt de bine vazutd in satul ro-
manesc, desi e atit de greu de implinit. Dar tot de aci mai
intelegem i raporturile noi ce se stabilesc mtre}s si fin,
Prin botez se stabileste o legaturd stransd, se stabilesc raporturi

1) Alegerea nasilor nu este intdmplétoare.  Dacd sunt la intdiul copil,
atunci nu pot fi nagi decdt tot cei din cununie., Astizi se mai calci acest
obiceiu ,cid se intdmpld ¢d nu pot dovedi unii cd-i cheltuiald mare la botez*.
Daci la botez pirintii schimbi nasii, aceasta nu o pot face decit dupa in-
voirea nasilor de cununie. (Pr. lon Zama).

Ingtiintarea nasilor se face prin viu graiu. ,Inainte vremuri mai era si
alte obiceiuri; mai duceau daruri®. (Agafia Purcel, 56 ani; nu stie carte).

?) Nastasia Ganea: ,Fard nas nu poate fi botezat. El face legdmant cu
Dumnezeu, nu copchilu’ ci e mic.“
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de rudenie spirituald, care e adesea privitd ca mai puternici
decdt acea de neam. Aceasta pentrucd destinul existentii finului
este legat de acela al nasului prin taina botezului care s’a age-
zat intre ei. Astfel, ne explicim dece cisdtoria dintre nas si fin
este consideratd ca o cidlcare de ,lege“. Legitura dintre nas si
pdrinti nu e atit de puternicd. Totusi ei nu inceteazd de a se
considera rude.

Un al treilea raport, tot atit de important, dar cu o semni-
ficatie deosebitd, se stabileste intre fin si moasd®). Dacd nasul
este cel care ingrijeste de viata spirituald a noului botezat, apoi
moasa, incepand dela nagtere §i continudnd in tot lungul vietii,
supravegheazd cealaltd parte a viefii: viata materiald. E de
remarcat aci ci moaga este cel mai important agent de acte rituale
la scaldd §i masa; ea sivdrgeste si conduce propriu zis cume-
tria?). De aci nasc iardgi relafiuni sociale cu un caracter
deosebit. ‘ _

. Un caz izolat, dar totusi foarte semnificativ in ceea ce pri-
veste creearea de relafiuni, este cazul botezului in aceeasi apa.
Botezul in aceeagi apd sfintitdi aduce dupd sine un raport de
rudenie spirituald aproape tot atat de puternicd ca $i in cazul
nagilor, un raport de adevidratd frafietate®). De aci nasc chiar
adevdrate interdicfiuni. Fiind atdt de puternic legati spiritual, ei
nici nu se pot cisitori, dacd e un bdiat §i o fati®)

Aceste relatiuni analizate, desprinse din sensul insugi
al botezului religios, se disting printr'un caracter comun: sunt
definitive pentrucd sunt etern valabile.

3) In satul Cornova moasa ia numele de bunicd. Artina Botnaru, 25
ani; nu stie carte: ,Bunicile sunt bidtrdne care n’au biérbati si nici copchii
mititei®. .

4) Tot ceea ce sivirgeste moasa in ritualul crestin dela biserici este
ficut in locul mamei copilului, care nu poate intra in bisericd. pand la molitvd,
aga dupd cum am vizut,

5) Alexandru Samson, 62 ani; nu stie carte: ,, I-a botezat tit intr'o apd
sfintitd; sunt®a frai acum, nu-i mai desparte nimeni. ’S frafi buni!“.

6) Maria Catdr: ,,Copchiii istia sunt legafi pe viai ci i-o botezat tit
intr'o apd. Ei nu pot si s3 cisitoreascd; e picat”.
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Prin realizarea ceremoniei botezului insd se mai stabilesc un
fel de relafiuni §i anume: relatiunile ce nasc din intrupdrile tempo-
rare ale fonomenului social. Prin botez, ca manifestare colectiva, se
naste o noud formd de viatd sociald, care este viaia de grup.

Se precizdm analizind faptele. Ritualul ce se sdvargeste in
bisericd adund indivizii la un loc gi realizeazd un grup unitar
prin coeziunea ce se stabileste intre cei ce asistd la acelagi act
religios?). Trdind toti acelasi fenomen, se creeazd o stare de
suflet comund, ceeace dd nagtere la relatiuni de participare la
acelasi spirit. Dar nu numai atit. Prin masa dela cumetrie se
creeazd iardsi o formd noud, pe care o imbracd temporar un
grup unitar, dupd cum am ardtat. Vedem dar din nou cum cere-
monia adund indivizii §i creeazd relatiuni sociale. Fenomenul-
botezului, ca manifestare de viald colectivd, creeazd o unitate
organizatd de relatiuni sociale.

In satul Cornova aceasti problemi ia o infifisare aparte,
o infifisare locald. Aceasta, pentrucd suntem in fata unei colec-
tivititi organizate pe categorii sociale adanc inridicinate. Acest
sat e incd sub puterea unei vechi traditii. Inainte vreme existau
multe categorii sociale, care se defineau prin insisi originea lor.
Astfel, dvorenii erau slujitori domnesti, mazilii, oameni ridicati
social pentru alte merite, grajdaninii, slujitorii bisericei $i fdranii
care erau clicasi. Astfel ordnduiti pe categorii, oamenii i§i du-
ceau viata lor aparte, proprie situatiei lor sociale. Trecerea
dintr'o categorie in alta era imposibild. Astdzi, desi categoriile
sunt ncd un fapt social viu, lucrurile s’au mai schimbat, i
anume: dvorenii, mazilii §i grajdanii nu se mai deosebesc ca
»grad de boerie“, desi au congtiinta calitatii lor. In fata ace-
stora rdman ca grup deosebit numai tdranii, fatd de care ei se
simt superiori. ,Starea” de tdran nu poate fi depdsitd nici prin
virtuti nici prin dobandire de averi®).

1y In satul Cornova este credinta cd e bine si asigti la cat mai multe
botezuri. (Vezi reconstituirea).

2) A se vedea studiul d-lui Traian Herseni: Categoriile sociale corno-
vene. Arhiva pentru stiinte si reformd sociald. Anul X, 1932.
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In raport cu aceastd con$tiin;é precisi de stare sociald se
stabilegte un anumit sistem de relatii sociale. Botezul, fiind o
manifestare colectivd, se realizeazd pe aceste categorii. In ace-
lagi botez si cu deosebire la aceeasi cumetrie sunt chemati
oameni din aceeasi treaptid sociald').

IV.

Botezul aga cum l-am descris §i analizat este adevdrat o
manifestare colectivd specificd comunitatii de viatd a satuluj roma-
nesc. Desi in proces de urbanizare, satul Cornova pastreazid
ceremonia botezului sub o formi primar3, organicd, foarte pufin
influenfatd de acest proces®). Nu aceeagi soarti au avut-o alte
fenomene din aceeagi categorie. Nunta, de exemplu, este astizi
in satul Cornova o aparitie artificiald prin inovatiile citadine
ficute tn ultima vreme. Pan3 acum botezul a scipat de aceasti
deformare. Viabilitatea Iui, ca fenomen specific de viati sdteascd
romineascd, este incd puternicd. E interesant de remarcat faptul
cd acest fenomen se impune mai mult decat altele, chiar in fata
acelora dintre sadteni care au o mentalitate si o explicare pozi-
tivd a fenomenelor vietii. Puterea lor de a infrunta toate formele
de viata traditionald este dci oarecum infrantd®).

1) Dam aici lista celor ce au participat la cumetria botezului Anei
Sofronie Rogca. Fiindcd era casd de mazil, invitatii n’au fost decit tot mazili,
dvoreni sau grajdanini, adicd tot din acei cu care se simt in ,acelasi grad de
boerie“. Au fost la masi:

Gh. Dodon cu nevasta si fata, mazili.

D-tru Soimaru cu nevasta, mazili.

Costea Popa cu nevasta (fata lui Soimaru), mazili.

Anica Sclifos (vaduvid), dvoreanci.

Stefan Corcodel cu nevasta, grajdanini.

Chita Stolnicu, mazild.

Natalita Ciorlan (cumnatd cu Soimaru), mazild.

Evdochia Rosca, mazil.

2) Dup‘é cum am vizut e influentat mai mult in aspectul sdu economic.

3) Privitor la cele doui mentalitditi in luptd in acest sat a se vedea
Ernest Bernea: Contributii la problema calendarului. Arhiva pentru stiin{d si
reforma sociald, Anul X, 1932.
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De unde sd vie oare tdria acestui fenomen? Faptul ci
dintre toate ceremoniile satului nostru botezul este cel mai
autentic cregtin, 1i creeazd o situatie exceptionald in mijlocul
acestei comunitati de viatd a satului. Acolo unde fenomenul
este mai mult o manifestare crestind, acolo unde biserica inter-
vine in chip direct, puterea de desagregare a formelor noi intro-
duse are mai putini tirie. Obignuit, siteanul cedeaza mai usor
cand aceste forme noi de viatd vin si inlocuiascd ceva care
nu este o emanatie a bisericii.

Fenomenul botezului, asa dup.a cum l-am vizut din recon-

stituire $i analiza ficutd mai sus, este un fenomen de mare im-
portantd In satul roménesc atdt prin functiunea lui cat i prin
structura lui complexd. El este unul din fenomenele cari di
tirie comunitdtii de viafd spirituald a satului §i o mentine
organic,

o °°

L ok
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Scrisori vechi®)

Comunicate de Norbert §almen, prof.

111

Stim ci dela 1698 incoace, tot in al treilea an, fiecare pro-
prietar de oi, fie pamantean, fie strdin, trebuia si pliteasci
oieritul, chiar daci era de altfel scutit. Sfatul domnesc luase
aceastd masurd ,pentru mare pas al sdracii de tari“.') Cu toate
acestea se fac exceptii, precum dovedeste tocmai urmditoarea
scrisoare latind din 1707. Brincoveanu multumeste pentru nigte
pesti primifi dela cvestorul Gheorghe Draudt i, avand in vedere
prietenia lor strdnsd, va da ordin tuturor vamesilor ca turmele
cvestorului si fie iertate de orice dajdie ,desi in acest an nu
este nimeni nici dintre boierii mari ai Tdrii Noastre, care si fie
scutit de oijerit“. 1 se ficuse lui Draudt carte de iertare incd in
4 Decemvrie 1705,%) dar pe semne se pliansese dupi doi ani
de abuzurile ,semasilor®.

Intrebuintarea limbii latine, striind celor ‘mai mulfi boieri,
se explicd aici din caracterul confidential al comunicdrii.

Spectabilis, ac Generose Domine
D(omi)ne, et vicine Pl(urimum) Observande.

Ultima proxime praeteriti 9 bris ad Nos exaratas Spectabilis
ac Generosae Do(minatio)nis V(es)trae literas, bono animo accepi-
mus, earumque contenta intelleximus. Competentes itaque eidem
gratias referimus pro suscepto fatigio in transmittendis piscibus,
qui recentissimi ad Nos fuerunt delati. Porro in cousiderationem
contractae Amicitiae cum Spectabili Generosaque Do{minatio)ne
V(est)ra, petitioni suae indulgere- in requisito.negotio decrevimus,
et quanquam hoc anno nullus sit in hac Patria etiam ex primi
ordinis Nobilibus Principatus Nostri, qui .a pecorum taxa im-
munis sit; nihilominus suo tempore necessarios ordines extra-
dare exactoribus N(ost)ris non omittemus, ut in quo districtu
pecora Spect(abil)is ac Gen(eros)ae Dominationis V(est)rae adin-

*) Vezi® Tara Barsei“ ar. precedent.
1) lorga: Brasovul si Rominii pg. 369.
2) idem pg. 370.
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venientur, immunia a quacunque impositione vel -censu dimit-
tantur. Quibus dum Spectabili Do(mi)n(atio)ni V(est)rae pros-
- peros faustosque rerum eventus cordicitus apprecamur, manemus

Spectabilis, ac Generosae Do(mi)n(atio)nis V(est)rae -

v Ad Officia parati

Potlogii 972" X bris 707 Io Costandin Voevod (Cirilice)

[Vo:] Spectabili, ac Generoso Domino, Domino Georgio =
Draud, Civit(a)tis Coronensis Quaeston Amlco et Vicino Nobis s
Observando. Coronae -
Kosztan Va]da 6 Nga a marhakrél Taxat relaxa}lya con- - 3
donallya. : :
[Pecete ovali, rosie, cu corbul sub coroana - punctatd sn "
legenda: lo Costandm Brav. Vvd. bjiu mltlu gdnu z. vl(a§)coe‘ \
: 1689 De jur 1mpre1ur lauril.

: lV.

Scrisoarea lui Constantin Brancoveanu din Februarie 1709
adresaty lui ,Barteg Sauler recte Seuler completeazi seria celor -
publicate .de D-I lorga pand-acuma. Fiind: vorba de argmtam‘_
ficute de Gheorghe Mai, de o cariti §i de Toma Cantacuzino, -
credinciosul Domnului, trimis < la Bra§ov in chestiunea casei
~acestuia din Bragovul Vechiu,  gisim aici trecerea “la scrisoarea
lui Brancoveanu din 15 Martie 1709 ') din care aflim ci Toma
Spitarul a luat cu sine ,arginturile gitite“. Nu se spune in
scrisoarea noastrd, ce insdrcinare anwme a avut acest boier re- -
lativ la case, dar dansul insusi aminteste ,un schimb de case*,
" scriind de acasd si el judelui Bartss.?) Venise la Bragov cu
alti- soli ai Domnului la nunta lui Gheorghe Cantacuzmo acdrui -
- mama locuia n Bragov. :
~ Nunta aceasta- a produs in ora§ o-mare sensatie, precum

o stim din cronici contimporane. Dintr’'una aflim cdin ,4 Martii

introducitur Ruxandra Rosetti, principis Valachici, hic Coronae
" peregrini, Georgu Cantacuzem sponsa comitatu nOblll -cuius-
- nuptiae die eiusdem insigni pompa celebrantur. Deci - cu mare.
- poempd se serba nunta in 10 Martne_. ) Un alt contimporan i_§i’

1) lorga: Op. cit. pg. 87.
2) idem pg. 260.
3) Quellen zur Geschichte der Stadt Brassé V. pg. 131
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trece in jurnal insemnarea: ,Der walach'sche Fiirst Sorban hait
Hochzeit in Cronstadt, dabei ein Feuerwerk war.“?) Principele
se ingrijise agadard si de un spectacol pentru popor, un_ foc
de artificiu. - - ., T

Pe atunci incepu catolicismul a se intiri. lezuitii aveau in -
Bragov bisericd si o scoald. Comandantul garnizoanei era catolic.
Serbitorile se tineau cu mare splemnitaté, nemaivdzutd pand
atunci in Brasov, ca si atragid pe cei de altd lege. Intre elevii
lezuitilor 'se " pomene§te deja in 1700 un nepot de sord al lui
Gheorghe Cantacuzino.?) De. atunci poate dateazd relatiile .
acestuia -cu catolicii, cari il consideri-intre . bineficitorii lor, pri~
mind dela el dous butoaie de vin ales®) pentru bisericd. Cand
era in Bragov, beizadeaua lua parte ‘cu alaiu mare la serba-
torile lor, cedandu-i-se atunci chiar de general locul de onoare, .
precumn ne spune cronicarul iezuit: .. sepuebatur excellentis-
simus dominus generalis de Tige, honorem -deferens celsissimo -
Valachiae principi Georgio Cantacuzeno, qui cum tota Valachiae
nobilitate alterius etiam sexus Coronae tunc ferme tota resi-
dente invitatus splendorum consueto suo vestium ornatu ad--
debat. ) " U iy : s
-4+ lo Costandin Voevod bj. mist. gsdnii. zeml. viah[i]scoe.
{din mila lui Dumnezeu Domn al T4rii Romanesti.]

+ Cinstitului si al nostru bun priiaten i vecin de aproape
dumnealui jupdnul Bartes Sauler Marel[e] judef al cetatii Bra-
sovul, sinitate §i tot binele pohtim dumitalle] dela dumn[ejzeu.
Cartea - dumital[e] ne-a venit §i.- de bund sin[a]tatea dumitale
intelegdnd, ne-am bucurat §i am dat laudd lui dumnezeu. Alalte
ce ne-ai scris dumneata am inteles. Pentru arginturile noastre
dela jupanul Giorge Mai cumcd ceale ce au fost gata, le-au.
trimis §i le-am §i *luoat aceale ‘ce-au trimis,. lar de cealealalte
ce -au mai rdmas, zici dumneata cumcd j-ai dat poruncd ca sa

nevoiased si le giteascd s§i acealea. Multumim dumitalle] $i
pohtim pe dumneata care cand si vor giti, sd avem stire ca sd

1) idgm VIL. pg. 106.

2) idem VI pg. 329.

3) idem VIl pg. 510 (,,missioni Coronensi®). -
4) idem VIL. pg, 530. : S
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trimitem sd ni le aducd. Pentru caridti incid ne scrii dumneata
ci mare grabfa] ai dat megterului caritag §i era aproape de
gatit de a gata, agteptim acum ca doar ..r..ri (ar nemeri?) si
cardta aceaia. Dupa aceasta facem s§tire dumita..(le) cd iat[a] c3
trimisem pre cinstit §i credincios boiar al nostru dumnealui

- Toma Cantacuzino Spatariul cel mare impreund si cu alfi cin- e

stifi boiari ai nogtri, pentru nunta dumisale iubit virului nostru
lordache Cantacuzino feciorul rdposatului Sidrban Vod[i], ce
faicum $i dumitale ‘gtire ca si stii. Pe dumnealui Toma Spatariul
l-am invdtat §i pentru ceale case ale noastre den Bragsovul Vechiu
ca si trdiascd cu dumneata §i cu alalt sfat al dumneavoastra.
$i precum.va fi socoteala dumneavoastrid aga veti face. Aciasta
“si milaluidumnezeu s fie cu dumneata. Fev[ruarie] It. 7217[=1709]

Debinevoitor dumfi}taife]}
) lo Costandin Voevod

[V°:] + Cinstitului bun priiatenului nostru §i vecin de
aproape dumisale jupdnului Bartes Sauler Marelle] judet al cin-
stitei cetati Bragovul, cu multd sin[a]tate s3 s[a] dea.

Exhibitae d. 9. Martij 1709. Von Ihro Fiirsti[ichen] Gna-
dfen] auss d[er] Walachey wegen G. Mays Arbeit fiirmemblich]
aber wegen seines Hauses in dfer]. Altstadt. Solches mit tit.
Spotar Thoma ausszumachen. \ :

[Pecete ovald, micd, rogie. Sub coroand punctatd corbul cu
crucea in plisc. Legenda: lo Costandin Brav [=Bréancovean] .Vvd.
bjiu mitiu gdnii z. vi[agjcoe. 1689. De jur imprejur lavri]. *

(Va urma)
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Diri de seama

Academia Romdnd: Anuarul Arhivei de Folklor, /1, pu-
blicat de lon Mugslea. Imprimeria Nationald, Bucuregti 1933, in
89, 250 p. : :

Din initiativa d-lui S. Pugcariu, Academia Romini a in-
fiintat, in 1930, Arhiva de Folklor 1a Muzeul Limbei Romdne
din Cluj. Pusi subt directia harnicului cercetitor lon Muglea,
Arhiva de Folklor si-a publicat, in 1932, primul siu Anuvar intr'un
volum de 254 pag., iar acum pe al doilea. .

Din ,Raportul anual* al acestui din urmi volum constatim
ca d-1 [. M. a trimis, in 1932, membrilor corespondenti ai. Ar-
hivei trei chestionare: unul referitor la ,Obiceiurile de prima-
var3“, altul urmirind culegerea de ,Credinte §i povestiri despre
duhuri, fiinte fantastice §i vrdjitoare®, iar al treilea pentru cule-
gerea variantelor baladei ,Miorita“ :

Cu toate c3d mijloacele financiare ale Arhivei sant destul
de reduse, totusi d-1 1. M. a putut trimite pe d-1 Virgil Stanciu,
licentiat in litere, si facd anchete folklorice pe teren, in céteva
comune din Sudul Basarabiei, precum si la refugiafii trans-
nistrieni, ad#postiti in Caminul din Chigindu, Dacd aceste
anchete s’ar - intensifica si ar fi ficute cu un chestionar bine
alcituit, ele ar putea contribui la formarea unui Atlas folkloric
al Roméiniei, care ne va putea reprezenta geografic rdspéandirea
diferitelor motive folklorice, contribuind in cea mai inaltd ma-
suri la ldmurirea multor probleme, nu numai de ordin folkloric, ci
si social (deplasari sau migratii de populafie, etc.).

Nu trebue si pierdem din vedere mentiunea succintd din

acest Anuar, prin care ni se aduce la cunostintd cd Arhiva de

folklor alcatueste un ,cafalog pe specialitafi* al materialului
adunat de ea pand acum. :

Anuarul al ll-lea ne prezintd, pe langd studiile pe care le
vom semnala, si o bibliografie (p. 221—227) a lucrérilor cu
caracter folkloric i etnografic, publicate de Academie Roménd
dela 1877—1929, grupatd pe specialitati (Obiceiuri la sidrbitori,
nastere, nuntd §i inmorméntare; Studii §i texte; Povesti, etc.).
In aceasta bibliografie sdnt semnalate 85 de lucrdri, apérute in
diversele publicatii §i colectii ale Academiei, sau in editura ej,
pénd in 1930, anul infiintdrii Arhivei de Folklor.

Bibliografia lucririlor de folklor din anul 1930 a fost publi-
catd in primul Anuar, iar cea pentru 1931—1932 se publici in
acesta (p. 220—246). Despoiarea celor mai multe din revistele
romdnesti s’a ficut de d-1 L. F. Nemes, licentiat in litere.

]
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_ Catalogul pe specialititi al materialului adunat de Arhivi, < -
“precum $i aceste bibliografii reprezintd una din cele mai utile -
contribufii pentru cercetdtorul folklorului romdéunesc. .
Céat de necesard a fost aceastd -, Arhivd“ se vede tot din
. Raportul anual (p. 248).. Cu bogatul siu material, ea a stat la - _
dispozifia institutiilor-sau particularilor, care au avut nevoe de
informatii asupra folkloruliii' . roménesc. Profesori din Anglia,. -
Italia, Germania, Estonia §i reviste streine de specialitate au
primit informatii asupra folklorului nostru. Intdiul anuar a fost -
elogios ‘apreciat de importante reviste din Apus, dintre care zece:
acordd schimb acestei publicatii romanesti. = ' o

. Volumul al ll-lea din Arhiva de Folklor cuprinde urmai-
toarele studii: - . S o ,

. N. Draganu, in Cuvinte si obiceiuri (p. 1—19) se ocupd ° -
cu originea denumirilor: Craiul nou in fard $i cu obiceiurile ca-
racteristice acestei alegeri (Bricelatul; Strigarea peste sat; Frafii
de cruce, etc.) care ne amintesc de judecata pe care o ficeau
cnejii i voevozii nostri, impreund cu sfetnicii lor, juratii §i-
crainicii, dupd ,jius valachicum®., Acest obiceiu, variat dupd re-
giuni, a fost influentat, in unele parti, de obiceiul similor sisesc -
(Altkniecht, Bruderschaft), introdus de biserica catolicd pentru
- moralizarea tineretului, sau de legénybird-ul sicuiesc. Cu toate
acestea, terminologia obiceiului romanesc aratd ,ci in fond este
vorba de o rdmisitd strdveche, proprie poporului roméan“ (p.
10).. Peste acest obiceiu i peste aceste vechi cuvinte, s’au -
suprapus altele noud §i aseminitoare (Mdfcaldul, ,Junii“ bra-
soveni, etc.). ‘Daca studiem obiceiurile vechi ale poporului nostru,
»acestea ne ldmuresc originea §i intelesul” pe care-1' are nu-
mele lor, reusind, cum a ficut autorul, si stabilim vechimea obi-
ceiurilor §i diferitele suprapuneri intdmplate in cursul timpului.
Acest studiu e un model de legiturd ce se poate face intre fi-
lologie si folklor. - :

Petru Caraman, in Contributie la cronologizarea si geneza
baladei populare la Romdni (Partea'll. Geneza), — p. 21-88 —,
continud analiza baladei lui Marcog Pasa ,una din cele mai .-
vechi balade roménesti in care e vorba de Turci“ (pg. 87), sta-
bilind, pe baza izvoarelor -istorice, aproximativ, .timpul cind s’a
intdmplat faptul istoric, pdstrat in poezia noastrd populard dupi
aproape patru secole §i jumdatate: completa decimare a armatei
turcesti, conduse de MalkoC Pasa, de ffigul niprasnic din iarna
anului 1498—1499, pe -cdnd aceasta se intoarcea dintr'o expe-
ditie in Polonia. Este inferesantd atitudinea poetului popular
fatd de acest personagiu. Crivdful devine erou mitologic, iar
Dumnezeu, fiind vorba de o luptd intre Pdgani si Crestini, inter-
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vine in luptd in sprijinul acestor din urmi. Autorul, anahzﬁnd
diferitele -variante ale acestei balade, reuseste si fixeze centrul
de expansiune §i cdile lui de réspandlre

P. V. Stefénicd, in Folklor din judetul Lapusna p. 89-——180),
ne da 0 contribufie importantd pentru folklorul Basarabiei, putin
explorat pand acum. Autorul a fiacut adunarea acestui material cu
multd grijd, indicind fotdeauna persoana care i-a servit de subiect.
Nu intelegem de- ce autorul intrebuinjeazd, intre altele, in tran-
scrierea textelor pe § §i cu valoarea de § (in cuvinte ca: §i,
sapte) si cu cea de §' (<lit. ce: cine se rosteste in Basarabia, ca
si in Moldova si Ardealul de Nord, ¢), atunci cind, in corpul
acestei reviste d-}' P. Caraman intrebuinfeazd pe s’ (: fds'la =
liter. fdcea). Transcrierea cu g pentru s’ (<lit. ce) ne dd o imagine
falsd a graiului basarabean. Fraza: FEi, dzisi, si-i la. on boieri ca a
nostru on bou (p. 145) ar fi trebuit, transcrisa: Ei, dzs'i§'i-1 laon -
boieri... etc. = lit: Ei, zice ce-i-la... Glosarul dela sfargitul textelor
este interesant §i pentru faptul ca multe din cuvintele semnalate
de autor se intdlnesc si prin Nordul Ardealului si Moldova (a
cefera = a ura; a felezui =— a mitura. paiele de pe arie etc.), o
dovadd. mai mare despre unitatea gralulux moldoveano-basarabean

cu cel din Nordul Ardealului. .

I. Breazu, in Jules Michelet $1 Folklorul romdénesc.. (p 181
—193), demonstreazd cunoagterea folklorului nostru de marele -
invafat francez. Dintre elevii sdi romdni, mai ales Dimitrie
Bratianu §i C. A. Rosetti erau ;cei mai pasnonap .aderenti ai
acestui republican. Dragostea pentru folklorul ‘nostru il face pe ,
J. M. 'si traduca in franfuzeste, in versuri llbere baladele
»Miorita“ si ;Mihu copllul“ v ‘

1. Muglea, in Vanantele romanestl aIe snoavei despre femeza

necredincioasd (p. 195—216), "analizeazd, pe baza unei -anchete

ficute prin membrii corespondenti, dxfentele variante dle acestei

snoave, réspandite, cum arati harta de la pag. 214, pe aproape -

intreg cuprinsul tdrii noastre, completdnd fericit informatiile
foarte sumare despre folklorul nostru, pe care le-a avut mvata-

tul Walter -Anderson din Estonia, cénd a studiat aceastd pro-
blemd, cu toate variantele ei universale.:D-1I, M. cauta si recon-
.struvascé Jtextul normal® al - celéi mai vechi redactii a acestei-
snoave, pe baza celor 22 variante romanesti i doua ucraniene.
' Autorul sustine cd Roménii -ar fi imprumutat aceaSta snoava de
la Ucrainieni. transmitand-o ‘apoi i Sarbilor. : :

G, éogdan—Dulca, in Incd un folklorlst saxo-romdn (p 217
—220), arata schimbul de scrisori intre prof. sas din Sibiiu
lohann Carl Schuller si prof. romén Dr. Athanasie $andor din
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Arad, in legidturd cu cercetdrile despre litcratura populari
fomana. :

Volumul al ll-lea din Arhiva de Folklor reprezintd o dovadi
vie despre intensa §i bine condusa activitate pe care o intre-
prinde d-l1 . Muglea pentru adunarea §i studierea folklorului
nostru. . . :
Felicitdim ideea Academiei Romine de a fi fixat in centrul
Ardealului Arhiva de Folklor, cici aceasta va injgheba, prin. so-
brietatea si aparatul stiintific inaugurat, o epocd de munca apriga
§i rodnicd pentru limurirea multor probleme folklorice din viata
poporului nostru.

Sever Pop
*

Aurelian Sacerdofeanv, Marea invazie tdtard si Sud-
Estul european, Bucuresti 1933, 90 p. si o harti.

Penultima mare revdrsare asupra Europei si popoarelor mon-
golice ale Asiei Superioare — cea din urmd va fi expansiunea
-§i cucerirea turceasci — n’a fost studiatd la noi pdnd acum de
cat numai in mod partial §i unilateral. Autorul lucrdrii de mai sus,
care ne-a mai- dat acum patru ani un. studiu binedocumentat
asupra aceleiasi epoci (Guilleaume de Rubrouck et les Roumains au
milieu du XlII-e siécle, Paris, 1930) a incercat acum pentru intdiasi
datd sd ne dea si in limba romineascd o expunere intreagd si
generald corespunzitoare exigentelor de astdzi ale stiintei istoriei,
asupra marei invazii titare din veacul al XllI-lea §i asupra incal-
culabilei ei repercursiuni asupra intregei viefi politice §i economice
a Continentului nostru si mai cu seama a pdrfilor sale risiritene,

Dupi ce ne vorbeste de cresterea puterii mongole pini la
apogeul ei subt Ginghis-han, numit §i Temugin, cuceritorul Chinei,
Kwaresmului, al Iranului, al tdrilor Caucazului, al Circasiei §i in
sfargit si al impdratiei Cumanilor sau Kipciacului, care ii deschide
calea spre inima Europei, autorul ne descrle pregatirile urmasilor
Iui Genghis-han, mort la 1227, pentru cucerirea Europei apusene
si catastrofalele lor ndvaliri asupra Poloniei, Boemiei, a Tarilor
romanesti i a Ungariei i Transilvaniei pe care le distrug aproape
cu desdvdrsire, jar la urma retragerea lor dupd moartea marelui
han Ogodii, inainte de a putea cuceri Viena, pe care o asediase,
si fard si poati ajunge la Roma, {inta supremd a expeditiei lor."
In incheere autorul arati influeniele bune si rele ale acestei invazii -
si ale dominatfiunei indelungate mongole asupra Europei de Ra-
sédrit care i-a urmat. Intre cele dintdi ar fi fost si ,inldturarea pe-
ricolului musulman pentru Europa“ prin ,ddrdmarea puterii- cre-
scinde a Arabilor si intensificarea raporturilor comerciale si cul-
turale dintre Europa si Orientul asiatic.



— 377 —

Expurerea este interesantd §i bibliografia bogatd, cu toate cd
nu a putut fi folositd in intregime din cauza lipsurilor celor mari
si multe ale bibliotecilor noastre, care ingreuiazi atidt de mult ac-
tivitatea stiintificd a cercetitorilor nogtri. Lasdnd la o parte unele
pdreri ale autorului, susceptibile incd de discutie, lucrarea poate fi
consideratd de .un bun inceput pentru marea istorie a acestei epoci,
in care incepe si mijeasc3, prin crepusculul istoriei, si viafa de
stat roméneascd §i pe care ndddjduim cd d-sa va fi intre cei
dint&i cari ne vor da-o. : :

A. A. M.

Anuarul Jic. ,Principele Nicolae“ din Sighigoara, pe anii
1929/30—1932/33, publicat de H. Teculescu, director, la aniver-
sarea primului deceniu dela infiintarea liceului. Pp. 430, L. 100.

latd incd un anuar care depiseste voiniceste nivelul obici-
nuit al rapoartelor scolare de fine de an. Nu ne-a mirat aparitia
lui, desi 90 la sutd din aceste publicatii azi nu sunt flecat iasci
de cifre §i nume: o deprimanti oglindd a sdrdciei — i mate-
riale si spirituale — dela conducerea, in cele mai mu'te cazuri
cu brevet politicianist, a atator gcoale. (Sa nu se pretexteze lipsa
mijloacelor financiare drept pricind a absenfei continutului din
anuarele curente, fiindcd directorii T. Neg dela Oradea, H. Tecu-
lescu dela Sighigoara si alfi cati-va au dovedit-o c4, unde e
- activitate, unde e suflet, se gdsesc §i mijloacele materiale necesare
prefacerii capitalului ‘intelectual in bani mirunti, circulatorii, ai
slovei tipdrite). $i nu ne-a mirat aparifia acestui anuar-album
— cdci intr'adevdr anuvarul e §i un admirabil album, cu repro-
ducerea a peste 100 clisee — fiindcd cel care-] publici ne
obicinuise cu astfel de anuare §i cu lucrari prin care nu odata
a atras atentia asupra d-sale. )

D! Teculescu demonstreazid prin anuarul siu c3, oricit de
precard ar fi — ian raport cu alte categorii de slujbasi ai Sta--
tului — situatia in care se gdseste din ,bundvointa® politicia- .
nilor corpul didactic, nu lamentirile sunt calea care poate duce
la refacerea prestigiului pierdut §i la recagtigarea drepturilor la
care e indrituit, ci o tot mai potentatd desfagurare de forfe pentru
ridicarea nivelului intelectual al mediului in care e sortit s3-si
facd ,slujba“, — situatia lui fiind, in definitiv, in functie de co-
eficientul igtelectual al ambiantei in care se gaseste — pentru
ceeace e insd nevoie sa adaoge la catedra din gcoald §i pe cea
din sdlile de conferinte, §i piedestalul unei activitdti gtiintifice
extragcolare.
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DI Teculescu este dintie putinii directori de §c‘odlé care, - .
infelegdnd aceastd necesitate, i s’a conformat de mult. $i ce e - -

B mai important: ,contaminand“ si pe al}ii prin pilda pe care o da,
' Din bogatul cuprins al Anuvarnlui ultim desprindem, pe

langd contributiile dd-lor P. Amardsteanu (Aviatorul. Vlaicu), G.

Babes (Istoricul educatiei fizice), E. Adorjan (Romanii in opera

lui M. Jékai), Fl. Prodan (Procesul Memorandului), Z. Torok - .
(Coralii si- Cercetdri geologice in jud. Tarnava Mare), — studiile

d-lui H. Teculescu: Educatia esteticd in fnva{dmantul secundar,
Sicriul  lui Despot Voda i, cea mai extinsid lucrare dintre toate:
~ Oameni s§i locuri din Tarnava-Mare, care, incolondnd frumusetile
acestui finut — opere ale naturii sau ale iscusinfei omenegti —
- le las¥ sa defileze pe dinaintea cititorului — luminate de pre-

tioase informatii istorice — cu oamenii care, prin activitatea lor .
desfisuratd in alte pdrti, au sfintit locurile din care s’au ridicat.

Asa sunt: pedagogul’loan Popescu, ascendentii poetului $t. O.
losif, istoricul loan Ursu, Aron Pumnul, preotul-profesor gi pre-
dicator Zaharie Boiu, economistul Visarion Roman, criticul llarie
Chendi, — pentru cari d. Teculescu, cu toatd ocupatia mortifi-
cdtoare in care e prins ca director, a gasit timpul trebuincios
nu namai a- le cerceta viaja si-vrednicia, ci §i a le eterniza
memoria prin cite-o placd comemorativd, in cadre sirbitoresti,
fdclnd astfel legdtura celor de ieri cu cei de azi, ca la randul
lor si acestia, stimulafi de recunostinfa — tradusa -in semne
vizibile — pentru cei care n'au trdit numai peotru sine, sa

treacd opera inaintagilor, augmentatid si de contribufia lor, in.

. patrimoniul urmasilor. _ ~
o DI Teculescu se poate felicita i atdfia altii pot lua indemn.
o B.

%

- Dd. Dr. Eugen Nicoara gi Vasile Netea, intelegitori si

apreciatori ai energiilor din trecut care-trebuie sd rdmand mereu
vii, spre a stimula pe cei din urma lor la ‘aceeasi muncd dezin-
‘teresatd pusd in serviciul colectivitdtii, rusinafi. par'cd de spuza
. uitdrii care se stratificd tot mai deasa de-asupra celor ce n’au
trecut prin viafd numai pentru a consuma, reimprospiteazid in
pagini calde, vibrand pe alocuri de mdindria patriotismului local,
sapte figuri muresene — intre ele $i Virgil Onitiu gi N. Petra-
Petrescu care gi-au desvoltat activitatea in intregime sau in parte
in oragul nostru — ale cdror locuri de odihni (dacd nu in-toate

o cazurile, in o buni parte din ele), pidlmuesc obrazul urmagilor
" prin baldriile care le-au inundat, iar casele lor de nagtere prin

- lipsa biletului de vizitd al celor pentru care- s’au nevoit o viatd
intreagd cei ce au deschis ochii in ele. :

)
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Brogura (80 pg. format 15X 113/2 cm) apdrutd in BibL

»Astra“ Desp Reghin, desi n’are pretentia de a-cuprinde in‘toatd - - :

,4boga ia ei activitatea celor despre care vorbeste, e un frumos -
act de recuno§tmt5 pentru roadele trudei $i jertfei, pentru dara
de lumind pe care le-au ldsat pe urma lor acestx mamta§| bita- -
toritori de drumuri spre malhml B

.
Reviste.

Dela Ploesti ne soseste, dupa o lunga intrerupere, ,,Cazeta -
Cirfilor“ care, cu cativa ani in urmd, apirea ca supliment bi-
bhograflc la foaia. de luptad si cultura nationald ,Roménia -Vii-
toare®, rdmdlnand i in forma crescutd si mult supenoaré de azi -
ceeace a fost: ,,pubhcatle de blllograﬁe literatdrd §i culturd
generala®, spre a 'fi de folos cititorilor §i- scriitorilor, -editorilor .
si librariilor“. .Dacid G. P. se va putea. mentinea, -in.forma i
fond la nivelul prlmulul nr. din seria noud, se va putea felicita™

nu numai directorul ej, d. D. Munteanu- Rﬁmmc de rodul stri- -

duintelor sale, ci si tofi cei care au cultul carfii bune. — S&
nidajduim ca costul ei derizoriu, 4 lei nr-rul (In abonament .
anual 200 lei, 24 nr-re. Se pare a fi o gresald, cati vreme cum-
paraté cu nrrul ar costa anunal numai 96 lei), inlesnindu-i intra- -
rea_in- casele . tuturor celor ce au acest cult, 1i-.va asigura si
viitorul. Noi 1i dorim respiratia lui Methusalem Din nr-ul prim
desprindem: Cum se formeaz un public cititor (de Iz. Sadgveanu),
Portretistul loan Negulici (de A: Bordenache) pretioasa. contri-
butie a d-lui A. A. Muresianu cu privire la familia, viafa $i
opera brasoveanulux 'Zaharia. Carcalechi; pirerea d- lul prof Dr
D. Mazilu, ci cea mai veche carte romaneasci pistrati — In-
trebarea Lre§tmeasca“ .~ n’a fost o slugarnica traducere o
manifestare de- sfiogi  robi culturali ai strdinilor, ci o alcituire
originali — probabil a Diaconului Coresi — pentru care sa -
folosit material existent im limba noastrs, mai ales din Evanghe- .
liarul roménesc al lui Coresi. Va sid zici: ,din material univer-
sal, alcituire - romineasca“. — In afard de acestea, G. C. are
) pagma de prozd literard (cu + 1. lonescu- Qumtus si I. A
Basarabescu), rubrici speciale pentru scrieri pe seama tineretu- -
lui, pentru librarii, biblioteci, reviste, recensii... ,

“Red. si Adm Ploesti, str, Lt. Zagont 1.
3 ) * N
Pagini Literare an I nr. 1. Apare lunar, - sub co‘nducere'av
d-lui Teodor Murdganu, Turda, P-fa Regina Mana 23. Abona-
mentul anual Lei 120.— E continuarea ,in - aceeasi linie §i cu -
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acelagi suflet* a revistei ,abecedar“, la al cdrei titlu cei regru-
pati in jurul P. L. au fost nevoiti, cu regret par'cd, s renunte
in favoarea fondatorilor acesteia. _ )

Conditiile in care apare noua revistd sunt insd de naturd
a trezi pdrerea de rdu mai mult in cercul celor rdmasi decat in
al celor roiti in spre ,noul adapost®. Cici, in adevir, e greu de
presupus ca cei rdmasi in costumul infantil al ,vechii“ reviste
sd nu jinduiascd pantalonii lungi, gulerul, cravata, tigara §i ba-
stonul, pe care cei iesi{i din valmagia de ieri cu multd incre-
dere il tnvart pe la nasul chelilor. Si bine fac. Poate, in felul
acesta, se va trezi de pe ldurii monopolizati — ba te pome-
nesti cd se si burzulueste §i ’ncepe a reactiona (din ceeace
numai’ cstig ar putea rezulta) — in fata ,dinamismului® tineresc, -
~mecanismul“ generatiei .bdtranilor, care ,dacd nu face istorism
steril sau filologie, nu face nimic* — cum suni osinda Ardealului
totalitar, al Ardealului de mdine — ,creator de istorie §i des-
lantuitor de revolutii, fanatic §i polivalent*, a Ardealului con-
structiilor. . ; '

Increderea in calitifile sale, ca si avanturile tineretei sunt
intotdeauna simpatice. Mult mai simpatice sunt insd realizdrile,
care, sperdm, vor lichida incurdnd, definitiv, in favoarea tineretului,
nu numai lupta pentru primatul spiritual, ci si cea care se va da
»pe planul cuceririlor sociale®. .

Ba, intemeiati pe increderea care se desface din atitudinile
tineretului §i pe energiile sale in mars, naddjduim ca aceste rea-
lizdri vor depdsi chiar agteptdrile noastre. Spre satisfactia sa, ca
- si a ,bétranilor* — mangéiati ¢ rodul luptelor lor nu rdmane pe
mini nevrednice — si, mai pre sus de toate, spre binele Tarii.

Noi, recomandidm, fira reticente, noul monitor tineresc tuturor
batrénilor dornici de a se mai contamina pufintel de pulsatia pri-
maverii care smulge si desface floarea din scutecele mugurilor.

Periodicele regionale incep sid clatine de pe piedestalul lor
pe cele bucurestene, :

B'

*

Poetul si publicistul bragovean, d. I. Al. Bran-Lemeny, in
dorul de a intefi ,lupta pentru propasire, frumos §i dreptate“, a
pornit o noud publicatie — revista lunard Prometeu — avind
de colaboratori pe dd. Victor A, Beldiman si Horia E. Frunzi,
iar in comiter pe dd: Dr. med. M. Suciu-Sibianu, G. Tulju, far-
macist §i preotii-profesori 1. Popa gi 1. Brénzea.

Nrul 1, in afard de articolele d-lui Lemeny — unul de li-
murire a rostului nouei reviste (Noi avem ceva de spus) $i doua
de comentare a unor dureroase $i ingrijoratoare simptome din




ultimul timp (1 Copii asasini? 2. Forfa imponderabilului, Reflectii
cu ocazia. degraddri)) — aduce, din pana d-lui A. A Muresgianu,
precizarea ca autorul Apelului din Martie 1870 4l studentimei uni-
versitare roméne din Viena — privitor la pelerinajul laPutna si la
serbarea amintirii lui Stefan cel Mare — nu e nici. N. Teclu
nici Mih. Eminescu, cei iscalifi sub el, ci insugi tatal d-sale,
fostul director si proprietar de mai tirziu al Gazetei Transilva- -
niei. — Ds. Ecat. Pitis din tabloul unei case vechi in agonie,
agezatd fintre doud trufage palate, desprinde ,psihologia omului
“de alta datd, cinstit si modest, i a parvenitilor de azi imbogétiti
pe cdi dubioase, cari se uitd peste umar la cei dintdi®.— Poezia
e reprezentati prin dd. Lemeny (,In noaptea invierii“ — fru-
moasi realizare), Horia E. Frunzd (,Frdmantare®) si lon Sén-
Georgiu (o buni traducere din Goethe: ,Bun sosit §i rémas bun*).
Nrul il completeazd: evocarea unui colt de viaf{d ruseascd arun-
catd de soartd in Berlinul postbelic, o pagind in amintirea re-
gretatului ,boier al culturii® P. Zarifopol, revista revistelor §i
cdteva note. ’

Ne face o plicere sd subliniem duhul s3dnitos, intremitor,
care strdbate paginile revistei. Dacd ea va fi §i sprijinitd de
cetitori gi feritd de colabordrile celor la care gidndul, vorba §i
fapta nu se acopir unele pe altele, Prometeu, judecdnd dupd
primul nr., va putea constitui in adevar un tonic al sufletelor
dornice de alt climat —- in societate, literaturd; via{d de Stat,
" etc.,, — de indispensabilul climat moral, singurul in care ‘se poate
consolida §i care ne poate asigura rodul enormelor sacrificii ce
stau la temelia Roméniei actuale §i singurul in care poate re-
spira sdndfatea unei natii. -

o Bc
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~ Jertfa prietenilor, pe anul 1934, o
Dr. Bredlceanu Caius, ministrul Romaniei 1a Vlena g ) Lei _b(!)-.—-v )

Camera de Com. si Industrie, Bragsov L A=

. Dr..Colbazi Emil; medic primar de spital, Brasov ’ . 2400 o
Ing. Eremje Tiberiu, Bucuresti C e 10005
Dr. Gérbacea 1. prof. la Acad. Comerc1alé Chl] h p . 3060—

" Gamber Rupert, student, Orsova - ” 40.— .
Inginer Ionicd I, dir. Fabricei de celuloza, B;asov : no 50‘«-

. Lapedatu I., dir. la Bca Nat., Bucuresti . s 240— -
Dr. med. Manulli Sabin, dir. Of. de Recensémant Bucures;tx , 640°—
Dr. Opris Oct., medic maior, Arad ; S A—

. Sicdreanu. lon, consulul Romaniej la Praga = L, 12—
Schiopul Iosif, atasat de presd, Berna R o »  1000—
Cip. Sorescu Gh.. dir. la Fabrica de laminat, Bragov .= -’ w  180—.
Ing. Sparchez Zeno, seful Ocolului Silvic, Satu-Mare y  240—

- Dr. Stnild N., cons. la Curtea de Casatle, Bucurestl : » 86—

" Dr. med.. Stinghe Valer, Bragov »  240—
Stoian G. 1.. avocat, fost deputat, Bucuresti , © oy, 1200—
Dr. Sulicd' Alexe, medic. Brasov v S o »  A—
Tohsneanu I. dir. lic. wVe Alecsandn“ Galatl S ’ ) » 10000—"

Zernoveanu N., ‘dir.-1a Soc. de cirbuni Petrogani, Bucuresh Ly 140~
: Tuturora calde multumm -

~ Ne implinim apoi o placuti datorie exprlménd si la acest loc intreaga
noastrd gratitudine On. Comisii Interimare a Municipialui Brasov, care, apre-
- ¢ciind sfortirile si sacrlhcu]e facute pentru asngurarea viefii de panid acum a
- _revistei, a binevoit a lua in bugetul anului curent suma votati si aprobati
“in anul 1930, dar sub pretextul ,,economulor“ nelichidatd atunci, venindu-ne ]
astfel in ajutor. in ceasul greu cAnd nu mai puteam face fatd prea marilor-
gertfe pe care le reclama continuarea pubhcérn rev1ste1
—E al'doilea a;utor pe care-l primeste ,,Tara" ‘Barsei® dela Frimiria
Bragovului. Primul, la. aparifia ei, in - 1929, sub primariatul d-lui Dr. St.
Stinghe si al doilea acesta, sub primariatul - d-lui Dr.. Filimon Bogdan. —
Sunt gesturi care trebuie sublxmate, flmdcii eie- denoté §i alte preocupin
decat cele de ordin pur material.
Multumim deasemenea si d-lui Dr. Gh. Guiman, prlm-pretor in Mler-‘
curea-Ciuc, pentru cinci abonafi noi castigati pe seama revistei. !

- T Redactla.
TABLOUL ABONATILOR - ' '
care si-au mai achitat abonamentul
) Pﬁni 1a 1 lanuarie 1934. . . Péand la 1 Mai 1934.
Dr. Debu I, avocat, Mercurea-Ciuc. Dr. Cazacu-D., avocat, T:ghma

" Col. Dimitropol Stefan, Plcesti. . . Lt~col. Coliban Mihail, Tg.-Mures.

Popovici B. Virgil, comerciant, Hateg. Mailath Gh,, avocat, Brasov.
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Pand la'1 lulie 1934.

Direct. lic. ,,A. Muresianu®, Dej.
Giurgiu Oct., profesor, Brasov.
Dr. Giurgiu Tr., avocat, Cluj.
Docent Dr. lancu Axente, Cluj.
Mateescu N. C., prof., R.-Valcea.
Dr. Negrild Val., medic, Bragov.
Dr. Popovici $t.,

resti.

Ing. Protopopescu M dir. docurilor,
Galafi. ,

Rogozea 1., croitor, Brasov.

Pani 1a 1 lanuarle 1935.

Academia teologics, Arad.

Ardelea R., sef-cont. 1. r., Bragov.

Dr. Balcis Gh., avocat; Bragov.

Berbecariu D., comerciant, Brasov.

Dr. Blaga I, protopop, Brasov.

Casa de cetire, Turches.

Casina romand, Brasov.

Cerbu Gh,, avocat, M.-Ciuc, -

Comaniciu N, dir. Bca Harghita, M.-‘
*Ciuc. ,

Curcad Gh., procurist Albina, Brasov

Cuteanu Gh., fost prefect; Bragov.

Direct. lic. V. Alecsandri®, Galati (4
abon. )

Direct. lic. ,,Gh. Cogbuc®, Nasaud.

Direct. Sc. com. sup. de biieti, Sibiu.

Dumitrescu Al., cons. agr., M.-Ciuc.

Gamber Rupert, student, Orsova.

Dr. Gévrus R., not. public, Brasov.

Dr. ing. lonici E., conf. Politechnica
Bucuresti.

Ing. lonicd 1,
Brasov. :

Marcea D., insp. sc. i. r. Brasov.

Noaghea I1., med. vet., Brasov.

Pavel Petru, croitor, Bragov

Peligrad D., propr., Strejestii de jos

. .

dir. fabr. de celulozi,

medic-maior,  Bucu- -

- Givulescu Procopie,

Ing. Popescu C., insp. C F. R Braaov
Popovici Gb., cassier Albifa . Bragov.

_Roman R., dir. Bca Naf., M.-Ciuc.’

Schmidt A., notar, Siculeni.
Spitalul de contagiosi, Bragov. -

Suru Al, med. vet,, dir. Abatorului
‘Brasov. .

“Tohineanu I, dir. lic. ,,V. Alecsandri‘
Galati.

: Trif Grigorie, 1udecator, Trib. Bragov."

Voina -D., fabricant, Bucuregti.

Pand 1a 1 Mai 1935,

Banciu Paraschiva, Séliste

Chelariu Gh., dir lic. i. r., Brasov

lng Criciun Baiu, msp silvic in r.,
Brasgov.

Furnicd Z. D., mare propr, Bucurestl

protopop, Radna.

Dr. Glijariu 'V., avocat, senator, Bragov.

Mogoiu I, restaurator, Brasov i

Petrovici 1. inspector gen.” sc. 1. r.,
Gavojdia: .

-“Popovici Zenovie; preot, Satulung..

Stelea Severeanu, preot, Bod. -

" Dr, Sulic Alexe, medic, Bragov.

Dr. Vintild I., medic, Bragov.
Lt. col. inv. Zernoveanu Vas., Brasov

Pand la 1 Julie 1935.

Dr.- Brediceanu C., mmlstru plemp, .
Viena.
Dr. Oprig Oct., medic maxor, Arad

$i-au achitat restanta

Direct. Sc. primare Micfaldu (pe un an).' ‘
Direcf. lic. ,,C. Brediceanu®, Lugoj (in
- intregime). ‘

, Olteanu Gustav, avocat M. Ciuc, (pe

un an)
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Cele doui clisee, reproduse in nr-ul acesta erau destinate -articolului }
d-lui 1. Colan (,,Scoala Tirineasci*) apirut in nr.-ul trecut. Sosindu-ne insd
prea tirziu pentru ar. 3, le dim acum. » -

*

Din cauza prea marei abondente de material istoric, am fost silifi s& ‘
suprimdm ‘din nr.-ul ‘acesta partea literard i o bund parte a Qarilor - de’r -‘ -
seamd. ‘Cerem scuze colaboratorilor acestor pagini pentru supdrarea pe care
le-o pricinuim. Se vor da in nr.-ul viitor.

Tot din lipsd de spatfiu suntem nevoiti si amanim si publicarea, in
continuare, a primitorilor revistei, care au abuzat sau abuzeazi de buma
noastrd credintd, fird sd roseascd mdcar.

*

- In Bucuresti revista se giseste de vdnzare la librdria Pavel
Suru (Calea Vicloriei 108). : p

:

Numdirul acesta a apdrut la 22 VI. 1934,

9%











