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UN HAMBAR DUHOVNICESC

Este Carfea de rugdciuni scoaséd de curénd de sub
teascurile ,Arhidiecezanei“ sibiene, carte a cérei aparitie
are incontestebila semnificatic a unui eveniment literar in
viata noasfrd bisericeasca.

Izbdvitorul génd de a o scoate la lumind si a o pune
la indeména dreptcredinciogilor crestini a résarit in sufletul
Inalt Prea Sfin{ifului Mitropolit Nicolae al Ardealului, infe-
leptul ctitor al atdtor acliuni si ageziminte de duhovniceasca
indrumare a neamului.

De sigur, credinciosii sfintei noastre Biserici n'au fost
lipsifi nici pAnd acum de asemenea c#rli menite si le dea
putinta de a se indrepta cu sufletul, in cucernicd rugéciune,
cétre bunul P#rinte ceresc. Totusi trebue sd@ recunoastem,
cid aceste cdrti sufereau cénd de o meteahna, cénd de alta:
Uneori erau prea pujin cuprinzétoare, alteori cuprindeau
rugdciuni alcétuite infr'o limb& lipsitd de farmecul arhais-
mului bisericesc, ca si de limpezimea si cuvenita frumusete
literard. $i, pe deasupra, cele mai multe purtau ponosul in-
suficienfei estetice, vina lamentabilelor condilii tehnice in
cari vedeau lumina tiparului.

Carfea de rugdciuni apdrutd cu binecuvéantarea Inalt
Prea Sfinfitului Mitropolit Nicolae si cu cea mai dindea-
proape grije a inaltuloi ierarh inléturd toate aceste metehne,
imbiind crestinului cucernic rugéciuni pentru foate momen-
tele de bucurii §i ndcazuri ale viefii — rugdciuni izvorite
din sufletul inspirat al celor mai mari céntirefi-inchindtori
ai Bisericii drepimiritoare din toate vremile si de pretutin-
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deni. Toate aceste rugdciuni sunt imbracate in haina unei
limbi din care géndul si simfirea curatd rdsare limpede,
fard s fie vaduvita totusi de mireasma vechiului nostru graiu
bisericesc. Céat despre vesméntul tipografic al c#rfii — el
esle de o frumusefe si distinclie care mulfumeste pan# si
pretentiile celui mai ,subtire“ cérturar.

Dacd mai addogdm c8 aceastd carte cuprinde si cele
mai frumoase cantéri bisericesti, notate cu ingrijirea cuve-
nitd, iar paginile de tipar sunt inirerupte, spre odihna si
desfétarea religioas8 a ochiului, prin icoane si desene da-
torite marelui méestru al picturii bizantine A. Demian —
am justificat indeajuns afirmalia noastrd din fruntea acestor
randuri,

Si fotusi, trebue sd mai subliniem cu safisfaciia cuvenitd
cel pufin incd unlucru: Luminoasa si calda prefati cu care
I. Prea Sfintitul Mitropolit Nicolae se adreseaz# evlaviosilor
cititori cari se vor ruga din aceastd carfe. Ea este o fantana
din care fasneste cu imbelsugare apa vie a celor mai curate
simfiri gi chemdri c#tre fii duhovnicescului arhipdstor, fii
pe care acesta ar dori sé-i vada unifi inir'un impresionant
front al rug#ciunii. Céci nu existdi un popor mai rezistent
falgd de fentatiile si urgiile viefii si mai capabil de fapte
mari in aceasfd viafd, decét poporul infréfit si intarit prin
rugéciunea ciitre tronul aceluias Péarinte ceresc.

Sunt convins cé ceice se vor bucura si se vor hr#ni
mai cu nesaf din hambarul de bucate duhovnicesti care este
noua Carle de rug#iciuni (de peste 300 de pagini) vor fi
slujitorii sfintelor noastre altare. Bucuria lor enfuziastd va
frebui s aprind® insfi si in sufletele credinciosilor flacéra
sfantd a dorului de rugéciune si de purificare a inimii, prin
Cartea de rugéciuni ale cérei comori sunt chemali si le
videascl acestora.

Frafi intru slujba lui Hristos: Réspéndili Carfea de
rugdciuni ce vi se imbie dela Sibiu cu bucuria si entuziasmul
cu care sunt sigur c8 o vefi ispiti voi ingiva!

Preotul NICOLAE COLAN

T o, e,
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CONFERINTA TEOLOGICA ANGLO-
ROMANA

de TRANDAFIR SCOROBET

consilier arhiepiscopesc

La inceputul lui lunie a. ¢. a sosil in Bucuresti o dele-
.gatiune bisericeascd din Anglia, ca si discute posibilitatile
de apropiere gi de colaborare inire cele dou# biserici natio-
nale, anglicand apusecand i roménd riséritleans.

Delegatiunea anglicana a stat la noi zece zile si a atras
.atenfiunea generald, fiind primitd cu tradifionala cordialitate
a neamului nostru.

In fruntea delegajiunii anglicane era venerabilul episcop
Dr. Nungent Hiks de Lincoln, asistat de arhiepiscopul Gregg
.de Dublin, avénd ca membri alli doi episcopi, dignitari
bisericesti si profesori de teologie, printre cari Frank Gavin
-dela New-York, decanul de Westminster si canonicul Douglas,
fost vice-cancelar al universifdfii din Londra.

Membrii delegafiunii suni experii in problemele care
privesc patrimoniul comun al rds#ritului si apusului crestin.
Presedintele delegaliunii anglicane e autorul umor scrieri
dogmatice apologetice, printre cari Plenitudinea Jertfei (The
Fullness of Sacrifice) publicatd la 1930 intruneste conditiile
profunditétii teologice cu ale inchinétforului plin de cucer-
nicie. Astfel de subiecte nu se incumeta sa le irateze decat
teologii de rasd. Decanul Bate dela Westminster a publicat
o monumentald oper# asupra conferinfei dela Lausanne.
Profesorul Frank Gavin a ficut cunoscutd ortodoxia in apus,
prin lucrarea sa: Cugefarea greacd, scrisi cu prilejul ani-
versdrii niceane dela 1925.

Iar canonicul Douglas a consacrat o viafd intreaga
idealului unirii anglo-ortodoxe si relatiilor personale cu per-
sonalitifile teologice ale ortodoxiei contemporane. Orients-
rile canonicului Douglas in chestiile ortodoxiei sunt uimifoare.

Sfantul Sinod al Roméniei a designat 0 comisiune de
‘teologi, constititoare din decanii facultifilor de teologie din
Bucuresti i Cerndufi, impreund cu profesorii . P. C. Sa
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Arhimandritul I. Scriban i Gala Galaction dela Chisindu,.
V. Loichifa—Cern#uti, Teodor Popescu, V. Ispir, H. Roventa
si P. Vintilescu dela Bucuresti.

Comisiunea mixtd anglo-roménd a tinut mai multe se-
dinte, sub presidenfia P. S. Lucian al Romanului. Asupra
rezultatului acestei conferenfe istorice nu s’a publicat pana
acum nici un comunicat oficial, nici in Tar# nici in Anglia..

Primirea oficiald la Patriarhie a Delegatiunii Anglicane
a fost solemnd. Tot asifel vizita la Palat si recepfia la
Ministerul de Externe, unde dl Nicolae Titulescu a rostit un
ctlduros discurs pentru ambasadorii apuseni ai infratirii cre-
stine a celor dova biserici nalionale si {iri aliate.

I

Pentru Biserica Anglicand astfel de conferinfe si tra-
tative nu constitue o noutate.

Le-a avut cu Biserica galican# i cu faimosul arhie-
piscop Bossuet, inainte de indbusirea galicanismului prin
uliramontanism. Tradifia acestor legdfuri a ajuns péna in
vremea abatelui Portal, a eminentului Duchesne, a cardina-
lului Batiffol, a canonistului Gasparri si a abatelui Henri
Bremond.

Tratativele cu vechii Catolici au culminat, anul trecut
prin stabilirea intercomuniunii.

Bulla papald: Aposfolicae Curae din 1896 a declarat
invaliditatea hirotoniei anglicane. Incd in 1894, Papa Leo
XIII a instituit 0o comisiune teologicd s& studieze chestiunea
hirotonirilor anglicane. Membrii francezi si spanioli ai co-:
misiunii erau favorabili recunoasterii mult controversate. Dar
cei trei membri ai calolicismului englez, in frunte cu car-
dinalul Vaughan au uneltit in contra recunoasterii, — din
motive politice si in contra evidenfei adevérului. Ei invocau.
imprejurarea cd eventuala recunoastere a validitéiii hiroto-
niei anglicane ar crea o situalie paradoxald catolicismului
englez.

Bulla papald din 1896 n’a r&mas féréd consecinfe. Cei
doi arhiepiscopi anglicani, de Canterbury si York au publicat
in 4897 un ,Rdspuns“ documentat si zdrobitor pentru Buila
papald, care s’a dovedit un document uliramontan patentat.
Vaticanul a incercat si& repare eroarea comisd, la 1896,
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prin aprobarea in 1920 a conferinfelor dela Malines cu
«cardinalul Mercier si Lordul Halifax.

Dupé# refuzul Vaticanului, anglicanii gi-au intors privirile
spre Biserica ortodox# a Rusiei si a Patriarhatelor vechi.

Cu teologii rusi s’'au inceput conferinfe mixte inainte
de rdsboiu, la Petrograd si Moscova, discutdnd cam ace-
feasi chestiuni ca si la Bucuresti, dupd frecere de aproape
treizeci de ani. (Discufiile inlre teologii anglicani i rusi
Je-am tradus in roméneste, la propunerea conduc#torilor
societdtii anglo-rasiiritene; traducerea o péstrez si acum in
pupitru).

Rusii i Grecii, cari an studiat mai de vreme proble-
mele anglo-orfodoxe nu se mai mirginesc la disculii aca-
demice, c¢i au facut un pas mai departe pe calea apropierii
intre anglicanism si orfodoxie.

Asftfel in 1925, o delegatie impozanti a lerarhilor rugi
din pribegie au luat parte la serb#rile niceane din Londra,
cand doi prestolnici Patriarhi, Fotie al Alexandriei si Da-
mian al lerusalimului, au demonstrat prin prezenja lor in
Anglia, c# infre Apus si R&s#rit nu este numai un raport
de antagonism ireconciliabil, ci si o apropiere de suflet
cédtre suflet in jurul unui patrimoniu milenar de bunuri spi-
rifuale ale unui depozit de credinia si de spiritualitate, care
cere sa fie péastrat, ap#rat si cultivat spre binele intregei
crestingtiti.

Conferinjele teologice isi au si ele importanta lor. An-
glicanii posed o bogata stiintd teologicl, dogmatisti, esegeli,
istorici, liturgisti, apologeli crestini, ca nici una din bisericile
najionale de azi. Teologii rusi din pribegie au gasit in
Anglia mediul teologic prielnic, spre a face cunoscutd in
apus spiritualitatea ortodox#. Scrierile teologilor rusi Ber-
diaev, Bulgacov, Glubokovsky, Arseniev etc. apar in limba en-
glezd si sunt considerate printre produsele de elitd ale cu-
getdrii religioase contemporane.

Pe urma contactului direct inire teologii celor dou#
biserici, vor ajunge sé dispard multe din piedecile unirii
Studiul obiecliv si direct al izvoarelor si al faptelor va
netezi calea cunoasterii reciproce.

Biserica anglican# si-a dobandit autocefalia in vremea
-reformatiunii, .cAnd prin ,reformatiune® nu se injelegea
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destréimarea bisericii, ci indreptarea ei. La inceput insusi
Luther a facut apel la Papa in contra atitudinii delegatulu
sfiu din Germania, in speranfa cé va gési in loc de un Papii
rdu informat, un Pap#d bine informat.

Reformatiunea in Anglia este, in mare masurd, rezul-
fatul renasterii nordice prin Erasm; e mai mult emanci-
parea Bisericii Angliei de sub jurisdiclia Scaunului papak
decidt o schimbare de credinid. Ea este de prove-
nien{d aristocraticad, iar nu o resureciie democraticd, cum.e
cazul pe confinent.

Legiturile Bisericii anglicane cu Statul sunt similare
legiturilor din epoca impdrafilor bizantini si mai térziu a
Tarilor Rusiei.

Apostolicitatea si ecumenicitatea Bisericii anglicane s’a
cristalizat mai ales in veacul trecut, pe urma curentului sa-
cramental al Tractarienilor, cari in vara anului 1933 au prés-
nuit primul centenar glorios.

Dar Anglicanii sunt cei dintéi, cari gi-au dat seamd c&
in prefacerile, prin care trece omenirea in prezent, Bise-
rica creglind are o misiune de indeplinit. N’are numai che-
marea s& propovedueascd idealul evangheliei, ci s&-1 aplice
in toate domeniile viefii; n’are numai sd vesteascd idealul
infrétirii, ci s&-1 practice.

Prin trei conferinfe generale, la Stockholm, Lausanne st
lerusalim, au urmérit si realizat in parte urmatoarele finte:
q 1. A face cét mai cunoscute problemele bisericesti

e azi.

2. A recunoaste neajunsurile metodelor de pana acune
privitoare la incercérile de unire bisericeasca.

3. A ajuta emanciparea bisericilor din toate {#rile de
spiritul separatist, provincial si a-l inlocui cu idealul Impa-
rifiei lui Dumnezeu.

4. A ajuta bisericile de pe continent, desbinate si in-
vrijbite pe urma riasboiului mondial, ca s& se familiarizeze
cu idealul frdtietdtii crestine.

5. A introduce spiritul crestin in toale domeniile vietii.

6. A readuce la via{i fortele indbusite ale spiritului
si pulerea rugiciunii.

7. A pune in circulafie 0 seam#i de p#reri generale:
pentru solufionarea problemelor spirituale din zilele noastre.

286



REVISTA TEOLOGICA

i

Pentru Biserica noastrd, conferinla teologici anglo-
roménd dela Bucuresti deschide o pagind noud in istoria
relajiilor externe bisericesti si e imboldul unor fransforméri
[duntrice, pe care lumea le cere Bisericii tot mai stdruitor
si mai calegoric. Relajiile noasire exierne bisericesti sunt
determinate inainte de foate de teologia Bisericii. De aceea
vizita oficiald a Bisericii anglicane e un contact cu cercu-
rile noasire teologice.

Teologia ortodox# are un caracter tradifionalist si a
pisfrat o atitudine rezervati fatd de bisericile din apus,
cari au alterat patrimoniul de credin{i, cristalizat inir'un
sistem dogmafic, menit a fi cheagul Bisericii nedespértite
a lui Isus Hristos.

De o vreme incoace insfi s'a ivit un curent liberal
si in teologia ortodoxd, care face posibilds o colaborare
infre Biserica noastrd si comunitdfile crestine, pentru apé-
rarea adevdruluvi divin, in lupta aprigh cu ceice-l combat
si-l ignoreaza.

Dela Londra pleacd unde nevdzute la Constantinopol,
Atena, Bucuresti, Geneva si Berlin. Numai Roma ezitd si-si
porneascéi aeronavele sale de infrédfire crestind.

E un imbold divin in sufletul crestinesc, care-1 silegte
sé iasd din pasivilate si si colaboreze la renaglerea morala
de azi. Curentul liberal in teologia ortodox3 a izvorit din
duhul renasterii spirituale si Biserica e chemafd s# si-l in-
susiascd improspéténdu-si energiile.

Criza morald, prin care strdbat azi popoarele lumii gi
transformdrile radicale ale vielii de azi indeamn# Biserica
ortodox8 sd-si dea si ea coniribufia sa la crearea ordinei
noi spirituale din lume. ,

Cal3uzili de lozinca veche si injeleapts : In cerlis unitas,
in dubiis libertas, in omnibus carilas, purtitorii de tratative
si factorii responsabili pentru isbénda lor, sé-gi aduc# aminte
cdl in toale colfurile piméntului sunt credinciosi cucernici,
care ii ajuld cu rugdciunile lor, ca toli creslinii sd fie o

turm& cu un péstor.
TR. SCOROBET

287



ORTODOXIA ROMANEASCA'*

— MARTIRIU $I ASPIRATII DE VITOR —
de Dr. GH. CIUHANDU

Problema Orfodoxiei este veche, deodatd cu existenta
Bisericii rés#ritene, care gi-a pisirat, intactd si curats, mo-
stenirea ce a primit-o dela dumnezeiescul s8u Intemeietor.

In Résérit nu a fost nicicdnd vorba despre aceea ca
am fi avut mai multe sau mai pufine dogme sau invajituri
de credinfd. Patrimoniu! de credin{d al R&s#ritului ortodox
nu a trecut prin oscilatiile necontenite de acest fel ale Apu-
sului crestin, care a proclamat dogme nou#, chiar si in
veacul trecut, si-o va mai face.

Esenfa problemei Ortodoxiei o formeaz4, in primul loc,
identitatea credintei sale, neinmul{itd si neimpuiinafd arfifi-
cial dupd cursul lucrurilor din lume, cum este cazul in Ca-
tolicismul apusean, cu prisos de dogme, ori in Protestan-
tism, care nici el nu mai stie oficios nici ce crede si nici
ce nu mai crede.

Am fixat, deci, cu aceasta, cel dintai criteriu, de ori-
entare al credinfei, care, la noi, la Orientalii vechi a rdmas
aceeas in toate vremurile, si care se numeste Dreapti-
credinfd sau Ortodoxie, pentrucl nu a sovdit in trecutul
sdu, i pentrnca nu-si va schimba, in vecii vecilor, aceasta
credin{d dreapta.

Credinta, care este un dar dela Dumnezeu si ne este
datd de sus cu obligament de p#strare si de bun#d chiver-
nisire, a trdit in impérdfia cugetelor crestinesti generafii de
generalii In cursul veacurilor trecute. Dar ea s’a revirsat
si in arena isloriei universale, cu deosebire in R#sé#rit, din
care face parte si poporul roménesc, dupd originea si age-
zarea sa fizica.

L Conferenid finuts in Palatul Cultural din Arad, fa ,Dumineca Orlodoxiei”
din anul 1930.
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De sine infeles, noi ne vom ocupa azi de forma in
care s’a manifestat Ortodoxismul crestin in istoria noastrd.
Si astfel, dela inceput chiar trebue s& accentu#m un lucru,
care nu se mai poate spune despre nici un alt popor cre-
gtin, in legdturd cu religia sa, si anume: Originea reli-
giei orfodoxe, la poporul nosfru, se confundé cu Insasi
originea sa de popor, si cd nu se cunoastfe in istoria noa-
strd vre-o epocd, in care poporul romdn sd nu fi fost
crestin si orfodox.

Ortodoxia Ré&siiritului §1 sub raportul s#u exterior,
adec# al contactului s#u cu realitifile si necesitatile sociale,
si-a avut un caracter mult deosebitlor de desvoltarea cre-
gtinismului apusean, care trdia §i se desvolta intre asprele
ingradiri ale principiului de unitate si de autoritate, pe
care il mosteniserd papii dela imperiul roman, care tocmai
apusese. Rés#ritul crestin si ortodox, insd, din contra inca
din primele veacuri crestine a ingdduit si chiar a favo-
rizat ideia de organizafie si de afirmare culturald a Bise-
ricilor nafionale, infdptuite pe principiul de limbd a fie-
cérui popor. De aci vine fenomenul cd in R#sarit se iveau
de fimpuriu biserici nafionale, al cdror inceput il caracte-
rizau {raducerile sfintei Scripturi pe limba popoarelor.
Astfel se remarcd, in Résdrit, traduceri nafionale ale st.
Scripturi si biserici nafionale: persand, armeand, arabicé,
efiopic#, egipteand, — pe cénd Apusul avea d’abia doui tra-
-duceri: Itala si Vulgata, améndou# in limba latin. lar mai
tarziu, popoarele supuse Romei puturd ajunge la sf.
Scripturd pe limba lor nafionald numai pe cale de revolta
fald de autoritatea Bisericii Romane si in opozitie cu ftra-
difia cenftralistd si latinizantd a Romei papale.

Nu e scopul meu s expun aci consideralii istorice de
felul acesta, oricat de interesantd s’ar p#rea o paralelizare
»culturald®, in aceastd privin{d, intre Biserica Ré#s#ritului si
cea a Apusului. De aceea trec inainte, spre a V& ariita
-cd Ortodoxia si-a avut soartea sa deosebitoare, chiar si
pe paméntul romédnesc. Ortodoxia Roménilor ardeleni, cari
am frdit un mileniu in jug sirdin, are o notd martiricd. Ea
a fost si un incontestabil facfor de conservare, chiar cu
preful cel mai greu de platit, al martiriului. In aceeas
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vreme Ortodoxia din Principatele Roméne a fost un factor
creafor de forfe construciive, aléturi §i in sprijinul organi-
zafiei politice de stat.

Dacé in Ardeal, in vremea stépdnirii sirdine, forfa noa--
strd s’a manifestat mai ales intr'un conservativism credin-
cios, menit a pastra vechea noastré mostenire sufleteascd
pentru care am fost maltratali, — apoi dincolo de Carpati
Ortodoxia frafilor liberi s'a manifestat ca un cadru duhov-
nicesc mai larg, in care a intrat infreaga desvoltare poli-
tic#, culturald, filantropic#, artisticd si nationald.

Noi ni-am scris istoria cu suferinti martirice. Bine ni-o-
spune dl N. lorga, c# istoria Ardealului e scrisi# cu la-
crimi gi séinge, pand de curénd. Tot atunci, istoria frafilor
liberi — mai liberi ca noi, chiar si sub dominatiunea tur-
ceascd — a fost scrisd prin tragere de hotare, vechi si
noud, padnd acolo unde ajunse influenfa culturald si religi-
oasid a frafilor liberi, hofare consacrate azi de {tratatele
de pace.

Dupd aceastd iniroducere, pe care nu as fi voil-o asa
de lungd de nu o géseam de absolut neceserd, V& voi
vorbi despre mostenirea martiricd a Ortodoxiei pe piméantul
roménesc, mai ales din Ardeal, rdéménénd s& Va intretin,
cu alt prilej, despre frumusefile si operele morale-culturale
ale Ortodoxiei.

*

Tin s& remarc, dintru inceput chiar, cateva vechi fapte:
istorice, incepénd a V& spune, cd marele si regretatul ar-
heolog Vasile Parvan, in cercetdrile sale a ajuns la con-
vingerea, ¢l credinfa crestind a fost plantatd pe p&maéntul
roménesc din strédvechime chiar, si anume in forme r#sé--
ritene."

Dar nu vreau s# insir lucruri mari si grele de infeles.
Voi spune mai intdi cateva nume de ale acelora, cari in-
cepénd din adédnca vechime — din cele dintai veacuri cre-
sline — au platit, cu preful viefii lor, dragostea céire Hri-
stos, pe pamantul Tarii-Romanesti si in vecinitatea lui.

Remarcim intadi pe episcopul Sf. Quirin, care a su--
ferit mucenicie la 310, pe vremea impé&ratului roman Li--

1 V. Parvan: Ist. Crestinismului Daco-roman, Bucuresti 1914, pag. 74, 75, 147,
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ciniu, inecat fiind in r&ul Sava,® deci intr'un {inut unde
gdsim Roméni — si prin veacul XVII si mai tarziu.

Cinci ani mai tarziu, la 315 dupé Hristos, sfintii mu-
cenici Ermil diaconul si prietenul s&u Strafonic, pe cari ii
cinsteste Biserica noastréd préznuindu-i la 13 lanuarie, pla-
tesc si ei, cu viata, dragosiea lor pentru Hristos. Sinaxarul
Bisericii noastre ne spune despre sfarsitul lor urmétoarele:
»-+5l era sf@ntul Ermil dup# rénduiala Bisericii diacon,
carele stdnd inaintea impé#ratului (Licinie) si mérturisind nu-
mele lui Hristos, intai l-au bdtut cu nigte toiege de arama
peste falci, apoi si batuf si chinuit cu mulie rane, indemna
pe Siratonic, prietenul sdu, si se imb#rbiteze si si nu se
spdiménteze... Deci intrebndu-l imparatul, m#rturisi, ci
este creslin, si s'a aruncat Impreund cu Ermil In apa
Istrului, adecd in Dundre, unde améndoi si-au primit feri-
citul sfargit“.®

La céfiva ani mai tarziu, pe vremea regelui gotic Ata-
naric, care stipénea p#imantul Romaniei de azi, — intre
370—2, se porneste o prigonire impofriva crestinilor de pe
pdméntul nosiru. Carfile noastre bisericesti si invdfatii de
azi sunt de o p#rere, cd In acea vreme de prigonire au
suferit moarte penfru Hristos, pe p#méntul nostru, mai mulfi:
crestini. Unul e sf. mucenic Sava Strafilatul din Gotia, pe
care-l priznuim la 24 Aprilie,” si Sf. Nichifa, priznuit la
15 Seplemvrie ca mare-mucenic,’ deci pe o freaptd cu sf.
Gheorghe.

Sinaxarul Bisericii noastre ne spune despre sf. mucenic
Nichita urmétoarele: ,Acesia a fost pre vremea imp#ratului
marelui Constantin, ndiscut i crescut in tara barbarilor celor
numifi Gofi (adecd in Dacia lui Traian)... care fard pre
acele vremuri o stdpaniau Gofii... deci fiindcd acest sfant
nu a voit a urma p#ganitatea barbarilor, ci precum era de
neam luminat $i bogat, asa era si crestin bun. Deci fiind
prins de Atanarich sidpénitorul Gofilor pentru credinja lui
Hristos, foarte muncit a fost; mai pre urmd prin foc s’a

% Ghen, Enéceanu: Crestinismul in Dacia, Bucuresfl 1873, pag. 27.

2 A se vedea st N, Nilles: Kalendarlum manuale ufriusque Ecclesiae Ori-
entalls et Occldentalis, Qeniponte 1879. Tom. I, pag. 67.

# N. Nilles, o. c., pag. 145.

4 0. ¢, 277,
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siivarsit. Cei invitali ne spun despre acest sfani, cé a
suferit moartea de foc pe paméntul Roméniei noastre: in
Moldova de azi, sau la hotarele Valahiei si ale Basarabiei,
cari provinje stdteau atunci sub Atanaric,*®

Despre un alt Sf. Sava, pe care-l préznueste Biserica
orfodoxd la 15 April ca pe un mucenic de sub Atanaric,
se stie, cll s’a sfarsit, dimpreund cu mai mulii soli de cre-
din{d, in Valahia® adec# in Muntenia de odinioard. Inviiatii
au dovedit, prin cercetdrile lor mai deaproape, c& acest
sfant mucenic Sava a fost innecat in raul Buzéu.®

latd, Frafi cregtini, cum au fost sfintite, nu numai vetrele
noastre, ci si apele noastre — intre ele Dunéirea si Buziul
nostru — de cétre sfinfii nosiri inainfasi, prin urmele lor
si prin mucenicestile lor suferinje!

Nu se cuvine oare, ca azi cénd préznuim biruinfa
Dreptei Credinfe, s& ne aducem aminte cu evlavie de acesti
si alfi vechi inaintasi, pentru a le imita pilda, prin finerea
mortise la sfédnta noasfrd Credintda?

L ]

De atunci si pand azi, inaintasii nostri dupd trup si
dup# credintd, au fost cilcafi in picioare de barbarii n&va-
litori: mai intdi de Huni si Gepizi, apoi de Avari si Slavi
si la urmd de Maghiari. Si oricat de mult s’ar stradui in-
viitafii stréini si tdgaduiascd continuitatea elementului ro-
ménesc in Dacia Traian#, si de altd parte, oricat de mult
incearcd unii invdtati roméni — prea critici si prea rigu-
rosi in concluziile lor — sa t&giduiascd existenia unei or-
ganizatii bisericesti la Romanii din stdnga Dun#rii, — ade-
virul rémaéne: c& Crestinismul rdsdritean, confirmat prin
marfiriu pe pdmantul Daciei Traiane, a fost o realifate
istoricd, care gi-a irdit viafa, paralel in timp si in loc,
cu continuitatea elementului Daco-roman din stinga Du-
ndrii. latd, de ce trebue sd judeciim acest trecut, nu numai
prin umbra lipsei de mdrturii istorice, cari au putut peri
— dupdcum au §i pierit pentru istorie si istoriografi, —
<i gi prin luminisul realitdfilor duhovnicesti, cari ftrdesc,
nu prin arhive, cl in sufletul colectiv, pdstritor si frans-

1 Q. e 277, 2 0. ¢, 145.
3 ¥, Parvan: o, ¢, 1567,
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mifdtor peste veacuri al bunurilor morale, infre cari in
locul prim era si este a se pune credinta religioasa.

L d

In cadrele unei conferenfe de ocazie nu se poate des-
fasura deplin acest proces psihologic si istoric al pé#strérii
de ftradifii religioase.

De aceea, ne vom muljumi ca, de data aceasta, s&
prindem firul manilestatiilor noasire sufletesti din vremi
mai apropiate de noi, din vremea domniei Calvinilor si a
Catolicilor in Ardealul roménesc.

Din vremea Calvinilor, ne mulfumim s& aducem dou#
lucruri, dela sfargitul stdpénirii calvinesti depe la sfarsitul
veacunlui XVI.

Mitropolitul Sava I Brancovici era pe acea vreme
mitropolitul legiuit al Bisericii ortodoxe din Ardeal i par-
{ile ungurene. Dar intrigile calvinesti si licomia unor frun-
tasi politici calvini facurd ca mitropolitul s& fie dat in ju-
decatd si alungat din scaunul siu. Cronicarul ungur Cserei
Mihély, care pe vremea aceea viefuia in curfea principelui
ardelean Mihai Apaffy, iatd cum infétiseaz& martiriul mi-
tropolitului Sava IlI, in limbajul cronicarului Gh. Sincai:
..»Drept aceea au prins pe vladicul si i-au pridat toate:
averile; nici indestulindu-se cu atdta, au cerut trei mii de:
taleri dela dansul, care neaviand de unde sd-f pliteasca,
au trimis pe fratele sdu (Gheorghe Brancovici) in Valachia,
sd capete banii aceea cu cersitul, carele nu s’au mai in-
turnat. Drept aceea pre bietul nevinovatul vladic l-au scos
dela inchisoare sl numai in cémeass si izmene atéta l-au
corbécit, pan#i ce s’au rupt si clizut si cimeasa si carnea
de pe dénsul, penfru care nemaiputdndu-si tinea lipsa cea
fireascd a trupului au frebuit miselul s& moard, si averile
lui le-au impd#riit intre sine Székely Lészl6 si Nalédczi Istvan.
Ne mai auzith pégéneascé firinie! — exclamd, indignat
cronicarul ungur Cserei Mihély; — nici ar fi lasat Serban
Domnul cel veslit al Valahiei neizb&nditi tirdnia aceasta...
dar nu indelung au trdit dupd aceea Serban Voda I1“.°

Intr’adevlr aceste suferinfe nemeritate ale mitropoli-
tului Sava Brancovici il pun, cu drept cuvént, aldturi de

1 Gheorghe Sincal: Cronica Roménilor (la anul 1680), Bucuresti 1886,
pag. 205—6.
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sfantul Sava, care, prin moarfea sa martirici a sfintit apele
Buz#ului Munfeniei, ai c#irei voievozi isi intindeau spre
Ardealul robit, brajele ocrotitoare!

Ce vom zice, asadar, despre suferinfele poporului cre-
slin orlodox din epoca stdpénirei calvine, dacd mitropolitul
putea fi tratat in chip asa de tiran?!

Dar, mult mai triste au fost stirile creiate perntru Ro-
manii ardeleni in epoca urméloare a Cafolicismului, care
me-a desfiintat scaunul de mitropolit, pentru a putea da n&-
vald mai usor si mai cu rezultat, asupra preofilor si a po-
porului.

Epoca aceasta, si mai ales veacul XVIII si pand aproape
-de jumétatea veacului frecut, a fost cea mai criancend urgie
ce a trecut peste capul nostru.

Din nenumératele dovezi istorice din aceastd epoci,
vom spicui céteva, cu speciald considerare la sulerinfele
martirice si la svércolirile poporului credincios si ale preo-
filor lui cari nu s'au dat in brazda sufleteascd cu catolicii.

Deja in vara anului 1727, o adunare de popor ortodox
din Bihor se intrunise la Oradea-mare, pentru a-si cere
episcop propriu si pentru a protesta impotriva silniciei de
a fi smulsi de sub ascultarea episcopului ortodox dela Arad
-gi trecuti, ca ,unifi“ sub episcopul romano-catolic din Oradea.
Ei se véierau in jalbd catrd comitat, zicnd:

»Cu aplecdciune, pe Dumnezeu vd rugdm, Mériile
Voasire, si vA indurali a cetfi mica noasirda rugare... pre
noi sub pedeapsd de 500 fl. ne opresc, si nu mergem la
episcopul nostru... nemai noi sirmanii Romani din comi-
fatul Bihorului sunlem far8 p#stor sufletesc. Drept aceea,
-gliind c# odatd trebue s# murim si vézdnd cd nu frebue s&
ne ingrijim numai de lumea aceasta, ci si de cealala....
drept aceea am c#zut inaintea Majestatii Sale si I-am rugat,
s ne deie sinoud episcop de legea noastrd; cici cu ceeace
datordm, dijma, cortele pentru armata Majeslitii Sale, toate
le ddm dupd puterile noasire; pre Domnii de p#maént ii
slujim, si vedem c@ in lumea aceasta foafe frebue sd le
ddm ; numai sufletul nostru nu voim sd-I ddm ; drept aceea...
fmpofriva acestei oprelisti protestdm odatd, de doud ori si
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de trei ori, fnaintea lui Dumnezeu si a Majestdfii Sale
Amp#ratului... cumcéd noi dela legea noastra si dela Domnul
Episcop al nosiru (dela Arad) nu ne lisim pénd tr&im in
Jumea aceasta; suntem hofdrdfi mai bine a muri, decdl sd
trdim si pe mai deparfe In starea de pdnd acum®...*

Asa protestau, la 1727, impotriva nelegiuirilor Catoli-
cismului, reprezentantii clerului si poporului ortodox din
intreg cuprinsul Bihorului.

Nu mai pufin triste erau stérile din Ardealul propriu

zis, unde-si fAcuse aparifia pe o scurtd vreme, dupd anul
1744, cdlugérul Visarion, care a tulburat adénc socotelile
unatiei. ‘
In curdnd dupd aparifia célugdrului Visarion in Ardeal,
guvernul ardelean vesteste, la 6 April 1745, porunca data
peniru tot Ardealul in numele impé#rdtesei Maria Terezia:
cum adecd sd se impérldseascA preofii unili de toafad
-ocrotirea puterii publice-polilice si de privilegii, iar preotii
ortodocsi s& fie prigoniti si supusi tuturor sarcinilor si arun-
cafi in inchisoare ca tulburdtori ai linistei publice.? Cand
‘poporului nostru din Ardeal i s’au publicat dorinfele de unire
-ale impé#rétesei prin sate si prin bisericile lor, — poporul
a raspuns diregétorilor publici: cd, dacd impé#rdteasa po-
Tunceste sd se dea preofilor unili bisericile, ei n'au ce face;
vor purta bucuros sarcinile puse de regim, dar nu vor s#
stie de preofii unifi; nu vor cerceta bisericile, ci in freburi
de méntuirea suflefului vor s atdrne numai de Dumnezeu.
Jar anii dintre nép#stuifii crestini s’au résculat impotriva
preofilor unifi chiar atunci, in fafa diregétorilor.®

Scenele, ce s’au peirecut in vremea acestei rdscoliri
sufletesti a Ardealului, sunt cele mai emofionante si ne
amintesc de téria in credinfd a mucenicilor si mdérturisito-
rilor credinjei din vremile de persecutie piigine. S& spicuim
céteva scene:

In 0 comund din tinutul Sibiului, mersese un func{ionar
dela Sibiu, ca s& publice pomenita poruncé impérdfeasca.
Romanii il ascultard, rézimali pe befele lor lungi. Dupéce
se isprévi cu cefitul, unu! din cei mai b#tréni zise:

1 N. Firu: Biserica orl. roman# din Bihor in luptd ¢u unirea (1700~—1750).
Caransebes 1913, pag. 19—21.

2 P. Bod: Brevis Valachorum historia (manuscris, la an 1745), pag. 363—6.
3 P, Bod, o. c. pag. 363——6.
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»~Acest cojoc, care-l am pe mine, ¢ acum al meu. Dar
dacé ar vrea si mi-l ia crdiasa, i-l dau. Cu aceste slabe
médni si picioare si cu frupul meu am lucrat zi si noapte,
ca sd platesc porfia. Ele suni ale craiesei, si de ar vrea
s mi le ia, nu am ce face. Dar nu am decdt un suflef,
pe care-1 pdstrez penfru Duomnezen din ceriu, si nici o
putere omeneascd nu-l poate indoi®.

Alt caz, din Sambéta de jos, unde lumea nu voia si slie
de octroiarea preofilor unifi. Primarul satului s’a impofrivit
cu aceste energice cuvinte: ,In freburile religiei nu ne
porunceste nimeni, nici criiasa si nici alfcineva®.’

Contele ungur Miké Imre, dela care stim acest lucru,
ne da si stirea urmitoare: In judetul Hunedoara s’a {inut,
in anul 1745 (?), o adunare judeteand — in comuna Baci.
Cand nobilimea si funcfiondrimea se sfafuiau acolo, o mul-
time mare de Roméni n#épéstuifi s’au infalisal, pentrn a cere
dreptate. Neldsandu-i sd intre in sfatal lor, biefii oameni
li-au sirigat pe feresiri: Domnilor, nu facefi siluire impotriva
noasird. Au ameninfat si cu aceea, cd vor iesi din {ard.
Atunci au ingdduit unuvia din {arani sd inire in sfatul adu-
nérii judefene. Ajuns inlduniru, dénsul a ameninfat cu p#-
risirea in massd a {irii, ceeace ar fi fost o grea loviturd
pentru nobili, lipsindu-se de brajele muncitoare roméanesti.
Graitorul Romanilor, lapadandu-si ,,fundra“ inaintea Domnilor,
li-a zis: Aceasta o las, penirucd am céstigat-o aici pe pé-
méntul impérétesei; céimasa de asemeni. lar cénd i s'a
spus, cd nu li se va ingddui s& iasd din tard, le-a réspuns:
suntefi slobozi a porunci peste frup, dar suflefului n'are
sd-i porunceased nici impdrdteasa; acela e numai al lui
Dumnezeu.?

V& putetfi inchipui ce a urmat, pentru térani, dupé ase-
menea atitudini — cénd si preotii erau maliratali, ca de
ex. cei dela S#liste. Acestia au fost furati, In vreme de
noapte, dusi la inchisoare in Sibiu, au fost b#tuli cu ver-
gele si slobozifi acass.

iriS?]Sragomir: Ist. desrobirii religicase a Romantlor din Ardeal, Sibiu 1920
pag. 164.

2 Conlele Miké Imre, Despre originea si biserica Roméanilor (manuscris
maghiar), pag. 1812,

3 Miké L: o. c. 158—9.

+ (. c. pag. 159—60.
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Infre asemenea imprejuréri, pentru religia ortodoxi din
Ardeal, f{dranul Nicolae Oprea dela Salisie apucd drumul
Vienei, cu preotul Méacinic din Sibiel. Oprea isi iace legé-
turi si obfine ocrofirca reprezentanfului din Viena al Rusiei
pravoslavnice si infrare la tmpérdteasa — in anii 1748—9
— péans cénd fu infundat, cu preotul Mécinic, in temnifa
din Kufstein, unde murird ca eroi,’ ba mai mult: ca mar-
tiri ai Ortodoxiei roménesti.

Dar si in finuful Hdlmagivlui, care politiceste se {inea
de Ardeal, iar bisericeste de episcopia Aradului, incd ni-a
fost maltratatd Biserica si credinciosii, pela jumitatea vea-
cului XVIII? de vlidica unit Aron dela Blaj. Aci vreau numai
o singurd vorbd s’adaog despre Pérva (Peurva) Stefan, care,
in aceea vreme (la 1755), a fost legat in lanfuri si inchis
peniru credinfa ortodoxd, in temnila dela Deva. In fala
ispititorilor si siluitorilor séi, cari il acuzau c& el ar fi fost
unit si s'a lapadat apoi de unire, li-a rispuns raspicat: ,Ba,
Domnule, m’a ap&rat Dumnezeu de unjala“.’ Cuvinte re-
produse roméneste de P. Bod.

Aci putem ad3oga ceva si despre stérile din finuful
Aradului. Pela jumitatea aceluias veac XVIHI, — in acest
linut, — unde exista o viald romaneascd si bisericeascd
destul de frumocas, clci doar episcopul Aradului, Sinesie
Jivanovici, intretinea legéturi cu episcopul romén dela Buz#u®
si isi scria pela 1762 circuléirile in roméneste® si didea
singhelii roménesti — Ortodoxia roméneascd isi avea
si mizeriile sale, dar inregistra si cuceriri in paguba cato-
licilor chiar. Cu un &alt prilej, ca cel de azi, vorbiam, despre
temnifele Aradului, in parte si din provin{d, in cari erau
inchisi unii calolici, cari treceau la noi. Inire ei aminteam
atunci, mai aproape, despre germenul dela Sianta Ana,
Antoniu Habata, zis mai apoi Antonie Neamfu, care a robit
in temnifa dela Arad si la Siria mai mult de doi ani, mare

1 5, Dragomir (0. c. pag. 191—7) are un capilol special despre dansgil.

4 3. Dragomir (0. ¢. pag, 224—259) are trei capitole luminoase despre su-
ferinlele si tiria credinciosilor din acel finut.

8 P. Bod, o. c. 429,

4 N. lorga: Isf. bis. Rom. II 136 si 152.

8 Marki S.: Arad varmegye (oriénefe [T 416,
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parte numai cu péne si cu apd, {&rd sd se lase abatut dela
Ortodoxie prin accastd asprd calehezd catolicd a vremii. El
suferea maltratarea catolicd in anii 1747—1750, vasazica
focmai in aceea vreme, in care martirul Nicolae Oprea dela’
Sialiste umbla pela Viena si infundase temnifa dela Kufstein.
El, Antonie Neamfu, sciipat mai apoi din temnitd, rispundea
birbéteste: ,Eu nu voiu mai fi niciodatd papistas, ci rdmdn
pand la moarte in legea (credinia) romdneascd, deoarece
in aceasta am inbdirdnit”.

Pentruca s& Va faceti D-Voastrd o ideie si mai deaproape
despre conditiile de aspri prigonire ce au suferit-o inain-
fasii nostri pentru credinfa lor ortodoxsi, am s& V& cilez
cazul preotului Maniu Dobrota dela 1754, din Poiana-Sibiului,
caz ce nu era singuralic pe atunci. Popa Maniu fugise din
sal, de r#ul ciitanelor impératesti, la munte, cu alfi preoti
cari nu voiau s primeascd ,unirea“. In Decemvrie 1754,
s'a intors la familia sa. Cétanele au prins de veste si i-au
impresoratl casa. Totusi, preotul a scépat dinaintea lor, dar
neimbréicat; si a fost in urmd prins si dat popilor uniti,
cari l-au dus, pe jos, inaintea episcopului Petru Pavel
Aron dela Blaj. Bietului preot i-au inghefat picioarele si la
urmé i-au cdzut. Unul din ele a fosl frimis, ca dovada de
prigonire, mitropolitului din Carlovef, care l-a Irimis si el,
la Curtea imperiald din Viena, cerdnd suprimarea barba-
rillor de catolicizare.®

S# ne mai oprim la doud scrisori contimporane, r&-
sérite din mediul acestor persecutiuni — scrisori, in cari
se reoglindeste sufletul masselor populare tulburate de pri-
gonifori.

Cea dinfdi scrisoare, din anul 1757, de o admirabild
frumusefd morald si de un superb tragic, este o jalbd a
Romanilor ardeleni, din 4 Mai 1757, cétrd mifropolitul sar-
besc din Carlovi{.® lati céteva fragmente din ea: ,...ne
rugdm si plangem cu lacrimi din inim&, noi Romdnii din
fara Ardealului, cari ne tinem de legea greceascd si slugim
Impdratului cu toatd credinfa, cum am slujit si la alfi impa-

! N. Manegufiu: Reunirea Romanilor, Sibiu, 1893, pag. 25—4, — Dr. 8. Dra-
gomir: lstoria Desrobiril religioase a Romanilor din Ardeal, vol. 1 pag. 148—9
{documentul Nr. 91).

2 Dr. 5. Dragomir, o, c., pag. 162~3 (documentul Nr. 106).
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rali... c8 noi nepretenii indl{atei impér&tii n’am fost, ci tot
cu credin{d am slujit; dar atta pedeapséd, ce ni s’a venit noué
penfru legea noasird cea greceascd, nice mai demull, cnd
au fost jidovii si impé#ratii cei rii, Maximilian i Deocletian,
“incd nu a fost mai multd rdutate pentru lege, cat fac acestia
la vremile de acum cu noi. C& a venif aceea vreme, care
ne-am dus la mormdnturile morfilor si am zis: iesifi morfi
din gropi, sd infrdm noi de vii, c& nu mai pufem ribda
pedepsele ce ne vin dela popii cei uniti si dela domnii {&rii ;
¢l nu stim ce s mai facem; cd nime de noi nu-l doare,
‘nice pe domnii cei s#sesti, nice pe domnii cei nemi#st,
nice pe cei unguresti. Cd foafe femnifele au umplut de noi,
peniru legea noastrii cea greceascé; cd afdfa ne-au prddat,
cdtf nu stim cu ce o sd pldtim porfia impdratulul, de prada
lor. Ci ne rugdm si iar8 ne rug&m de iniliata si prealu-
minata créiasa noastrd si sfefnicii Mariei Sale, si de toli
episcopii si arhiereii, care se afld sub stdpénirea indlfatei
-criiesei noastre, sé fac mila inédl{ata criiasd, sd ni se deie
-arhiereu dela Carlovif, pe legea greceascd, si sd opreascd
_pe popii cei unifi a ne mal prada si a ne mai lega. C&
mai pe scurl, cid ce s’a ficut in Martie 25 de zile (= in
:ziua Bunei-Vestiril), c¢& judejul (judele) mare din Siabis,
Verder, a méanat cu porunca lui... pe unul din domni anume
Sloddr Martin in Deal, si au legat doi oameni, pentruca s&
.la cheia bisericii cu sila; si a lnat cu sila gi pe preoteasa
popii; au legat-o, dacd nu au pufut prinde pe popa. 3Ji iard,
‘in scaunul Sebesgului, la Loman, au luat biserica — popii
cei unifi impreund cu domnii, si au incuiat-o, de std pustie.
— Dupd aceea au mers la Rdchita, si iard au incuiat
biserica...”.

Asa continua jalba, ardtiand si alte cazuri de acet fel,
de répiri de biserici si de propovdduirea unafiei. Aceasta
este numai une din nenumératele jalbe ale Roménilor orto-
docsi ardeleni, cari apelau la sarbi s&-i mantue din ghia-
rele de vampir ale popilor uniti si de prigonirile lor, cari
{in, la fel, lanful silniciilor peste intreg veacul XVIII si pan&
mai tarziu.

Incd un caz.

In 1760, comitatul Hunedoarei, isi {inea adunareca sau
congregatia sa. Se infelege, cei adunaji erau nemesii si
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slujbasii. Taranii nogtri, nép#stuili si ei in cele sufletesli,.
nepoftifi s’au infdtisat si acum, mai mulli de 600 insi, la:
congregatie, reclaménd prinir'o admirabild cerere, a li se-
da liberul exercifiu al religiei lor. latd ce cerean acei ne-
norocili in cererea pe care ni-a pésirat-o predicalorul calvin
Petru Bod, in istoria ce a scris-o despre trecutul Roméanilor :-

,Cinstiti si de Dumnezeu alegi si noud de cétre inaltul
guberniu craiesc pugi Domni ai vestitului comitat al Hune-
doarei” — ziceau ei — ,Jlat# noi {3ranii din principat va.
aducem la cunostintd Mariilor Voastre, mai ales celor din-
comitatele Hunedoarei si Albei, apoi al Zarandului... cé
noi asa cerem cu tofii, mari si mici. Daca vrefi sa luaii:
dela noi ceva in dari si pentru alte frebuinfe ale principa-
iufui, suntem gata la toate, dar religia nu ni-o vom péar#si:
niciodatd, pand vom {réi. Céci icate neamurile isi au religia
lor si au pace in legea lor. Moise prorocul incd a daf lege-
Jidovilor, si si acestia si-o fin in pace; numai noi suntem-
prigonifi intr’'una pentru legea noasiré. De ce nu ne dalfi:
pace? Bisericile, pe cari le-am facut séracii de noi cu chel-
tuiclile si cu maénile noastre, de ce s le ddm unitilor ? Dar, .
vorbd scurtd, cinsfifi Domni, cadnd va veni Episcopul si sta-
panul religiei noasire si al bisericilor, i va face judecatd
si se va afla, cé bisericile au sd@ fie date unitilor, le vom.
da; dar p&nd atunci nu. C& mare p#cat este, ca in acest
posi — era postul Pastilor din 1760 — bisericile sé réména
inchise. Nu se cuvine si nici Dumnezeu nu o vrea aceasta,
si nu o Ingdduie rici Roménii. Céci prea mult ne-am jélhit,.
cu toatd supunerea, si n'am primit nici un réspuns, ca si
cand niciodatd nu ne-am fi jélbit. Noi nu suntem dobifoace,
cum cred Strdlucirile (Ilustritdfile) Voasfre, ci avem bise-
rici. Bisericile insd nu pentru aceeca sunt date, ca sd ra-
méand goale; nici penfruca noi sd ne facem inchinarea prin
grajduri, ci si mergem la bisericd si acolo sd ne rugam,.
ca sd no réménd goale. Cici postul fara de rugédciune este
lucru mort. De aceea protestdm inaintea Sfrélucirilor Voastre
si asieptim s& nu ne mai tulburafi, pand nu va veni epis-
copul nostru...“*

Si ce credefi, cd a fost rdspunsul la un martiriu, aiat
de indelungat si de cumplit, si la neconienitele jalbe? Ras-

1P, Bod, 0. c. 479—482,
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punsul a fost, c& impiiriiteasa Maria Terezia trimite, in anul
qurmétor, la 1761, pe generalul sdu Adolf Buccov in Ardeal,
sl ,,pacifice pe Roméni cu tunurile, prin cari s’a des-
fiinfat ultima redut# a Ortodoxiei ardelene, ménastirile dinspre
Principatele Roméne. Putem s§i noi si spunem despre im-
pariteasa, cum a spus d. C. Disescu, la disculiile asupra
legii cultelor: ,,S’o ierte Dumnezeu, cid a dracului femeie
-a fost!”

Céat de mult se deosebia, cum vedeli, soartea Ortodo-
xiei ardelene fatd de soartea Ortodoxiei Roménilor din pé#r-
tile ungurene, din aceeasi vreme, cind ungurenii erau sub
regimul ierarhiei séirbesti — aceasta vi-am spus-o la alt
prilej tot dela acest loc, la centenarul eparhiei Aradului.

Vi veli intreba, de sigur, ce rost au expunerile de acest
fel, ale unui frecut dureros, de care din fericire, am scdpat?

S& ~& raspund: N-am sc#pat incd cu desavarsire !
Malirafarea confesionald ce am inféfisat-o pana la anul 1761,
.cand Ardealul a primit o umbra de episcop, s’a continuat pan#
‘peste o mare parte din veacul al XIX-lea, si as putea sa
Vi-l inféfisez, cu un alt prilej. — Dar, maltratajul confesional
in spiritul cuceririlor catolice, a imbrécat, in veacul al XIX,
si un caracter politic ostil la adresa Romanilor, ostilitate
«ce a mai rdmas in Caftolicism pind si astdzi. Aceste lu-
cruri inc8 ar trebui cunoscute de noi, deoarece, in zilele
noasire, In ,,Roménia-Mare’, acest Catolicism a devenit o
for{d formidabilda - atit religioass, cat si politich — mult
mai puternici si mai subversivd decat Vi putefi inchipui
‘D-Voasird cei mai mulii.

Dar, rémanand noi la teza noastrd despre martiriul
teligios al inaintasilor nostri, s8 vedem acum: ce invé{a-
.minte ne poate oferi acest martiriu, noud, generatiei de astézi?

Pentru a md injelege mai bine, V& rog si Va fixali
-urmétorul lucru:

Noi am proslavit si vom mai prosldvi, cu drept cuvant,
pe inaintasii nostri mari fn martiriul lor religios-ortodox,
ori in striduinia lor politich roméneascd. Dar par'cd prea
me oprim la atét!

Ce-au ficut insd — alfii?
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Biserica greceascd a ridicat intre Sfinti 0 seam# de
martiri, mulfi la numér, dinfre ceice in vremea stéipaniet
Turcilor si-au rédscumpérat credinja ortodoxa cu pretul viefii..

In chipul acesta Biserica greceascd are, pe langa Sfiniii
s#di vechi, incd si Sfinti martiri noi din neamul grecesc,.
Sfinfi nationali. Ea face, in anumite zile pomenirea lor indi-
viduald, dar s$i o pomenire colectivd, a martirilor noi, necu-
noscufi cu numele. latd, de ce infeleg eu acum par’ca mai
bine decat pén# aci. De ce zorile eliberérii politice-natio-
nale a statului grecesc au rdsérit cu un veac mai incurand,.
decét steaua refacerii unitéfii noasire politice-nafionale!

Da — pentrucd cuitul Sfinfilor nafionali produce si o
slare de spirit mai plind de insufletire si mai activé, deoarece:-
in cadrele cultului Sfinfilor nafionali se pune in luecrare o
dubld energie: religioasd si nationali!

Si-atunci intreb eu: P&n# cand sd neglijem noi martirii
nogtri din trecut si nu- ridicdm la infreagd importanta lor,.
de factor efic-spirifval si national?

Mitropolitului Sava Brancovici al Ardealului, martirizat
de Calvini, de ce nu i s’ar ingéidui loc intre Sfinii Ortodo-
xiei, aldturi de croitorul grec loan din Janina, ars de viu
de Turci la 1525, si alédteri de cordibierul grec Nicolae din.
Zakynthos, ucis la fel in 1635, ori aldturi de gradinarul
séirac, Mihail din Atena, decapitat la 17007

Taranul Oprea Micldus din Silistea-Sibivlui si cu popa.
Micinic din Sibiel, cari s’au stins in temnifa din Kufstein.
pe urma poruncii catolicei imp@ratese Maria Terezia, —
sau popa Maniu Dobrofa din Poiana-Sibiului, care a inghetat

pe drumul Blajului, unde-l tdrau popii unili, — de ce nu
ar putea §i el si sleie, in sinaxarele nostre, in slujbele
noasire, aldturi de Sfiniii grecesli mai noi — aléturi de

ieromonahii Atanasie din Sparta (I 1633) si Romanos
(t 1695), cari au fost decapitali; sau aldturi de comer-
ciantul Nicolae din Karpenision (+ 1672), decapitat si el
ca si ceilalli numifi?!

Sau, o alid pildd si mai strilucitd din frecutul roma--
nesc: Marele ctitor al Ortodoxiei, Voevodul Constaniin Bran--
coveanu cu fiii s#i ucisi in Constantinopol pentrucd nu auw
voit sd-si pardseascd credinfa ortodoxd, de ce nu: ar fis
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vrednici, oare, sd ocupe si ei o pagind de sinaxar si un
sir in calendar si in sufletele noastre, aléturi de atafia alfi
Sfin{i de neam stréin?

Evocénd pe martirii ortodoxiei de pe p#méntut ro-
ménesc, am pus in vederea D-Voestre o inalld problemd
de pedagogie religioasd si nafionald in aceeas vreme.
O lature a ei, canonizarea sau ridicarea infre sfinfi, e chestia
sfantului Sinod al Bisericii ortodoxe roméne, care poate face
si el aceeace a fdcut Biserica ortodox# greceascéd. Dar cea-
laltd lature a problemei este avizatd, pentru realizare, la
constiinja fiecdrui bun Romén si bun ortedox: de a spori
si nu de a risipi mostenirea sufleleascd a fInaintasilor
nogtri.

Pentru a fi mai bine infeles, trimit cugetul fiecéruia din
ascultitorii mei la doud lucruri.

Intai: Poporul si Statul romén nici cénd nu a avut mai
mare nevoie, ca tocmai azi, de un idealism crestin si ortodox,
pentru refacerea vielii morale si publice, a singuralicilor si
a societéfii roménegti.

Si-al doilea: Pentru a infelege rostul pedagogic &l Sfin-
filor nafionali si sub raporlul public-politic, géandifi-V&, Va
rog, la efectul religios-mcral si politic-nelional, pe care l-a
realizat Cehoslovacia acum de curénd, préznuind un mi-
leniu, in cinslea sfantului lor najional Venceslas.

Da, Fratfilor! S& n’o vitdm: pedagogia cultului Sfinfilor,
si mai ales a celor nafionali, nu si-a pierduet, ci deacum
inainte trebue s&-si implineascé rostul: de a restaura mo-
raliceste sufletele singuratice, societatea si viata publica.

In aceastd privin{d, avem mult de Invé{at din martiriul
religios al inainfasilor nostri.

Ei nu au suferit martiriul pentru Ortodoxie, nici pentruca
ar fi fost nebuni sub raporiul religios, nici pentrucé ar fi
fost prosti in cele politice ale neasmului lor.

Ei au trdit in Orlcdoxie i au suferit peniru apérarca
ei, pentrucd numai iIn ea si-au aflat impécarea suflelelor si
ingrédirea de orice fel in fala strdinilor, si penirucé numai
prin prisma eiau vézut, inaintea ochilor lor, un viilor frumos
peniru urmasii lor.

Ei, deci, s’au identifical p&n& la martiriu cu credinfa
oriodoxé dinir’o inalid infelegere eticd a bunurilor religioase-
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morale si a viefii lor pimaéntesti, care nu mai avea pentru
ei nici un rost, din clipa in care s’ar fi rupt legiitura su-
fleteasc, a credinfei, intre ei si inaintasii lor.

De fapt curbele sufiefesti in viata poporului nostru
s’'au ivit d’abia mai tarziu, sub prigonirea Calvinismului
ardelean si unguresc, pe care sufletul roménesc si ortodox
al poporului nostru l-a refuzat. A doua mare curbd s’a ivit
sub puternica ofensivda a Cafolicismului, care a reusit si
ne desbine, si pe care avem constiinta dreptului si a dato-
riei de a-l refuza si noi si de a restabili astfel unitatea su-
fleteascd a poporului romén.

O nou#l curbad sufleteascd, ce-si cautd fixarea prinire
noi, sunt sectele sau ereficii, cari inseamnd o revenire de
asalt din partea Protetantismului.

In asemenea imprejurdri — fie vorba de méniuirea
sufletelor noasire ca si crestini, ori de asigurarea tréiniciei
Neamului si a Statului romadn — datoriile noastre de con-

stiinfd sunt dou#: una, de-a refuza si z&d#rnici pe oricine,
care ni-ar veni cu propoveduirea altor credinje dec#t cea
ortodoxd ; si a doua, de a ne pune, cu tolii, toate puferile
sufletesti in slujba reintregérii Ortodoxiei in toate drepturile
sale, duhovnicesti si nafionale, asupra viefii poporului roman.

Pentrucd Orfodoxia noastrd, in vecii vecilor, nu se va
invechi, nici isi va pierde pulerea divind si farmecul na-
fional, penfru a o arunca — noi sau urmasii nosiri — in
hala de vechituri ale istoriei.

Pentrucd Ortodoxia singurd ne dd direcfia rectiling a
viefii istorice ce am Itrdit-o, si a celei pe care avem sd
ni-o fdurim in viifor, fdrd sd ne inchindm la idoli strdini. ..

Inchei cu ceeace am inceput predica mea dela sfanta
Bisericé : ,Aveli credinti’n Dumnezeu® si in sfanta noastrd

BisericA ortodoxa!
Prol. Dr. GH. CiUHANDU

S
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DIMITRIE CANTEMIR

de IOAN D. SANDU

Os#@imintele marelui domn al Moldovei se reintorc sa
-se odihneascd peniru fotdeauna in solul natal pe care nein-
{recutul scriifor l-a iubit si dorit asa de mulf in anii lui de
pribegie in Rusia. E cea mai scumpd ofrandd ce ne vine
din {ara rogie de peste Nistru dupd reluarea legéturilor
intrerupte in urma résboiului mondial. Gestul e plin de
-semnificatie. Sunt oameni cari inirupeazi prin lupta si
jertfa lor o idee. Cantemir urméarind desvoltarea impe-
riului otoman, studiind cauzele cari au contribuit la ma-
rirea si deciderea lui $i cunoscénd viafa decadentd din capi-
fala Turcilor, a ajuns la convingerea cé marea impéréiie, care
insufla altddai® spaimd Europei crestine, e in declin si pra-
busirea ei se apropie cu pasi repezi. Astfel a incolfit in
mintea lui géndul de-a elibera Moldova cu sprijin rusesc de
sub jugul ap#s#tor al Turcilor. Dar decadenfa era mai mult
aparentd. Domnul Moldovei a cézut jertfd acestui gand si a
fost nevoit s#-si piréseascad fara dupa infringerea t{arului
Petru cel Mare la Stanilesti (1711) si sa incheie asa de repede
-0 domnie care se ardta aldl de promit&toare.

Dimifrie Cantemir e una dintre cele mai curate glorii
ale nearnului nostru. Voliaire spune despre invéfatul domn
-al Moldovei cii ,unia taleniele Grecilor antici cu stiinfa
literitor si armelor®. Sunt rari oamenii cari gindesc in acfiune
s actioneazd in géndire. Géndirea, in loc de-a indbusi acti-
unea, o stimuleazi si-o aprinde, iar acfiunea d# aripi gén-
dirii. Solii lui Serban Cantacuzino, domnul {drii Roméanesti,
sosind la curtea domneascd din lasi spre a oferi méana fru-
moasei domnije Casandra, gésesc pe tanérul fecior de domn
in mijlocul c#rfilor cu spada la coapsd. Ei réman uimiti de
istefimea carturarului si de vitejia osteanului.

S’a pregilit ca nime altul peniru arta conducerii. Ce
-domnie striilucitd ar fi insemnat analele Moldovei, dack ar
fi avut rigazul si-si desvileascl talentul si si-si inchine
Hoate forfele in slujba farii sale! Un prin{ al stiinfei domnind
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peste-o fard liberd cu infelepciune si blandefe, realizénd
idealul din statul Iui Plato. Dar soarta a voit sé-si dea ma-
sura forfelor sale in domeniul géndirii. Scrierile, nu domnia
scurtd si efemerd, i-au creat gloria cere-a infruntat veacurile.

S’a ridicat wimitor din mijlocul unei societdfi cu vechi
tradifii de culturd. Marii cronicari ai neamului, Miron Costin,
Nicolae Coslin si Constantin Siclnicul Canlacuzino, i-au
pregiétit calea. Infigénd réd&cini puternice in solul natal, ca
un copac uriag si-a intins ramurile in indlfime. S$i-a facut
educatia la Constantinopol, unde se incrucisa cultura occi-
dentului cu infelepciunea striveche a popoarelor orientale.
Si-a insusil prin sfor{dri uriase loaid cultura vremii si-a
devenit unicul savant stipén pe cele frei civilizafii pe care
le-a produs omenirea: anticd, occidentald si orienfal.

Activitatea lui vastd si bogatd imbrafiseazi mai multe
domenii. A scris ciirli de filosofie, de geografie si a cul-
minat mai ales in istoriografie. Descriptio Moldaviae, geo-
grafia Moldovei, scrisd in limba latind la indemnul Acade-
miei din Berlin, al céirei membru a fost ales in 1714, cu-
prinde o comoard nepretuitd de cunostinie despre trecutul
si slarea Moldovei dela inceputul secolului al XVIll-lea. In
vreme ce in {érile din apus se scrisu numai capitole ras-
lete de geografie, principele moldovean a dat cea dinfai
lucrare geograficd in sens modern, cuprinzénd intr'o mé-
ifastrd sintezé tara Moldovei si viata locuitorilor in toate.
manifestirile ei.

Scrierile filosofice si geografice sunt o pregatire peniru
opera istoricd, spre care-l ména tradifia {arii si inclinafiile
sufletului, Speculatiile filosofice i-au dat o inaltd conceptie
despre rostul viefii deschizand perspective si orizonturi largi
pentru istoric.

Urménd firul tradifiei principele moldovean si-a pus in
gand s& cuprinzd intr’'o largd privire de ansamblu infreagéd
istoria poporului romén, fird considerare la granifele po-
litice. Astfel s’a infiripat in anii lui de exil din Rusia Hro-
nicul vechimei a Romano-Moldo-Viahilor, monument ne-
pieritor, ridicat spre gloria poporului romén, prin largime:
si indlfimea ideilor, prin méndria si demnitatea ce respiré
din paginile lui. Cronicarii Miron Costin si Constantin Stol-
nicul Cantacuzino au povestit originile ncastre romane si
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s’au mirginit s urmireascd evenimenfele dintr'un singur
principat. Cantemir imbréfiseaz in expunerea sa pe tolf
Romaénii, pe cei din nordul Dundirii ca si pe cei din Pe-
ninsula Balcanicd. El susfine cu méandrie purifatea originii
noasfre romane, care ¢ reluati mai tarziu de istoricul Petru
Maior. Roménii nu s’au ndscuf din oameni de strAnsura, ci
din ,cetéfeni romani, din ostasi veterani si din mari
familii“.

Cantemir ¢ cel dintai istoric care afirmé cu tarie con-
tinuitatea Roménilor in Dacia. Romanitatea si confinuitatea
Romaénilor in Dacia formeazé cele doud coloane pe cari
serazim# istoria noastrd. Cantemir incheie epoca cronicarilor
si deschide in modul cel mai sirdlucit seria istoricilor.

Faima de cel mai mare savant al vremii sale i-a creat-o-
Istoria mdririi si decdderii imperiului ofoman (Historia
incrementorum alque decrementorum Aulae Othomanicae),
in care imbrifigeazii initreagéi desvolterea puterii otomane
dela origini pan# la lupta dela Sténilesti, studiind cauzele
care au confribuit la mérirea si decéiderea ei. Cantemir era
pregitift ca nimeni altul spre a scrie aceasfd istorie. Cu--
nostea izvoarele turcesti, viata si obiceiurile Turcilor, fréise
in intimitatea marilor personagii politice care au condus
destinele imperiului, era familiarizat cu izvoarele arabe, per--
sane si bizantine si avea perspectivele largi spre a cuprinde
desvoliarea unui vast imperiu.

Aceastd operd férd péreche formeazd epocd in des-
voltarea istoriografiei. Canfemir e cel dintdi istoric care
aplicd principiile filosofiei istorice la desvoltarea unui mare
imperiu, pe care-l priveste ca un organism viu ce se naste,
creste si ajunge la apogeu, apoi decade si se stinge.
Aceastd conceplie a fost aplicatd mai tarziu de Montes-
quieu, care e considerat ca intemeietor al istoriei moderne,
in opera sa ,Considération sur les causes de | y'randeur
et de la décadence des Romains“ (1734).

Avut-a oare cunoslin{d istoricul francez despre lucrarea
principelui moldovean? Cantemir a terminat Istoria impe-
riului otoman la 1713, traducerea engleza a lui Tindal apare
la Londra in 1734, anul aparifiei cartii lui Montesquieu, iar
traducerea francezi la Paris in anul 1743. Probabil invétatul
francez a fost informat despre scrierile lui Dimilrie Cantemir

307



REVISTA TEOLOGICA

de Fériole, ambasadorul Iui Ludovic XIV-lea la Constan-
tinopol, care a dat informatii lui Voltaire despre captivitatea
Iui Carol XII si care-a fost protectorui Cantemirestilor in
-capifala imperiului, cdnd acestia erau urmirifi de inftrigile
Iui Constantin Bréacoveanu.

Dimitrie Cantemir a frdit partea cea mai mare a vietii
in mediu strdin si a scris cele mai multe din operile sale
in limbi strdine, cu toate acestea si-a pdstrat neschimbatd
firea sa de moldovean. Cultura strdind poate influenta des-
voltarea unui scriitor, poate da motive noi de inspirafie,
dar nu poafe schimba fondul si esenfa simiirii si géndirii
unui profund creator. Canlemir aparfine in intregime
tasei sale, sufletul séu s’a pliamédit in atmosfera si tradi-
fille Moldovei. Sorbind energiile din seva pdméntului si-a
luat falnicul zbor. In opera lui se rdsfrénge ca inir'o apa
adéncd puterea creatoare a unui popor téndr cu bogate
energii populare.

Sub vasta lui erudifie, in perioadele adesea grele si
incélcite, se ascunde firea vioae si duioasd a Moldovea-
nului. E aceeasi povestire sprintend si sfitoas®, care far-
mecd prin duiogie si umor la spiritualul Neculce si nein-
trecutul Creanga.

Rémasitele lui pdméntegti s’au adus din fard strdind
si s’au inmorméntat cu mare cinste la lasi, vechiu scaun
de domnie. Ce vremuri schimbate!

A lasat o Moldovd micd, subjugatd si impilatd de
Turci si acum se odihneste sub cerul patriei intregite, asa
cum a imbréatisat-o peste veacuri mintea lui pairunzétoare.

Fie ca amintirea marelui domn si scriitor si insemne
0 erd de pace si infrifire intre cele doud nafiuni orfodoxe,
<ari au avut in trecut atdtea interese si aspiratii comune!

I0AN D. SANDU
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DESLEGAREA DE PACATE

de Prof. Dr. . PETREUTA

Considerand efectele pe cari le produce taina pocainiii
pulem zice despre ea c# este al doilea botez. Ea este mij-
locul prin care crestinul isi linisteste constiinfa inclrcats
de pécale si prin spiilarea acestora el devine curat si ca-
pabil de a se apropia cu mai multd usurin{d si siguran{d de
idealul sdu.

Ca orice taind — si taina pocdintii constd (in ce priveste
latura ei externd) din dou# parii esenfiale: materia si forma.

Prima parte esenliald a ei constd in sincera recunoastere si
mirturisire a pécatelor sdvarsite de cidlre acela ce doresle
sd se facd partas de efeciele ei. Aceasta rezultd din cuvin-
tele Mantuitorului prin cari spune apostolilor S&i: ,,Ori céte
veli lega pe pdmént, vor fi legate i in cer, si ori cale veli
desiega pe pamant vor fi deslegate si in cer® (Mt. 18, 18)
precum si din cuvintele: ,Luati Duh sfant; c#rora vefi
ierta pécatele le vor fi iertale; cérora le veti {inea vor fi
finute“ (lo. 20, 22—23). Domnul Hristos dd deci aposto-
lilor Sai puterea de a judeca starea sufleteascad a oamenilor
s alo ugura, prin iertarea pécafelor lor, acolo unde este
cazul.

Dar starea internd, sufleteasc8 a cuiva nu poate fi
cunoscuid de o altd persoand decét numai in cazul cénd
aceastd stare e ardtatd de persoana care o posedd, fie
prin graiuw, fie printr'o oarecare atitudine externd concludenta.
Dacd este asa, atunci sf. apostoli si succesorii lor, ca s&
poatd duce la indeplinire cuvintele Domnului, ca sd poatéa
»ierta” sau ,,linea* pdcatele oamenilor, aveau si au nevoe s&
cunoasca acesfe pacate. Se cere deci ca penitentii saé-si
mérturiseascs, prin graiu viu, toate p#catele pe rand, ,,céci
duhovnicul nu poate si deslege cénd nu stie ce irebue s&
deslege” (M. O. L 113).

Marturisirea este de altfel si o necesitate psihologica
Pentru adevirafii crestini. Natura omului este in asa chip
Intocmitd, incat ea simte necesitalea de a exprima si in
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afard ceeace simfe in lduntrul séu, mai ales clnd starea sa
internd sufleteascd este puternicd. e aceea, acolo unde
este adevdratd céinjd pentru pidcatele savarsite, este si do-
rinfa de mairturisire a lor. Lipsa acestei dorinfe védeste
lipsa cdintii adevérate. (Diobuniofis).

Celce simte caintd pentru Iarddelegile sale de reguld
isi cerceteazd constiinfa, isi reaminteste pécatele s@véargite
si o face aceasta cu scopul de a se c#i si a le putea mir-
turisi preotului spre usurarea si linistirea constiintii sale.
Face deci o anumitd pregitire in vederea marturisirii.

Unii fac o pregétire mai ingrijita, iar alfii — fie din
nestiin{d, fie din alte motive independente de voinia lor — una
mai sumard. Insé si intr'un caz si in altul existd pregétire.

Preotil cari adminisireazd taina poc#infii stiv din expe-
rientd c# pregétirea marei majoritafi a peniteniilor se reduce*
la reaminfirea §i marturisirea faptelor externe prin cari
acestia au cilcat legea divind. Penitentii insir#, dupdcum
ii servegte memoria, devierile externe dela legea morald.
Pe acestea ei le regretd si isi propun indreptarea vietii in
viitor, prin feriree de a le mai repeta sau a face alte
feluri de pé#cate.

Alfi penitenfi insd, cari au o putere sufleteascd mai
mare si mai patrunzitoare, isi cercefeazé trecuful in toale
ascunzigurile luni, dandu-si silinfa de a-1 cunoaste pand in
cele mai mici am3nunte. Si cu cét vor pétrunde mai adanc
in acest frecut, cu atét vor constata cd si mulliimea péca-
telor lor ¢ mai mare; vor observa c& in nenumdrate ran-
duri si in diferite moduri au deviat dela prescriptele religioase-
morale. Ei vor observa c# abaterile lor nu sun! numai
de naturd externfi, maferiald, ci o mare parte, cea mai
mare parte chiar, sunt de naturd intern&-spirituald. Exami-
narea atenld a constiinfei ii va duce la constatarea ca
izvorul p#catelor zace in laturea spirituald a omului. Proto-
parinfii neamului omenesc nu au sdvarsit primul pécat
dintr'o pldcere materiald de a gusta din rodul pomului oprit,
ci din mdndrie, din dorinfa dupd mdrire, din dorinfa de a
se ridica la ranguri pe cari ei nu le meritan. Mandria,
aceastd neghindi a sufletului, a fost si este si astfzi, unul
din cele mai abundente izvoare ale picatului. Deci cine
vrea sBi se scape de picale si si ducd o viafd in direclia
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des#varsirii, acela irebue mai intdiu s& pliveascd buruienile
sufletului s#u, trebue s& sece izvorul péacatelor prin céldura
credintii i a smereniei.

Penitentii cari prin examinarea minutioas a constiinjii
consfald sifuatia lor morald, vor fi coplesifi de smerenie si
vor fi impingi de o for{ad uriasd cdire o viata dupd voia
[ui Dumnezeu.

In urma acestei constatéiri ei se apropie de scaunul
mirturisirii spre a-si deschide sufletul, cu toate metehnele
lui, in faja duhovnicului gi a obfine curéfirea lui si linistirea
consliintii, prin iertarea p#catelor.

Prin urmare, atat cei cu o pregitire sumarg, cét si acei
cu una mai temeinicd, cédindu-se de trecutul p#cdtos se
apropie de spovedanie cu umilin{d si cu intenfia de a-si
marturisi foafe picatele sdvéarsite, cu fapta, cu vorba sau
cu géndul. Aceasta o cere congtiinfa lor si o cere si natura
tainei pocainiii.

Ce se infdmpld insd? Ori céatd bundvoin{d i buna
intenfie ar avea penitentul, este imposibil ca el sd-si aduca
aminte absolut de toate pécatele pe cari le-a savarsit. li este
posibil a le mirturisi absolut pe toate (cum ar fi de
exemplu o micd ménie trecdtoare, o mica RKcomie, lipsa
unei desdvérsite atenfii la vre-o rugiciune, etc.). Intrebérile
duhovnicului mai pot evoca in memoria penitentului unele
picate, dar nici prin aceste intrebéri nu se vor putea des-
coperi totdeauna absolut toate p#catele. Deci mai ramén
unele nemarturisite.

Si cu toate acestea, preotul, sivéarsitorul tainei, judecand
starea suflefeascd a penitentului, dupa cele mirturisite, trece
la a doua parte esenfiald a tainei, si in baza puterii pe care
0 are dela Mantuitorul, iartd si desleagd pe penitent de
pécatele lui, rostind urmétoarele cuvinte: ,,Domnul Dum-
nezeul nostru Isus Hristos, cu darul si indurdrile iubirii sale
de oameni, si fe ierte pe tine, fiule (cutare) si si-ti lase
foafe p¥catele. Si eu, nevrednicul preot si duhovnic cu
Dulerea ce-mi este dald, te iert si te desleg de foafe péca-
tile tale, in numele Tatdlui si al Fiului ¢i al Sfantului Duh.

min®“,

Din formula deslegérii vedem cé preotul dupd ce roagé
Pe Dumnezeu s§ ierfe toate pacatele penitentului, pronuni#
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si din partea sa, asupra acestunia cuvintele: ,fe iert si te
desleg de foafe pécatele“. In urma acesfor cuvinle peni-
tentul dobédndeste de fapi iertarea tuturor pdcatelor sale.

Ceeace pare meai pufin clar in cele de mai sus este in-
{elesul cuvantului: foate. Cuvantul: foafe se referd el oare
numai la toate p#catele mdriurisite, sau se referd la toate
cele sdvdrsite inainfe de spovedanie, indiferent dacéd au fost,
sau nu, marturisite ?

In aparenfd acel cuvant pare a se raporta numai la
pécatele mdriurisife, deocarece preotul numai pe aceste le
cunoaste in taina pociintii si ca atare el poate da sau refuza.
deslegarea numai pentru ceeace cunoaste. Dar piétrunzand
in spiritul cuvintelor prin cari se face deslegarea, nu vom
putea accepla acest sens, din urmétoarele motive :

Celce se apropie de spovedanie, se apropie — dupa
cum am spus — cu p#rere de réu peniru abalerile dela
legile morale, cu umilinid si cu infenfia de a-si mdrturisi
toate pdcatele pe cari le-a comis. Chiar si in cazul cénd
nu ar face o mérturisire amd@nunjiti a fiecdrui pécat, ex-
punand cele mai mici detalii pe cari le-a fécut sévarsind
pédcatul —— lucru care de altfel nici nu e necesar — totusi
el are intenfia de a-si marturisi absolui toate pécatele. Pu-
terile omenesti insd, in cazul de faji cele suflefesti (me-
moria), nu sunt de asa natura incét omul sd-si poatd rea-
liza pe deplin bunele intentii pe cari le are. Ele nu-l servesc
spre a-i pune inainte intreg frecutul lui pentru a vedea in
el ca intr'o carle deschisd. Deci e ceva natural ca omul
sd nu-§i poatd madrturisi absolut toate pacatele sévérsile.

Pédcalele ugoare dispar relativ repede din memorie,
desi lasd pe constinfd o urmé indefinitd de pécétosenie.
Picatele grele insd se fin minte mai multd vreme, dalo-
ritd faptului cd lasd o greutate mai mare pe suflet, pe
constiin{d, si sunt legate de anumite evenimente ce au im-
presionat mai puternic pe om. Dirn aceste motive e expli-
cabild vitarea unor pécate usoare si deci nemérturisirea lor
la spovedanie, iar la ceice primesc faina pocdintii foarte
rar e explicabila chiar si uitarea unora de naturd mai grea.

Cum insé din enumerarea acelora pe cari penitentul
le are in memorie, precum si din modu/ cum se face aceastd
enumerare, duhovnicul poale cunoaste destul de bine infen-
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{iunea pioass, starea psihicd sau dispozitiunea sufleteasca
a respectivului si deci o poate judeca in ansamblul ei, el
poale deslega pe periteni, cu deplina cunostinid a datoriei
implinite, de toate pacatele sdvdrsife.

In acest inteles trebuie deci luat cuvantul foafe. Acesta
este adevératul lui sens pe care il are in formula deslegérii.

In sprijinul acestui injeles se poate aduce si o consi-
deratie de ordin practic.

Celce se mérturiseste se ridicd si pleacd dela spove-
danie cu constiinfa c# i s’au iertat toate pécatele si cé el
a devenit curat si capabil de a incepe si a duce o viala
curatd. Cum intentia lui a fost ca s&-si marturiseasci toale
pécatele sévarsite, constiinja lui ii spune cd toate acestea
ii si sunt ierfate. Dac# realitatea ar fi alta, adecd dac# din
cuvintele deslegirii ar rezulta c& se iartda numai p#catele
mdirturisife, penitentul nu ar fi dupd mérturisire cu consti-
inja mult mai linigtitd decét inainie de mérturisire, deoarece
el niciodatd nu ar pufea fi sigur cd si-a mirturisit absolut
loate p#catele si cd deci ii sunt si iertate absolut foate.

Or taina pociintii are, dupd credinfa Bisericii, efectul
unui al doilea botez (M. O. I, 114). Si cum prin botez se
iartd toate picalele celuice se boteazd, asa si prin laina
pocéiniii se iartd toate pdcalele savérsite, dupd botez, de
celce se mirturiseste.

Adevirul acesta se reliefeaza dealtfel foarte clar si in
cuvintele de deslegare pe cari le infrebuinjeazé biserica or-
todoxa din Grecia. In acessid bisericd existd penfru taina
Pocdin{ii o altd formuld peniru deslegarea pécalelor decét
In celelalte biserici ortodoxe. Formula de deslegare citatd
mai sus e inirebuinfatd de Slavi si de Roméni. Biserica
greceasc#, desi ortodoxd si ea, foloseste o altd formuld
care rezuméd cu mai multe detalii institufiunea si efectele
tainei pocainii. Ea are urmatorul cuprins:

»Eiul meu duhovnicesc, care te-ai m#rturisit nevredniciei
mele, en umilitul si pdcéfosul nu pof sé& iert pe pdmant pa-
catele, fird numai Dumnezeu; der pentru cuvéntul acela
dumnezeesc care a fost catre Aposioli dupa invierea Dom-
nului nosiru Isus Hrislos zicénd ,c&rora le veli ierta pacatele
vor fi ierfale si cirora le veli {inea vor fi {inute® — pentru
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acela si noi indréznind zicem: ,Toate cate le-ai spus ne-
vredniciei mele si foafe cdte nu ai ajuns sd le spui, fie
din nestiin{d, fie din uitare s {i le ierte Dumnezeu in veacul
de acum si in cel viitor“. (N. Popoviciu, Epicleza. Pag. 250).

In concluzie vom spune deci, cé crestinul care se apropie
-de taina pocdinfii cu umilin{d, cu inima curatd, cu pé#rere
de r&u pentru cllcarea voei divine si cu inteniia de a-si
mérturisi toale p#catele si a se indrepta in viitor, dobén-
degte in aceastd taindi iertarea tuturor p#catelor sévérsite
«de dénsul.

Celce dupd spovedanie isi reaminteste de vr'un pécat
pe care desi a avut intentia s&- marfuriseascs, totusi l-a
uitat, nu mai trebuie sé-1 marturiseascé la o altd spovedanie,
deocarece el a fost iertat prin spovedania la care a avul
intenfia s#-l1 mé#rturiseasca.

Dacé insd cineva cu toate cd a primit deslegare pentru
pacatele mérturisite in reguld si cu foald demnitatea totusi
le mai mérturiseste inc# odatd aceluias duhovnic, sau altuia
— In credinfa cd ele nu i-au fost iertate — unul ca acela
comite pécat, fie c se indoieste despre efectul tainei, fie
ci condifioneazé ,iertarea p#catelor de religiositatea si ca-
litatea morald a preotului marturisitor® (Diobuniotis, T« Mv-
otfipa... Atena 1913, p. 27).

Ce vom spune despre acel ce se apropie de taina
poci#iinfii cu intenfia de a reticea unul sau mai multe p&-
cate, adecd despre acel ce vine la spovedanie si isi maér-
turiseste unele picate, dar retace pe altele?

In primul rédnd despre unul care vine cu astfel de in-
tenfii nu se poate spune c# simte p#rere de rdu, cHinjd
adevdratd, pentru pacatele sale. lar celce se apropie de
taind cu o asemenea stare sufleleasc8, nesocoleste laina $i
comite in felul acesta un nou picat.

Céinta lui parfiald, dacd se poate numi asa, nu va
avea nici un efect salutar pentru méntuirea lui.

De aceea pentru a-si curdfi sufletul de p#cate, el va
frebui si repete cu cuviintd mérturisirea lor la spovedania
urmdtoare, mérfurisind si aceea ci la cea anferioard a re-
tdcut cu bund stiinfd pdcatul cutare.

Celce nu primeste cu bun# cuviin{d taina pociiniii, dé
dovadd cid disprefuieste darul Ini Dumnezeu. $i cum acest
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dar nu lucreazd acolo unde intAmpinad dispref si opozitie,
el nu va produce efecte bineficétoare in astiel de om.
Efectul lui se produce numai acolo unde existd adevdratd
c8int8, acolo unde esie agteptat si primit cu deplin# cuviin{&.
Deci numai in acest caz se iartd foate pacatele penitentului.

In biserica veche ,tiinuirea p#catului se musfra cu
multd asprime si se privea ca neaplecare la cinfd”. (Cot-
larciuc, Liturgica. Pag. 795).

Dacé duhovnicul slie cu siguranfd cé penitentul {éinu-
-iegte unul sau mai multe p&cate, deci nu face o mérturisire
sincerd, unuia ca acesta frebue s#-i refuze deslegarea.
Deslegarea frebue refuzati tuturor acelora ,cari nu simtesc
pérere de rdu pentru pécatele lor, cari nu se mérturisesc
-dupficum se cuvine inaintea preotului si cari nu voiesc s&
‘implineascd canonul impus, cu un cuvéant cei nedispusi sau
neaplecafi la c#infi... Deslegarea celui nedemn nu numai
cd nu-i foloseste nimica, pentrucd ea este invalidd, dar ea
i i stricl foarte mult“. (Cotlarciue, Liturgica. Pag. 811).

Dacé insd duhovnicul nu stie cd penitentul retace anu-
inite pdcate, poate da deslegarea. Consecinfa nesincerititii
;mérturisiri va cidea asupra respectivului penitent.

Dr. I. PETREUTA

©e
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de Prot. ION DANCILA

«Nimeni nu poate sa zicd: Domn este Isus,.
fard numai in Duhul Sfant* Pavel, [ Cor. 12, 3.

Izvorul din care se alimenteazda sufletul si cuvantul
meu astézi este optimismul mérturisit in acest an, de ziua
Invierii Domnului, de cétre infeleptul nostru Arhipastor
Nicolae, in ceeace priveste refacerea, renasterea, deci rein-
creslinarea vietii omenesti prin colaborarea cerului cu suftetul
omenesc, suflet care dupd o ftristd experientd de veacuri-
ca cerbul insetat cauld astazi necontenit apa cea vie, pe
Hristos.

Dar spiritualizarea, renasterea vielii noastre pamantesti
se produce abia atunci, cand harul Dvhului Sfant ia con-
tact vin cu sufletul omenesc, pe care curdfindu-l de noroiul.
pécatelor, il inalii spre Cerul iertdtor si ocrotitor.

Va fi prin urmare pentru noi, de ziva pogorérii Duhului
Sfant, o prea plécutd serciné, sa desprindem din cununa
darurilor revédrsate de Duhul Sfant in sufletul omenesc,
cateva perle si la lumina razelor binefdcétoare ale lor,.
fiinfa noastrd si se umple de céldurd si de mulfumire,.
iar viala noastrd s#-si regéiseascd ritmul séu plin de un
séindtos avant spre bunurile duhovnicesti, cari singure ne
mai pot echilibra viafa péiménteascd, azi total materializatd
si desechilibrata.

Dintre darurile si dintre comorile duhovnicesti, revér--
sate cu o dérnicie plind de rod si de binecuvéntare, de
citre Duhul Sfant in sufletul omenesc, locul de cinste il
ocupd lumina cereasci coborétd in priceperea omeneasca
pentru a pétrunde sdevdrul, c& Isus din Nazaret este insugi
Fiul lui Dumnezeu!

Céci cine altul, decat singur Duhul Sfant ne-a deschis-
si ne-a luminat ochii credinfei noastre, de a vedea in Fiul

1 Predica peniru Caledrala din Sibiu.
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Mariei, modesta logodnici a teslarului losif, pe Mantuitorul
-suflefului nostru ?

Este doar o mare deosebire infre ceice l-au vazut
odiniocaré pe Isus numai cu ochii trupesti i intre ceice l-au
privit atunci si il privesc astdzi pe Hristos prin ochii unui
suflet plin de lumina unei credinje alimentatd de puterca
darului Duhului Sfant.

Céci, ce vedeau in Hristos aceia cari il priveau pe
Isus din Nazaret numai cu ochii lor frupesti? Acestia vedeau
in El un invéfdtor infelept, sau un profet, sau in cazul cel
mai bun un martir al propriilor sale idei.

$i ce gisesc in Hristos astdzi aceia, cari cauti s&-l
vadd si s#-] cunoascd numai cu ajutorul ratiunii lor? Ei
vreau doar si prefind ca aceastd rafiune sd le spund cine
-este si ce inseamné pentru ei Hristos si nu injeleg cid ra-
fiunea are o limitd, care nu poate trece dincolo de hotarul
peste care numai credinciosul poalte p&asi. lar acestui cre-
dincios iardgi numai lumina Duhului Sfant ii nefezeste calea

sufletului spre Hristos cel adevaraf, spre Hristos Fiul lai
Dumnezeu.

Prin urmare f&r& colaborarea Duhului Sfant cu sufletul
‘omenesc, rafiunea omeneasci va gési si va vedea numai
pe omul Hristos, numai pe Fiul Omului, care nu va
putea mantui si isbdvi nici mécar un singur suflet omenesc !
Ratiunea omeneascid deci singurd nu va puiea descoperi c&
Isus ¢ Domnul si stipaénul viefii, céci dupd cuvéntul lui
Pavel, prin gura c#ruia grdia lumii Duhul Sfant: ,Nimeni,
<cu dela sine putere nu poate sd zich: Domn este Isus,
fard numai cu ajuforul Duhului Sfant“.

Singur Duhul Sfant face deci marturie aldturi de ade-
vérul incoljit in sufletul Iui losif din Arimateia si al Miro-
nosifelor-fernei, apoi incolfit azi si in sufletul nostru, cé
Hristos este ,Calea, Adevdrul si Viata“ si c3 in afard de
El, wmantuirea dela nimeni, nici a g#si, nici a astepta,
nu putem. '

_ Tofi cei cari propovéduim pe Hristos cel adevirat, avem
as!&zi ocaziunea si facem o cucernicd mérturisire: Noi nu
‘Prin propriile noasfre puteri, ci prin mila si harul Duhului
‘Sfant L-am cunoscut pe Hristos.
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Si se poale imagina o mulfumire mai profundd decaf
congtiinfa, cd noi in mijlocul opintirilor vietii noastre pa-
mantesti prin Duhul Sfant vom g3si odihnd si alinare in
bratele Tetdlui nostru celui ceresc?

Céci doar in puternicul Dumnezeu din ceruri, omuf
lipsit odinioard de lumina Duhului SfAnt vedea numai pe
ingrozitorul s&u stdpén, gata sd distrugd, in ménia lui, in
orice moment, opera mainilor sale: Lumea si pe om. A
frebuit ca si svufle undele calde ale Duhului Sfant spre
sufletul omenesc, pentruca acest suflet de rob infricosat s&
vadd prin prisma luminii Sfantului Duh in Creatorul séw
din ceruri, pe ,Parintele” s&u indurat si ierttor.

Astfel, Duh Sfant restabileste si sfinjeste totodata legé-
tura noasird de fii cu Tatdl nostru din ceruri, linistind fur-
tunile viefii noasfre paméniesti.

Tot Duhul Sfant ne fixeazd apoi un scop precis viefii
noasire vremelnice, scop ce se concenifreazd in sublima
noasird dorin{d, de a face s# friumfe aici pe pmént cauza
pentru care Fiul Tatédlui cu ajutorul Duhului sfant urcd de
bund voie dealul Golgotei. Duhul Sfant ne lamureste apoi
consgliinfa si priceperea ca s# infelegem, cum soartea lumii
este sfréns legatd de triumful Evangheliei lui Hristos pe
pamaéant, apoi cd lumea de aceea esle creiati de Tatél, pen-
truca noi s8 transtorm@m aceastd8 lume intr'o ,Impéritie a:
lui Dumnezeu®, la fronul spiritual al cdreia un singur Impérat
are dreptul: Hristos!

Asemenea, tot Duhul Sfént stabileste o legéturd temei-
nicd infre lumea spirituald si cea materiald, cizelandu-ne
auzul si vdzul nosfru duhovnicesc, pentruca s& vedem si sé
auzim ceeace urechile si ochii nosiri trupesti lipsifi de lu-
mina si de puterea acestui har dumnezeesc nici a vedea,.
nici a auzi, nici odatd nu vor putea; clci repet: portile
lumii spirituale pe seama credinciosului legat cu simfurile
de cele materiale, singur Duhul Sfant le deschide. _

Asisderea, numai cu ajutorul Duhului Sfant am infeles:
chemarea pdmantului, care pe noi ne asteaptd, peniruca
descétusind glia de sub blestemul strémosesc, prin omoréarea
pécatuluvi din sufletul omenesc, azi infregul univers si se
inoiascl, devenind lumea templu méret{ al iubirii, al luminik
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si al adevérului, in numele clirora, Duhul Sfént, in chip de
porumb, mérturisia odinicard deasupra apelor lordanului
alaturi de Celce acolo se boteza.

O singura conditie este ins# imperios necesaré peniruca
noi s& devenim vasul pe care s&-l curefe si s&-1 inoiasca
Duhul Sfént, si anume: Noi sé-l dorim si fof noi sa-l
atragem spre noi pe Duhul Sfant prin credin{d si prin rugé-
ciune fierbinte, hotéréti fiind s&-l sélésluim iniru noi, peniru
intéirirea noastrs, deci pentru renssterea noasird, si prin
noi pentru renagterea lumii in care frdim.

Doar singur acest Duh Sfént stie ce ne lipseste.
Si El ne este necesar peniru a noasirdé maénfuire. Singur
acest vistiernic al fuluror bun#féfilor este in stare s&
ne satisfacd dorinfele sufletului nostru, pe care numai el il
poate méng#ia in tot locul si in tot timpul, cdci Duhul Sfant
»Cu noi pretutindenea este si toate le implinegte®.

L
o

Sufletul omenesc obosit de esecul rafiunii nu mai
cauld astdzi nici pe Isus omul, nici pe Isus supra-omul,
ci acest suflet adumbrit si refdcut prin daerul Sfantului
Duh, este fericit de a fi gésit in Isus pe Hristos, Fiul
lui Dumnezeu, isbévitorul sufletului omenesc. Acest suflet
— plin de recunostinid pentru harul prin care Duhul
Sfant a facut posibild renasterea, deci reincrestinarea sa
prin Hristos — sfios dar increzitor rostegte asifizi rugéciunea:
»Impérate ceresc, Méangéitorule, Duhul adevérului, carele
prefutindeneca esti i toate le implinesti, Vistierul bunéiétilor
si ditstorule de viatd, vino si te sildsluieste intru noi si ne
curifeste pe noi de toatd spurciciunea i méntuieste, bunule,
sufletele noastre, acum si pururea si in vecii vecilor, Amin.

Prot. ION DANCILA

@ D
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REFLECTII PE MARGINEA UNEI
PARABOLE

de Pr. AUREL RADU

Intre pérfile mai ,greu de injeles” din Noul Testament,
pare a fi si parabola economului necredincios, relatatd numai
de Ev. Luca (cap. XVi—V. 1—12). Aceastd pildi este de
multe ori prilej de poticnire, pentrucd mulfi ,nestiind scrip-
turile“ ratacesc dela adevératul injeles al ei. Astfel un crestin
din zilele noastre a socofit c# pilda aceasta ii oferd ar-
gumente de justificare pentru anumite acte necinstile pe
care le siivArsea impotriva pafronului siu. Pentru greutitile
mari pe care le intAmpind in explicarea ei predicatorul, a
fost numitd cu drept cuvant ,crucea tilmicitorilor®. Cu toate
dificultiifile de interprelare si cu aparentele contradictii
dintre ea si celelalie parabole, este totusi bogatd in suge-
stiuni si de-o puternicd actualitate, incat explicarea ei apare
nu numai ulild, ci i necesara.

In prealabil, se impune s& rezumiim pilda: un admi-
nistrator al unui mare proprietar a abuzat in mod nedemn,
risipind bunurile cari ii erau incredinfate. El este denuntat
stdpénului sdu, care il cheami imediat pentru a-si da so-
coteald de cele facute. Acuzafiunile au fost atat de puter-
nice, incét orice incercare de a se desvinové{i era zadarnica.
Destituirea lui a fost definitivd. Intendentul infidel, pus in
fata acestei concedieri irevocabile, incepe si monologeze
astfel: ,Ce-am si fac, pentrucd Domnul meu imi ia economia ?
S& sap nu sunt in stare; s& cersesc imi este rusine“. Eco-
nomul se gisea in fala acestei alternalive: sau sd se de-
gradeze s& cerseascd, sau si se apuce sd munceascd. Cum
ins@ el era un om dec#zut, este decis si recurgd la orice
mijloace numai s& iasd din incurcaturd. Cu ajutorul inteli-
genfii lui, el descopere un expedient penfruca in viitor s&
poatd trdi f&rd a se osteni si fird a se umili. El sacrifica
din nou inferesele domnului siu chemand pe principalii de-
bitori ai stipénului si scizand datoriile in profitul datornicilor.
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In felul acesta el reuseste si-si facd prieteni din datornicti
stdpanului sdu, ca atunci cénd va fi dat afard, el s&-si ga-
-seasc addpost si sprijin la ei. Aceastd operafie, a fost o
curatl excrocherie si cu toate acestea: ,domnul s&u a 1§udat
pe economul nedreptaiil, fiindcd fécuse cuminte“. Aceastd
.concluzie ciudatd a tulbural pe mulfi din interpretfii vechi
si noi, ba unii au céufat chiar s& forteze textul pentru a
putea sciipa de aceastd ,sminteald“, Intr’adevdr, acest elogiu
pe care un proprietar asa de odios frustrat il aduce unui
excroc ordinar, este greu de infeles. Cu toate acestea textul
este categoric. Eplicajia este urmitoarea: lauda ce s’aduce
economului nu este pentru actul imoral pe care l-a s@véarsit
impofriva stdpanului siu, ¢i pentru abilitatea, pentru inte-
lepciunea cu care a stiuf sd iasd din incurciturs si si-si
asigure viitorul. De aceea nu i-a spus c’a facut bine, ci
ointelept“.* Mantuitorul nu a disprefuit intelepciunea, ci
dimpotrivd, El ne-a recomandat nu numai sa fim ,fard rdu-
tate ca porumbeii“, ci si ,infelepti ca serpii“. Omul intot-
deauna a dovedit multd injelepciune cu privire la dobén-
direa si p#sirarea bunurilor vremelnice ale acestei lumi.
In privinta aceasta, omul este foarte inteligent si experienia
vietii ne confirmi necontenit aces! adevdr. La ce n’a re-
curs rafiunea omeneasca si céte n’a inventat ea peniru o
bund stare materiald a omului pe pimant? Mai mult; omul
se pare ca isi consumé intreaga infelepciune numai in ser-
viciul acestei vieji terestre valorificAndu-si inteligenfa numai
in sens paméantesc. In ultima analiz#, infreaga noastra civi-
lizafie nu este decht o fructificare a inteligentii umane.
Mantuitorul ilustreazé acest adevir prin pilda economului
intelept, ,penitrucd fii veacului acestuia sunf mai infelepti
fatd de neamul lor insusi, decét fii luminii“. In felul acesta,
se pune in contrast multa infelepciune a ,fiilor veacului®
acestuia faj§ de pufina infelepciune a ,fiillor luminii“.
Mantuitorul nu condamnd infelepciunea pusd in serviciul
vietii terestre a omului, ¢i numai exclusivitatea ei, El cerand
Ca aceeasi abilitate s’oc punem pentru dobéndirea bunurilor
vecinice,

De aceea, Mantuitorul, adresandu-se apostolilor le
Spune acest imperativ: ,Facefi-vd prieteni din Mamona ne-

! Vie de N. S. Jésus Christ par L-Cl. Fillion. Tome IIl pag. 130 —132.
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dreptitii; ca atunci cdnd va incefa el, ei s vd primeasci
in corturile vecinice®.

Bunurile pe cari noi in mod vremelnic le stipénim,
mai sunt incd si nedrepte pentru simplul motiv cd nu
le putem justifica in mod absolut chstigarea si stdpa-
nirea lor pe cdi drepte. Nimenea, dar absolut nimeneca
nu poate sd suslind cd ceeace are: pamant, leafd etc. le-a
dobéndit in mod absolut cinstit si dup# vrednicie. Bunurile
acestea nu sunt adevérate, penfrucd ele nu sunt vecinice.
In concepiia crestind bunurile nu sunt nici bune nici rele
prin ele insile, ci totul depinde de intrebuintarea lor. Saracul
nu este virtuos prin simplul fapt al s#réciei, dupdcum bo-
gatul nu este vilios pentru simplul fapt c& este bogat.
Evident c& bogétia ascunde multe pericole peniru cel care-o
are. Tocmai aceasta este infelepciunea pe care o doreste
Mantuitorul dela crestini, ca prin ,bogifiile nedrepte” si
oneadevérate“ ale acestei lumi, s&-si dobandeascé bogétiile
adevdirate, s#-gi facd prietini in viata viitoare, ca atunci cénd
vor inceta bunurile de aici, ei sé-l1 primeascd in locasurile
vecinice. Dupd analogia economului necredincios, trebue s&
lucreze si crestinul, natural pe un plan superior, ficnd mi-
lostenie cu deaproapele.

Cine n’a fost capabil si infelept ca sé-gi céstige marile:
profite spirituale din administrarea averilor nedrepte, din:
celece au fost ale altuia, nu va primi nici adevératele bo-
gatii, fiind nevrednic; pentrucd cine n'a fost credincios in
putin, nici in mult nu va fi credincios. Mantuitorul, prin
aceastd pild8 pune in ména crestinului minunata cheie &
imparatiei ceriurilor — milostenia — pe care la judecata nea-
murilor o va cere, céci ea va forma criferiul dupd care
unii vor fi binecuvantafi, iar allii ,aruncafi in focul cel
vecinic, cel g&tit diavolului si ingerilor sai* (Mat. XXV—41).
Prin urmare, intelepciune, drepii!

CIo

Pr. AUREL RADLL
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CONTRIBUTH LA ORIGINEA S$IISTORICUL
HAINEI CLERICALE

de TEODOR BODOGAE

In Decemvrie 1934 guvernul turcesc din Ankara a pu-
blicat un decret, prin care interzice clericilor crestini locui-
fori in Turcia de a mai purta haina clericald (reveranda,
rasa) inafard de timpurile si locurile de cult. Motivarea
acestei masuri o g#ésesc Turcii in interesul superior de
civilizare a {#irii lor, civilizare, care, dupd adoptarea alfa-
betului latin, dupé abolirea poligamiei, a complicatiei hainelor
lor de cult si dupd primirea Duminecii ca zi de repaus in
locul Vinerii, cum o aveau pén’acum, cred Turcii ci e
neapéarat de lips&é peniru inaintarea {arii. Presa greceascé
de pretutindeni, ca fiind cea mai inferesatd, a atacat aceastd
mdsurd ce jigneste credinfa intimd a fiilor Bisericii. Din
inferpretérile ce s’au dat acestei legi am dedus c& subsisté
inc# siinfre clerici' p#rerea, cé haina clericald ar fi de pro-
venienfd turceascd si deaceea guvernul din Ankara a avut
un motiv in plus penfru mésura sa, motiv pe care mai ales
presa turceascd il frdmbild peste tot.

Fai# de aceastd afirmafie si fati de insasi problema.
interesantd ce se discutd, am crezut de bine s# strang, din
céleva izvoare grecesii ce am avut la indeménd, stiri si con-
cluzii, ca si se cunoasca si la noi aceastd chestiune.

Problema ce se pune constd in cercetarea originei si
a istoricului hainei clericale, precum si a Introducerii ei ca
haind generald la tofi clericii. Mai intdiu si precizim un
lucru: haina aceasta (rasa) aici in Grecia este general im-
Pus# si e uniform# sila clerul de mir ca sila cel monahal.
E vorba adec# de falarul cel lung, reveranda ce o poartd
tofi pe dedesupt si de maniia cu méneci largi ce o imbracé.
Pe deasupra, ambele de culoare neagrd, pe care tofi clericii.
le poartd si in afars de slujbele divine.

! Indeosebi Meletie, palriarh de Alexandria sustinea lucrul acesta.
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Origina indepértatdi a hainei preofesti, dupd pérerea
generald acreditatd, trebue cdéutatd in dalmatica vechilor
Romani, haind purtatd indeosebi de oameni din societatea
inaltd si care era un fel de tunic#, falaris, (sau yrév rodienc
cum o numeau grecii) din in sau l&n#& de culoare albd.' Ea
se fabrica mai ales in Dalmatia de unde poate cé-si are si
numele. Era adicd un fel de cdmase lungd ce se purla pe
dedesupt. Avea méneci scurte si mai ales cénd deveni haind
generald — deci si pentru sclavi — seméina mulf cu funica
substricta (yriv Bpayds), doar ci era mai lungd. Ca atare
haina obicinuitd deja sub Anionin Piu (138—161), infrucét
deja sub Commodus (180—192), cum observa Mommsen,’
nobilul ce se ardta in public trebuia sd poarte dalmatica.
Cu timpul dalmatica de l4nd a inceput si se numeascd
coloviu (»a\é3wv), nume sub care o vom mai intalni si in
prima epocd bizantina.’

Ca hain& de deasupra Romanii purtau pallivm (pdcov
la Greci), care era din stofd tetragonald pe care o purtau
toli fard deosebire. Gh. Sofiriu, prof. de Bizantinologie la
Fac. de teol. din Atena, crede® c¢& acest ipdnov lau
schimbat putin filosofii, ficdnd din el vestita piocopuxs;
tpi3wv, adicdh un fel de manta de filosof, pe care Eusebie
de Cesarea spune cd o purta si lustin Filosoful si Martirul
alunci cénd zice® c#... & phosdpoy oyfuam mpsaBeiuy v delov
Aotov, Tot despre aceastd haind scrie Tertullian crestinilor
din Carhidon s& o poarte cu sfinjenie dand pildd cé si ei
sunt nigte filosofi." lar Origen, vorbind despre Heracle,
urmasul s#u la conducerea scoalei catihetice din Alexandria,’
spune cd pe cAnd era presbiter, sincel al episcopului

1 N. Veis, prof. de Is.. biz. la Alena: un arlicol despre orlginea ,rasei® in
ziarut ,EAeOdepov Fipa® (tribuna liberd) din 12 Dec. 1934.

2 Maximaltarlf Diocletian, XIX 9.30, pag. 35 cf. 9. Sofiriu: Despre imbrici-
‘mintea exlerloard a clericilor (in grecesle, in rev. ,Grigorie Palama®, Tesalonic,
1, 242 gi urm,

? Sofiriu o. c. 243.

* G. Soliriu 0. ¢, 238—9,

§ Migne, Patr. gr. XX 2, 329.

¢ Migne, P. L II, 1100.

7 Mal pe urm& pairiarh de Alexandria si primul c2 s'a intitulat ,papi*, vez
rev. Pantainos® din Alexandrfa, din 10 I 1935.
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Dimitrie, avea haind laica, iar ca filosof imbréca haina filo-
sofilor pé#gani.

Prof. N. Veis crede ins& c& haina filosofilor nu era
pallium, care era o haind comund, ci era o performanfa a
dalmaticei pe care putini laici si clerici 0 mai purtau si
care s'ar fi numit pomopévy Sadpenxi, (adicl dalm. lungitd).
G. Sofiriu crede c# tocmai aceastd performan{d a dalma-
ticei s’a numit mai térziu kolovion si mai térziu in epoca
curat bizantind x«3gaswoy’ gi deci ea e ,stramosul® rasei.

Laicii mai aveau ca haine exterioare: a) guvéiiov sau
gaviéviov (paenula romand), despre care vorbeste incd si ap.
Pavel (Il Tim. IV 13), care se purta in célatorii si in fimp
de ploaie de cétre magistrali si soldati. Ornati mai tarziu
cu cruci multe (rolvotadpix pavéhia), aceastd haind infrd mai
tarzin in culf, ca haind proprie a preotului.’ &) hlamida
(sagum, paludamentum), haind prin excelenid solddfeascd, era
un fel de pallium, dar mai larg. Dupd Teodosie I ea deveni
haina ofiferilor de curte.® ¢) rtifewo: (tloga romand), impo-
dobitd cu pietri scumpe (loga picta), haina consulilor si a
senatorilor. Din ea se crede cd s’au desvoltat omoforul,
epitrahilul si orarul.'

Din aceste haine romane s'au desvoltai cele mai muite
din hainele noastre de cult. Asa, din dalmatica, susfin unii’
cé s’a desvoltat stiharul, din dalmatica combinatd cu hla-
mida saccosul impérafilor bizantini, pe care l-au luat apoi
si ierarhii,’ etc. Noi ins# nu ne interesdm aici de isto-
ricul hainelor de culf, ci despre al hainei de foate zilele,
despre rasa de azi. Ori despre aceasta iatd ce am putut
spicui pan’acum. Mai intdi pe dedesupt se purta o funica
interior, din care prof. G. Sotiriu crede’ c& poate deriva
anteriul sau enterion, cum e intélnit in documente. Prof.

L G. Sofiriu 0. ¢. 361,

Z Solirlu 0. c. 242,

¢ Soffriu: ibidem.

¢ G, Sotiriu o, c. 243.

5 P. N. Trembela: art. RAsipartxi)” in Enciclopedia greacd, 1923, vol.

VIII, pag. 836.
¢ Sotiriu ibidem.
7 Sotiriu 0. c. 454,
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F. Kukulés® crede cd numele de anteriu vine dela orasul
cu acelas nume din Siria, unde se fabrica si de unde s'a
introdus general in imperiul bizantin. Ea era siramtl, se
‘incheia prin nasturi mulfi in fafd. In acest sens prof. So-
tiriu crede cd anferiul e tot una cu opiyredpov {care de fapt
insemneazd strans, stramt),® altii insd, provocéndu-se la o
mdérturie a vestitului cérturar grec Korais, numesc ,sfictu-
rion“ acel pddiwov inavopépov (pardesin de land), pe care
greco-romanti il purtau pe deasupra,® alfii in fine il asea-
mé&nd cu hlamida sau chiar cu Oworapusoy Bodna (camési si
‘pantaloni in acelas timp).' In orce caz, desi terminologia
timpului e foarte incurcatd si multe cuvinfe si-au schimbat
sensul lor, totusi se poale conchide cd vechea tunici in-
terioard (sau xtév cum o numeau Crecii) s'a iransmis si in
-epoca bizanlind, fie sub numele de anteriu, fie sub alt
nume.® Materialul ce ni-]l furnizeazd icoanele vechi, refe-
Tz]itele contimporane si studiile speciale duc la aceastd con-
cluzie.

Peste anteriul acesta purtau vechiul induov sau dalma-
fica transiormatd, pe care acum — in epoca bizantind si
pand in sec, XVilllea — o numeau =cAéfiov sau xafBdstov,
Koloviul era de doudi feluri: a) Bpaxd »oABiov (scurt) cu ma-
neci scurte, care a trecut pénd azi intr'un fel de surtuc,
pardesiu mai scurf, numit woviés i b) mobiipec xoréfiov (lung
pand la picioare), care avea méneci lungi si largi si care
s’a numit incd din epoca bizantind pdoov (Evpiopévov-ras, fard
pér, fird bland).® Koloviul acesta il purtau mai ales monahii,
dar sub numirea de giubea, nume care designeazi aceeas
‘hain8 lung# si largd, cu méneci mari, se puria foarte mulf
de laici pand pela jum. secolului trecut.” Trebue observat

1 F. Kukulés: Recenzia studiviui clfat al lui G. Sofirfu in rev, ,,Aoco-;pg_
pl® din 1921, pag. 248 nola.

2 Sotiriu 0. c. 360, 454

? Kukulés o, ¢. 256.

t Kukulés ibidem.

* Intr'o conferintd despre viala monahilor grecl in sec. XH, publ. inir'o
brogurd in Atena 1920 sub titlul: "Ex tod Bfov tov Bulavilvwy (din viata Bizanti-
ailor) pag. 62, Kukulés o numesle &mixdyigov (cimas).

¢ Sotiriu 0. c. 454,

7 Ibidem si Bernardakis: Despre imbricaminte, in grec., Atena 1906, pag. 177.
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cad {erminologia aceasta nu este exactd afunci cénd vor-
beste de pildd despre rasé. Unii o pun ca haind de dind-
uniru, alfii ca pardesiu deschis in faf#, unit numai prinir'un
nasture sau doi la gét si cu méneci largi, asa cum se obis-
nuesie la episcopii nostri sau prin Bucovina sau, in fine,
la cilugsrii cu stimd mare. Schimbarea aceasta a survenit,
se crede, prin sec. XVIll-lea, atunci cénd episcopii au im-
prumutat dela Turci caftanul, paltonul larg pe care-l purtau
in deosebi nobilii si judecdtorii poporului turcesc.

In legiturd cu introducerea caftanului ca privelegiu
peniru arhierei avem stiri mai precise contimporane dela
mitropolitul Ignatie de lngrovlahia care relateazé pela 1815
pentru primadati despre ,céftinirea“ patriarhului si a arhie-
reilor in genere. Acest Ignatie, de loc din Grecia insularé,
din Lesbos (Mitilene de azi), fost mitropolit de Naupacte si
Arta intre 1794 si 1809," a fost numit intre 1810—12 de
ciitre sinodul bisericii rusesti ca mitropolit al Ungrovlahiei,
unde a sprijinit cultura si miscarea grecilor ‘din Diaspora
{e socofit de prof. Stefanidis ca un mare mecenat pentru
Romaéni).” Fiind om cult, a scris o polemicd de vre-o 80
pag. infitulatd: ,’Anoloyia lotopuxd xai wpuuxiy Omip veS fepov
AATipou THg dvaroAwntic Exxdnolag natd vy suxopaviidy tol Neaplrov Achxra®
{adicd apologie istoricd si critici in favorul clerului Bisericii
riséritene faji de calomniile lui Neofit Duca, Viena 1815
si puséd sub pseundonimul Ciril K., cu adausul: ca sa ia
cunostin{d connafionalii nostri... Cartea insas ne pare réu
cd nam g#sit-o, cici am fi dat o traducere a ei, deaceea
vom cila numai p#r{i din studiul citat al mitropolitului Papa-
dopulos).

Vorbind de insciunarea patriarhului, Ignatie spune cé
sosit in fata marelui Vizir, ierarhul e imbrécat in caftanul cel
larg al judecétorilor turci sijaceasta pe drept, céci fiind si
arhiereul un judecétor si arhonte al credinciosilor, ce alti
haind ar fi putut imbréica pentru a avea autoritate in fafa
poporului decat tocmai haina judecétorilor, mai ales céd
poporul era obisnuit de mult cu aceastd haind a stapénirii.’

1 Vezi confer. comemorativd a prof. de isl. bis. la fac. teol. Atena V. Ste-
fanidis : Ignatie de Ungroviahia, Atena, 30 lan. 1934, pag. 4, 7.
2 Stefanidls o, c. 8.

3 Hr. Papadopulos, rev, citald, tiflal: Carte de 100 anl (1815— 1915) pag.
291, 293,
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Ceeace face greutdfi interprefirii acestei scrisori (si peniru
care lucru Turcii gi sustin cd si caftanul i anterinl si giu-
beaua erau din vechime tot turcesti) este afirmatia lui Ignatie,
cd poporul credincios era obicinuit cu aceastd haind. Sa
fie aceastd haind rasa sau giubeana sau chiar binesi pe
care-l purtau fanariolii si care seaméné foarte mult cu cai-
tanul, sau s& fie insusi caftanul? Cercetétorii cred ca e
vorba nu de caftanul care s’a dat numai la finea sec. XVII
ca un semn de favoare ierarhilor, ci de hainele curai cle-
ricale cu mult mai vechi, pe care ni le infaliseaza fotografii
si icoane in Euhologiul lui Goar (sec. XVI)," in fabelele
pafriarhale ale lui N. Ghedeon,” in memoriile scriitorilor
strini ca I. M. Heineccius (1741) si L. Elssner® (1737), cari
ne spun cu folii cd aceste haine erau deosebite de caitan
prin incinsura ce-o aveau, prin camilaveca ce-o purtau la
fel cu haina, prin aceea cd nu le imbumbau la gét totdeauna.*
Dealtfel Turcii insisi reglementaserd pentru cresfini ce fel
de haind s& poarte’ cum se vede si din enciclica patr.
Constantinopolei Teodosiu Il-lea (1772) publicatd de T. P.
Volidis in rev. ,ravadpvaca® a. V, fase. 105 pag. 23—4, unde
se spune cd in sdpliména luminatd clericii s& nu poarie
chiar asa luxoase haine ca laicii turci, ci s#-si aduc aminte
s {ind cu asprime legile date in privinja portului si anume
yimbracminte simpld gi inchisa“.”

Asa incat conchidem, c#& rasa nu poate sk fie de origine
turceascd, din caftan, acesta fiind doar un tardiv semn de
distinciie peniru arhierei, pe cénd rasa e mai veche, des-
cinzand din vechile haine greco-romane tunica si pallium
(reeov si fpdniev) cu conformatia dalmaticei filosofice si trecéind
prin epoca bizantind, prin koloviu (xe)éBiov Bpayd si modhoes),
apoi wovidg, gdoov, giubea, xap3dSiov etc. peniruca sé o vedem,
mai ales in provinciile mai departate de Constantinpol, pi-

4 Soliriu 0. c. 458,
2 Bernadakis o, c. 180.

3 T, P, Volidis: art. ,Haina clericilor in Turcia® in ziarul » ExnAnoiaatixiy
Shpa® (Tribuna bisericeascd) Nr, 30 si 31, 1935

* F. Kukules: Din vlaja biz. 62 gt darea d= seamd cif. 253.

5 Sotiriu 0. ¢. 459, P. Kontogiani: ,Grecii sub pulerile protecloare® rev.
*AdnyvE, 1917, pag. 32 urm.

% Volidis 0. c. in EuxA B7pa* 31
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strdndu-se pand in secolul XVIII, cand incepe sd se impuna
general," cum vom vedea mai jos.

Acum, dupdcum am vézut mai sus, clericii purtau din
vechime aceeag haind ca si laicii, sau aproape aceeas.
Deja in sec. XII observa Eustaliu, mitropolitul Tesalonicului,
cd nu era ceva curios san necbicinuit s& poarte un cleric
haine nepolrivite, (laice) sau baston, sau s& se plimbe
noaptea, numai cd nimeni vézéndu-i astfel nu-l laudd.? Dar
incd cu mult inainte, la finea sec. IV sf. Ioan Chrisostom
musira pe credinciosi in omiliile sale c& poarfd haine siriace
de maétasd si chiar preofii se imbraca luxos ca laicii.’ Si
fiindc& acesle haine siriace umplusera Bizanful (mai ales de
cénd lustinian a infiinfat fabrica de lang# baile lui Zeuxippos),*
au inceput si clericii s& se imbrace, dupad laici, in haine
de diferite culori. Canonistul Zonara (prima jum. a sec. XII)
comentdnd canonul XXVII al sin. V—VI-lea (trullan 691),
zice cd nu vede pe cei dedicati lui Dumnezeu purtand o
haind anumitd si obicinuil#, ci de mai multe feluri, mai ales
deschisd, in culori stralucitoare de stofa luxoas#, san purtand
uneori chiar haine militare si asa merg pe strazi.’

N’au lipsit nici pedepsele peniru a combate acest lux in
imbraciiminte si culorile prea sirigitoare. Insusi canonul 27
al sin. V—VI prevede pentru cei cari merg prin oras si pe
strézi in haine prea deschise si nu in cele ce li se cade
unor preofi dedicati lui Dumnezeu, afurisenie pe céte-o sép-
timana.® Fiindcd ce se intamplase? Din koloviu ei fac un
x0AsBov ypuatmactog (il auresc peste tot) sau il schimbd in
ouppaneivos Bérpug (cusdturi de méatasdi peste tot cu diferite fi-
guri: insecte, pés#ri...).” E drept c& acestea erau scumpe
si nu oricine si le pulea procura, dar nu trebue sd uitdm
cé elegania dela curtea bizantiné cerea lucrul acesta. Deaceea
e si greu sd urmiresii diferitele performanfe pe cari le-au

1 Soliriu 0. c. 453 ; Veis arl. cital. Wetzer-Welte: Kirchenlexikon, ari. Kleider
XII 751 efc.

2 Ralli i Potli: Sintagma sf. i Dumnezeestilor cancane (in grec.) Alena
1852, V, 383.

3 Migne, P, gr. 62, 251 (omil. IX la Filipeni).

* Sofiriu o. c. 245 urm. 5. Runciman: La civilisation byzantine (330-- 1453).
frad. din engl. E. Levy, Paris, Payot, 1934, pag. 196.

5 Ralli-Potli: Sintagma II, 354.

6 Rail-Potli IT 364,

7 Sotirlu 0. c. 361.
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luat cu timpul hainele preofesti si chiar laice in genere, dat
fiind capriciul modei care le schimba repede. Fondul insa,
haina lungd si largd si de obiceiu din coloare mai puiin
sirigitoare (alb, negru, surin, violet inchis, efc.) a rémas,
pentru a cadra mai bine cu demnitatea si semnificafia mi-
siunii preotesti.' Excepiiile de culori excentrice vor fi fost
putine. Marturiile pe cari le avem (§i care se vor mai afla
cu timpul) ne indreptélesc la aceasta.

Despre culoarea albd ca obicinuitd la hainele preo-
festi avem celebra mirturie din sec. Xll-lea a aceluias
Eustativ, mitropolitul de Tesalonic, care relateazé® cid ve-
nind la Constantinopol pafriarhul Elevieriu de Alexandria,
insofit de mulfi clerici imbrécati in diferite culori (moAdxpuier),
intre ei fiind unii i célugiiri, atentia tuturora a fost atras#
de un diacon inalt, negru la fa{s, imbrécat intr'o hain# alb#
care sirélucea ca lumina soarelui si care se purta ca si
hainele grecesti (avevel tpémy). Reflectand, Eustafiu il asea-
m#nd cu un ,crin al cAmpului®. lar deja in sec. V pove-
steste istoricul Socraf, c# fiind inirebat episcopul novatian
Sisiniu de unii clerici din jurul lui Arsaciu, patriarhul Con-
stantinopolei, ci unde std scris ca preotul s imbrace hain#
albd, acesta ar fi rispuns cu o contra intrebare: unde st&
scris s& poarte haind neagrid? Si apoi continud Sisiniu spu-
nand cd si lui Solomon ii plédceau hainele albe (Eccl. IX,
8), iar Mantuitorul toatd viata a purtat haind albd si in-
deosebi pe muntele Transfigurdrii ii str3luceau hainele ca
zdpada (Mat. XVI[)® ca s’arate idealul nostru; si Moisi st
Ilie tot in astfel de haine i s’au arétat Lui.

Céat despre culoarea surie, gris (y«%v), avem marturiile
amintite atunci cénd a fost vorba de haina filosofilor si a
preotului filosof Heracla, care avea aceastd culoare.’ Afard
de aceasta, scriitorul bizantin Mihail Acominatul (sec. XII)
scriind egumenului Mén. Studion il intreabdi pe un cleric:
oare nu si el aceeas haind (palton preofesc) surie o poartd
{pondv tpBadviov).® Era naturald aceastd culoare, fiind simbolul
temperaniei si intelepciunii.’

! Bernarkadis o. ¢, 205, 225, 232

2 Migne, P, gr. CKXXV, 816.

8 Migmne, P. gr. LXVII, 728~ 9.

+ N. Vels art. cit,

3 8, Lambru: Operele lui M. Acominatul, }a Kuculés o, c. 251.
6 P, Kontogiani o, c. 33; Bernardakis o, c. 230 urm,
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Episcopii in deosebi gi patriarhii, care au primit mai
‘tarziu privilejul de a purta caftan, pufeau purta si haine de
culoare violetd inchisé sau liliachie inchis#, sau uneori chiar
verde inchis, cum se vede din decretele date de turci in
privinja hainelor de purtat.*

Mai mult insd, si mai ales in jurul Bizanjului si al cen-
trelor célugdresti, a inceput s se impund culoarea neagrd,
dupdcum se poafte vedea acest lucru din materialul icono-
grafic si din referatele ce ni s’au p#strat.’ Incd in secolul IV
retorulfilosof Libaniu numeste, in apologiile sale c#fre impi-
ratul Teodosie I, pe preofi ieravepovotvess® (adica imbrécati
in negru, in haine de doliu) poate tocmai pentru seriositatea
ce exprima aceastd culoare si pentru simbolizarea princi-
piului rdu contra céruia trebue si lupte preofii prin ajutoa-
tele sfintelor Taine, Monahii indeosebi aveau haind neagra.
De aceea acelas Eustafiu de Tesalonic intr'o scrisoare le
-explicd monahilor, c8 nu poartd haind neagrd (isptv pélav
pépyp) pentru altceva, ci pentruca sd lupte pentru elibe-
rarea lor gi a lumii de sub tir8nia diavolului.' Iar in alt
loc® spune cé ,nu numai culoarea neagré face pe célugir®...

Scofand din cele de pan’acum o concluzie, putem
spune c# haina clericald nu se deosebia de loc pand in
'secolul al XVIl-lea, decat doar in privinje culoarei care
varia infre negru si alb, sau in orice caz era de culoare
mai inchisd. Doar haina monahald singurd era uniformi,
dupéicum hotérdse aceasta inca sf. Vasile,’ dar si aceasta
era uneori albd, cum am vézut in descrierea pe care a
‘fdcut-o Eustafiu suitei patr. de Alexandria, Eleuteriu. De
cele mai multeori era insd neagrd. Ea se asem#&na mult
-cu giubeana sau cu haina mai largd a clerului de mir si
a laicilor, de aceea scriitorul Cedren vorbeste despre Roman
1, fiul impératului (mort deja atunci) Constantin VII Porfi-
rogenetul, cd imbricase haina monahald, dar cd pe loc o
‘schimba cu cea laic#, ceeace dovedeste c# inferior aceste

! P, Konlogiani 0. ¢. 33; Bernardakis o. c. 230 urm.

2 Soliriz o. c. 459 st arm,

? Libaniuswerke ed, Keiske, 111, 164 la Sotirlu o. c. 244,

4 Migne, P. gr. CXXXV, 812.

5 Migne, P. gr. CXXXV, 814—815,

& [gnatle din Ungrovlahia, polemica cilatd la Chr. Papadopol o. c. pag. 292
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haine (rasa) nu difereau, ci doar in exterior.* Acelas lucru:
il spune si Eustatie® si autorul Poemelor Prodromice.’

Ca s& se impun# insd ca normd generald, nu s’a impus.

incd multd vreme. Incercérile pe care le fac unele canoane,.
de pildd al 27 al sin. V—VlI-lea (clericii s& nu poarte haine
deschise) * sau al 16 dela sin. VIl-lea ecumenic (787) (epis-
copii si clericii cari poartd haine strélucitoare si pompoase
sa fie indreptati... cdci omul bisericii (clericul) din vechime
era obiceiul sd se imbrace in haine modeste si decente....
jiar nu in haine de stofd siriacé de diferite culori, sau par-
desiu in diferite culori’ — n’au putuf s& impuna o haind ,tip“
pentru tofi. Nici interzicerea de cétre pairiarhul Luca Hri-
soverghi (a. 1157) ca diaconii sau preofii cari imbraca fe-
loane si stihare s& nu se mai amestece cu doctorii ,imbra--
cali in haine lumesti ca si laicii“, dupdcum observa Bal-
samon cdnd comenteazd can. 16 al sinodului din Carta-
gena,” prin urmare nici aceste incercéri si nici altele cari
vor mai fi fost, n'au putut infroduce uniforma (croiala si
culoarea) in randurile clericilor. Intrase atat de mult in ran-
durile preofilor cbiceiul de a se imbrdca la fel cu laicii si
dup# obiceiu! locului, incat infr'o vreme au adoptat — cel

putin clerul de mir

hainele laice apusene — fustanela, ro-

chia — pe care mai tarziu numai femeile ¢ vor purta. In
Grecia, mai ales in sec. XVIll-lea se infroduc pantalonii si
fesul, pe cari Ignatie de Ungrovlahia le considerd (la 1815)
de ,nafionale“ (3%vixs dv30parx) ™ si se pare cll si la noi, in
Principate, tot asa s’a intdmplat, incé poate mai demult, c#ci
o mulfime de preoti — cel pufin in Ardeal — péné spre sfar-
situl secolului frecut, se imbrdcau in pantaloni si in haine
ca si laicii.’ In felul acesta se prezentau pe vremuri — sub
influenfa popoarelor protectoare (Rusii) si a schimbului de
industrii cu apusul — preotii, aproape imposibil de a fi

* Migne, Patr. gr.,, CXXII 2, 73.

2 Migne Patr. gr. CXXXV, 826.

2 Hess ling-Pernot: Poémes Prodromiqaes, IV, 440 la Ruculés o, c. 252,

* Ralli-Potli: Sintagma 1II, 364.

% Ralli-Potli: Sintagma I, 622 3.

6 Ralli-Potli: Sintagma III, 344=5.

7 La Hris. Papadopol: o. c. 292,

¢ Nu am la indem#nd lzvoare romanesti, desi ar fi interesant de uvrmirif

haina clericald comparativ. Poale voi face-o altddata.
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-deosebiti de frunfasii laici. Asa de pilda, istoricul Kambu-
roglu da&' chipul unui arhonte atenian de pe la 1789 im-
bracat in anteriu si giubea, ba avand si in cap o pilérie
rotundd, exact de formatia camilavcei célugéresti.

Prima migcare ce se cunoaste, penfru impunerea rasei
‘sau a hainei clericale uniforme este cea aminiitd de Ignatie
de Ungrovlahia. Ce se intdmplase? Vazénd eventualele cer-
turi sau neinfelegeri pe chestiunea diferenfei de imbrécé-
minte preofeascii, dasciilul de elineste din Bucuresti si care
-avea legdturi stranse cu Grecii din Sibiu (mitr. Papadopol
zice cé era arhimandrif)’ a compus in Ermanopolis (Her-
‘mannstadt=Sibiu) o carte pe care o publicdi in 1815 la
Viena, adresdndu-se prin ea patriarhului Constantinopolei
Ciril VI (1813—18), ca sa uniformizeze haina clericald in-
troducénd la tofi haina monahal8. De aceastd scrisoare
se sesizeazdi Ignatie, care atunci se afla prin Viena sau
prin Pisa si rdspunse in acelas an prin carfea pe care am
aminti}-o mai sus.

»Incercand acest indrdsnef inovator (solupds xaveteprric),
zice ® Ignatie despre Neofit Duca, a se gandi la o reforma
(nezagpddiog) la capitolul ,imbracdminte” (inainte vorbise de
caftan), vrea acum s8 fmbrace si pe arhierei si preofi cu
hainele monahilor. Si de ce? Pentrucd ar fi un obiceiu
vechiu in Bisericd? Fiindcd in primele veacuri, Africanul,
Egipteanul si Romanul n’au avut o asemenea imbrécéminte,
<i fiecare purta haina locului unde se afla (.22 “¥xagrog &péps:
éxeivo tof témov tov). Numai inlduntrul bisericii hainele si od#j-
diile au fost i sunt la fel si numai acestea ne deosebesc
si ne unesc pe noi tagma preofeascd. Monahii, fiindcd
fréiesc In una si aceeas regiune si duc o viaji in ,chi-
novie“ (in comun), trebue s# poaric o haind la fel, dupécum
-a fixat acest lucru si intemeietorul tagmei lor. Dar arhie-
reii si preofii impréstiati in diferite pérfi trebue sd aib# im-
bricéimintea nafionald, a locului unde stau sau cel pufin
wuna care s& nu fie neobicinuitd acolo®. Asa si stau lucrurile
in multe eparhii din R&s#rit, de pildd in Rusia, unde cu
‘mulld austeritate se fine la obiceiurile si la randuielile vechi

-£ N. Kambureglu- Isloria Atenienilor, Alena, 1898, III, 12.

% Hris. Papadopulos o. c. 289.
-3 Hris. Papadopulos o. ¢. 292,
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si totusi se permite preotilor sé-si radd barba si s& se im-
brace ca laicii din locurile unde se afla.

Precum am vazut mai sus aceastd imbracminte ,caa
focului“ este pentru Ignatie pantalonii si hainele laice eu-
ropene de azi, plus fesul. Ins fie din cauza rolului extraor-
dinar de mare pe care l-au avut monahii in viaja spirituala
a férilor balcanice, fie din cauza impunerii ierarhului, care
voia sii aibi sub jurisdictia sa un cler imbrécat uniform,
haina clericald a inceput incetul cu incetul s& se impund
incd de pe la jum. sec. XVII, iar in sec. XIX cel pulin in
Grecia era generalizatd aproape deplin.

Nu se gtie cat timp va fi durat epoca de deosebire
infre clerul secular si cel regular, In orice caz insd
mult n'a durat, fiindcd in timpul revolufiei deja oameni
fruntasi, laici si clerici (c&lugéri chiar) ii vedem la fel
imbricafi. Asa erau Gazis, Duca, Farmakide, Iconomos,
etc.’ cari tofi purtau anferiu si rasf, exact ca si clericii de
azi. Ori odatice s'a impus atéta, haina clericald a devenit,
cel pulin in Grecia, ,,canon” pentru ceice primesc hirotonia.

Trégénd o concluzie generald din cele de pénd acum,
vom spune cd haina clericald de azi isi are originea in-
depdrtatd in dalmatica romand, dar cd in decursul veacu-
rilor a suferit mai ales in epoca bizantind o mulfime de
schimbiiri si ca formé# si in privinfa coloarei, si tot asa si
in secolul XVIIl cénd s’a péstrat doar la ierarhii superiori:

- st la monahi, penfruca in sfarsit in veacul al XIX-lea si se
impund ca haind generald preofeasc. De acecea misura
arbifrard a Turcilor peniru abolirea rasei la preotii cregtini
din Asia a starnit palimi adanci. Pentruc, dacd prin aceastd
mésurd haind nu se atinge dogma crestind — cum cred
unii clerici — prin oprirea ei se dd scandeld crestinului
in ochii c#ruia haina a c#pdtat o valoare aproape simbo-
licd, mai ales cénd pentru ea s’a varsat si sénge.

Atena, Iunie 1935. T. BODOGAE

—~—

1 Sotirfu 0. c. 530.
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TINERETUL $I CATEHETUL

de Prof. 0. DRAGOS

M’am géndit s8 scriu acest articol, dupice de mult a
incetat i cel din urmd ecou al discutiilor ivite cu prilejul
chestiunii reducerii orelor de religie in scoli penfru a se
face loc filosofiei sau alfor discipline in programa analiticd
a gcoalelor secundare.

De sigur, catehetului ii trebue fimp indelungat ca sa
poatd réscoli si intéri in sufletele iinerilor predispozifia reli-
giositatii, dar posibilitatea educatiei religioase nu depinde
numai de timpul de care dispune catehetul pentru a preda
religia, ci si de personalitatiea lui si de felul cum stie s&
vorbeascéd suileielor, cu alte cuvinte de procedeul lui.

Felul cum s’a predat pénd acum religia in scoalé, a
lasat mult de dorit. Ora de religie in cele mai multe scoli
era o ord de monotonie, de lipsd de interes si de plictiseald.
De altfel aceastd tristd constalare s’a facut si in alte {ari.

Intrebarea fireasc# este: care poate {i pricina acestui
fapt? Cred c& niciunul dinfre cefitori nu va arunca vina pe
obiectul religiei; unii vor invinoviii pe elevi, der prea pufini
se vor géndi la calehet si de multeori mai ales acesta
poarid vina celor constatale mai sus.

Cred cé pand acum activitatea desfdsuratd de profe-
sorul de religie a constat mai mult intr'o operd de culiurad
informativéd si prea pufin intr'una de culturd formativa. In
ora de religie s’a fécut mai mult instructie religioasd si mult
prea pufin educalie religicass. Profesorul de religie nu fécea
altceva decét imita pe cel de geologie, de fizicd, de chimie
sau pe cel de stiinfe naturale, adecd transmitea si el un
quanfum c&t mai mare de cunostinfe conform programei
analitice. El isi considera chemarea indeplinit& si se putea
felicita cand putea s8 constate, c8 bravii lui elevi an fost in
stare s# reproducd wai mult sau mai pulin fidel materia
predatd. Elevii, asadar, erau cbligali s& invele, mai bine zis
s# memorizeze in chip mecanic si forfai canlitatea de cuno-
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stinte si de formule moarte, compendiul de definifii. Pentru
a fi clasificafi cu nota cea mai bund la religie nu le trebuia
decat o memorie siragnici. In cazul cel mai bun grija pro-
fesorului de religie era sa-i faci pe fineri si p#trundd cét
mai adénc in adevérurile Evangheliei, s le mijloceascd cu-
nostinfe religioase cit mai sigure si mai clare. Parc’ar fi
voit s¥ facd din elevi niste teologi eruditi. El uita c8 scopul
ultim al activitdfii sale didactice nu putea fi viitorul feolog,
ci omul religios, capabil s& ducd o viafi religioasd. Or,
viaja religioasd nu se poate aprinde prin buchea moartd a
carlii, viapaia religioasd nu ia nastere prin cuvintul spus de
oricine, ci prin puterea unei personalitifi religioase, care
chiar daci nu este intru totul intruparea idealului de viatd
crestin, se sirddueste in mAsura posibilului si-si conformeze
actiunile concepliei de viald crestind. Numai atunci va fi in
stare profesorul de religie si insufleteasci pe elevi si sa le
incdlzeascd sufletul, cand el insusi va fi convins pe deplin
de adevarul celor spuse de el, altcum ei vor simfi rolul
fals, pe care-l joacd si inimile lor vor rdméne reci.
Negresit, el poate s& ajungd in situafia de a cere
dela auditorii lui lucruri pe care el insusi nu le-a putut
indeplini inci. Ei bine, acest fap! nu-i va putea diminua
autoritatea sa de educafor decét atunci cénd va avea in
faja elevilor o atitudine de fariseu, care se simte ridicat in
al saptelea cer, iar pe elevi ii trateazd fard nici o conside-
ratie si fard nici o ingAduin{d. Nimic nu poate {i mai deza-
struos penira sufletele sensibile si gingase ale elevilor cari
ar vrea si se inalfe la inielegerea si apoi la realizarea unei
noi viefi, decét o atitudine de judecdfor aspru si fara suflet
a unui catehet. Nici un profesor nu are nevoie de mai muit
tact pedagogic, precautie si finefe in raporturile lui cu elevii
ca profesorul de religie. El trebue sd fiz foarle amabil si
binevoitor si s& nu fie prea exigent, dar nici prea indulgent.
Peniru a sti ce frebue s ceard elevilor si pentru a
reusi sd-i facd s se convingd de frumsefea vietii religioase,
el trebue sd cunoascd bine mai intaiu sufletul unui tandr
cu toate interesele si nevoile lui sufletesti specifice. Tan#rul
are nevoie de alt limbaj decédt copilul sau decat batranul.
Teologul care nu cunoaste viaja inferioard a tan#rului, cu
mentalitatea [ui, cu sim{imintele lui, cu conflictele lui sufle-
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testi, in sfarsit cu dorinfele si interesele lui deosebite, aruncé
-sAménfa pretioasd intr'un pamént pietros. Dacd pedagogul
american Stanley Hall zice cd gi pentru a preda bine latina,
nu este suficient s& cunoagtem numai latina, ¢i mai inainte
de toate trebue s& cunoastem pe téndr; apoi cu cét mai
necesard este cunoasierea’ acestuia atunci caond vrem sa-i
.comunicdm principii de viald, pe cari el trebue s si le in-
sugeascd pentru a se conduce dupd ele! Cuvintele sfantului
apostol Pavel: ,Cu ludeii am fost ca un Iudeu, ca s&
castig pe Iudei. Cu cei de sub lege, mam facut ca unul
fard de lege, ca sd castig pe ceice n'au lege. Cu cei slabi
m’am facut slab, ca pe cei slabi s&-i céstig. Tuturor m'am
facut toate ca, in orice chip s& mantuesc pe unii“, ne aratd
cd e] n'a aruncat siménfa pand nu a studiat mai fintdio
terenul si c& hrana spirituald pe care o da era acomodati
{felului de a fi al celorce aveau nevoe de ea. Asa dar, dacé
profesorul de religie vrea sd dobéndeascd aprobarea line-
retului gi sé-] determine pentru o vial§ superioard, trebue
s#i-l cunoascd si in disculii sd porneascd totdeauna dela
mediul si felul lor de viaia.

Un mijloc foarte bun de a pétrunde adénc in viaja
intim& a tand&rului, un mijloc de care nu dispune decéat profe-
sorul de religie, cAnd este in acelas timp si duhovnicul
elevilor, este fard indoiald spovedania. Dacéd elevul a con-
statat cd poate sd aibd deplind incredere in périntele du-
‘hovnic, 1i va desveli sufletul si va destdinui lucruri pe cari
alicum nu le-ar fi putut cunoaste.

Profesorul de religie frebue si-si dea seama de greutatea
-chemdrii lui si s nu creadd cé convertirea finerilor la viaja
crestineascé este usoard gandindu-se numai la ,anima natu-
raliter christiana®. El frebue sé lupte mai intdiu cu prejudecitile
pe cari le-a infiltrat in sufletele lor mediul social pagénizat
in care friesc si in locul lor s& puna idei crestine sdn#toase,
iar la urm# sd caute sé le formeze o conceplie crestineascé
de viafa.

Dar pentru a face opera de convertire profesorul nu
‘trebue sé facd uz numai de mult intrebuinfata metoda expo-
-zitivd sau acromaticd. Desigur aceasta este cea mai comoda
metodd peniru profesorul care vrea s dea in scurt timp
.cat mai mulfe cunostinte. Dar si mai comod e sd le arefi
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elevilor de unde i pdn& unde s& invele din manual, dis--
pensdndu-te de a le mai explica ceva. Profesorul care in--
trebuinfeazd numai metoda acromaticé de obiceiu nu asteaptis
altceva dela elev decét s#-i reproducé cantitatea de cuno-
stinte expuse. Dacé elevul are altd convingere decét profe-
sorul, aceasta nu-l intereseazi si nu vrea si stie de asa ceva,
el si-a facut doar datoria in ce priveste programa analitica.

Dacé vrem sé-l scoatem pe elev din starea de pasivitate:
de pénd acum, trebue sd ne folosim cét mai mult de metoda
analificd-euristicd. Penfru formarea convingerilor morale-
religioase convorbirile profesorului cu elevii sunt indispen-
sabile. Convingerile puternice morale-religioase nu se pot
forma in sufletul tinerilor decat atunci cand profesorul i-a
provocat s#-si exprime féra teama pérerile lor. Profesorul
poate sd facd pe tan#ir sd-si refuleze pirerile fara si-i con-
vingd de subrezenia lor, dar trebue s# stie cti: ,Dusmanul
doborat se poafe din nou ridica, cel imp#cat este intr’adevér
invins“,

Raportul care existd intre profesorul de religie si tineri
nu este indiferent pentru educatia religioaséi a acestora. Am
accenfuat mai inainte c& profesorul de religie este in primul
rand educator. Ei bine, peniru a putea educa pe cineva,
frebue s& te bucuri de iubirea si respectul acestuia. Pen-
truca raportul acesta s nu se inéispreascé, catehetul trebue s&
aplice pedepsele cu cea mai mare prudenid. Pedepsele fi-
zice trebuesc evitate cu desévéargire. Dacid nu e suficientd
o privire serioas, o l8murire inire pafru ochi, nu vor
ajuta nici masuri mai severe pentru aceastd vérstd. Pedep-
sele cari constau in arest sau in executarea unor lucriri,
nu sunt bune, penfruca répesc elevului un timp de recreatie
necesar mai ales cénd elevul a fost prea ocupat. Cuvintele
de dojand s&# nu exprime méanie, dispret sau riésbunare.
Expresiile vulgare, ironiile, satira, batjocura face imposibila
influenta bineficdtoare a profesorului asupra elevului. S&
se evile ameninférile prea multe care nu se pot realiza..
»Dach luim pe tineri numai drept ceeace sunmti, ii facem
mai rai; dacad ii tratdm ca si cum ar irebui s& fie, ii facem
asa cum am vrea sd fie“. Delictele grele nu se pot rezolva:
decdt cu ajutorul scoalei si al périntilor. O. DRAGOS
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Hristu Andrufos — Tevext) Woyodotia — (Psihologia generald) ;.
Afena; 1934; Pagini: 416. Preful pentru sirdindtate: o lird engleza,
adica aproximativ 500 Lei.

Obicinuit, despre oamenii mari — in afara de domeniul politic
— se scrie numai dupéice mor, O fi acesi lucru rezultatul discrefiei
in care cei mai mulfi dinfre ¢i — oamenii de stiinjd in primul rénd
— isi invélue viafa de pulin sgomotoase si durabile creafii, o fi
altceva, nu suni eu in mésurd s& judec. Afirm insd un lucru: un
eveniment ca cel al aparifiei unei cirfi de valoarea aceleia pe care
o anunfdm aici, ne indrepiafeste la o mult mai célduroaséd §i mai
distinsd subliniere decét culegerea unei fabuloase mosii de voturi
pe fronful electoral al cufdror partide incdierate pentru fericirea
(citeste: népéstuireal) farii. Aceasta maicuseamd din pricind ca
titanul care prilejueste scrierea acestor randuri, ¢ o glorie a teolo-
giei ortodoxe confimporane — in domeniul céreia, personalifatea lui
se profileazd ca silueta unui munte inalt impléntat in inima unei campii
uriage — g, ceva ce valoreazd mult in vremurile acestea de cum-
plite suspiciuni gi gelozii, un om care e departe de noi, piménteste ;
care, tocmai din acesi simplu fapi, prezentat fara reticenfe, nu poate
starni ndcaz niménui, ci mai curdnd ceva din acea exaltatd admi-
rafie ce -0 poarfa tofi fogtii lui elevi din Grecia si straindtate. Pana
acum, modestele mele familiariziiri cu viefile oamenilor de stiinfa gi
opera lor — din timpurile mai noui, firegte, cand specialitifile sunt
mai pronunfate §i s’au sfabilizal oarecum — n’an gésit la nici un
altul acel curlos sgi surprinzifor mozaic de preocupérl si studii
ce afacd probleme in dreapta si'n stinga, ca la profesorul Hr.
Andrufos; si inc@ in stil mare gi cu o competenfd pe care auforiti-
file in materie departe de-a o irage la indoiald, o elogiazéa insistent.

De fapt, cecace te isbeste in primul moment, cind consulfi
barem lista lucrarilor fipdrite de profesorul Andrufos, e abundenfa
lor si varietatea problemelor ce {i le spovedesc ele. lar dacé curio-
zitatea te impinge gi vremea fe rabdi s& le mai si rasfoiesti pe’n-
delete, constali ci si in cele mai siriine de domeniul teologiet, teologul
ortodox Andrujos rdméne infreg, disecd problema si se pronunid ca
atare. Si nu pufine sunt lucrérile d-sale, de aceastd nafurd. Cititorii
nogtri afla lista lor bogatd, pe care spaliul ne-a consirns in ulfimul
moment s’o i&sdm la o parte, pe coperta oricérela din lucrérile sale
de datd mai recentd. Primele sale lucrari publicate, ne duc la anul
1896. Si de-atunci, cu o impresionantd lenacifate, ne-a dat mereu
céte una, Faima sa de savant prindea contfururi lAmuriie st crestes
constant. C& a fost profesor in fard la noi (la scoala greceascé din
Galaii), cd a ajuns profesor la Faculiatea de teologie din Atena,
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pentroca s& o pirdseascd curénd, riméndnd {olugi, de dragul siu-
denfilor sdi profesor universitar onorific si continuénd sé-gi facad
lecfiile cu aceeas regularitate si in fafa unei asistenfe ce numéra
aproape fotdeauna céfiva mitropolifi, rectorul si profesori universitari,
sunt lucruri cari infereseazd mai pufin - aici indeosebi. Cele peste
sase decenii pe cari le poarid in spinare si'n piirul aproape nins de
vreme, i s’au scurs inir'o singuritate desavérsitd. I-am vazat de mai
multe ori cuibul de liniste prielnica studiulvi, unde s'a plamadit fot
-ce ne-a dal el, mare. E ferit de forfota acelui sgomotos ,dufe-vino*
al Atenei: inir'o slafiune climatericé revéarsaid ca boabele unui colier
in vecinatatea muntelui Penielic, pe nume Kifissia, cale de cdfiva
chilometri dela Afena. Acolo lucreaza profesornl Andrujos, inir’o cas#
de gust si de refragere. Acolo totul ifi graieste despre felul cum s'a
plamidit merindea furnizatéd de dénsul pentru mersul inainte al stiinfei,
Péna gi finuta de-o impresionanfa simplicitaie a stipénului casei,
care ifi alearga intru intimpinare, stringéindu-fi ména prietineste.

Teologia a inzestrat-o generos, ct lucrari faimoase. Nu numai
Dogmatica si Morala — materiile pe cari le preda la catedrd, ci
-chiar si aliele, bunfioard Simbolica, pentru disciplina céreia Facul-
tatea de feclogie din Atena il are titular pe profesorul gi academi-
cianul Dr. Constanfin Diovuniotis. Prima, Acypoauxy tig *Opdcdéiey
"Avarodeeds "Exxdqolac, a apérut in 1907, Cealalts Zdouqpa "Hixig,
in 1925 iar ZopfoA:x?, aparea in edifla a Il-a, la 1930. Valoarea
tor ? Dogmatica, desi aparuta la 1907, dl prof. Dr, D. Staniloae o
putea fraduce in roméneste, inainte cu abia céfiva ani, ca pe cea
mai bund lucrare ortodoxd in aceasid disciplind. Aceeagi lucrare, a
-aparut, in rezumat, in limba engleza.

Cu aceeas competenia profesorul Andrutos a desbitut probleme
de drept bisericesc. Asa d. e, "Exudngiz wai Iloiusle (Biserica si
Statul), Atena, 1920. Sféntul Sinod al Bisericii Eladei il consulid cu
toatd increderea in chestiunile dificile. Si de multeori, opiniile sale
sunt preferate celor formulate de specialigli. Curentul ecumenic peniru
unirea bisericilor l-a sprijinit, nu participind la conferintele gtiuie, ci
formulénd pozifille ortodoxiei noasire in lucrari de autoritate, ca:
To xSpog thy *AyyAndy yeporovntdv & Embdews *Opdodélov (Validilatea
‘hirotoniilor anglicane din punct de vedere ortodox), Constantinopol,
1903 ({radusd in englezeste) si Al Pdseic tic Svibozwg v Exxdioiv
(Bazele unirii bisericijor) Constantinopol, 1905. Mai adaugafli la
acestea lucrarile mai marunte, prilejuite de diferite ocaziuni sarba-
-foresti, conferinfe, comemordéri, lucrdri de polemicd maruntd efc. si
apoi va vefi infreba cu mine: cum incape atdta creafie intr'oc viald
de om? Amestecul acestui spirit in plind febra creatoare si prede-
stinat parcd sd se mistoe in studii, in disciplinele allora, nu sfarseste
afcl. Dupd lucrarile de Filosofie, Dogmaticd, Morald, Drept biseri-
cesc §i Simbolicd pe cari le-a publicat, urmeazd Apologetica cre-
gtind, al ca@rei manuscris agteaptd sd se iveascd de undeva — ca
pentru celelalte — umilul gi tubitorul de carte mecenai, care sd ia
-asupra sa cheliuielile de tipar. lar in anul ftrecut a pus in librérie
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Pzvinyy Wuyoloyiae (Psihologia generald), cartea care — sd mi se iferte:
aceasfa — mi-a inlesnit, cu anuniarea ei obstei roménesti, aceastd
fugard privire asupra operei marelui gi apreciatului profesor, atdt de
cunoscut in cercurile cérturéregii europene, care mai este si un bun
prietin al nostru al Reménilor si un sincer si inleresat observator al
propésirii Bisericii orfodoxe roménesti. Lucrn de care am avut pri-
lejul s& md conving, personal, de repetale ori.

Dacé singur numele avforului Psthologiei generale —- consacrat
prin impunétoarea listd de lucrédri din cari am ingirat asa de pujine
— ¢ o garanfie céd ne afldm in faja a ceva bun si — la fof cazul —
infre granifele desfivirsirii asa cum ea poate fi realizatd omeneste,
apoi nu e mai pufin adevdrat ca opera numild na desminte deloc
faima alcdtuitorului. Marfurisesc ¢d nu prea am o bogeld lecturd in
domeniul Psihologiei. Am luat cartea ca s& ma instruesc — deocam-
data. Vad in ea expunerea clard gi metodicad ce usureazéa mult urma-
rirea gi asimilarea unei probleme. Dela inceput autorul, prins inire
atdtea sisteme psihologice fdurite dupd mai mult san mai pufin pro-
nunjate ndzuinfa a psihologilor dornici si debuteze cu ceva nou, san
poate cu adevarul ultim in chestiunea respectivi, mérturiseste ca nw
se va aldiura vreunuia din ele. Va serie o Psihologie — si atéfa tot.
Psihologia, stiinfa ei, fiind una gi singurd. Sistemele psihologice,
incerclri uneori reusife alleori nu, in sénul acestei sliinfe. Si apoi
incepe, cumpénit si plin de siguranfa célaforului care stie de unde
pleacd si unde are s& ajungd, lamurind, in introducere, chestiunile
subiectului si obiectului psihologiei, izvoarele si metodele, importanta
gi utilifatea, istoria ei, impdriirea, legdtura dinire fenomenele tru-
pesti si sufletesti, sistemul nervos etc. In confinuare, trateezé proble-
mele in ordinea obicinuitdi — dacéd nu zic prea mult — chiar ma-
nualelor. Pand la un loc. Unde, iratind despre voinfd, vorbeste
inzistent despre libertatea ei, despre personalitate, cugetare si despre
caracter. Trece prin manifestarile viefii sufletesti dupa infafigarile lor
normale si anormale gi vorbeste apoi, catre sfarsit, despre unitatea
vietii suflefesti, pentruca sd incheie cu sufletul in sine, teoriile meta-
fizice despre suflef gi sediul acestuia. Parlea din urmé ¢ mai puter-
nicd. N'ar fi de prisos o analizé a ei dar... iarisi spafiul...!

Psihologia in genere — carlea aceasta indeosebi — sfudiata
sédrguincios, socot cd ar pune o bazé din cele mai solide convinge-
rilor despre viatd, ale omului, Ay simji mai l&murit, céd in réndul
fapturilor zidife de Dumnezeu el e asafel construil, incéi s poatd
implini legea morald in infregime si cd numai urménd comandamen-
telor ei se poate menfine mai presus de dobifoacele date lui spre
stapénire. Mecanismul trupescului si sufletescului, al vremelnicului
si vecinicului, temporal in unitate (psihologii zic acesfei unitati dua-
lism psiho-fizic!) e o probleméd a ciérel cunoastere condifioneaza
mult desdvdrsirea. Care ark §i seamina aici pe paménl si despre
care sufletul imaterial, deci vecinic, nemurifor marturisegle cu sfrin-
genjd cd secerd altundeva... Sunt lucrurl a céror infelegere cartes
ce-¢ tdiem la rédboj, ¢ usureaza, GRIGORIE T. MARCU
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K. 1. Aoyoldétou: “H qrdocogla t@v marépwy xal ted péocu alfveg,
2 vol., 1930 gi 1935 401, 938, pag. preful: 150 si 400 dr.

Cariea in 2 volume a profesornlui de filosofia religioasa dela
Univ. din Afena, d. Logothetis este o frumoasié contribujie la studiul
filosoliei sf. Parinti. Folosgind bine lextu! origine] si o frumoasd bi-
bliografie strdind, a daf in primul volum cugetarea filosoficd a pa-
rintilor din epoca pafristicd, iar in al Il-lea pe cea scolasticd (cu
.studiile premergatoare, aristotelism, averoism, iudaism) si pe cea
misticl, pentruca sd inchee cu magistrul Ekart gi urmagii lui. Avénd
la fiecare mare pirinte céie 3—4 capilole: teologie, cosmologie,
antropologie-setoriclogie, cu subimpértirile lor, carlea prof. Logothetls
umple un loc simtil in lilerafura teologicd i laicg deopotriva, insgi-
rdndu-se aldturi de pairologia prof. D. Balanos ca cele mai bune in
materie, scrise in limba greacé. T. B.

2=

In memoria Iui Gh. Bogdan-Duicd. Volum omagial scos de
#Iniversitalea Regele Ferdinand [ din Cluj, Carlea Roméneasca,
-Cluj, 1935,

Facultatea de Litere si Filosofie din capltala Ardealului & finut s&
-omagieze prinir'o carie memoria eruditului sdu profesor care a fost
Gheorghe Bogdan-Duicad. Carlea cuprinde un ,cuvéni inainte” al
domnului Nicolae Driagan, decanul Faculiitii, un aricol al domnului
profesor Sextil Pugcariu, in care acesta face biografia mull regreta-
tului Gh. Bogdan-Duicd, scoféndu-i la iveald temeinica lui pregstire
stiintificd si pasiunea lui fird seamin peniru cercefdrile istorice, gi
-un documentat stadiu al domnului lon Breazu, asupra lui Gheorghe
Bogdan-Duica critic st istoric literar, Aceslor articole li se adaogd
bibliografia cronologicd a operelor eruditului academician mufat la
Domnul in 1934, bibliografie alcétuitd de dnii I. Breazu si §. Craciun,
-din care igi poate face oricine o idee despre neobicinuit de prodi-
~gioasa activitate a lui.

Desigur volumul omagial al Universitdfii din Cluj, in exten-
siunea in care a fost alcdtuit nu ni-l inféfigeazd pe Gheorghe Bog-
dan-Duicé in inireaga lui marime, In schimb el dd un prefios ajutor
istoricului care va incerca vreodati sd zugraveascd In infreaga el
amploare personalitatea marelui dispérut si care va trebui si sfa-
ruiascd sl asupra pasfunii luf de convertif la sfdnia noasira bisericd, pa-
-siune care a umplut ultimii ani de viafd ai celuice a fost prege-
dintele ,Frafiei Oriodoxe® dela Sibiu. Gestul omagial al Facultail
de Litere dela Cluj fefd de memoria unuvia dintre cei mai ilustri
profesori ai sdi videste o inaltd frumusete moralg.

&

L. G. Savin: CRESTINISMUL $I VIATA. (Biserica si sporiul). -
Bucuresti 1935, pg. 36, Preiul 30 Lei.

Nu odaid s’a spus cé@ generafia noasird suferd de mania spor-
-ivd. Sportul covérseste toate preocupirile fineretului de azi, Care-i
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atitudinea cregtinismului faja de aceastd manie? Desigur el con-
.damné elementele excesive ale aceslei indeletniciri, fara sé-i nege
jnséd utilitatea atunci cénd ea se desfisoard cu masura cuvenitd si
nu anuleazé astel integral elanurile idealiste ale tineretului. Este
teza pe care o susfine cu strilucitd compelinfda domnul profesor I
G. Savin in brogura ,Crestinismul gi viaja®, in care gi-a adunat o
serie de conferinfe rostite la Radio-Bucuregti. Prin studiul sgu remar-
.cabil, prin limpezimea si vioiciunea expunerii lui, distinsul profesor spul-
berd una dintre cele mai noud erezii, dupd care inire morala cre-
stind si intre educafia fizicd ar exisla o antinomie insolubild, ara-
{and ca evanghelia Méntuiforului nostru Isus Hristos ierarhizeaza
valorile $i nu le neagd. Viafa de aci trebue {rdifd in lumina vietii
de dincolo, iar nu distrusd pentru aceasta. In brogura d-sale di L.
G, Savin pune lg punct una dintre cele mai controversaie probleme

ale actualifatif. .

Preof Dr, I. Zugrav: BISERICA IN FRANTA. Cerniuti, 1934,
pg. 34. Lei 20.

In brosura de fald autorul ne infatiseazd imprejuririle prin care
s'a ajuns in Franfa la separarea bisericii de stat. Judecatd in lu-
mina anumitor simplome cari gi-au fdcut aparifia st in fara noasira,
lucrarea périntelui Dr. 1. Zugrav prezintéd o deosebitdi importan{a. Ea
ne arafd ¢l ceeace s'a petrecut in Franfa, nu se poale pefrece in
Roménia. Penlru mai mulle motive.

Adevirat cd poporul francez este un popor religios. Daca to-
tusi aicl s’a pufut produce separajia bisericii de siat, faptul se da-
foreste unei serii de imprejurari speciale Frantfei si catolicismulul si
inexistente la noi. Separafia in Franfa a fost provocatd mai ales de
dogma infailibilitdfii papale, de tendinfa cafolicismului de a domina
viaja politica si de nofa infernafionala a bisericii apusene. Ortodoxia
nu are nici papd, nici pofii de dominafie lumeascd. In plus, ea
este nafionald in cel mai inall sens al cuvanfului. Nofa najionala a
orfodoxief se videgle mai sirdlucit ca oriunde in istoria bisericii
noasfre, cu nesférsitul pomelnic al mucenicilor legii stramosgesti cari
au fost gi cei mai devotafi stegarli ai revendicarilor noastre na-
jionale, NICOLAE COLAN

G
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CONGRESUL SOCIETATII BIBLICE BRITANICE. Acest congres
se fine in fiecare an in Londra, unde este stanistea Societafii Bi-
blice Britanice. Dupicum cefim in Nr. pe lunie al revisiei The
Bible in the World (Biblia in lume), care este organul lunar ak
Societdfii Biblice, congresul acesta a fost la indlfimea tuturor con-
greselor trecute.

El s'a deschis ftocmai in zilele de mare sérbatoare, pentru
préznuirea a 25 de ani dela suirea pe tron a Regelui Angliei. So-
cietatea a luat o parie vie la aceastd sdrbatorire. Regele Gheorghe
i-a mulfumit célduros. De aceea, chiar la deschiderea congresului,
indatd dupa céntarea de incepere, prezidentul, Vicontele Wolmer,.
a celit telegrama Regelui, de cuprinsul urmator:

»Binevoiti a ardfa membrilor Societdtii Biblice Britanice si
sirdine, adunaji la Congresul lor anual, sincerele mulfumiri ale Re-
gelui si Reginei, pentra inimoasele lor cuvinte de urdri, frimise Ma-
iestdfilor lor, cu prilejul implinirii a 25 de ani dela suirea Maiestitilor
Lor pe ifron. Regele recunoaste minunata lucrare a Societdfii gi-i
doreste neincetatd izbandd in lucrul ei”.

Au fost 5 vorbitori. Dupd celirea telegramei Regelui, Preotul
Arthur R, Wilkinson a cefit psalmul 100, apoi a rostif o rugiciune
gi a facut deosebifa urare ca, in sfirsit, portile Rusiei sd se des-
chida, pentruca Sf. Scripturd s@ poald pafrunde iar, neimpedecata,
in sénul ei.

Cel dintat a luat cuvéniul preoftul fohn R. Temple. Inainténd
raportul anual, a spus c8, in timpul celor 25 de ani de domnie ai
Regelui, multe fronuri au cézut, dar tronul Anglici a r&mas in pi-
cioare, tare si neclintit, inir'o lume care a trecut prin atétea schim-
béri. A pomenit de mersul spornic al Societdfii Biblice in vremea
celor 25 de ani de domnie. ,Acum 25 de ani, a spus, numdrul tradu-
cerilor intocmite de Societate a fost de 424. Anul acesta toialul lor
s'a suit la 692, adicia 268 de limbi s’au addogal, in care, péna
acum 25 de ani, incd nu se afla turnat cuvéntul lvi Dumnezeun®.

Dela 1910 p&nd acum, s’an tipadrit nu mai pulin de 242.000.000¢
de Biblii sau parii din ea. La fradncerea Bibliei in feluritele limbi,
au Jucrat o mulfime de bérbafi si femei din cei mai alesi, din toate
neamurile. O oaste intreagd de raspanditori ai Bibliei au impra-
stiat-o in toate laturile paméantului.

Marginindu-se apoi la anul incheiat, preotul Temple a spus c#
el a insemnat al{i past inainte in fapta de raspéindire a Bibliei sil-a
numit unul din cei mai rodnici in viaja Societdfii. In adevdr, 14
limbi noud au [ost addogate la limbile in care s’a turnal cuvéantul
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lni Dumnezeu. 14 pélcuri de oameni au auzit intdila oard cuvantul
sfant in limba lor.

Aproape 11.600.000 (10.970.609) au fost exemplarele de Bi-
blie sau parfi din ea, care s'au tiparift in curgerea anului trecut.
Au fost cu 37.000 mai multe ca anul 1933—34.

Ce strivitor numar, cand ne ghndim la 11.000.600 de carfil
Ce seminaturd méreajd peste tof paméntul! Cai de deparie in
urmid ramén toate celelalte cari fajd de Biblie! %i cum oamenii
cei mai din urma sunt cupringi de o neasteplatd sele de a avea in
limba lor cuvénful lui Dumnezeu !

Acelag preot Temple a povesiii c&, in valea Amazonului, un
lucrilor dorea foarie mult s aibd un Noul Testameni, Neavand cu
ce pléti, a daf un sarpe cu 4 picicare (o raritate!} si asifel a ca-~
pitat iubifa carte.

Principiul Societétii esie ca, pe cét se poate, 38 nu dea Bi-
bliile f&ra platd. Dar dacd oamenii nu au bani, plafesc cam pot.
Véanzétorul de Biblii din valea Amazonului a cdpatat intr’o zi ca
pref pentru cérfile vénduie, 2 maimufe, 7 papagahl, 4 rafe, sule de
pui, iar infre acestea si garpele pomenit.

Ce chip original de desfacere a Sfintei Car{i! Dar si cét de
felurite imprejurarile in care ea e desfdcutd! Vénziiorul de Biblii
are barca cu motor si cu ea strabate intinsele ape ale Ameazonului
si a afluentilor lui.

Mai incolo, preotul Temple a spus cum a mers cu Biblia in
alte {éri: Germania, Spania, China i Japonia. Cu foatd miscarea peniru
descresfinarea Germaniei, tot sau pulut desface in sfnul ei 153.000
de exemplare in anul frecuf. E cu 19.000 mai mulle ca in anul
1933-—34. Aceasta inseamnd foarte muli, cénd ne gindim cé Ger-
mania era doar impanatd de Biblii si cd are si socjetdfile ei proprii
pentru tiparirea Bibliei,

Si Spania este o {ard in care s'a lucrat pentru insirdinarea ei
de Dumnezeu. Cu toate acesiea siin sénul ei rdspéndirea de Biblii
in anul trecut a fost cu 14.000 mai mare ca in alli ani. Organele
de frunte ale Societalit s'au dus la fafa locului s& vadid cum stau
lucrurile in Spania cu réspindirea Bibliei. Au descoperit cé, in
11,000 de sate, de 7 ant si mai mulfi nu calcase picior de vanzator
al Bibliei. Numéral vénzaforilor fusese micsorat, pentru iconomie.
Frebuia adusd indreptarea. Dar de unde bani?

Mari sunt tainele ménii lni Dumnezeu. Cénd nu se asteplaun,
iaté un» dar negéndit. Cineva scrie c# gofia lui vrea s& facé un dar
Socieidtii Biblice, intru pomenirea unmi batrdn prieten, A adaogat
insd cd nu vrea sd dea darul peniru o infrebuinfare generals, ci
pentru o finté anumila. Societaiea a réspuns cé grija el este de a-gi
infefi lucrul in Spania si in }Japonia. Atunci a primii un dar de 2000
de lire englezesti, de cheltuit: 1500 de lire pentru Spania si 500
pentru Japonia. Acesta insd e un frumos dar, fiindca 2000 de lire,
in bani roménesti, inseamna 12.000.000 de Lei.
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In China, raspandirea Bibliei a fost cu aproape 400.000 (394.000)
mali mare anul acesta ca anul trecut. In lotal, s'an rdspandit in
acea fara 4.296.495 de Biblii sau buciii din ea. Dar raportul adaoga
ci asta nn s'a infipfuit fard o grea cheltniald de bani si de viefi.
In adevdr, vénzarea de Biblii in acea jard nu e lueru usor. OQa-
menii nu stau la privilie sd vAnd&, ci umbld cu geanta cu cérfi din
loc in loc, Unul din vanzatorii din China nu s'a mai intors. A cézul
in ména celei Rogilor si n'a mai gasit mila.

Trecédnd la partea baneascd, preotul Temple a spus ci socie-
tatea cheltuieste céte 1000 de lire pe zi (600.000 de Lei) pentru lu-
crul ei. Venitul din anul trecui a fost de 366.782 de lire, iar chel-
tuiala de 364.100.

Cuvéantarea prezidentului, care a urmai dupd a secretarului
Temple, nu s’a mai oprit la cifre, dar a fost strabatuid de cel mai
inalt infeles pentru Biblie si crestindtate. El a spus cd nu vede ce
aitd lucrare ar fi pe lume mai mareatd decét cea a Societafii Bi-
blice. Pe cénd atafia isi risipesc silinfele in lucruri fard insemné-
tate gi trecatoare, chiar daca, omenesie vorbind, si acelea sunt so-
cofite lucruri mari, tofugt nimic nu poate sta aldfurea de marea lu-
crare, de a aduce tuturor de pe intinsul pAméantului, adevdrul despre
Dumnnezeu $i Domnul nostre Isus Hrisios. Dacd lucrarea Bibliei a
fost deseori impedecald, a fost din pricina neunirii crestinilor. Un
nou infeles al unitifii insé& ne siribate azi. Crestinismul este ame-
ninjai de p&génism, nu numai in Germania, lar Societalea Biblicé
esie unealtd a lucrului cregtinesc impotriva paganismului nou,

Cuvanlarea prizidentului Wolmer este atdt de miezoasa si de
framoasa, incét ar merita datd in infregime pe romaneste.

Cu muit mai miscitoare este cuvniarea misjonaruiui A, B.
Lloyd, care a lucrat in Africa., Atél de pulernice suni cuvintele lui
despre lucrul printre piticli din Africa Centrala, atat de viu ne aratd
ele puterea propoveduirii crestinesti prinfre cel mai din urm& cameni,
incat cineva rdmdne uimit. In adevdr pu esie puiere mai mare decat
aceasta pentru a ridica cugetul omului.

Tot ce spune misionarul Lloyd este plin de noutaie si frige-
zime. De aceia si cuvintarea lui ar merita s& fie datd pe romé-
neste in iniregime.

Despre starea de lucruri din India a vorbit alt misionar,
preotul I. Hooper. Acesta a spus ce grea lucrare esie traducerea
Bibliei in limbile Indiei. In adevir, in aceastd tard sunt 225 de limbi.
Biblia infreaga se afld fradusd in 19 limbi. Noul Testameni in alte
12, iar cédte o evanghelie in alte 40. Céte mai suni pand la 224 de
limbi! Se infelege, traducerea s’a facut mai infdi in limbile cele
mai rdspéndile si mai infelese. Celelalte limbi sunt foarte Firami-
fate. La 21.000.000 de locuitori, se gasesc 175 de limbi. Afara de
limbile mari, incolo, la céieva zeci de mii de oameni, ai o limba.

Alta greufate: Din cele 350.000.000 de locunifori ai Indiei,
numai 28.000.000 stiu carte.
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As mai avea incé multe de spus, dar ar insemna s& md mér-
ginesc namai la asta. Ci noi vom mai avea incad prilej a vorbi
despre Socieiatea Biblicé. Ea isi di la lumind marea ei dare de
seamd despre ce a lucrat in toate {drile. Aceasia e, in fiecare an,
o carte de pesie 600 de pagini. Peste 2 luni, o vom avea si pe
aceasta gi alunci vom avea din nou prilej a vorbi despre aceste
lucrari. - Arhim. SCRIBAN

MOARTEA MITROPOLITULUI NECTARIE AL BUCOVINEL
S’au scurs abia céteva sdptaméni de cadnd peste trupul adormit in
Domnul al neodihnitului vlddicé Grigorie dela granija de vest a Ro-~
méniei, au cazut bulgarii de p&mani ingreuiafi de lacrimile si pére-
rile de riu ale celorce l-au cunoscui gi I-au iubit, Durerea era, in-
treagd, a intregei Biserici ortodoxe roménegti. Mult mai de vreme
decum ne-am fi putui inchipui, o alta a venii s& i se aliture gi cu
ea, o noud sparturd — daci nu de neumplul, apoi desigur de ne-
uifat — & perforat hotarul legii roménesti in laterea de miazénoapte
a farii noastre: Joi, 4 lulie a. c., I. P. 5. Sa Mitropolilul Nectarie
al Bucovinei si Hotinului, a plecat dinire cei vii, la o vérsia (60 de
anf) care promifea incd multe si frucluoase realizéiri pe seama epar-
hiei ce-l pierde dupd abia un deceniu de binecuvéntatd si osteni-
cioasa pastorire.

Fiu al acelui mé#&dular din trupul roménesc pesie care s’a plecat,
vreme indelungatd, odatd cu aripa urgiei, cintul inspirat al genfului
roménesc ce preveslea si pregitea ceasul marei dreptéfi sialornicite
acum aproape doud decenii, i-a fost dat de sus fanérului Nicolae
Cotlarciuc sa strabatd degraba toald gama demnifdfilor ce le poate
oferi alesilor lui, odafd cu infricosatd rd@spundere, un coli de pa-
mant intr'o fard noud. Nascut la 7[/19 Februarie 1875 in Stulpicani,
judeful Cémpulungului moldovenesc, a urmat studiile liceale la Su-
ceava, frecéind apoi la Facullalea de Teologie din Cerndufi, unde ia
doctoratul in teclogie. Curdnd dupd aceea, obfine si doctoratul in
filosofie, fol la universitatea cerndujeand. Pregélirii din fard ii
adaugd complectarile facule la universitifile din Viena, Bonn, Wiirz-
burg si Miinchen. Intors acasi, isi slujeste neamul cu tragere de
inimd si modestie: profesor suplinitor la liceul de stal (1901), func-
fionar (1902), bibliotecar (1903) si apoi director la biblioteca uni-
versitatii (1918), e numit, inire timp, docent universitar (1913), pen-
fruca in 1919 si fie fitularizaf la catedra de Teologie practich a
Facultafii de Teologie. In 1920—21 e decanul facultéfii numife, iar
in primul si al treilea parlament sl Roméniei, e senatorul universi-
tafii cerndufene. Paralel cu aclivilatesa iIn inval@mani, se pune in
slujba Bisericii si altfel: la 1901, e hirotonif iniru diacon; apoi: pres-
biter (1914), arhipresbifer stavrofor (1921) si arhimandrit mitrofor
(1923). La 29 Martie 1923, e ales episcop al Cetifii Albe. Reftré-
gindu-se din scaun batrdnul si vrednicul mifropolit Vladimir de
Repta, Episcopul Nectarie ii este desemnal ca succesor: in 7 No-
emvrie 1924 e ales, in 9 Noemvrie investif de Regele Ferdinand si
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ziva urmitosre, a fost instalatl in gioriosul scaun mitropolitan dela
Cerniiufi.

Ce-a facnt Mifropolitul Nectarie pentru Biserica sa, va arita
mai limpede zina de méine. Cénd se va spune, cd desi vremurile
grele cari stdruesc peste tot, s’au pus deacurmezisul devoiatelor sale
straduinte prea adeseori, Mitropolitul Nectarie a stint s le infrunte
cu barbétfie si sd pastreze neimpufinald imensa zesire materiald si
morala pe care i~au lasai-o in grije inaintasii. Nu §'a uifat incé in-
cercarea pusd la cale de oameni tavalifi prin ioatd mocirla polili-
cianistd a ceasului de fa}d, de a instrdina bunurile instaritei biserici
bucovinene, incercare zadarniciia de rdposatul ierarh.

Doborét de-o boald indelungatd, Mitropolitul Nectarie pleaca
pe dramul de veci infasurat in cinste si vrednicie, lasand in urmé-i
o pésiorire de presiigiu si-o eparhie vdduviid, Bunul Dumnezeu s8-i
rénduiascd un cé&t mai vrednic urmas, far suiletul sad i-! aseze in
odihna cea nefrecitoare. GRIGORIE T. MARCU

e

PREDARFA VETRE{” MANASTIRI NEAMTU. Sambatd 29
Iunie ¢., s'a desfdsurat solemnitafea predérii velrei inconjurdtoare a
Maniastirll Neamfu, de céird organele de stat. La aciul sdrbatoresc
au fost de fatd I. P. S. Mifropolit Nicodim al Moldovei, céruia i se
datoreste recuperarea intinsului teren al méndstirii, P. 8. episcop
Visarion al Hofinului, d} Al. Lapedaiu mirisirul cultelor, di Can-
cicov subsecrefar de sfat la departameniul domeniilor si o mare
muliime de preofi si mireni din eparhia lasilor.

Cu acest prilej I. P. S. Mifropolit Nicodim a mulfumit guver-
nului pentru gestul de dreptate pe care l-a facut fefd de vechea
vatrd de lumind crestineascé si roméneascd a Neamjului, retroce-
dandu-i o particicd mdacar din vastele mogii cari i s’an luat prin
aspra secularizare,

Dupd . P. S, Miiropolit al Moldovei a vorbit P. 8. Episcop
Visarion despre risipirea averilor bisericesli din frecul §i de astizi.
De sigur, cele spuse de P, S. Sa sunf, in parle, lucruri adeviraie,
Mai ales cele cu privire la lipsa de rezistentd a ierarhiei fajd de
secularizarea averilor bisericesti depe vremuri. Cénd a vorbit insd
despre risipa averilor bisericesli de astizi, ni se pare cd a exagerat.
De aceea si propunerile ce le-a fdcut cu privire la ceniralizarea
averilor bisericesti sunt caduce,

e

DL MINISTRU A. LAPEDATU SI NACAZURILE PREOTIMIL
Receniele ampuidri ale salariilor preotesti au stérnit un val de re-
volid in sfinul devotatilor slujitori ai altarelor lui Hristos si ale nea-
mului, revolid care se viideste in apriga luptd ce-o duc acesiia peniru
implinirea jusfelor lor revendicari. Aceasta luptd a silif pe dl ministru
A. Lapedatu si-si dea seama de gresala facutd si s& promitd —
printr'o serie de declarafii -— indreptarea ei. Din nenuméraiele decia-
rafii ale domniei sale, le reproducem pe cele fdcute unei delegatii
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de preofi ce i s’au prezentat la lasi in ziva de 8 lunie a. c. cu pri-
lejul reinhumdrii osemintelor domnitorului moldovean D. Cantemir.

,Bugetul bisericii ortodoxe pe anul in curs va {i rectilicat in sensul
ca salarful tuturor membrilor cierului va fi readus la nivelul salarivlui
din anul trecut,

Chiar gradafjiile din anul acesta vor fi plétite, in cazul cé se
va suspenda decizia generalad prin cari se opregle plata gradatiilor noi.

In ce priveste viiloarea salarizare, dl ministru a declaraf, ca
atat guvernul cét si dsa, finnd seamd de revendicérile clerului, an
decis urmatoarele:

S84 aducid la toamnd o lege de armonizarea salariilor functio-
narilor publici, Indunirul acelei legi se vor stabili si salariile clerului,
— pe urmiloarele principii:

1. Preotii vor primi dela stat un salar echivalent cu acela al
corpului didaciic, si anume: cei dela tard un salar de invafaior, iar
cei dela orag un salar de profesor.

2. Bisericile cu averi proprii vor coniribui la salariile clerului
cu cdt vor pulea: adicd, dacd veniturile aceslea vor permile, cu
salarul inireg.

Acplo unde acesie venituri nu sunt indestuldicare, cu o suma
corespunzétoare, statul adaogand restul pand la complectarea sala-
rului legal.

3. In nici un caz, veniturile serviciilor religioase nu vor [i so-
colile ca avere proprie a parohiet si nici la salarizarea personalului
bisericesc,

4, O parte din pamaéanturile, azi in folosinja personalului paro-
hiilor, va fi lasata wmai deparfe cu aceastd destinatie, [ard sa fie
socotitd la salar, iar resful venilulei din p&méant, case elc. se va
socoli la venitul parohiei,

5. In ce priveste cumulynl, el se va aplica cleruiui in conformi-
tate cu dispozifille legii generale a cumulului, iar canfarefii cari vor
avea si alid funcfie, nu vor fi considerali cumularzi, dacd suma
ambelor salarii nu va afinge un rivel anumif, care se va determina
prin lege.

Vor beneficia de drepotul la jumitate din salaral al doilea si
preofii cari mai ocupd o a dona funcfiune in afard de bisericd, ca
profesori primari si secundari de orice specialifate®.

Aceste declarafii se cer respectate. Preofimea asleaptd cn in-
credere cét mai grabnica realizare a fdgd@duelilor ce le cuprind, ca
astfel sdi-si poald redobéindi cuvenita liniste sufleleascé, necesard
misgiunil ei in mijlocul poporuini. Deci, nu la foamnd, ci cé&f mai
grabnic. Fiindcd pénd la toamnd se pot inlampla multe lecruri...
Si — vorba neamjului — Seffen kommt efwas besseres vor.

CONGRESUL CGASTEI DOMNULUL A doue zi de Rusalii Si-
biul a fost mariorul unor impresionante festivitdti religioase. Cre-
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dinciogii grupafi in miscarea ,Qasiea Domnului* si-an finut con-
gresul lor anual sub conducerea 1. P. S. Sale Mitropolitului Nicolae
al Ardealului.

Ména}i de entuziasmul religios, de dragoslea frédfeascad si de
devotamentul faja de inteleptul lor carmuifor duhovnicesc, vre-o 2000
de osiagi din toate pérfile (arii au participat la sfanta Liturghie din
Catedrald ca si la adundrile ce an urmat in sala Thalia si in aula
Academiei Teologice, nunde cuvanidtori iscusifi si entuziagti an aratat
pe rand rostul miscarii ortodoxe Oastea Domnulei si drumul du-
hovnicesc pe care irebue saé-si indrepie silinfele ei. La congres au
participat §i mulfi intelectuali §i-0 seamd de preofi. Ceice au mai
avat nedumeriri, la mareala adunare religioasd dela Sthiu s’au patut
convinge, ci QOastea Domnului este o armatd de avangarda a Bi-
sericii ortodoxe si toli céfi interpreteazad alifel menirea se exclud in
chip firesc din cadrele acestei miscéri.

-

M. SA REGELE IN BASARABIA. Dumineca 2 Iunie s’a sdvarsit
la Balli, tarnosirea noii Catedrale ortodoxe ridicald prin osérdia P.
S. Episcop Visarion, iar in ziua urmétoare s’a pus piaira funda-
mentald a unui nou locas de inchindciune la Hofin. Bucuria prazni-
cului religios st national a fost sporifd prin imprejuorarea, cd la so-
lemnitale a parficipat insugi Maiestatea Sa Regele Carol Il im-
preund cu Marele Voevoed Mihai si cu membrii guvernului farii,
Deasemenea au cinstit acest praznic cu prezenta lor detegaiunl Mi-
fropoliei ortodoxe din Vargovia si ar Pairiarhuiui din lerusalim. Ma-
iestatea Sa Regele a fost primi prefutindeni cu ovafti nesfarsite de
nafia romaneascd de pesie Prul, nafie care-si vuea intreaga sa bu-
curie fafa de infeleptul nostru Suveran, care {ine atdt de consec-
vent s& cinsieasca prin inalta Sa prezentd toate marile lestivitdli din
viaja Bisericii neamului. NECULCE

G
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NOTE $I INFORMATII

ADMIRABILUL manual pentrn
catehefii scoalelor primare —
Hristos in scoald — alcaiuit de
par. D. Calugdr si tiparif la
Sibiv este complect epuisat.
Autoritaiea bisericeascd se si
gandeste la relipérirea acestei
folositoare cérfi. Mai necesard
ar fi insd fard indoiald publi-
carea unei serii de manuale
destinafe elevilor scoalelor pri-
mare. De bundseamd cafchefii
nogiri igi fac datoria povafuin-
du-se dupd manualal firisfos in
scoald. Cu toate acestea ma-
nualele pentru copii suni indis-
pensabile. Fara ele micii ucenici
n'au de unde s& repefe si sa-si
asimileze sfatornic cunosliniele
si simfirile din domeniul religiei.
Aceste manuale fot par. D. Cé-
lugér e chemat s3 le alcitu-
tasch; priceperea ca si expe-
rienfa Sf. Sale il indicd pentru
aceastd treabd.

Sarecunoagtem insd ca acestei
lucréri trebue sd-i premeargd
alclituirea programei analilice,
pe care Ministerul infarzie de
atdta vreme s'o dea gata.
S’ar cuveni ca micar la Ince-
putul anulni scolar s& avem plan
analitic si manuale de religie
pentru Invafaméntul primar.

S&'ndréznim si sperdm ?

PREDICA episcopului anglican
(. Laicester MarioH fradusd de
P. C. Par. Dr. Gh. Ciuhandu si
publicatd in numarul {frecui al
revistei noastre, a avul un deo-
sebit rasunet in opinia publica.

Fa a fost reprodusd de mai
multe organe ale presei biseri-
cesti. Predica episcopului &n-
glican merita acest elogiu al
unei largi publicitdti, fiindcd ea
avea semnificafia unei mérturi-
siri de credinfd si & unei rugi-
ciuni pentru reintregirea Bise-
ricii lui Hristos pe temelie orto-
doxd. Ceice au reprodus-o s'au
gandit probabil sd dea si un
raspuns delicat grabifiior ener-
gumeni, cari in preajma confe-
renfei roméno-anglicane cereau
reprezentantilor Bisericii noasire
sé-si primeasca oaspefii cu huo/

Re

PRESA cafolicd din fard a
aratat un deosebil interes faja
de vizila facutd recent de dele-
gatia anglicang Bisericii orto-
doxe din Roménia. Firegie, nu-
mita presa nu si-a talmacit bu-
curia pentru o eventuald unire
dinire cele dou&d biserici. Nici
n'a afins problema necesitdjii
consolidarii fronfuluf crestin peste
tot, fatd de numerosii vrdsmasgi
ai Evangheliei, ci s’a ostenit sa
arete cd preofia anglicang nu e
preofie si c& distingii oaspetfi
englezi ar fi niste secfanfi de
cari nu e cuminie sé te apropii,
cum nu e cuminte s& te apropii
de leprosi. Devotafii papei au
uifat de astadatd si de cardinalul
Mercier si de tot... de dragul
de a combate pur si simplu. In
aceasfd pasiune combaliva afost
pringd phné si o parte a presei
politice, Asa, de-o pilda, o ga-
zetd clujanad care apare sub au-
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spicii uniate, se mird ca I, P. 8.
Palriarh se’'ncumeld sd plece in
Anglia pentru a face o vizitd
arhiepiscopului de Canterbury,
si pentru a trala o eventuala
apropiere dintre Biserica orio-
doxd gi cea anglicani — ,intr'un
timp céind muitd lume crede ca
nici o infelegere cu eclerul ro-
manesc de ailtd confesiune nu ar
fi tocmai rdu veniia®. Mirarea
cotidianului clujan ne... mira.
Fiindcd trebuvia s stie si el
ceeace siie toald lumea: noi de
peste 200 de ani fraidm cu ,clerul
rominesc de aitd confesiune®
reinfregirea Bisericii neamului,
fara sa ne putem injelege. Fiindea
»clerul de altd confesiune” ne
chiama la Papa, iar noi il che-
mam la tlristos si la Biserica
Lui, care-i si a périnjilor nostri.

5ol

ESTE indeobste cunoscula
lupta titanicA pe care-o duce
distinsul profesor universitar di
O. Ghibu pentru atingerea unor
obieclive cari privesc deadreptul
dreptatea si prestigiul statului
roman si al sfintei noastre Bi-
serici, In aceastd privinjd d-sa
nu crujd nici o osteneald si nici
o jerifd. E firesc ca’n aceastd
lupti d-sa sa demasie pe lofi
aceia, cart uzurpand drepiuri ce
nu le aparfin huzuresc in belsug,
in véazul organelor de siat cari
nt injeleg ori pu vor s& facd
dreptate pentru to}i cetafenii si
pentru toaie insiifujiile Romaniet
mari, Si pe deasupra, aceiasi
beneficiari ai statului romén —
e vorba de clerul catolic ~— isi
permit s@ uneleascd impolriva
{drii care-i ocrotegte acordén-

du-le privilegii de cari prin ni-
mic nu s’au ficut vrednici.

Asa, de-o pilda, dl Q. Ghibu,
intr'o conferinfd recentd finutd
la Baia mare a aratat — cu do-
vezi — c& unii dinfre cef mai
devotafi oslasi ai revizionismulni
sunt calugarii catolici din Ro-
méanie. Auzind una ca aceasta
Episcopul unit Alexandru Rusu,
care era de fajd, a profestat si
a pardsit sala, scandalizénd prin
aceasta afiindine publicul care
si aga era destul de revoliat de
ceeace i-a fost dat sa auda, P.
S. Rusu nu trebuia 38 se scan-
dalizeze deloc. Cici oricat de
senzationale ar fi fost adeva-
rurile spuse de DI O. Ghibu
la Baia mare, ele n'au fost spuse
penfru inidia oard. Presa le-a
anunfaf aproape coftidian, in cre-
dinfa cd8 guvernul farii va lua
odatd maésurile cuvenife Impo-
triva ostasilor negrii ecari luand
solda dela statul romén  lupi&
peniru restavrarea lUngariei mi-
lenare.

P. 8. Sa trebuia dimpotrivd
si se rovolie, dar impreund cu
di O. Gribu, nu impoiriva lui.
Revolta P, S. Sale ar i {ost
afunci si a {arii. Dar asa, P. S.
Sa a ramas inir'o foarte du-
biorsd tovardsie: cu ungurii.

Si acum, dupd foate acestea
si dupa celece vor mai iesi la
iveald in aceasld scandaloasi
chestie a ordurilor panistase —-
sunfem siguri cd guvernul {3rii
va dubla numé&rul canonicilor
calolici bugetali, ori va dubla
leafa bugelard a cancnictior exi-
stenfi. Stifi: ca 8 au se supere
Europa... M. C.
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