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INTRE FILOSOFIE SI RELIGIE

Dacé scoala secundard vrea s& dea tinerctului o culturd
generald — bazatd pe o concepfie armonicd despre lume
si viald — i acesta este cazul scolii noastre — in pro-
gramul ei un loc ceniral frebue sa ocupe religia. Credinta
religioasd este necesar cerutd de lumea culturii. Ea for-
meazd punclul e¢i de plecare ca si punctul de incheiere,
pentrucd: ,Inceputul intelepciunii este frica de Dumnezeu®.
Valoarea religicasii este cerutd de stiinfd, ca si de efica
sau estetica.

Numai religia d o unitard conceplie despre lume si
viatd. Numai in actul religios se incruciseaza cerinfa de a sti,
setea dupd adeviérul absolut cu datoria de a fiiptui binele si
cu necesitatea de a ciufa si ridica frumosul la cea mai
inalld ireaptdi, acea a divinitdfii. Si tot numai credinja are
pulerca de a pitrunde dincolo de lumea fenomenelor, in
domeniul realitiii absolute, a divinitatii. $i daca religiunea ca
valoare teoreticd inseamné armonizarea datelor culturale pre-
lucrate de celelalte valori, urmeazé c# cultura férg religie
nici nu poafe exista.'

Armonizarea este s$i o cerinfd psihologicﬁ a elevilor
tiinded ,in dobéndirea cunoslinfelor ca si in prelucrarea
lor, spmtul nostru manifestd o continud tendintd spre sinte-
tizare“.

Dlscnplina chematd anume prin obiectul ei ca s& mul-
fumeascd cerinfa de sintetizare esle religia, care prin natura
ei are tocmai menirea de a da insului o conceptie generala
despre lume si viafa.

LL Gh Savin: Religie si Cullurid. Bucuresti 1927, pg. 14—15.
2 G. G. Anionescu: Curs de Pedagogie. Bucurest] 1925—26, pg. 408.
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Cu toate acestea in congresul profesorilor de filosofie
{inut la Bucuresgti la inceputul anului 1934 s’a susfinut ca
numai filosofia formeazd o concepfie unitard8 despre lume
si viafi. Pe baza aceasta s'au formulat mai multe re-
vendicari pe seama filosofiei in scoala secundard. S'a
cerut cu deosebire s se inmulieascd orele de filosofie, in
detrimentul religiei, pand sa formeze o catedrd definuté de
un profesor specialist. Tot ca urmare a acestei convingeri
s’a mai cerut, ca orele de educajie morald si fie incredin-
tate profesorului de filosofie.

Nu vom frage la indoiald apreciabilul aport al filoso-
fiei pentru formarea concepfiei de viald, dar nu putem
admite — din iubire de adevdr — ca filosofia si-si asume
siesi drepturi pe care nu le are.

Din raportul adeviirat care existd intre religie si filo-
sofie pe deoparte si intre religie si morald pe de altd parte
rezultd in mod firesc netemeinicia unei preponderari a filo-
sofiei, in dauna religiei, sau a unei educatii morale lipsite
de religie.

Religia si filosofia sunt doud surori, uneori invrajbite,
precum ne dovedeste istoria. Dar ele totusi sunt surori
avind un tatd bun, care este ,adevdrul®. Ele in esenia lor
au importante elemente comune. Asa filosofia poartd in sine
un element al religiei, iar religia un element al filosofiei.
Filosofia incearcd o sinfezd atotcuprinzitoare a infregii
realitdli, pe baza cunostinjelor oferite de stiin{d, dar nu
mai pufind insemnatate dé& si intrebarii dupd scopul vietii si
al lumii. Pe de altd parte religia are tendinta de a-si da
seama meditdnd asupra realitdfii i asupra confinutului siu
si a-l prezinta pe acesta ca pe un adevar suprem fajd de
alte adevéruri relative.

Asadar ambele tind spre un adevar neschimbat, statornic,
absolut. Insd& modul si posibilitatca de a ajunge la el esle
diferit. Filosofia pleacd din lumea vdzutd si incearcd s
hotérasca pe Cel necondifionat, pe Acela dela care depinde
totul, bazdndu-se pe un nestatornic material de experienji.
Religia pleacd dela infuifia nemijlocitd a lui Dumnezeu si
in lumina descoperirii divine cautd adevérul, incearcd sa
infeleagd viaja si lumea. Dar filosofia intreabd si de un
scop final, si de un bine suprem. Réspunsul ce-l dd ea insé
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este foarte variat si relativ. Binele suprem rémane pentru
filosof ceva transcendental, ceva ce poate fi inchipuit, ins&
nu poate fi trait.

Dimpotrivé, puterea religiei zace tocmai in aceea, cé&
binele suprem, dinir'un obiect al speculatiunii devine un
obiect al intuifiei interne si un izvor de fericire. Filosoful
are nofiunea binelui suprem, cregtinul posede, traieste insus
binele suprem. Filosoful cunoaste si recunoaste necesitatea
acestuia, crestinul se bucurd de el. Posedarea si trairea
binelui suprem este cu atat mai valoroasd, cu cét mai
scumpd este sén#tatea reald fajd de cea inchipuita.

In filosofie locul prim il ocupd cugetarea, in religie
viafa internd. In filosofie nu existd convingere absoluté,
ceriitudine inierna. Credinja de care are nevoie si filosofia
este vesnic roasdi de viermele indoiclii. Ea trebue si fie
gata oricand sd facé fatd pericolului rdticirii si sfi-gi para-
seascéd principiile fundamentale, indatice noi descoperiri le
fac inadmisibile. Religia crestind isi reclamd o convingere
neconditionatdi, pentru cé ea se bazeazd pe faple, pe tréiri
interne, pe cari nu le poate cldiina nici o pulere lumeascé.

In forma aceasta devin destul de evidente deosebirile
intre filosofie si religie. In realitale nu apar cu atadta se-
veritate, cum sunt expuse aici penfru studiu, cdci pretulin-
denea unde lucreazd un filosof cu tol sufletul s&u, munca
lui este condusd si de un dar religios si poartd in sine in
mod evident {rasdturile viefii sale religioase, dovadad este
filosofia unui Augustin, Descartes, Spinozza, Pascal etc. Si
oriunde se vede credinfa pusd in fala problemelor reali-
tafii, apare si instinctul filosofic, care pretinde stipénirea
adevérului prin cugetare. Ambele se impreund inir’o unitate
armonicé in om, pe care nu-l pufem inchipui férd religie,
farad credintd, der nici fdrd cugetarea cu care s& incerce
a-si forma o conceplie despre lume si viata.

Filosofia este in stare sd ofere o salisfdcdioare con-
-ceplie despre lume si viatd numai dacdi isi primeste intre-
girea sa fireascl dela religie. Fiecare filosof, chiar si cel
materialist, este condus de credinfa cd va putea descoperi
adevirul si cd va friumfa binele §i drepfatea. Este de ad-
mirat credinfa in triumful binelui la filosofii materialisti,
intrucdt ea sid in conftrazicere cu invaféturile Ilor funda-
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mentale. Dac#é lumea nu are alt regent de cénd incidentul
orb, in mod firesc n’are nici un sens s& ndddjduesti intr'o-
biruin{d a adevérulai si a binelui, sau intr'o desvoltare mai
inalit a omenririi.

Si totusi aflam credinfd si la aceia, cari principial dis--
prefuiesc credinja si admit numai cunoasterea. O aflam
ca pe o credinfi in puterea binelui si a adevérului.
De unde primeste filosoful aceastd credintd, céfd vreme.
lumea exfernd ii prezintd puterea minciunii gi a réului? De
sigor cd numai dintr'o asifel de via{d internd, in care bi-
nele si adevérul se validiteazd ca valori supreme. Lumea
valorilor supreme, lumea desfivarsirii se descopere acestui
organ minunat al suflefului, care este credinfa. Materialistul
insd disprefuind pulerea harului, increzéndu-se numai in
pulerile proprii, radécinile credinfei sale nu pot péirunde
destul de adénc, rdaméan la suprafala mirajului oferit de
simfuri si astfel nu se poate zmulge din ghiarele maleriei
si a efemerului.

Dar cu cat devine mai siguré experienfa suflefeascé, cu
cét mai adaénc strdbat in constiinida rddscinile ei, cu cat
mai patrunsé, mai purificatd si mai inilfatd de eca se face
fiinfa noastrdi, cu ala! mai bine este pentru filosofie.

"~ Dac# filosofia recunoaste cd are nevoie de credinid
ca deasupra domeniului realitdlii s& poatd ajunge la um
sens al vielii, ea va fi nevoild s& recunoascé si faptul, céd
numai in cea mai sirénsd leglturd cu religia isi va putea
ajunge scopul s#u, formarea unei mullumitoare conceptii
despre lume si viaji. Inir'adevédr aproape tofi filosofii mai
de seami, incepand cu Descartes p&nd azi, au stai sub in-
fluinja cresgtinismului. Chiar un filosof materialist ca Du Bois~
Reymond se simte nevoit a face urmétoarea marturisire:
»ofiinfele naturale moderne, oricat de paradoxal ar suna
aceastd afirmare, isi muljumesc originea lor crestinismului®,
Abia monoteismul crestinesc, care aduce recunoasterea
stipénirii unui Dumnezeu spiritual in infreaga naturd, abia
el a reusit s& curefe lumea de zei si de demoni, fécand
-asifel posibild o conceplie fireascd despre natura.

Cei mai mari bérbali de stiinja sunt aderenti convinst
ai crestinismunlui. Galileu a fost un crestin evlavios, la fel
si Capernicus. Kepler isi incheie cel mai de seamd op al séiu
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cu o rugdciune. Newton, care a descoperit legea gravita-
fiunii, a fost un umilit si zelos cetitor al Sfintei Scripturi si
nu pronunfa cuvéntul ,Dumnezen® far% sH-si descopere
capul. Liebig, Linné, Cuvier isi mérturisesc deschis credinfa
lor, iar Robert Mayer, care a descoperit legea despre con-
servarea energiei, in mijlocul unei adundri a naturalistilor la
Ziirich a sfrigat cu toatd puterea: ,Eu declar din adancul
inimii mele: o filosofie adevdratd nu poate fi decét o pre-
pedeuticd pentru religia crestind®.

De acesti b#rbali de stiinjd, credinja nu i-a provazut
numai cu puterea morald de care au avut nevoie la munca
lor, ci le-a deschis §i ochii peatru infelegerea ,intregului®,
din care infelegere pornind si-au castigat faculiatea de a
intui adevdruri mari si a le cuprinde in forme inteligibile
si rajionale, formand o s#én#toasd concepiic despre lume
si viafa.

Filosolii zilelor noastre, ca R. Eucken, H. Bergson, W.
Solovieff, S. Bulgakoff, N. Berdiaiev, sunt ferm convinsi, cd
adevirul religios esle de o importanti fundamental& pentru
intreaga conceolie de via{d a oricdrui filosof, pentrucd re-
ligia, nu are de lucru cu adevidruri vremelnice, descoperite
»Cu chin cu vai“ de oameni, ci ea se ocupd cu adeviruri
vesnice descoperite de Dumnezeu. Religia std neclintita pe
anumite certitudini, pe anumite evidenle de ordin spirifual,
pe cari nu le pune In nici un chip la indoiald. Ea ofer#
convingeri, realitili, valori creatoare si sigure. lar la
noi nimenea n’ar putea grdi mai competent despre raportul
dinire religie si filosofie ca dl I. Petrovici, profesorul de fi-
losofie dela universitatea din lasi, unul din cei mai strélu-
cifi reprezentanti ai filosofiel romanesti. Faid de opinia de-
stui de curenid, cd intre filosolie si credinia religioasé e o
vrismdgie ireductibild, in articolul ,Cu prilejul sdrbétorilor
cregtine” publicat in ,Tara noastra“ Nr. de Pasti a. c. Dsa
afirmd urmétoarele: ,Eu personal nu cred in legitimilatea
acestei adversitifi... Personal nu cred inir'un raport de
exclusiune si nici chiar intr’'o nevoie de opfiune — cénd e
verba de religie si filosofie — pentrucd acest lucru mi-ar
fi desmintit de istoria vietii mele. Eu nu pot s3 uit, <&
am revenit la credin{d, — dupd o etapd de feroce ateism,
nu grafie bisericii, ci filosofiei”.
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Urmarind scoala secundard o sintezd a cunosiinjelor
reclamatd de psihologia véarstei adolescente, pe planul prim
trebue si siea religia cu calitiifile ei de mai sus. Tindrul
increzut in puterea nemdrginitd a rafiunii proprii doregte
sd rezolve cu aceasta toate problemele realitétfii, respinge
orice autoritate, este insefat dupd libertate, dupa afirmarea
»eu“-lui propriu, cautd s@ verifice ceeace pand acum i s’a
spus de alfii. In curdnd inséi observé c& in mijlocul acestor
valuri furtunocase puterile proprii sunt insuficiente. Con-
stiinfa de neajutorare proprie chinueste sufletul tindr, care:
din mijlocul valurilor indoielii priveste c#utdand dup@ un
sprijin, dupd stanca certitudinii. Or aceasta certitudine nu
o poate da filosofia. Ea este numai in parte hrana ciutai&
de sufletul tindr, care doreste s&-si incerce forfele noi pu-
nénd la indoiald evideniele firesti sau stabilite deja, peniru
a ridica altele cari la réndul lor s& fie surpate de critica
géandirii ulterioare. Filosofia — de sine se infelege: cea spi-
rifualistd — pregéteste pe omul viitor penlru religie, care in
teologia ei lucreazd cu aparat filosofic si cere dela ceice
o studiazd o temeinicd familiarizare cu filosofia, 1i obis-
nueste sd géndeascd abstract, la realitifi de altd naturd
decat cele materiale, disciplineazd ratiunea si o deprinde
la ordine si sistem in cugetare, la conformare cu legile lo-
gicei aldt de necesare in cercetarea si descoperirea ade-
varului. In forma aceasta filosofia este un ajutor con-
siderabil al religiei la inchegarea sintezei suflefesti spre:
care tinde invafamantul secundar, dar singurd nu poate
forma o conceplie unitard si armonicd despre lume si
viatd. Ea oferd numai posibilitili si probabilitifi, ne lasd
insd prada indoielii, un sistem filosofic dérdménd pe ce-
lalalt si nu ne da certitudinea convingerii pentru viala si
pertru eternitate, pe care ne-o poate da numai religia.

$i psihologia adolescentului’ ne dovedeste cd conceptia
de viafd oferitd de religia crestind este cea cerufd de
sufletu]l tineresc, care este muncit de conflictul dintre ideal

1 Ed. Spranger: Psychologie des Jugendalters. Ed. X. Leipzig 1928. — Georg
Weunderle : Finfihrung i. d. mod. Religionspsychologie. Kempten 1922, — Dr.
Gerh, Bohrz: Die religiose Eniwickelung der Jugend in der Reifezeil. Leipzig
1922 ele.
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si realitate, dinfre ,a voi“ si ,a putea“, dinire ,frebue” si
-este”. Acest conflict patrunde si zgudue din temelii sufletul
tindr, care se stie reclamal de o vials mai inalid, care do-
reste si riméand in slujba unui ideal superior. Si tocmai
dorul dupd o desdvéarsitd schimbare a spiritului, dupa o
renastere, dupé o inoire a viefii sale, tocmai acest dor il
aduce pe iindr la religie. Cu alte cuvinte fineretul dela sine
esle predispus pentru evenimentul central al concepliiei cre-
stine, pentru viata in Hristos. Tineretul doreste si simtd
puterea dumnezeecascéd adevaratd, care s#é-1 transforme.
De aceea sufletul lui este in mod firesc indreptat spre centrul
credinjei crestine.

Conceptia de viald religicasd in special este justi-
ficatd pentru tineretul unui popor, care prin ortodoxie s’a
néiscut si a devenit mare. ,In plimada substenfei roménesti
n’a infrat decét ortodoxia. Dar ea a infrat atdt de adénc
incadt nu mai poate fi exirasd de acolo. Cu drept cuvént
s’a spus: Rasa si ortodoxia sunt componentele originale
ale substaniei roméanesti“.’ Desi spuse in altd legiturd de
idei, cuvintele acestea din ,Viata Hustratd“ Nr. 2 pg. 5, le
aflu foarte potrivite penfru a motiva necesitatea elementara,
psihologicd a religiei ortcdoxe in scoala secundard romé-
neasca.

Dreptul firesc al religiei in invaidmantul secundar ro-
manesc il dovedeste prin argumente bine alese di profesor
universitar |. Gh. Savin® cénd prictre allele spune, c& ,prin
ortodoxie s’a inchegat aproape tot fondul de via{ sufleteasci,
pe care veacurile l-au sirecurat in sufletul roménesc si cét
ne-a venit din frecut ca iradifie si cdt am adaogat ca crealie
proprie, in nobilul domeniu al culturii, de a fost carte, chip
sau vers, faptd de arme sau institufie social, in cea mai
mare parte, prin Bisericd, prin Ortodoxie ne-a venit. Si
acum dacd voim sdi clidim organic si continuu, original
si statornic, tot sub scutul ortodoxiei trebue s& stim. Solul
si sufletul naliei ni-s prea adénc impregnate de ,suflul”

1 Mitrop. Dr. Nicolae Balen: Orlodoxia in mijlocul frdmdantdrilor de azi.
Sibiu 1933, pg. 14
2 [, Gh, Savin: O. c. pg. 45.
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acestei ortodoxii pentru ca s#-1 ,anuldm® fird s#-i simfim
consecintele,

Tot in aceastd ordine de idei dl prof. dela Academia teo-
logicd din Sibiu, Dr. Dumitru Sténiloae, in documentatul séu
articol ,Filosofie si religie in scoala secundard” publicat in
»Telegraful Roman“ Nr. 7 din 1934 spune cu drept cuvant,
cB ,poporul romin are dreptul si pretindi ca in scoalele
pe cari le susfine si cari ii formeazd tineretul si se ampli-
fice si lumineze concepiia sa de viata si nu concepfii de im-
prumuf, cari au ca efect ci p#tura culti devine instrdinatd
de popor, cum este cazul astézi®.

Cu durere frebue sd constatdm insd, c@ nici unul dinfre
profesorii nosiri de filosofie n’a incerca! sd ,lumineze® si
sd ,amplifice conceplia de viaté ortodox#, singurd potri-
vitd sufletului rominesc, cum au ficut acest lucru marii fi-
losofi rusi in lucrdrile lor," cari au descoperit in filosofia
cricdoxd8 comori nebdnuite si mult apreciate de apusul
Juminat.

Din aceas!d ignorantd regretabild rezultd neinfelegerea
si oslilitatea contra ,legii strAmosesti“ alimentald de mulfi
dintre filosofii nostri, cari strecoard acest sentiment al aver-
siunii fatdi de religie si in sufletele fragede ale tineretului
nostru clrturdresc. Acest sentiment se manifesti in mod
vadit i atunci cdnd la congresul amintit se cere sd se lase
pe seama profesorului de filosofie si educatia morald in
scoala secundard, creind aici o catedrd de filosofie cu 18
ore pentru: Educalia morald, Drept si Filosofie. Si, precum
se vede, desideratele formulate de reprezentantii filosofiei
in fara noasitrd au avut darul si convingd autoritifile supe-
rioare scolare, pentrucd Ministerul Insiructivunii a trimis tu-
turor scolilor secundare adresa Nr, 25550 din Februarie
cor. la care se cere réspuns in termen de opt zile.

~ Prin circulara amintitd se comunicd hotdrérea Ministe-
riiui de a se reveni la liceul de opt clase, anume gimna-
ziul cu frei clase, iar liceul propriu zis cu cinci clase, pen-

! Amintesc numai cele mai cunoscute la noi: 1. Sergiu Bulgakoff: ,Orlo-
doxia®, in romaneste de N. Grossu. Sibiu 1933, 2. N. v. Arseniew: ,Biserica Ré-
sArifeand” in roméneste de arhierenl T. Simedrea. 3. M. Berdigiew: ,Diz Philo-
sofie d3s frefen Geistes®. Tibingan 1930. 4. H. Ehrenberg: ,Ostliches Christenfum®
2 vol. Miinchen 1923,
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truca incepadnd cu clasa a Vil-a, s se facd posibild la o
varstd polrivitd, manifestarea inclindrii elevilor spre litere
sau stiinte. Aceastd reorganizare a liceului impune o noud
repartifie a materiilor cu un nou orar precum urmeaza:
Roména 28 ore, Latina 18 ore, Matematica 27 ore, Stiin-
fele Naturale 13 ore, Franceza 24 ore, Istoria 16 ore, Sti-
inlele Fizico-chimice 19 ore, Desen 10 ore, Educatia Fizica
16 ore. Educatia morald, Dreptul, Filosofia formeazd o ca-
fedrd de filosofie cu 18 ore. Religia, in noul orar, are un
total de 12 ore: céte dou#t ore in clasele I—V, céfe o ord
in clasele VI—VII si nici una in clasa VIIL

Stearsd fiind religia din clasa a Vill-a si r&méanénd in
-clasele superioare numai cate-o ord, ar urma ca aproape
singurd filosofia s fundamenteze caracterul moral.

Rolul filosofiei in educalie este foarte mare. Ea ne
ajutd la alegerea idealului pedagogic, ne intinde o mén&
de ajutor la formarea conceplici de viafi, precum am de-
monstrat mai sus i prin cuvintele eminentului nostru fi-
losof 1. Petrovici; pe calea filosofiei revine la credinid reli-
gioasdl si acela care a pérdsit-o odatd. Nu aflu nici un
motiv logic penitru care educatia morald in scoala noastra
secundard ar trebui sd p#rdseascd religia.

Renumitul cugetdtor rus Viadimir Solovieff in monu-
mentala sa lucrare de filosofie morald: ,Die Rechtfertigung
des Guien“ (Justificarea binelui) sustine, cd independent de
orice convingere religioasd omul, ca fiin{d inzestratd cu ra-
tiune, trebue séd admitd, cd viaja in general si a omului in
special trebue s& aibd un injeles, prin care totul depinde
de un principiu rafional mai inalt, fafd de care esie nevoit
a se aseza intr'un raport de filiatiune, supundnd toate fap-
‘tele noastre ,voinfei P#rintelui“ care ne vorbeste noud prin
‘mintea i prin constiinta noastrd.” Asadar Vladimir Solovieff
si impreund cu el mulli filosofi de seamd recunosc, c& ,prin
nmiintea si prin constiinta noasira“ vorbeste cétre noi ,P&-
rintele ceresc”, adicd viala morald, viala virtuoasd este un
‘produs firesc al celei religioase.

lar marele pedagog comtimporan FEr. W. Férster !in
opul siu ,Scoald si caracter” spune, cd pedagogia moderné

1 Vladimir Solovieff: ,Die Rechifertigung des Guten”. Eine Moralphilo-
;phiz Stuttgart, 1922, pg. 117.
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férd religie poate trezi numai singuratice virtuli. Ea sfasie
pe om in loc s#-i adune fortele lui forménd din ele o uni-
fate armonica.

Asemenea lui Solovieff si lui Forster dovedesc in mod
neindojelnic si alfi pedagogi si filosofi, c8 morala nu poate
fi despirtitd de religie. Religia si morala se influenjeaza
una pe alta, se condifioneazd reciproc. In cele ce urmeazi
voiu incerca sa ardt céteva trasaturi ale acestei recipro-
cildfi.

I. IMPORTANTA RELIGIEI PENTRU MORALA

1. Religia imprumutd moralei un criteriu sigur pentru
principiile etice. O morald filosoficd este foarte ingustd ca
conceplie de viaid, pentrucsi nu poate trece peste marginile
relativismului, empirismului sau ale subieclivismului.

2. Religia prezintd voia lui Dumnezeu ca pe un prin-
cipiu absolut obligator peniru cerinfele moralitii. Siera
ei este lduntricd. Cuvantul si fapta se inlantuesc aici dupd
prototipul relevatiei principiului suprem moral, care se poate
infui in morala cea noud a lui Isus Hristos. Aceastd inldn.
fuire se face in sufletul crestin intr'un mod atat de stréns,
cum nu se poate realiza in nici un sistem pur moral. Prin-
cipiile obligatoare de naturd sociologicd nu pot trece peste
marginile lumii empirice, si nu pot iesi dinir'o interpretare
echivoca atunci cénd e vorba s# justifice un principiu supra-
natural. lar legea — considerénd ca ,bun® tot ce contribue la
progresul societétii si al culturii umane — desparte roadele
faptelor omenesti de esenfa lor supremd, de convingere.

3. Religia imprumutd moralei un suprem scop ideal,
care sintetizeazd ,bunurile“, care concentreazd scopurile
partiale ale cugetérii si nizuintii omenesti, desdvarseste idealul
umanitétii in sensul divinitdtii si inal{d ideia umanitdtii cul-
turale la acea a Impardtiei lui Dumnezeu. Singur acest
scop preainalt e in stare sd indemne voinfa la entuziasm,
la jertfa.

O morald pur rationald nu este capabild sd irangd
patima foarte rezistentd a egoismului.

4, Religia p#trunde morala cu céldura iubirii care s’a
nidscut din Dumnezeu si toarnd viatd noud in ea printr'o.
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intuire migcatd din sentiment. ,Dumnezeu s’a facut om, ca.
tu dela un om s# invefi, cum se poate ridica omul la Dum-
nezeu“ (Clement Alexandrinul).

1. IMPORTANTA MORALEI PENTRU RELIGIE

1. Morala pézeste religia de primejdiile fatérniciei fari-
seice si-i ofere un cAmp de activitate practicd. Ea se preo-
cupd@ mai deaproape de situafia personald a omului, de
nevoile vietii de toate zilele.

2. Morala ofere religiei ajutoare naturale pentru o in-
riadacinare si o desvoltare rodnicd a principiilor sale in
diferitele perioade ale desvoltdrii omului.

Am stabilit in mésura admisd de cadrele acestui studiu
raportul de reciprocitate intre religie si morald si in mod
rezumativ accentudim incdodatd, cé@ religia duce pe cale
fireasca la morald, fiindcé ea invafd pe oameni s& se iubheasca
in Domnul. Morala crestind duce la religie, fiindcd ea re-
prezintd pe Dumnezeu ca bunul suprem, vesnic neschimbat.
Religia f&r& morald este lipsita de acliune, de faptd; morala
fira religie este lipsitd de c#ldura si de lumina viefii ade-
virate. Din cauza aceasta cei mai buni cugetdtori si cei
mai geniali filosofi ai omenirii ne prezintd toldeauna im-
preund ceriul impodobit cu stele deasupra noastrd si o
lege morala in noi (Kant): credinta si dragostea (Pestalozzi);
jar cel mai maturi reprezentan{i ai educefiei morale ca
Compayré, Paul Bart, Firster g. a. pretind, pentru aceasta,
credinfa in Dumnezeu.

In religia crestind se impreund in mod organic credinia.
in Dumnezeu si iubirea de oameni, precum zice Pavel:
»Dacé as avea credinfd incé! si muntii sd-i mut, iera dra-
goste nu am, nimica nu sunt“. Credinfa celui ren@scut prin
botez nu formeazd numai legdtura cu ceriul, ci totodatd
izvoreste din ea dragostea crestind cu puterea ei de inoire
si refacere morald, dragostea capabild de jerifd, abnegalie
si fapte mari. .

Legétura armonica infre religie $i morald este zugravita
intr'un mod exemplar si in Sf. Scripturd prin cuvintele: ,De
va zice cineva: iubesc pe Dumnezeu, iar pe frafele sau
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ureste, mincinos este; cad celce nu ivbeste pe fratele shu,
pe care l-a védzul, pe Dumnezeu, pe carele nu l-a vizut cum
poate si-l iubeasc&“ (I loan 4, 20), sau ,precum afi luat
pe Hristos Isus Domnul, intru Dansul s& umblali® (Col. I
6). Din aceastd legdturd organicd ce existd infre religie si
morald urmeazd in mod incontestabil c&, dacd avem in
vedere formarea unui om inireg, nu vom putea pune la nici
un caz intrebarea: inva{amant religios sau moral ?

Experienfa facutd in acele {dri, cari au incercat, sau
au introdus un invd{dmént moral separat, sau lipsit de cel
religios, vorbeste categoric impotriva acestuia. Din referatul
asupra invd{amantului moral la primul congres pentru pe-
dagogie morald finut in Lipsca la 30 Martie pana la 19
Aprilie 1921 reiese, cd& in Germania, incercérile de péané
atunci, fdcute in aceasta directie, nu indeamna de loc la
imitafie. Scurta dar amarnica experienjd facutd sub regimul
social-democrat, care prin constitufia dela Weimar a sus-
pendat obligativitatea invi{dmantului religios, a silit ,Eltern-
rat“-ul (Sfatul péarintilor) s& ceard introducerea grabnicd a
catehizirii pentru generalia tindrd, ceeace s'a si ficut chiar
inaintea guvernului Hitler, f&rd interveniia statului, iar azi
Tnvéfdméntul religios este obligédtor si i se acordd o suprema
atentie,

In dosul acestor incercéri zace ascunséi stafia inspéi-
mantdloare a intelectualizdrii, care pericliteazd foarte mult
si inv@famaniul religios. De aceea si in Franfa educafia
morald se prezintd ca o magazie de virtujii impaiate, cum
se exprimd un scriitor german. Acest rezuliat dezasiros
rezultd din insuficienfa si din procedura nepedagogicé a in-
vitdmantului moral lipsit de cel religios. Din cauza acestei
desparfiri nefiresti si nerafionale a moralei de religie, in-
treaga educatic devine bolnavé si imbétranitd, fiindcad si-a
inchis izvoarele proaspete de unde sd-si hréneasca idealele.
Asa ca si in Franfa, de exemplu, Jaques Maritain predicé
peniru salvare singurul remediu: reintoarcerea la religie.

Educatia la Roméni a fost totdeauna imbibatd de mi-
reazma taméiei dela sfantul altar. Idealul viejii neamului
nostru a fost neincetat inviorat, intinerit prin ridécinile adanc
infipte in credinfa strdmoseascid. Cele mai puternice carac-
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tere in trecutul nostru au fost cele cdlite in focul sacru al
iubirii cresfinesti.

Dacs istoricii si filosofii nosiri au dovedit cu prisosinta
cd credinfa ortodoxd, mai bine zis ,credinfa sau legea ro-
méneascd“ a néscut, a crescut si a intarit sufletul roma-
nesc pézindu-l pe acesta nevdtdmal in furtupile milenare,
dacd, ispititorii frecufului nosiru prin dovezi nerdsturnate
aratd si susiin cu férie cd toald istoria neamului nostru,
viata Domnilor {&rii, limba, literatura, arta si cu un cuvant
intreaga culfurd roméneascd nu o pulem inlelege fard cre-
dinfa religioas#d, fard ,legea roméneascd” si citd vreme s’a
facut educalie in spiritul acestei ,legi® ea n’a dat gres nici-
odati — ar fi nepsihologic si nelogic ca din asifel de pre-
mise conducéatorii nosiri de azi s& ajungd la concluzia unei
educatii morale lipsite de religie pentru tineret tocmai la
vérsla, care are cea mai mare nevoie de sprijinul religiei.

Prin urmare s# invaiim din irecutul si experienfa pro-
prie si a aliora si sd d&m sufletului roménesc ce este al lui,
adecd in formarea acestuia, in educalia lui morald si res-
pectim cu sfinfenie ,legea roméneasc#“.

Dr. NICOLAE TERCHILA

©e
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ESTE BISERICA ANGLICANA,CATOLICA?

(Urmare si fine)

Calvinistii, voind sé protesteze impotriva acestui mate-
rialism, au cézut in excesul contrar. Ei au admis in apa-
renfd o prezenfd reald a lui Hristos in Euharisiie; insd
subt pretexi, cd aceastd prezen{d e spirituald, ei au inlé-
‘turat realitatea ei.

In felul acesta, ei admit c& Hristos se comunicd cre-
dinciosului, care se impartaseste cu Sfanta Cind, insd aceastd
comunicare este cu totul misticd; ea atdrnd de dispozifiile
celuice se cuminec#, si se reduce asadar la un simplu dar
(har), pe care Hristos il imprumuté celui, care este bine pre-
gatit. Céat priveste pénea si vinul, ele rdiméan ceeace au fost
inainte de a servi la cuminecare; si omul poate, dupa slujba
sd le ia ca péne si ca vin ordinar; nefiind obiectul nici
unei consecrafiuni speciale, nu le poti pastra pentru a im-
partasi trupul si séngele lui Hristos bolnavilor.

Biserica angiicand profeseazé calvinismul. Ea n’a con-
servai vechea liturghie, care se intemeia in intregimea ei
pe prezenta reald; ea nu crede decdt intr'o comunicare
misticd a Iui Hristos, sau mai curédnd, a daralui, i mo-
mentul cuminecdrii, in credinciosul bine pregétit; panea si
vinul euharistice nu sunt peniru ea decat pane si vin or-
dinare. Ea injelege cuvintele de prezenfd spirifuald, cum
le expune Calvin in Insfitfufiunea cresfind, ea nu crede prin
urmare in prezenfa rea'd, cum credea in ea Biserica pri-
‘mitivd $i cum cred incd Bisericile apostolice orientale.

E deajuns s& apropiem docirina ei oficiald de cea a lui
Caloin pentru a ne convinge c#é aceste doud doctrine sunt
identice.

Prin credinfa sa se impériiseste credinciosul cu Hristos
$i nu prin primirea pénei si a vinului consacrate. Infr'o
notd dogmaticd Ingiratd dupd rénduiala imp#rtdsirei, s'a
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puriat grija de a preintampina impotiriva sensului, pe care
-ar putea lumea sad-l dea regulei, dupd care e dator omul
sh se cuminece in genunchi. Nu frebuie s& vazad cineva in
aceasta ingenunchere un semn de respect faia de pane si
faji de vinul, sfinfite; deasemenea se instiinfeazi, céd in Eu-
haristie nu existd nici o prezenfd corporald a frupului si
a sdngelui lui Hristos, ca paAnea si vinul, sunt dupd sfin-
fire, ceeace erau mai inainte; in sfarsit, penfruca sa nu se
indoeascd cineva despre calvinismul Bisericii anglicane,
nota se termind asifel: ,Trupul natural si séngele lui Isus
Hristos, Mantuitorului Nostru sunt in cer si nu pe pamént;
si este un lucru confrar adevirului trupului natural al lui
Isus Hristos, ca el sd fie in mai multe locuri deodatd”.

Aceste cuvinte explicd al XXVIIl articol de religiune,
unde se vorbeste de impdridsirea cu trupul si cu sdngele
lui Hrisfos. Trebuie a se da acestor expresiuni injelesul,
pe care li-l da Calvin, dupdcum se explicd acest lucru in
restul articolului, in care se vorbeste de o participare ce-
reascd si spirituald prin credinfd.

Cuvintele frup si sdnge al lui Hristos nu sunt asadar,
penfru Biserica anglican&, ca si pentru Caloin, decét expre-
~siuni figurative ; imp3artasirea se reduce, pentru anglican ca
si pentru calvinist, la a ménca péne si a bea vin ordinar
gindindu-se la Hristos, care va da harul s@u celuia, care
Il va cere cu credinta.

Toate expresiunile de frup si sdnge al lui Hristos, de
tmpdrtdsire cu frupul si cu sdéngele lui Hristos, de prezenfd
reald, nu sunt asadar pentru Biserica anglicana, decét figuri,
nigte cuvinte cu indoit infeles, de care ea nu se servesie
decét pentru a-si disimula erezia.

Biserica anglicand nu crede in prezenfa reald si sub-
stanfiala a lui Isus Hristos in Euharistie, prin urmare ea
nu este catolicd, si ea nu primeste taina Euharistiei aga
cum o admit pnd in ziua de astiizi toate Bisericile de ori-
gine apostolica.

VL

Biserica anglicand nu considerd nunta decét ca o ce-
remonie curat bisericeascd. Dupd ea, prin urmare, Isus
Hristos n'ar fi prescris nimic cu privire la celebrarea unui
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act, pe care El il considera cu toate acestea ca pe una din
temeliile ordinei sociale si religioase. Si. Pavel, la randul
siu considera nunta crestind ca feind mare, ca un rit sfant,
care reprezenta unirea lui Hristos si a Bisericii Sale. Cu
toate acestea, si cu tcate c@ foate Bisericile apostolice cari
au considerat intotdeauna nunta inire credinciosi ca pe un
act sfintit in mod divin cu ajutorul unei taine dumnezeesti,.
Biserica anglicand persistd in opiniunea ei particulardé si
exclude nunta din numdarul iainelor stabilite de cétre Isus
Hristos sau pe baza instrucfiunilor sale.

Ea se separd in felul acesta de toate Bisericile aposto-
lice ale Rés#ritului si ale Apusului.

Ea nu este prin urmare cafolicd, cu privire la acest
punct ca si asupra allora atétea.

Maslul {(ungerea bolnavilor), agezat prinfre riturile divine
de toate Bisericile apostolice este inldturatd in mod absolut
de Biserica anglicand. Ea nu poate spune, cad aceastd un-
gere nu este mentionatd in Sfénta Scripturd, fiindcd Sf.
lacob o menjioneazd in mod formal, in epistola sa. Si. lacob
voieste, ca, in caz de bosld, omul s& meargd si caule
preotul, care va face celui bolnav ungerea cu unf-de-lemn
sfin}it rugdndu-se pentru dénsul.

Aceastd taind divind si apostolicd este respinsd de Bi-
serica anglicandi, care n’a péstrat decét rugdciunea pentru
cei bolnavi. Ea nu se supune Scripturii, decat atunci cand
ii convine, si ea stie sd eludeze prescripfiunile ei cele mai
formale.

Inlaturand Sf. Scripturd si tradifiunea tuturor Bisericilor
apostolice cu privire la maslu (ungerea bolnavilor) Biserica
anglicand s’a aseza! in afari de catolicitate.

Tot asa a fdcut ea stergdnd preofia din numdérul
tainelor.

Se stie c& Biserica /nalfd fine mult la hirotonirile ei;
ea are prefenfia de a fi pasirat succesiunea apostolicd in
episcopatul ei,

Chestiunea hirotonirilor anglicare poate fi considerafd
in dou& moduri; din punct de vedere istoric si din punct
de vedere teologic. In ceecace am citit noi cu privire la hi-
rotonirile anglicane, nu se fraleazi chestiunea decét subt
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intaiul raport, lumea s’a atasat sé sltabileascd, cd episcopii
reformaji ai secolului XVi-lea, primiserd hircfonia dela epis-
copi anglo-romani, dupd cari urmaserd; si ci episcopii re-
formaii au urmal, confericrd hirofonia altora, randuclile, cari
fuseserd admise mai inainie.

Noi voim bucuros ca asa si fie lucrul, si ca chestiunea
hirotoniilor anglicane s& fie rezolvitd din punciul de vedere
isforic.

Dar putem noi oare spune acelas lucru din punctui de
vedere leclogic?

E de netdgdduif, cd Biserica anglicand nu priveste hi-
rolonia ca o taini dumnezeeascd; altcuin, ea n’ar fi glers-o
din lista fainelor sau a riturilor divine. Hiroloria nu este
asadar, in ochii ei, decdt o ceremonie curat bisericeascd,
si ea este consideraid in felul acesta de parlea Bisericii
anglicane, care se considerd ca profesfanid. Preolii Bise-
ricii de Jos se considerda de confrafii simplifer ministri
prolestanti cari nu se pretind de sigur invesfiti cu un sa-
cerdotiu analog cu acela, care este conferit in virtulea unei
teine sau rit divin, ci cu o simpld delegalie bisericeasca.

Acesti preoli proiestanii anglicani sunt mult mai logici
deciit cei din Biserica fnafid. Intr’adevir, o rénduiala curat
bisericcasca nu poate conferi, decét o simpld delegatie bise-
riceascd. Trebue o faind dumnezeeascd (un rit divin} sau
sacrament peniru a da preofia adevérala, care nu este decéat
cortinvarea sacerdefiului Iui Isus Hristos.

De vreme ce a sters hirotonia din numérul fainelor,
Biserica anglicanad a primii ideia proteslantd despre minister
(functiune), consideratd ca o simpld delegafiune bisericeasca.

Aceastd idee este anfi-calolicd si conirard doctrinei
profesate de foate Bisericile apostolice cu privire la preotie.

Primind aceasta idee, Biserica anglicand nu poate fi
calolicd.

Se poate suleva incd, a propos de hirotoniile anglicane,
aceasta altd chestiune: Biserica anglicand reducand hi-
rotonia la o simpld ceremonie bisericeascd, si respingénd
precfia asa cum a fost ea admisé de toate Bisericile apo-
stolice, a putut ea ocare da preofia, chiar urménd formulele
bisericesti {inute mai fnainte 7 A putut ea da o altd preolie
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decat cea in care ea credea si crede inca, cu alte cuvinte
o simpld funcfiune bisericeascd?

Aceastd chestiune ar merita 0 examinare aprofundats,
si noi atragem asupra acestui punct atenfiunea episcopilor
si a preofilor anglicani, cari se cred investili cu adevératul
sacerdotiu crestin. Dacé ei binevoiesc a o trata, noi vom
examina lucrédrile lor cu cea mai sericas#é bigare de seamé.
Dacs ei nu pot rezolvi chestiunea in avantajul preofiei lor,
nu le va fi servit la nimic cé au stabilit, cd funcfiunea (le
ministére) le-a fost dafi cu ajuforul unor vechi formule,
cari nu pot avea peniru ei acelas infeles ca si pentru vechii
anglo-romani.

Peniru moment, noi n’avem decét sié@ constatim acest
fapt: ca Biserica anglicand a iesit din catolicilate, inl§turénd
hirotonia din numérul sacramentelor.

Noi vom termina reflexiunile noastre asupra hirotoniilor
anglicane, cu céteva apropieri intre diferitele articole de
religiune. '

Articolul XIX defineste Biserica; in aceastd definifie
se omite menfionarea sacerdotiului, fara care totusi nu poate
exista o Bisericd cafolicd.

Articolul XXII nu mentioneaz& decat misiunea care
frebuia si fie primitd dela persovane auforizate pentru a o
da si din care (misiunea) rezultd dreptul de a predica si
de a sdvarsi tainele.

Nici o menfiune despre caracterul sacerdotal. Apro-
piind de aceste doud arlicole, articolul XXV, care elimi-
neazd (ordination) hirofonia din numaérul tfaineior si care
reduce preotia la o condifiune de viafd, care n’are nimic
contrar Scripturii, dar care nu rezultd decét dinir'o cere-
monie bisericeascd, injelegem deplin, c#d Biserica angli-
cand nu mirturiseste decdt docirina profesfantd asupra
dregétoriei bisericesti. In ochii ei, episcopii, preotii si dia-
conii nu se disting de ceilalli credinciosi, decat prin mi-
siunea curat exterioard de a predica si de a administra
tainele, misiune care le-a fost datd de nisle oameni, cari
au primit autoritatea in acelas mod, in care o dau si ei,
cu alte cuvinte, intr’'un mod cu fotul omenesc.

Formulele de sfinfire sau de hirotonire menfionate in
articolul XXXVI nu sunt decét niste formule bisericesti si

154



.. REVISTA_TEOLOGICA

nu constituesc o randuiald (rit} dumnezeeascs si sacramen-
fald; cd ele sunt vechi sau nouvdi; ci ele sunt mai mult
sau mai puiin analoage cu formulele sacramentale ale Bi-
sericilor apostolice, ele n’au, pentru Biserica anglicand,
decét intelesul unor simple formule omenesti, imprumutand
o misiune omeneasecd, o simpld funcfiune omeneascd, o
condifiune de viafd, care face ca acela, care este investit
cu funcfiunea sa-gi céstige viala sa cu ajutorul predicilor
si al rugdciunilor sale, dupd cum un altul si-o céstigd in-
fr'un mod diferit.

Noi nu observim nimic, in articolele de religiune, ce
sd poatd da o altd idee despre dregitoria bisericeascs.

Din studiile, cari preced, urmeazi:

1. cd DBiserica anglicand respinge 5 (einci) din tai-
nele divine sau sacramente;

2. c8 asupra botezului, doctrina ei nu este asa de
catolicd precum ar putea sd fie;

3. cd doctrina ei asupra euharistiei nimiceste in rea-
litate aceastd taind asa cum a fost ea intoldeauna primiid
de Bisericile apostolice.

Din acestea, noi putem conclude cd Biserica angli-
cand nu este calolicd; cA ea n'are preofia, fird de care
nici-o Bisericd cafolicd nu poale exista; cd dacl ea a pé-
sirat céteva dogme definite de primele sinoade ecumenice
si mérturisite in simbolul Niceno-Constantinopolitan, ea le-a
patat cu inovafiunile romaniste, pe care le-a pistrat; in
sfarsil, cd ea respinge in mod positiv cele mai multe din
tainele dumnezeesti sau sacramente, si ci ea nu posede
adeviiratul cult crestin, care este bazat in mod esential pe
prezenia reald si pe sacrificiul euharistic.

Mai avem incd de ficu! mai multe observéri cu pri-
vire la unele din articolele de religiune, cari noud ne apar
mai mult protestante decat catolice.

VIL

Noi voim, in acest articol, numai s indicim anumite
propozifii extrase din mai multe din cele treizeci si noud
de articole de religiune, mulfumindu-ne [s§ punem infre-
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barea dacé ele sunt catolice. Noi am aratat de ajuns ero-
rile cuprinse in celelalte.

Art. IX. Despre pdcatul original: ,Nu existd condam-
nare penifru cei cari cred si cari sunt botezafi®.

Art. XI. ,Docirina care admile cd noi sunfem justifi-
cali numai prin credinfd, este foarte s@ndtoasd®“.

Art. XIl. ,Faptele bune cari sunt roadele credinfii si
cari urmeaz8d justificarea nu pot nici sd steargd pécatele
noastre, nici sa susfind asprimea judecédfii lui Dumnezeu®.

Ari. XII. ,Faptele sdvarsite inainte de gratia lui Isus
Hristos si inainfe de insuflarea dubului S&u, nu sunt deloc
placute lui Dumnezeu, pentrucd ele nu purced din credinfa
in Isus Hristos... Ele nu dispun pe om s#& primeasca grafia.
Noi nu ne indoim deloc c& ele n’ar avea natura pécatului.”

Art. XVIL. ,Invalda cd aceia, cari sunt predesfinafi
penfru viafd, sunt in virtutea unei hotirari aduse mai
inainte de intemeierea lumii si care obline in mod infalibil
rezultatul“.

Art. XIX. ,Biserica vézuid a lvi Isus Hristos este o
adunare de persoane credincioase, in care se propove:
dueste curatul cuvént al lui Dumnezeu si in care se ad-
minisireazd in mcd legitim tainele®,

Bisericile din Ierusalim, Alexandria si din Roma an
gresil, chiar in cele ale credintii.

Si Biserica anglicand? Evident ea este infalibilé, si ea
este singurd infalibild, noi am dat dovezile pentru aceasta.

Tot ea e singura, care predicd curaful cuvdnt al lui
Dumnezeu si sdvdrgeste conform legilor tainele.

Reformatorii anglicani nu se jenau, si descendentii lor
au ramas credinciosi presumfiunii lor.

Art. XX. ,Biserica are puterea de a face regulamente®.

Ea nu poate nimic porunci, ce ar fi contrar cuvantului
celui scris al lui Dumnezeu. Ea este martora §i pézitoarea
Sf. Scripturi.

Ea nu trebuie sd impund nimic peste Scripturd spre a
fi crezut necesar pentru méntuire?

Referindu-ne la definifiunea Bisericii datd in articolul
XIX, e greu a intelege articolul XX. Ce se infelege prin acest
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cuvant vag Bisericd care nu este decat o adunare de per-
soane credincioase si nimic mai mult ?

Este oare aceasta o noliune cafolich a Bisericii ?

Art, XXI. ,Sinoadele generale nu pot fi intrunite fard
porunca si fard vointa domnitorilor®.

Este catolic si spui, cd domniforii (cari?) sunt sefii
Bisericii ?

Noi am expus in cele precedente docirina ereficd a
Bisericii anglicane asupra sinoadelor.

Art. XXII. ,Venerarea si adorarea atdt a icoanelor cét
si a relicviilor si tot asa invocarea sfiniilor, este un lucru
nebun”,

Adeviratii catolici sunt de acord penfru a g#si nebund
propozitia anglicana.

Art. XXIIL. ,Trebuie sd fie cineva chemaf pentru slujba
de a predica si de a administra tainele. Numai aceia sunt
legitim chemaii si frimisi, cari sunf alesi si chemafi la acest
lucru de persoane, cari au fost publice auforizafe in Bise-
ticd pentru a chema si a frimife shujifori in via Domnului®.

Si hirotonia? Ea e mijlocul de a chema si de a Iri-
.mite. Céte echivocuri si céte erori anti-catolicell!

Art. XXVII. ,In Biserica vlzutd, cef rédi sunt totdeauna
amestecaji cu cei buni, si uneori cei rdi au in ea princi-
pa'a autoritate in propoveduirea cuvantului si in administrarea
tainelor“. Putem apropia aceastd propozilie de delfinifia
cuprinsd in arficolul XIX: ,Biserica vizuld este o adunare
de persoane credincioase, in care curaful cuvdnl al lui
Dumnezeu se predicd, si in care tainele sunt adminisfrafe
conform legilor®.

Inch odatd, este aceasta nofiunea cafolicd a Bisericii?

Noi am avea inci si alte observiri de facut asupra
unor articole; ins& noi socotim cd am spus destule pentru
a dovedi teza noastri.

Asadard, orice ar zice despre ea, atit membrii Bise-
ricii inaite anglicane, cat si Par. Hyacinthe Loyson, Biserica
anglicand nv esfe cafolicd, aceia cari adereazd la aceasta
Biseric3 si cari se supun iurisdictiunii episcopilor el nu sunf
caitolici.
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Biserica Angliei nu este decAt o ramurd a protestan-
fismului, dupd cum o recunosc aceasta in chip formal slu-
jitorii ei si credinciosii ei, in mare majoritale. Intr'adevér
minigirii (preoiii) anglicani simpalizeazi cu ministrii (preotii)
profestanti de pe continent, si anglicanii merg, fird greutate,
in templele prefestente de pe continent, pentru a indeplini
in ele ceeace considerd ei drept datorinfele lor religioase.

Acest fapt dar, neconteslat, la care lumea e martoré
in fiecare zi, spune mai mult decat loate distinciiile si pre-
tentille membrilor Societdfii Anglo-Confinenfale.

Biserica anglicand poate-cd a avut drept sa se risvré-
teascd impofriva unor erori si a unor abuzuri ale Bisericii
romane; dar, in opera ei de reformd, ea n’a {inut nici o
seamd de principiul catolic; ea a primit opiniunile lui Luther
si ale lui Calvin; ea a facut un amestec incoherent de erori
si de adevéruri, si ea este astdzi cura! si simplu o ramurd
a protestantismului, cu acelas titlu ca si Biserica episcopala
a Svediei, ca si Confesiunea de Augsburg, ca si Calvinismul.

Dela ea atérnd sd revind asupra ercrilor, pe cari le
profeseazé pentru a infra in concerful cafolic. Dar, prefin-
zénd c8 este cafolicd, cu toate cd fiind profestantd, ea se

insald pe sine si caufd a insela pe alfii. 3
1. BELEUTA
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MICI STUDiI ISTORICE: FRAGMENTE DESPRE GEORGE BARITIU
CATE CEVA DESPRE ,GAZETA“*

I. Asezarea’n Brasov (1834). Ca s# poatd redacla
Gazeta Transilvaniei, B. frebuia s& plece din Blajul medio-
crititilor la Brasovul cel cu viaid vie, inc@ negustoreascd,
dar in {recere spre intelectualizare.

B. a ,cdlcat” intdia oard in Brasov in August 1834.°
Sosise ca Mentor-meditator al ba#iefilor lui loan Zsipa si
Teodor Dsanly, care invétau la scoalele din Blaj, dar infr'o
vacan}d — aveau nevoie de-a fi preparati mai bine, deci
ca — dascil particular.

In Brasov, pe langd biserica dirn celale, se’ntemeiase
in 1833/4 o scoald primard. DDoi dascili (Antonie din Tarad
si D. Leca din Brasov) plecaserd; intaiul la Viena, al doilea
la Targoviste. In Septemvrie 1836 B. se decise a le succede
ca dascal; si avu ccleg pe loan Procop, care’'n curdnd
trecu la Craiova.

B. insusi se refrase din acea scoald in August 1845,
dupd noud ari de déscdlie, dupd unsprezece de cunostin{a

1 Capitolasele mele despre ,Gazeta Transllvaniei” sun! menite si 'nidlure
pirerea cd ziarul dela Brasov ar fl fosl, cum susiin unifii, un ziar grozav. Vre-un
interes actual, sd scriu foatd istoria Gazetél nu existd. Cil voiu publica din
studiile mele, aicl, este destul, ca si probeze p#rerca mea despre mediocritatea
ziarulul. De sigur: El a fost una din cauzele inapoierii politice adeseori con-
stalate in Ardeal. — Cum susjin unijii? Dé sigur! Vezi de ex. discursul ini A.
Bunea despre lacob Muresan (Discursuri p. 3), care lacob ar fi fost: ,un far
inalt®; .format sub inriurin{a sfintel noastre biserice* (unite); .fala bisericil de
care s'a {inut“; ziar care .niciodald (? L. G. B. D) nu a venit in conflict cu aspira-
tiunile poporului romanesc®; ,a siménat (lacob?!} o muljiime de idel noud”; .a
siralucit mai cu seamd in ijubirea si alipirea cdiird biserica in cere-a fost bo-
tezat® ; in sfarsil, ca s& fim si posticl (p. 13): ,Acum mergi pe plaiurile fericirel
ceresti, intalnindu-te cu: Malor, Sincai, Clain, Maiorescu, Laurfan, Cipariu; toli
acesli egali l-asteplau pe lacob, dincolo de purgatoriu, cu fragezime! Ah! re-
torul acesla neserios, Buneal... G. B. D.

2 B, Baiulescu, Monografia comunei bis, gr..or. rom, a sfintel Adormirl din
celatea Bragovului. 1898, P. 129,
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cu Bragovul si cu Brasovenii.' Era desigur bine cunoscut
si Sasilor, nu numai Romaénilor. Ajunse astfel si la Gazetd.

II. 1837—1838. Intemeerea ,Gazetei“.?

Fiind vorba de'ntemeerea Gazetlei, cine mai stie c& nu
B. a’ntemeiat-o?!
- Nulf

Iohann GboHt, din Germania, un liberal, voia sa ras-
- pandeascd lumind'n Estul monarhiei austro-ungare. Si a
cerul voie si intemeeze trei gazele si trei reviste: nemieste,
ungureste, romaneste. I. Gott este originea Gazetei, nu B.,
care-a fost apoi chemat, ales {auserkoren) si o redacteze.

Proba cea mai convingétoare a scris-o insusi B. Anume:
La anul 1865 (Februarie 22), cerand sau voind s& cear#
Cancelariei aulice-fransilvane, din Vizna (incd) o despigu-
bire pentru pagubele suferite’'n 1848, B. si-a expus, inir'o
peiifie, meritele pentru impéritie. Actul se afld in manu-
scriptul academic 975, fila 92 si f. 107. Pe fila 92 v., despre
Gazetd si Foaie cetim:

~In den Jahren 1837 und 1838 fand es das K. Konigl.
Gubernium fiir gu! dem Kronstidter Buchdruckereiinhaber
Joh. Gott die Bzwilligung zur Herausgabe von drei poli-
tischen Bldftern und sben sop wvielen IiHerarischen Zeil-
schriften in den drei Landsssprachen zu ertheilen. Zur
Redigirung der romanischen Blaetter Gazeta und Foaia
wurde gefertigter auserkoren ?

B. a fost, deci, numai lefegiul lui Gott!

Meritele Gazetlei, dupd aceeasi pefifie a lui B., au
fost ca:

1. a combiatut rusofilismul raspandit in {drile vecine;
2. a lupfat contra Ungurilor ultraigti; 3. si-a educat nafia
spre cererea unei libertdfi rafionale (verniinflige Freiheit).
(Fila 93).

Fireste, redactorul a fost si in primejdie, ameninfat: la
1848 Dobokay l-avea pe lista sa de proscrisi; si G. Apor
l-a ameninfat. Pand ce, chemat la Sibiiu, la comitetul na-

2 La 1845 se despdrii de profesurd-discéliz la ,statul medicilor®, zice
Bunes, 1. ¢., p. 32; dect fiind bolndvicios; o chestie la care voin reveni.

1 Gazela si Foaia, .fundate de mine®, {(Périi alese, I, 150).
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{ional, cu leafd de 100 fl. m. c. pe lun#, a plecat din Bragov,
dupd 18 Octomvrie 1848.

Din petifia aceasta, aici, md mai intereseazi numai
habsburgismu!l lui B., care iscilea — la 1865 — ca un- -
terttdnigster Diener al Cancelariei. Pe Rusi i-a combéatut —
ingrijind de cultul impératului austriac, in modul umil, care
reese din primul proect al pelitiei, care (proect), dupd ce
i se dase o mie de floreni, mai cerea restul péna la 4657,
pagubd calculatd minufios, deci 4657—1000=3657 fl.

Textul habsburgic l-as putea da in facsimile. Dar se
pare cé si B. la simtit ca degradant si cd de aceea l-a
sters, incédt in redacfia cea mai purd nu se mai afla. El
afirmi cd, la urma urmelor, nici al! doilea text n'a fost
predat Cancelariei. Ii va fi fost rusine de ce fusese si [4-
-cuse? Renunfase la despigubiri? Nu stiu; sau nu stim incd.*

Ili. Tot despre intemeierea Gazetei 1836—1838. In au-
tobiografia sa {(George Barifiu, Sibiiu 1892, p. 9—11) B.
‘spune ca:

1. a. 1836 ,la vre-o publicafiune de cuprins politic
nu culezd sd cugete niciun Romdn;* deci nici el;

2. cd in acel an el incheid cu Brasovenii un contract
(de dascdl) numai ,pe frei ani“, ,peniruca dupid aceea
si se intoarcd iardsi in dieceza“® — la greco-catolicii sdi,
la popie, deci cd el numai pand la 1839 avea de génd s&
rdmAana in Brasov, ca dascil.

Din aceste 2 imprejurdri reese, cd tocmai el nu putea
si se gAndeascd la intemzerea unei gazete, pe care apoi
s’o lase, la a. 1839 ori 1840, altuia.

In realitate idea gazetei a fost, a putut fi numai a lui
Iohann G&tt. Deci nu B. a ,deschis® Foaia, nu el a ,in-
fiinjat® Gazela (precum spunea mai tarziu), ci alfii.

1 Pentru Wochenblat-ul s3u G#ft peilfionase din 1834 (fanuariz). Pentru
Gaze!i s'a dat tnvoiald abia in 1833 (lanuariz). Anlerior i2giserd 2 numere din
Foia de septemind, Barlcz lnind redaciia la invitarea lui Goit si Rudolf Or-.
ghil=n, (Iakah Elek, Az erdélyi hirlapirodalom triénete 1848-ig. Budapesta, 1882.
D. 6! -64),

Exempln! Bragovului a indemnat pe ep. Leményi sd plinucasca si el o ga-
zeld pentru — uniti! Ar fi redactat-o T. Cipariu. Despre intenfia dela Blaj Gazeta
(1845, p. 194} scria (din Blaj): .— stiul este cumcd Blajul in urmarea pagilor fa-
cuji dz episcopul sl de vre-o doi profesorl, incd dela 1840, dobandi voie de a
tipact gazele romane, care, dacél s’au Intirzial, aste vina altor falale tmprejurdri®.
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Ca Golt a fost soartea Gazetei se poate conchide si
din ce B. spune tot acolo, la p. 13, despre ,caracterul”
acelui tipograf neamt.’

IV. Dela popie la gazetdrie, (1838). Cu dreptu! ca-
nonic i cu istoria bisericeascd pufine lucruri se puteau
explica din lumea noastrd; si mai puline cénd si acelea-si
luau pecetea dela atmosfera bldjeneasca-bobbiang.

Fécut redactor din si de partea lui Gott, B., tandr de
26 de ani nefmplinili, marturiseste:* ,Din stiinfele poli-
tice era prea pufin preparaf, cufezase a lua asuprd-si o
sarcind, de a cdrei greufale el nu avea nici o idee; st
daca el, strimtorat si de cenzura preventivd, nu inghenun-
chiase indatd, in anii dinidi, finerea sa pe de-asupra apei
avea s o mulfimeascli la céliva bérbali mult mai ’nain-
tafi decat el in efate si in sliin{d.“ .

Stiin{a politica ,prea pufind“; ,nici-o idee nu avea“”
de ce-l agiepia. '

Lipsa aceasta primordialéa de pricepere politicd explica
ceva din erorile ultericare ale hii B.?

V. 1838 Iunie 11: Gazeta. Dupd frei luni de zile
lumea, deprinsd cu Foaia Duminicei, pe care tot Géit o
editase (1837), mai irimelea abonamentele tof la Foaia
aceastal Gazeta le ceru deci la — redactie,” cu adrese
date in litere lafinesii, penirucd ,tabelariul, purtatorul de
scrisori, nu cunostea chirilica; insemnéand si cd lui Goft s
nu i se scrie roméneste, fiinded nu stie roméneste.

Abonamentul cosia 4 fl. 48 creifari; adecd preful pe
atunci al unei gilete de cucuruzl

! Despre Gitt, in legdturd cu miscirile culturale din Brasov, vezi scrierea

4~ mea loan Barac, p. 22.

Z George Baritiu, (1892), p. 11.

? Vezi lot acolo, p. 15. influenfa bund a boerilor si literafilor munten§
asupra lui.

Printre amicii pomznifi se afla Dr. V. Pop, care-l dorfa (Transilvania, vol.
I, p. 131): ,Cat poli te rog fi-ne cunoscuil cu lileralura i&rii romanesti si a
Moidovei*”.

Despre V. Pop, B. a mai scris aiurea (Transilvania, 1868, p. 135): ,Ce
bine cunostea el lamea st oamenil; sl ce rau ii cunoslea junele redactor®.

Gazeta insasi se numeste un ,jurnélut (Anul 1842, p. 73); si spune (1843,
p. 67) cd are .pulini colaboratori®,

1 p. 56.
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Abonamente fdceaun:

in la
Arad: prof. Alex. Gavra.
Blaj: T. Cipariu.
Bucuresti : librarul Ios. Romanov.
Beius: directorul I. Erdeli.
lasi: dir. D. Bojinca.
Clyj: protop. Teodor Baldi.
Néséud: vicarul I. Marian.
Zlatna: Dr. Vasile Pop.
Verget: los. Gaut.

Simleul Silvaniei: vicarul AL St. Sulufu.®

In anul 1839, deci destul de iute, B. 2 obfinut dela
cancelariul Al. Nopcea invoirea ca Gazeta si Foaia ,s&
poatd infra si in provinciile propriu-austriace, la Viena si'n
Bucovina, cu posla de ziare, nu ca scrisori sigilate —
(Parti, III, p. 150).

Gazeta strébitea incet.

VI, 1838—1870: Gazetarul B. printre prosti. Dar ce-i
si acest titlu urat?!

Pe B. il voiu ardta mai incolo — ce-a fost virtual si
ce putea sa fie praclic; acum s&-1 ardi printre ce fel de
oameni spunea el céd se afld si de ce va fi crezut ca inire
ei poafe sé-si permild uneori — orice.

Ardelenii Iui erau, dupd el, niste prosti! Nici mai
mult nici mai pufin!

Dovezile urmeaza.

Scriind note la niste documente B. strecura idei despre
cele mai disparate chestiuri; — si despre mediul séu. Eu
refuz, ins#, sd-mi insusesc fotalitatea parerilor lui.

Zicea, de pilda: (la a. 1870)

~Ardelenii mai stau sub blestemul acestfa pand in ziua
de asldzi; ei, ca nimeni alful, se tnhafd, ca sd zicem asa,.
de cdie una chestie de a treia si poate a zecea ordine,
de cdte o bagateld, se ’ncleastd de ea astfel, incdt uitd
si deldfurd toate chestiunile mari, apoi, mdcar sd plard
lumea foafd, lor nu le pasd. Se crede cd acest morb de

t P, 64,

163



REVISTA TEOQOLOGICA

spirit ar proveni dela configurafiunea fdrii, dela orizonul
mdrginit prin munfi“.'

Deci Ardelenii ar fi:

1. Incapabili s& cugete chestiuni mari.
2. Capabili s& se ocupe cu chestiuni de-a ftreia si-a
zecea ordine, cu bagatele.

3. lar aceste defecte sunt (impreund) un morb de
spirit!

Asa de caiegoric si de scurt nimeni r'a caraclerizat pe
Liratii“ s#i roméni din Ardeal.

Asa credea B., cel insusi ndscut in mérginitorii munfi,
de pe la Trascdu!

Tot dupd B., Ardelenii erau $1 mai sunt niste prosti
guralivi. De vre-o doud sute de ani — cel pufin — sunt
niste guralivi prostil

Céci el mai zicea (fot la 1870):

»In acest respect Ardelenii sunt astdzi tot aceia care
au fost inainte cu doud sute de ani.” S’an vazut si in zilele
noasfre deliberatiuni indelungate pe mai mulli ani, repefite,
reasumate, in fine conclusele luale uneori focma si in una-
nimitate, apoi tolusi in 24 ore date iardsi peste cap. S& ne
aducem aminte de anii 1861, 1863, 1864/5. In fine lucrul
ajunsese asa departe, incat dispdruse cu totul orice incre-
dere dinfre oameni®.’

Deci prosti si guralivi si pripifi, ca acum doua sute de
ani, erau si Ardelenii dela anii 1863, 1864/5! -

Gazeta (1838—1870=32 ani) nu-i modificase de loc?!

Aceasta-i diploma de onoare ce le-o casund B. Arde-
lenilor!

Alia criticl, de acelas fel; ,Roméanul a mai avut epoce
cum este aceasta de acum. Inire aceleasi noi insemndm pe
cea din zilele imp#ratului losif Il (1780—1790) pand dup#
revolufiunile franfuzesti (1790—1812). Pe alunci inc& (prin
conlucrarea guberniului) se aprinsese in noi un zel oares-
care de propasu'e ciiteva scoale, caliva barbati de renume
se rldlcari in mijlocul nostru; totul insd a semanat a foc de

1  Transilvania®, 1870, p, 157, in nold.
2 Exact 200! Adec3d pe la 16701 G. B. D.
3  Transiivania®, 1870, p. 162, in nola.
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paie, luminé efemerd, dupi care urmase o prea tristd intu-
necime egipteand: negrele prejudetfe, bigoleria omorétoare
de suflete, ticiloasele si grefoascie prigoniri religioase, des-
prefuirea de sinesi, nep@sarea de orice se intampld imprejur
de noi incélecaserd, ca tot atatea puferi ale tartarului, su-
fletele noastre. De am fi noi un popor spulberat, usor de
caracter, nu ne-ar prinde asa mirare, dacd am privi cu
atala nepdsare la starea si soartea noasiré ; naturalul nostru
este, insd, din cele mai serioase si meditative ; se poate deci
ca s& ne pdréisim noi pe noi pana la atata masurd!?!

A paira notd, despre Ardeleni, o dau in extras.

S& se compare, deci, articolul lui B. despre Invidia ca
vifiu national. (Transilvania, 1871, p. 40—41). B. sustine
cd invidia este un vifiu specific ardelenesc. Din punct de
vedere politic B. afirm& cé pe generafiunile de fa{a (invidia)
le fine in stare de paralizie nationald, apoi, aliatd cu siu-
piditatea si barbaria, aduce corpul nafional in pericol de
apunere totald.

Incd una (Transilvania, X, p. 280), tot din nota: ,Lipsa
factului dipiomatic este si astizi unul din cele mai mari de-
fecte ale Romanilor din Transilvania si Ungaria. Noi inca
n’am ajuns ca sa dislingem nici micar inire arficli de ziare
si negoliatiuni diplomatice. Precum in alte cateva, asa si in
diplomatie am avea si mergem la scoala barbafilor de sfat
ai Romaniei®.

Oprim aici citatele; lasim, pe unde le-a tipdrit el, pe
celelalte; si acestea, cértiri energice.

Tonul este, ins#, atat de general, incit deprimi. El
conslifue o ,crificd acra“, precum i-a zis N. lorga lui B.

Fireste, prin tonul acesta B. se distantia de neamul s&u.
Dar noi, ca psiholegi, ca etnopsihologi, avem dreptul a ne
infreba: Ridicandu-se dintre Ardelenii (eu zic: calumniati),
B. s’a scufurat deplin de tof ce lui i se pérea specific-arde-
lenesc ? Sau nu? Acest punct de vedere biografic-modern
nu va fi inldturat nici din cercetirile de faf.

VII. 1848 Mai 12. Tot prostimea politica?!
In Mai 1848 Invetiatorulu poporulul din Blaj, din Blaj,
a descrls, din primul sdu numir, analfabetismul politic ar-

1 B in gazetd, 1855, p. 314 (8 Oclomyrie).
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delenesc. Si urmirile lui! Si pe cele politice, iscélind —
T. Cipariul

»De aci politica roménd incA n'a fost nemica. Bér-
balii care ar fi stiut indrepta poporul Romaénilor pe calea
drepturilor politice, erau crescuti fara simtiri si céldurad cétra
natiunea sa. Ceilalfi nu pricepeau din aste lucruri ca béta.
Polilica era croiti toatd, nu cum sd ajungd si Roménul la
viaji cu drepturi, ca Ungurii si Sasii, ci chiar cum sd nu
ajungd. Asad Romanul se afla si se afld in starea céalato-
riului intre sirdini, a cdrora limbd nu intelege, carii se
sfatuiesc chiar inaintea ochilor lui, cum s&-l joace si el nu
infelege nemica din vorbele lor“. (De-aceea nici functio-
nari roméani nu se afld pe nicadieri). Si la aste toate poli-
tica ¢ de vind, si cd Roménul neci nu au avut politica,
neci stie de ce treab#-i polilica, penfru-cd n’au avut simf
national, neci invétatori politicesti“.

Acesia era, asadar, mediul politic din Ardeal in luna
Mai, in anul 1848, la zece ani dupid aparitia Gazetei!?

Nici nationalism !

Nici orientare politica!

Si aceasta ni-o spune Timotei Ciparia, marele invéfat-
filolog din Blaj!

In stil popular gazeta Iui Cipariu ldmuria roménrismul ;
pomenia chiar si pe Voltaire ca sustindtor al ideilor de li-
bertate, egalitate si frijietate,’ fdcea exirase din ,cuvin-
tele unui credincios franc®, fird a-l numi (Lamennais); ®
ch[emf‘l lumea noastrd spre culturd; vestia stergerea robo-
telor.

La gazeta din Blaj colabora Andrei Pop, A. Pumnulu,
dar $i un — Ungur (Ludovic Bruz) din Or#sgtie, vorbind
despre infratire |

S& ne intoarcem, ins#, la citatul din T. Cipariu: Sta-
. pénia in Ardeal o intunecime politicd, in care orice om
ceva-ceva mai istef pulea sd spuni o vorbd noud. Dinfre
acesti istefi fcea fireste parte si B.

1 P. 7. Dacéd si Unirea &r cetf pe Voltaire (cel putin dictionarul lui), s’ar
mai cumin{fl poale, poate; poale!l

¢ P, 13 1 70.
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Observ, insd, ci ziarele dela Blaj erau scrise mai bine
decét ale lui B. din Brasov!l

In astfel de lame, fireste, ,jurndluful® dela Brasov
putea sd fie si... lumindrica.

VIII. Ardelenii apolitici.

B. si amicul sdu Cipariu ii socotia, asadar, pe Ar-
deleni proprietari de insusiri care numai politiciani istefi nu
pot produce. Unei calitati de acest efect i-am rezervat ca-
pitolagul acesta.

In Pérli alese (v. Ill, p. 469), vorbind despre epoca
dualismului austro-ungar, B. a scris: ,Inainte cu 24 de ani
mai era mult servilism in clerurile Romanilor; chiar si sen-
timentul libertalii religioase disparuse din sufletele mai mul-
tora; umilifi si supusi totdeauna, nu cutezau sé-gi ridice ca-
petele fafd cu atentatele tiraniei. ,Sclavi niscufi si crescufi®,
precum zicea odinioar# renumiful si gloriosul advocat Daniel
O’Connel despre compafriofii s8i din Irlandia, subjugali si
dejosifi prin aristocrafia Angliei®.

Dupéd B., pe culmile viefii sociale ardelenesti-roménesti
aveam, asadar, si pe la 1867/8 — ,sclavi néscuti si cres-
cufi“. Ce va fi fost pe la poalele culmilor? B. spunea ade-
virul, si de astddatda?! Eu nu cred; dar pentru mine, aici,
dovada nu-mi este trebuincioasd. Eu vreau sé refin numai
vorba (nedreaptd) despre Ardeleni — tofi sclavi!

IX. Din multele texie despre publicul sdu mai extrag
din Gazeta doud:

1858 Aprilie 26 : Roménrii inapoiati.

»In Ausiria Roménii sunt cei din urmd cu Rutenii, so-
iuri mai compacte, cari stau in coada celorlalte soiuri cu
productivitatea spiritului; nu intreb care e cauza, ci offez”.
— (G. Tr., p. 130).

Blajul politic la 1860. (Despre mdrginitii Blajului).

»Blajul nu e centru politic“,

»Este nevoie... a-si compune'dlferentele confesionale...
$i mai nu-i mai riméne hmp a se mai ocupa cu cestiunile
politice“.

Putini sunt ,indivizii ce ar putea lua parte la desbateri
politice®.*

1 Gazeta, p. 213 si urm.
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Si totusi, indrézneau...

Citatele reproduse mai sus au avul menirea s# exem-
plifice tonul cartifor gi calomnios al Gazetei.

Si-acum s& ne intoarcem la figura din iond, la figurile
de fond.

X. 1845: O cdldiorie la Viena.

v B. s’a ldudat de cateva ori cu drumul dela 1845, la
~ Viena. (Al doilea dupd cel din 1839).

Dintr'o declaralie a lui I. Goti, edltorul Gazetei, aflam
insd c& pe-alunci, la Viena, a fost si Gott." Vienezii au in-
cercat sé-l facd pe Goit agent poliiic secret — in Brasov!
El a refuzat:

»Im Inferesse meiner Volksgenossen habe ich freimiitig,
im Jahre 1845, die mir in Wien angebotene geheime Agen-
fenstelle als ein deutscher Mann energisch zuriitkgewiesen
und mich dadurch den grissten Verfolgungen ausgesefzt“.

Textul acesta ma& indreptiteste sda'ntreb: Lui B. i se va
fi cerut si oferit sau nu, din Viena — ceva (necunoscui)?
I se vor fi cerut si lui slujbe de f&cut Vienei polilice?

Réspunsul lipseste. Nu slim aproape nimic; deci nu
afirmdm nimic; dar, oricum, analogia de situatfie si loc
(Viena) ne-ar indrepidfi s& mai facem, ulierior, ocazional,
cercetdri.

La Viena, pe atunci, siipénea zicala do ui des. Pentru
B. la 1845, in Augusi, la Viena — spune el — era vorba
»de-a mijloci ca s8 nu li se slingd soarele® — Gazelei st
Foaiei.® Soarele nu li s’a stins; in schimb ce vor fi trebuit
sd promitd, politiceste, Gott si B.? Nu stim incd nici fof,
nici exact.’

Ce stim sigur: Atmosfera vienezé dela 1845 a carac-
terizat-o chiar B.' L€l a stat de vorbd cu br. Samuil Joiika,
cu consilierul Somlyai si cu ministrul polifiei Sedlnitzky.
Intaiul i-a vorbif lui si lui [oan Gott, ,care incd era de fa{a”

1 Ziarul Satellif, Brasov, 13 lunie 1848, p. 278,

z parfi I, p. 32

3 Despre stanjinirea si servilismul si venalitalea presef din Austria dinaint:
s1 duph 1848 si se celeascd eapilolul, Die Presse din H. Friedjung: Osterrsich
von 1848 bis 1850, vol. II, p. 326—336. Aci despre Romaéani nu se spune nimic.

4 George Barifiu. 1892, p. 16—17.
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despre educajia politic; al doilea despre comunism; al
treilea despre Rusia care trebuia crufatd si despre principate .
care nu firebuiau iritate confra Austriei. Asadar vorba a
fost si despre atitudinea politicd a Gazetel, in acest fel direct
influentatdé de mefternichism, si de seful politiei Sedlnitzky.

Aceastd intdmplare caracteristicd irebuia scoasd la
iveald, desi nu este muritd perfect.’

La un loc, ce nu-l regésesc, B. mai spuse cé Jojica i-a
recomandal s comunice in Gazetd idei generale.

XI. 1848, Aprilie 18. Gazeta antinationala.

Ce neorientatsi, ce zdpicitoare a fost totusi Gazeta lui
B. in an. 1848 a dovedit Al. Papiu llarian de mult, in cu-
noscuta sa istorie, citindu-i pérerile relative la uniunea cu
Ungaria.”

Odatd, amicii Gazelei chiar se speriard. loan Maiorescu
tdcu el céat facu, dar apoi ii scrise Muresanului $i-i scrise
si lui B. din acelas 18 Aprilie 1848." ,De aceea ma adresai
astdzi céfre (Andrei) Muresanul, jurdndu-l in numele natio-
nalita{ii, ca s& nu mai publice articuli anti-romani®.

Si Muresanul era viitorul autor al fui Desleapté-te!
Poezie? poate. Politicd? va fi inteles si ,poetul® catd 'nie-
legea si B. _

XIL 1848 Iunie 28 : Gazeta, adecé Barifiu si baronul Vay.

In memoriie lui Nicolae Vay se afld un raport céire
comitetul revoiutionar de apérare al {érii unguresti (Az orszagos
honvédelmi bizottméanyhoz);* in raport Vay face (5 August
1849) o dare de seam#d despre misiunea sa implinitd in
Ardeal incepénd din Iunie 1848,

Despre Brasov el scrie: ,Brassoéban hol kitiindleg jé
vala akhoriban a hangulatl, az oldh és német hirlapokat,
darab idére megszerzem iigyiinknek, — mig ellenben a
szebeninek nem valdk képes megakaddlyoztaini gardzddl-
koddsait”.

1 Conlra lui Metlernich si Sedinilzky s’a scris in Bragov ebia in 1848. Vezt
de ex. ,Foala peniru minte* 1848 p. 94,

2 Se citeazdi ,Foala peniru minle®, Nrii 12, 13, 14 si 16.

8 Scrisoarea au publicat o Bénesca si Mihdllescu in Mografia lui 1. Malo-
rescy, la p. 522,

+ Emléklapok vajai baré Vay Miklés életébdl. Budapest. 1899. Pag. 127 sl urm,
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Pagina 193, de jos in sus, in randurile 7—11!

Textul lui Vay este surprinzdtor. Gazeta roméneasc&
(olah) castigata de Vay cauzei unguresti — darab idére?* Si-
bienii au fost tari; au rezistat; Gazeta, a fost casligatd
Ungurilor!?

N’am nici o vorb4d de adaos la acest certificat oficia!
de — de ce? oare cum i-am zice?; si-i zicem de nepri-
cepere roméneascs!

Vay sosise in Brasov la 28 [unie, infr'o Luni. Gazeta
din 1 Iulie il si numeste indatd birbat ,dulce si atriigitor”.
Primirea bund din Brasov ,face contrast rdcelii Sibienilor”.
Cine-i spusese indatd Gazetei chiar ce Vay a spus mai apoi
in raportul siu? Era informatd Gazeta (Pagina 223).

Din 5 Iunie, B., sosit dela Cluj, se afla in Brasov (Gazeta
p. 192). Deci numai cu el a putut vorbi si frata ,dulcele Vay!

Tovabb: Trebue deci s& conchidem c& Vay si B. au
conversat in 28 lunie despre ingdduiri publicistice de facut
Ungurilor.

Din ce, in schimb, va fi promis Vay, in Gazetd (tot
1848, p. 223) apare atit: ,Noi sfituim cu tot de adinsul
tutulor asupritilor si robifilor pe nedreptate, ca sd se adre-
seze cu plansorile lor deadrepiul céitrd baronul N. Vay,
cdrui, precum bine stim, astddali e subordinat si guvernul,
si ostdsimea“.

»Dulcele“ Vay pregétea decapitarea nafiunei prin are-
starea si ducerea la Targu-Mures a comitetului national;
iar B. trimelea la Vay pe toli tanguitorii, cari i-ar fi cetit
Gazeta !

Alte observari: Despre Vay si misiunea sa B. a scris
in volumul II, p. 178—181. El spune, insi, aici numai
atat: ,In Sibiin si Brasov inca a stat céte pufin“. Nu spune
nimic, tace total despre intdlnirea sa cu Vay. De ce tace ?
Técénd, el ce ne ascunde? O conversatie care ne-ar fi inte-
resat de-aproape.’

L In schimb dupd Vay, Saguna cu Puchner gi Urban suni, firma supl care
se petrece revolujla!l (Pagina 199).

2 Desi in volumul II din Parti B. revine adeséori la Vay, niclodatd nu mai
spune cé l-a vézuf la Bragov, niciodal® nu-si aduce aminie de ,dulceata® cu care
i-a vorbil Vay.
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Dar totusi in Transilvania (1877, p. 173) B. a po-
‘menit despre vizita la Vay: fusese invitat la Vay; ,inire
altele“. — Acestea altele inc# ne-ar interesa! — vorbi cu
Vay despre Rusia; Vay ii spuse cd pentru o acfiune pu-
blicisticA anfiruseascd guvernul unguresc ar infiinja in
Brasov o tipografie romaneascd. (Era o ofertd?)

Se mai pare cid B. socotia (atunci ori mai apoi?) cad
»acea masurd... venise.. prea farziu®. Mai inainte, ar fi
succes ?? Dac# izvorul istoric tace, nu putem conchide clar. *

Incd o notd despre Vay.

Cu Vay, inainte de 28 Iunie, in 27, se’ntalnise (in
Sercaia) si I. Maiorescu, in drum spre Sibiiu. S& se vazi,
din biografia dlor B#énescu-Mihdilescu, pp. 167/168, cum
un om politic serios ii spune lui Vay limpede adevarul si
cum spune compatriofilor tot ce-a discutat cu Vay.

XIII. Vay si Saguna si Sasii.

Infelegerea B.—Vay poate fi condamnatd si prinfr'o
.comparatie intre Vay si Sasi. '

Cu data 30 Iunie 1848 LUiniversilatea s#seascd a pro-
testat contra numirei lui Vay ca comisar unguresc in Ar-
deal. O gazeld sfiseascd, Der Siebenbiirger Bote, s’a man-
gliat, totusi, cu ideea cé Vay va aplica puterea (dafd lui)
cu energie, dar si cu discrefie; si numai in caz de nevoie.?

La 1 August, in camera ungureasci (Pesta), Perczel a
comunicat o plangere a lui Saguna conira lui Vay, care
ameninfase cd pe Roméni ii va sili cu armele s& pliteascd
dijma cétrd nemesi; ceeace Kossuth, informat de Vay, t&-
gddui. Deci — Saguna lupta cu Vay.

Infre cele doud date (30 Iunie i 1 August) apare, la
10 lulie, Nrul 68 din ziarul citat. Goft, tovardsul Iui B.,
scrisese’'n gazeta-i nemteascd (Satellit) o ap#rare a lui Vay.

1 Pe Vay il mal l8edard $i naivif popi-poliliciant din Blaj. Organul national
fl decretd® ,bdrbal nu indesert ldudat de a se umanitate® — dupd ce, din or-
-dinu] luf, A. Tr. Laurlan i N. Bildgescu fuseserd arestali fimp de opt zile,*
Intors dela Innsbruck, V. Rat a fost injural de Ungurit din Turde; Organul i ta-
drum# s# se plingd luf Vay.*™

2 Nrul din 19 lulie 1848.

* P, g5

** P08 5i 73,
P 43,
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Ziarul din Sibiiuz ii spune, deci, clar si energic c& acest fapt
este ,obrdznicie“; Sasii se nelinigtiserd, Safellit tagiduia
nelinistea ; Bole citd, deci, profestul s@sesc-oficial contra
aplicéirii drepfului statariu prin Vay. (Cé#ci de aceasta era
vorba).!

Redactorul B. si negustorul-editor erau, insd, de aceeasi
pérere, si isi exprimau increderea lor in Vay!

XIV. Tot Saguna si Vay. (1848 Octomvrie 13. La 7
ore seara).

Demn-roméneste fatid de Vay s’a puriat ep. Saguna.’
Vay il rugase pe Saguna ca si el s8 intervie peniru
linigtirea poporului roméan. Il rugase a doua zi dupé ce ,doi

agitatori® — Alexandru Baiernai-Betrdneanu si Vasile Si-
monis — fuseserd dusi la Cluj, ca sid fie spanzurafi, in 14
Octomvrie.

Saguna se eschivd. Saguna nu a trimis, ca B., pe popor
la mila lui Vay, ci stante pede i-a vorbit acestuia despre
egalitatea de drepturi civice, pe care Vay este chemat si
dator s# o realizeze; despre neincrederea preofimei si a
credinciosilor sii greco-ortodocsi, printre care, intervenind
din nou, el, Saguna, ,ar produce negresit iritafie“ si nict
nu ar fi — ascullat. Saguna-l infrebd chiar despre ,tristul
eveniment dela Luna“.’

Cu alte vorbe, Saguna-l las# pe Vay fara nici un ajutor,.
astfel cd onorabilul comisar al revolufiei unguresli a frebuit
s& se roage a doua-oard de Saguna, fireste fiind respins, si
a doua-oar#, de vrednicul episcop.

Antiteza de atitudine gi roménism (infre B. si Saguna) nu
are nevoie de nici un comentar.’

XV. Dupd 1848: Refacerea ,Gazetei“.

Relativ la refacerea Gazetei colonelul Sztankovics, co-
mandantul orasului Brasov, ii scrisese lui B., c& de-acum

1 D. 5. Bote, Nrul 68,

# T. V. Pacitian, Cartea de aur, vol. I, p. 446—450.

3 Un miécel.

+ O confirmare despre Vay si buna-i primire in Ardeal, cu exceptia Sibiului,
se afla in ,Kolozsvéri Hirad6* 1848 (Julie 28) : .Erdélykeriileti korutjard! most csak

enynyl: valamerre jart kell, Szeben! kivéve, mindeniiit a legszivesebben fogad-
tatoft”.
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inainte (dela 22 Nov. 1849) va redacta ziarul nach dem in
Abschrift mitfolgenden Programm si adiogea, colonelul:

»Sie haben sich dabei im allgemeinen der Bestimmung
des provisorischen Pressgeseifzes vom 13-fen Mdrz I ].
vor Augen zu halten, fiir dessen stfrengsfe Einhaltung die
dem K. K. Stadthomando, und, wenn die neuzurichstende
Stadthauptmannschaft ins Leben gefreten sein wird, der-
selben verantwortlich sein werden“. —

Adecéd: B. frebuia s& se supuni legii de presd din 13
Martie 1849; si i se indicau auforitdtile in drept a-l controla.

Programa lui B., datatd din 2 Martie 1850, era in re-
sumat aceasta:

Misiunea Gazetei este s& publice legi si ordonanie; sé
discute in limitele constitufiei din 4 Martie 1849 si ale legii
de presé provisorii; in special § 5 al constitufiei octroate,
despre egala indreptdfire a nafionalitalilor, era de aplicat;
detto § 74: S& avem si noi Romanii teritoriu national, ori
sd nu-l aiba nici o nafie; stimdm natiile, dar nici noi s nu
mai fim insultati; personalitifi s& nu se facd: ,Journalisti-
sches Privatgezdnk, wenn man durchaus darauf erpicht
wire, soll nie mit den Nalionalangelegenheiten vermengt
werden; keine Zeitung der Welt ist die Nation selbst“; cu
administrafia momentand a tarii B. este maullumit deplin,
dar abuzurile le va descrie ca abuzuri, nu in sens antigu-
vernamental; nu vom calomnia; dar pentru citate din alte
ziare ausfriace sé nu fie riispunzéatoare Gazeta; va comunica
si fapte de polilici externi.'

Nu zic c& programa aceasta, din care’'n Pérli nu re-
sufld nimic,” ,c8 programa noud acomodatd stirii excep-
tfionale“, putea sé fie atunci mai radicald. Dar nici noi nu

trebue si mai vorbim despre ,eroisme“ publicistice, care
nu au existat.

B. nu s’a f{inut de cuvént, se pare; a fost admonestat;
si in sfarsit inldturat dela Gazeta.

XVI. Suprimarea Gazetei: 18 Martie 18530.
Lui G. B. i-a placut totdeauna si se vaete de ce-a
patit ori ar fi pétit in viata sa.

* Din mptul azademic 971, fil. 290.
2 Vol. Ii, p. 634.
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Astlel d. ex. raportdnd cum preacinstitul Nicolae Cristea
fusese indepdirtat dela redectia Telegrafului din Sibiu (1883),
B. observd ca asa ceva in Transilvania se mai intamplase
numai odatd, in Februarie 1850; si anume ,cénd lui G.
B. i s’a smuls din ménd, cu for{fd militar8 (lan auzi?! G.
B. D.) atét redactia Gazetei si Foaei, cét si dreptul lui de
proprietate ' la acelea”, prin ordonani{d simpléd; ,céci nu a
voit sd tacd despre céteva evenimente, pe care apucase a
le publica, inire care erau si raporturile oficiali ale prefec-
filor din muntii apuseni“ (Observatoriul, VI (1883) p. 431/3).
: Desi a fost publicatd, ordonan{a nu esle cunoscutd
-istoriografiei noasire. O voiu retipéri eu, dupd8 Kronstidier
Zeitung din 1850, nr-ul 22 (18 Martie).

Dar publicarea ,evenimentelor” si a ,rapoartelor” pre-
fectilor din 1848 se pot cercela, in Gazets.

Ordonanta de suprimere (din 18 Martie 1850) este,
in originalul nemiesc, aceasta:

Nr. Prages. 131 C. M. G. 1550,

Verordnung an den Herrn k. k. Stadthauptmann in
Kronstadt.

Die Redaktion der romanischen Zeitung Gazela de
Transilvania hat im Widerspruche mit dem eingereichten
Programme gleich in der ersfen Nummer, in der das
Programm vorstellenden - Einleifung, einen unpassenden,
wenig Mdssigung verrathenden Ton argeschlogen, und in
Besprechung nationaler Interessen, durch die gewdhlien
aujfreizenden Worfe, eine Tendenz in Aussicht gestelll,
deren Verfolgung bereits zu Ausarfungen fiihrte, wie sie
eine Reihe von Arfikeln hinidnglich darthui, in deren lei-
denschaftl cher Besprechung der nafionolen Anspriiche
der Romanen ungerechte Beurtheilung der forischreifenden
Landesorganisation, in so weif die romonische Nafion
hierbei berikrt wird, und Aeusserungen hieriiber ersichi-
lich sind, eher geeignet, Unzufriedenheifen mif den wohi-
meinenden Massregeln der Regierung zu verbreilen, als
ein richtiges Versidndniss dariiber und iber das wahre
Interesse der romanichen Nafion und ohne Anspriicke zu
erzielen.

177 G. B. D.
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Die Redaktion, aufgefordert, sich hieriiber zu rechit-
fertigen und ein bestimmieres, die ndéthigen GUarantien
enthalfendes Programm, wie solche der Ausnahmszustand
und die im regelmdssigen Fortgange begriffene Entwi-
ckelung der hierlindigen Verhdltnisse erheischi, der Be-
horde einzureichen, hat in der dem Sladthaupimann ab-
gegebenen Aeusserung die gemachten gegriindefen Vor-
wiirfe nicht gerechifertigtf, vielmehr durch ein Beharren
auf ihre von Leidenschaftlichkeif nicht freien Auffassungs-
weise, dann durch das vorgebrachte neue Programm,
welches einen mif dem Ausnahmszustande nicht verein-
barlichen Spielraum sich vorbehdlf, gezeigl, dass es ihr
nicht Ernst sel, in die ihr vorgeschlagene rechie Bahn
einzulenken, auf der allein, unfer den gegenwdrtigen Ver-
hdltnissen, gedachie Zeifung mit ihrem Zwechke der Be-
sprechung nationaler Inferessen hdéfle niilzlich wirken
kénnen.

Man hann daher nichf gesfatten, das die Zeilung
Gazeta de Transilvania unfer der dermaligen Redaktion
weiter erscheine, woran der Herr Stadthauptmann zur
weitern Veranlassung in Kenninis gesefzl werden.

Hermannsitadt, den 9 Midrz 1850.

‘Der k. k. Civil-und Militirgouverneur im Grossfiirsten-
thume Siebenbiirgen. Feldmarschall-Leufenant Lucdwig
Freiherr von Wo?lgemuth.

Wohlgemuth i impui& lui Barifiu:

1. Contrazicerea cu programul inaintat guvernului.

2. Crifica nedreapld a progresivei organizéiri a {érii.

3. Réspandirea nemuljumirei cu masurile binevoitoare
ale guvernului.

4, Lipsa unui ?rogram mai precis, care sd confind
garanfii necesare.

lar editorul Gazetei (Verleger), Gott, publici in pp.
89—90 ale ziarului séiu nemjesc anuntul:?’

»Wegen der Fortsefzung der romanischen Zeilung
»Uazeta de Transilvania“, welche seit 12 Jahren hier er
schienen ist, sind bereifs mit einem neuen Redakfeur die
Unterhandilungen von Seiten des Verlegers beendel, Sobald
das Programm des neuen KRedakteurs, welches ndchster

175



REVISTA TEOLOGICA ’

Tage der hohen Regierung unferbreifet werden wird, be-
stdttigt ist, wird dieses Organ wieder erscheinen®.

Adecd: Indats ce noul redactor (lacob Muresan) va
supune guvernatorului programa sa, cea nou#, a ziarului, si
indatd ce ea va fi aprobaid, Gazeta va reapérea.

Programul lui lacob riméne o hartie de c#utat.
XVII. Eroismul Gazetei?

B. ar fi fost un gazetar ,eroic“, a spus odald Vasile
Goldis.! Contrarul este adevérat,

Vorbind despre guvern, care-l necijea, B. scria: ,S&
spue de céteori m’au dojenit si nu l-am ascultat”. Ascultase,
deci, ca oaia blandd, ,eroul“ acelor dojeniri.*

Nici succesorul lacob Muresanu nu era mai viteaz. Pe
el il descrie chiar B. intr'o scrisoare (din 5 Aprilie st. n.)
cétrd [oan Maiorescu: ,Invoirea.. pentru Gazetd inc& nu sosi...
Aceasta mai folosesle si fratelui lacob, care mai are timp
de a se gandi, cici familia... il cam... stii! Oamenilor le
e cam f[ricg“.?

Despre ,eroismul programei Aron Florian scria (din
Martie 16/28 1850)': Acum lacob va fi redactor; ,el va
figura cu numele si Barit va fi lucritorul®; programa e ceva
mai moale decat cea dintaiu, dupd cit am stin{d.”

XVIIL. Patru am#nunte picante: (Dintre 1849—1853).

1. Painea , Gazetei”. Intorcandu-se din Bucovina, dintr'un
chiar dulce exil, B. se afla in 18 Octomvrie 1849 la Oituz.

Prealabil pnmise dela Andrei Muresanu o scrisoare din
10 Octomvrie in care acesta-i spunea. »Fil sindtos si
vind acas8, apoi reincepe-o ori cassazd-o (Gazetal) pentru
totdeauna si te apucd de altd paine”.

Era, deci, si de ,pdine“ vorba, nu numai de natie si
patriotism,

(Ea s aibd si una si alta, B. il rugh pe Saguna sa-l
ajute.

1 Discarsuri, 1978, p. 83, V. Goldis era maf mal! fitosof is'oric, decat istoric.
2 Convorbir! literare, 1299, p. 419—421.
.3 Comvorbiri, 1899, p. 907.

4 Coavorbirt, 1899, p. 631, Vezl sl pp. 638, 702, 704, 907,

5 Transiivania, vol. X, p. 247.

& Transilvanle, X, p. 270/1.
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Ceeace, desigur bucuros, Saguna a facut.®

Dar Gazeta lud, in curadnd, o fatd foarte curioasd, pe
care o voiu expune tot in fragmente.

II. Aufodesmintire. Spuneam mai sus c# lui B. ii placea

s# se viic#reascd; c# era un larmoaiant. latd incé o probd:

»Pre cnd eu me aflam in 1850 frantit la p#rete, lipsit
de ziarele mele (??) si ameninjat in tot momentul cu arest
milifar, sub guvern militar“. —

Parti, HI, p. 135.

In tot momentul?

S#-1 infreb&m tot pe B. cum il ,irantird“ la péreti mi-
litarii austriaci.

B. scrie, in brosura Criticele istorice (1892 p. 11):

»Pe mine Schwarzenberg m’a inchis in iarna din 1852
— in urmarea unei minciuni scornite de un popd — si
m’a dat pe mana c#pifanului Dietz si a comisarului de
polifie Cordini, pe o siptaménd, in care zile ei veniau
regulat seara in chilia unde eram, md ,benignizau“ céand
mai serios, cAnd mai In glumi; apoi imi deschiserda usa,
sd merg la familia mea®“.

Era, agadar, inchisori cu ,benignizari“ si cu ,glume”!

IIl. 1830 August 25: B. i-ar fi zis lui Woblgemuth, fatd
cu alte frei persoane: ,V& mulfumesc, Excelen{d, ca, dupé
atdtea lupte si persecufiuni, imi deterdfi ocasiune de a mé
;(gggg);% $i a-mi vedea de alte afaceri®. (Brasov, 18 Martie

Ce B. ti spunea lui Wohlgemuth nu era sincer. Probd
alarmele ce Je sund spre Viena, cétrd loan Maiorescu, iar
spre Sibiiu céird Gavril Munteanu.®

IV. 1853 Iunie 24: Cu pajura austriacd in frunte, zice
Gazeta despre sine: ,G. Tr. a fost primul jurnal politic,
care a bracidat ogorul jurnalisticei intre Romanii Austriei.
Tot ea, rAmanand cu aceeasi fidelitate cétra binele nafiunei
si al pafriei, este astdzi si cea dintdia care, bucurandu-se

1 Memorli, p. 48 si Pdril, I, p. 566. (Aici o scrisoare a lui Saguna citrd B.). '
2 Gazela, 1868, p. 77.

3 Vezi scrisorile lul din 25 (13) Febr. 1850, in Convorbiri iiterare 1899, p.
419; p. 426-428; 357, 539; etc.
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de fncrederea inaltului guberniv, din invoin{d mai inaltd p#-
seste, ca primul in Ausiria organ gubernamental de stat in
limba roménd," ceeace documenieazd si stima limbei noastre
la inaltele locuri“.?

De ce nu?! stimd chiar céid voiau lacob, George si
Gavril, care serviau in limba roménd ,inaltele locuri®.

De-aci inainte, asadar, Gazeta este a ,inaltelor locuri®,
nu a Roménilor?! _

Cerand abonamenfe pe anu! 1854, consecventd, Gazeta
anun{d cid ,vaneazad“ (l) interesele cele sfinte ale ,nafiunei,
patriei si dinastiei®.?

Gehorsamsier Dienerl

XIX. Papalizarea ,Gazetei“ si politica europeand.
1853—1857.

Peniru a injelege lipsa de orientare a Gazetei greco-
catolicisante, o voiu pune si in cadrul mare al politicel
europene.’

Era’'n epoca riisboiului crimeic.

Austria’ncepe a lucra din Maiu 1853 — cénd se face
infdia somafie amabild ca Rusii s&§ nu ocupe principatele
roménesti; in 1854, in lunie, se face a doua somatie. Mi-
nistrul ausfriac Buol vorbeste chiar de rasboiu; Galitio, Ar-
dealul, Banatul mililar se miscé. In Ardeal ssu in drum
spre Ardeal sunt pairu corpuri de armatid. In 22 August
Austriacii trec granitele, in Muntenia, apoi in Moldova. Aliafii
vestici, Anglia, Franfa, Sardinia, pérdsind peninsula balca-
nicd, debarcé in Seplemvrie la Eupatoria, in Crimea. In
curs de trei ani dela inlaia somaiie, evenimentele ajung la
pacea dela Paris (1856 Martie 30); iar in 1857 (Martlie)
pleacs, din {rile roménesti, cei din urma Austriaci.

Acesta-i cadrull

Scopul Austriei era ca, silind pe Rusi sd plece din

1 Bravo! G. B. D.
¢ Bravissimo! G. B, D,
3 P. 391.;

4 Intrebulnjand un singur lzvor bur: Heinrich Friedjung, Der Krimkrleg.
und dle Ssterreichische Politik. 1907.
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principate, sfi réiméné ea in ele. In Septemvrie 1855 Buol
zisese ciélrd Beust: ,Wir haben die Fiirstentiimer in der
Tasche®: Am pus ména pe principate.* Peste vre-o sgase
luni Buol se convinse cé pacea dela Paris ii risipea {oate
ilusiile austriace!

Inchipuiti-vé acum c@ ilusiile lui Buol s’ar fi realizat;
c Austria s'ar fi intins p&nd la gurile Dunérei si la Ni-
stru: Ce atitudine ar fi avut, atunci, catolicismul vienez si,
prin urmare, din bund voie, dar si din poruncé vienezi,
greco-catolicismul Blajului?

Cine-a ferit pe Romani de-asa primejdie mare?

Din actele vieneze, din scrierile ausiriace Friedjung-
scoale observarea c@ {dranii si negustorii roméni nu eraw
antiaustriaci; Austria le-ar fi putut fi acestora de mare folos.:

»Alta era, insd, dispozilia in clasele stipénitoare, mai ales
la boeri cari vedeau cé precumpdnirea lor este ameninjatd ;
alta sin clasa intelectualilor in creglere, care nézuiau spre:
o libertate in sens apusean si spre unirea principatelor.

»Nu Turcia, ci Austria-i piirea partidului national-liberal
dusmanul de céipetenie; si conduc#torii lui: Britianu, Ro-
setti, Kogiilniceanu (mai térziu colaboratorii cei mai buni ai
principelui Carol) lucrau, in palrie si in Paris, cu pasiune,
confra vecinului puternic. Impératul Napoleon IHI, favori-
zénd terdiniele lor, inlesni si aici triumful ideilor nefionale“.”

Asadar de-acea perpetuda ocupalie ausiriacd, de ger-
manizarea si catolicizarea {érilor roménesti, ne méniuira:
ideile nafioncle, Napoleon IH, Bratianu, Rosetti si Kogélni-
ceanu, cu toalli ceata lor de bérbati senfimentali si istefi.

291 astfel — sférseste Friedjung — Roménia inaintd
pénd la deplina sa unifate si independen{s, care si pentru
terd si pentru pacea europeand s’a dovedit cid a fost o bi-
necuvantare”.’

1 Friedjung, p. 183.
2 Friedjung, p. 186.

2 P, 187. Relaliv 1a ausiriacizarea sufieleascd a {arii s3 se vazd si Erinne-
rungen eus der Walachei (1854-1856), de contele Alfons Wimpffen (Wien, 1878),
pagirel? finale.
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In confra acestei indl{iri a Roméaniei -— B. a vorbit si
a scris precum voiu dovedi.’

XX. Minisirul Thun si Gazeta. 1855.

In acest an Saguna s’a plans impé#ratului de tratamentul
oficial, nemeritat de biserica sa. Deodatd cu Thun el ca-
racterizd si pe micii Thun-i din Ardeal.

N. Popea ii citeazd la p. 92 a biografiei lui Saguna:
»in jurnalul roman din Brasov“ s’a publicat pastorala Suluf,
care ,dejoseste in public biserica noastrd“, ,predicd far3
sfiald proselitismul®, promoveazd chiar s5i tendinje ale céror
urmdri politice-religioase, din atdtea exemple triste ale isto-
riei, lesne se pot cunoaste”.

Asadar cel pulin din a. 1855 impératul insusi a fost
instiinjat despre periculoasa politic religioasd a Gazetei.

Unde-s, ins8, dovezile c8 B. s’ar fi opus energic acestei
indrizneli? Eu nu le cunosc. Din conlrd, chiar Foaia (de
astddatd, intr’adevdir fird minte si inim#) o porni in aceeasi
. directiune, deschizand si ea o poartd ,certelor”, cum bine
. le zice Popea (p. 109).°
' XXI. 1855 Decemvrie 5: Afurisirea.

In 5 Decemvrie, in serb#torile Craciunului, s’a publicat
in toate bisericele ortodoxe din Ardeal, nrul consistorial din
Sibiu 1090: era enciclica de afurisanie a Gazetei lui B. si
a calendarelor lui,

Ce-a fost afurisania aceea ne-a explicat ,,fiscalul®, adec
-avocatul de-atunci al episcopiei ortodoxe, Dr. I. Borcea,
(care era si scriitor bun).

In , Telegraful Roman“ din 1867, Februarie 23 (7 Martie}
Dr. 1. Borcea explicd, in articolul Afurisenia Gazetei, despre

1 Adaos liferar: In acest timp A. Muresan a scris poezia ironicd, anfiru-
-seascd, despre Morfli dela OHlenita, mor}l in lupta dela 4 Nozmvriz st n.

Deia Oltenila

Patru mli de meorti,
Tot Muscali de vitd
Bal la nol in porti.

Antirnsul era profund susirofil. Poezia avea sens politic.

2 Vezi si p. 110 (despre Qazetd); p. 115 (d. avertismentu! dat ul Salut de
gubernatoru! Schwarzenberg) ; p. 117 (cercularul orfodox conira Gazetei), conira
gazelei celei .fard rusine”: etc.
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,scopurile neieriate, malijicase, desprefuitoare de biserica
noasird gr.-or.“, despre ,triste fapte’ si ,despre ,neiertaiul
pacat” al lui B,, ivit prin Gazetd si printr'un calindar barifian.
Apoi Dr. L. Borcea adaoge: ,Trebue sé mai observ, ca acele
vatdmari, comise prin zisele scrieri asupra invajdturei si
asezéimintelor Bisericii noastre atat erau de groase, incét
acelor cét si scriitorilor lor de sigur nu le-ar fi lipsit biciul
legilor civile, dacd episcopul nostru de atunci, voind a in-
cunjura acestea, nu ar fi ficut intrebuinfare de mijloacele
concese lui prin legile Bisericii noastre®.'

Cu alte vorbe: Saguna nu a voit s3-1 dea pe B. in ju-
decaia legilor civile, absolutistice, pentru a-i aplica ,de sigur®
o corecliune absolutistica, ci l-a afurisit numai pe — greco-
catolicul publicist si amic de idei al lui Alexandru Suluj
din Blaj. '

Cui s’ar mira astiizi c8 Saguna si Dr. Borcea si alfiig
au dat atata insemnatale calzndarului lui B. ii spun eu ca ace
calendar era o publicatie respandifi si cd uneori acela se¥
tipdria in cate doue edifii.’

XXil. 1858: O impresiune. ,In Ardeal, dupd moartea
guvernalorului Schwarzenberg, veni la cérma principele
Lichtenstein (1858), sub care sistemul de administrare ri-
gurcasd a predecesorului sdu incepu, in presimfirea ris-
boiului italien, a sl8bi si simjul de nafionalitate a-si ridica
capul si la Roméni. Absclutismul crescuse o sumi consi-
derabilda de amploiati, administrativi si judiciari, Roméni
patriofi, care din foale pérlile acum stau gata peniru orice
migcare nafionald. Jurnalele roméne incd incepurd a se
pronunja mai liber, ,Gazeta Transilvaniei®, care, luand
pajura oficioasd in frunie, devenise instrument al jesuitis-
mului lui Thun, acum depune pajura, péseste mai national;
dar néravul ultramontan inc#-] pi#sireazd in paguba cauzei
comune”. (I. Puscariu, Notife, p. 48).

XXHI. 1859: Tot papalisarea ,Gazetei®.

La B., si in Parii, apar mereu cuvintele: secret, mister,

t Pagina 60,

z Gazeta, 1853, p. 39 (in nota).
Cat despre Dr. 1. Borcea, el era un ,brav apérdtor”, ricea chiar Gazeta
1869, Nr. 93, p. 1. Vezl si anul 1873, Nr. 15.
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misteriu. Ele se tin de caracteristica acestui redactor si
istoric la origine teolog.

Si Papa-i era un ,misteriu“. Se spunea aceasta, B.
spunea, in Gazeta din 1839, p. 197, unde susfinea puterea
. politicd-civild a Papei. In zinva de 15 Octomvrie, la p. 197!
: Curand dupd aceea Gazeta a publicat breva de exco-
municare a inimicilor Papei, breva lui Pius X, din 26 Martie
4860. (Gazeta, 1869, Nr. 16).

Publica gazeta cea cu pajura austriacd in frunte!

Veseli vor fi fost atunci popii cei mari ai Blajului de
declarajiile de amor facute papei si Habsburgilor!

XXIV. 1860 Noemvrie 12. Gazetd libera.

Un corespondent ii scrie Gazetei din Sibiu:' ,Dupd
ce afldim cumcl puseciunea si referinfele Gazetei sunt si
astdzi mai tot acele ce au fost inainte de publicarea prea-
naltului manifest si a diplomei imparatesti-regesti, — de aceea
nu credem c3 aceeasi ar putea publica vre-o stire mai po-
zitivd privitoare la {inerea sinodului gr. résdritean ortodox
din 5 si 6 Noemvrie c¢. n., afard numai dacad-i va fi erfat
a reproduce, la timpul séu, dupd vreun all jurnal oarecare.
Afata totusi cred c@ nu veli fi oprifi a zice cumci acel sinod
a decurs in cea mai bun& ordine“.

Ce educatie putea sé facd o gazetd astfel autoinbotni-
tatd? La 1860 s& n’aibd voie a vorbi despre un sinod or-
todox al lui Saguna?!

Pajura din frunte-i rodea mereu plimanii libertifei, iar
in redactie? nici un Prometeu!

XXV. 1867 Decemvrie 2: Se lap#dd de ea. «

Lui B., Infr'un timp, nu-i plicea si fie socotit redactor
al Gazetei!

Nu, ii spunea el lui Fr. Koos; am fost din Martie 1838
pand in Februarie 1850. Din Septemvrie 1850 a redactat-o
Jacob Muresan; el, mai scrie de multe ori, dar nu-i redactor
réspunzitor; eic,

Si B. credea (?) c& Koos il crede?!?®

. 1 Gazeta, 1880, p. 203, coloana intiia!
- : 2 Scrisoarea lui B. din ziarul Unio, 1867 Dec. 15 (nrul 38).
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Scrierile acestui Fr. Koos ar merita o cercetare din
punct de vedere roménesc. In ele se afld cate ceva intere-
sant. Pe B. l-a cunoscut; Pe Fr. Hosu-Longin l-a dat in
judecatd (la Deva); cu Vasile Goldis a fost colaborator la
nistc maghiarizatoare cérli de scoald. Etc. Eu nu am timp
sa-] cetesc incd odatd; are vre-un istoric tinar?

XXVI. 1868 Decemvrie 6: Frica ,erouluil®

'n manuscriptul academic 4584 se afld un document:
lacob Muresianu scrie, la fila 84, catra A. Papiu llarien:

»Apoi si la Gazeld, fiind numai singur singurel, c&
Baritiu nu mai vrea a scrie in Gazetd — de fricdi — de
vr'o 8—9 luni“. —

Deci de prin Martie sau Aprilie 1868 B., stipanit de
fricd, nu mai scria!

lacob Muresianu il ,trdda“ pe B. intim, intimilor!

»~Erou”?!

XXVII. Incheere (aici) despre Gazeti.

Apoi nu, reposatule Augustin Bunea, apoi nu dior Popa,
Neda, Lungu etc.; cdnd numai dinir'o fugd bine fugitd a-
condeiului se pot dovedi atilea greseli mari ale Gazetei,
surla confesionald frebue sd amufeascd.

Ah! ce praf n’as face eu din Gazeld, daci m’as putea
holéri s& scriu despre ea o monografie intreagd! Dar am
ceva mai bun de ficut decét s& constat cd Gazela a tipdrit
multe fleacuri, multe aberafti si multe micimi de suflet. Eu
m# mulfumesc, deci, si fi descoperit (aici) cateva probleme
picante, de care surlasul confesional A. Bunea nici idee
nu avea.

Si mai adaog o vorbd de chemare: Vre-un tindr istoric
s’ar putea dedica problemei de a cerceta ideile din Gazetd

si Foaie, reducéndu-le la izvoarele lor?*
G. BOGDAN-DUICA

‘5—-2&‘

i Ceeace nu insemnesazd cd eu voiu revenl cafeodald laltema aceasta.
G. B. D.
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— CARITATEA CRESTINA — Qrmare)

Dar prin aceast organizalie instituitd de Biserica, i'a
fost sténjenitd de loc activitatea caritativd din inifiativé par-
ticulard. Faptele si epistolele apostolilor ne infdliseazéd lumi-
noase personalitdfi insuilefile de dragosie activié prin fapte
de caritate: Tauila, din lope, cea ,plind de faple bune si
de milostenii ce fécea® (c. 9, 36—39); Si la fel erau
mulfi ,fraf{i si surori“ de caritate, angajali la opera dra-
gostei caire aproapele, poruncitd de Hrislos: Lidia, cea
primitoare de sirdini (Fapt. 16, 14—15); Prisca si Acvila,
Jlovardsii de lucru®, c#rora le mulfumesc si bisericile nea-
murilor; Mariam, care mult s’a ostenit; lUrban, cel im-
preund lucrdtor intru Hristos; Trifena si Trifosa si Persida
cari mult s’au ostenit intru Domnul, si Ga/u, garda i Pavel
si a toatd adunarea (Rom. 16, 3—23); casa lui Sfefan;
care spre slijba sfinfilor s’a réandvuit pe sine {I Cor. 16, 15);
Gaiu ,cel iubit® de sfantul Aposiol loan, despre care a
luat cunoslinja c& face cu credinfd orice, lucreazd cétre
frati si cétre cei stridini (Ep. sob. LI, 3). Si alfii, mulfi,

In serviciul caritdtii se punea indeosebi devotameniul
personal de o valoare incontestabil superioard oricérei orga-
nizatii.

Fapta sdvarsitd personal se bucurd de inalta prefuire a
Domnului. Samarineanul si-a céastigat titlul nobletei de ,,mi-
lostiv nu peniru cei 2 denari, pe ceri i-a dat gazdei, ci
penirucd personal a spalat ranele, a turnat unt de lemn si
vin gi a ridicat pe dobitocul lui pe nenorocit.

Orice faptd personald, oricdt de neinsemnald, chiar un
pihar de apéd rece (Mt. 10, 42) e begat résplatita de Domnul,
care ne-a dat sirilucita pildd a servirii personale, pururi
din dragostea Lui f&rd margini, la spalarea perioadelor uce-
picilor. Se pleacd in genunchi, spald si svantd cu stergarul.
Apoi adaugs: ,Pildd am dat voud ca si voi s& facefi precum
en am fécut voud“ (lo. 13, 15).

184




REVISTA TEOLOGICA

e o = T

In afard de agape, comunitalea creslind@ primard nici
nu avea alte institulii caritative. Dar nici nu era trebuinid
de agezdminte speciale, cdnd casele cregtinilor de oriunde,
erau deschise cu frifeascd dragoste séirmanilor, ca gi sire-
inilor. Intdia insfitulie proprie de caritate publicd se orga-
nizeazd caire sfarsitul veacului al Ill-lea, pentru ocrofirea
vaduvelor.

De altfel nici nu s’ar fi putut organiza institufii publice
in timpul acela de persecuiii, cari prea ar fi alras atenfiunca
prigonitorilor. Chiar agapele au iost denunjate ca ,elerii“,
pe cari le-a oprit impéaratul Traian.

Pe urma acestei opreligti, dar mai ales din pricina ci
la mesele comune s’au ivit neordndueli, abuzuri si necuviinfe
si agapele au fost scoase din uz.

Prinfre cregtini al c#iror numér sporea mereu, s'au sire-
curat si firi sldbénoage, pacitoase. Asezamintele Aposiolice,
in Cartea HI, cap. 7, vorbesc de viduve cari nu se mul-
fumeau cu ce li se impérfea de cétre preofi, ci umblau sa
sirfngé bani... $i la agape nu se mai {inea seamd de
s#iraci, ci ,unii umblau befi iar alfii {ldmanzi“. Biserica le-a
suprimat pe rédnd si prin can. 74 sinod. Vi, le-a oprit cu
tolul. O reminiscen{d pésiratd pani acum, constitue anafora.

FAPTELE MILE]

S’au desfiinjat, intdiele organizatlii caritative, dar a
rdmas caritatea cregtind ca un obligament permanent.

Porunca dragostei evanghelice, dati de Domnul ca o
poruncd nou#, a rimas adédnc impregnatd in conceptia si
constiinfa apostolilor, — cum s’a vézul. — Si s'a aplicat
in viajd de crestini primari infr’un inalt spirit de irafietate.
Biserica a pa3strat fradilia acestei conceplii si practici de
viald si pentru vremile noastre si peniru toate timpurile. lar
noi, credinciosti ei de acum, trebue s& ne inspirdm din acelag
izvor nesecat al dragostei, gata de orice jertfd peniru se-
menii nostri, dup# cuvéntul Domnului: ,precum Eu v'am
iubit pe voi“.

Porunca iubirii cédtre aproapele a rdmas poruncé veci-
nicd a legii morale, datd de Hristos si obligatorie pentru
tofi, ca singura bazd solidd a viefii sociale. Morala evan-
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ghelicd prevede si indemnuri ce frec peste marginile obli-
gativitafii. Aceslea sunt sfaturile evanghelice, ce nu infrd
acum in preocupdrile noastre,

Porunca dragostei caritalive, subiectiv, ¢ obligatorie
pentru tofi cAli in vre-un fel sunt in stare si ajute pe
aproapele, in multele feluri de mizerii, in care pot c#dea,
cu, sau fard, vina lui; si obiectiv este obligatorie fajd de
foli, céii au nevoie de un ajutor.

Biserica a categorisit faptele induririi, in cate 7 fapte
ale milei trupesti si sufletesti. Cele dintdi sunt: s#@turarea
celui fldmand, addparea celui setos, imbricarca celui gol,
cercefarea bolnavilor, primirea strdinilor, mijlocirea pentru
cei din inchisori si ingroparea morlilor. lar faptele milei
sufletesti sunt a indrepta pe cel ce greseste, a inviila pe
cel fard stiinia, a sfatui pe cel ce std la indoiald, a ne ruga
lui Dumnezeu penfru aproapele, a mangéia pe cel intristat,
a purla cu rabdare asuprirea, si a ierta celor ce ne-au gresit.

Cine este aproapele, fajd de care se cer indeplinite
aceste fapte ale milostivirii, ne-o spune Domnul in pilda sa-
marineanului indurat (Le. 10, 29—31), incheind cu porunca
cétre legiuitor si céire noi toli cei de acum si cei din viitor :
~mergi de fd si tu asemenea“. Porunca obligd oricand si
ori unde e un om capabil de un ajutor, intélnind un nea-
jutorat. Sf. apostol loan desluseste: ,Celce are bogéiia lumii
acesteia si vede pe fratele sdu avand trebuintd si-si inchide
inima sa despre dansul, cum rédmaéane dragostea lni Dum-
nezeu intru dénsul ? Fiii mei, si nu iubim cu cuvéntul, nici
cu limba, ci cu fapta si cu adevidrul® (I lo. 3, 17—18).

Nu persoana va determina fapta milostivirii, ci situalia
in care se afld; nu simpalia sau antipatia, cunostinfa buna
sau repulsiunea, ce o poli avea fald de cineva va fi indemn
la fapte sau nep#sare. ,...De impliniti legea cea Imp@ra-
teascl dupd Scripturd, sd iubesgti pe aproapele tdu ca insuji
pe tine, bine facefi. lar de v& uitati in fa{d, pécat faceii,
mustr)ﬁndu-vﬁ de lege ca niste cilicétori de lege“ (lacob 2,
8-—9).

Dar o faptd de ajuftorare nu este numai decét si im-
plinirea poruncii. Aceasta atdrna dela intenfiunea, dela dis-
pozifia infernsi, cu care se siivérseste ; apoi dela scopul ce
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urmdreste si in sfarsit, dacd este in spiritul invataturei si a
pildei Méntuitorului. Fapta care pune pre{ pe aparenid, ca
s fie vézuld, e o riticire fariseicd, dupd morala cresting.
Faptele de ajutorare, determinate de necesitd{i impuse de

anume stdri sociale — cum e cazul azi cu ,ocrotirea so-
ciald® — fard s8 le delragem din meritul social — pot fi
fapte bune — nu sunt insd fapte de carilate.

IZVORUL FAPTELOR DE MILOSTENIE

Nici folosul individual, nici cel social, nu imprima fap-
felor caracterul caritdfii crestine, ci dispozifia internd din
care purced si care trebue sd-si aib#i izvorul in iubirea de
Dumnezeu si de aprospele. In cel lipsit trebue sd vedem
chipul lui Dumnezeu, Cé#ruia ii slujim prin toatd fapta viefii
noasfre, — cum asa de clar pune Mantuitorul chestiunea
peniru ziua judec&fii din urmé: ,Venifi binecuvéntatii Parin-
telui meu infrucét a-fi facui unuia dinfre acesti frafi ai Mei
prea mici, Mie a-{i facut* (Matei 25, 40).

Scopul caritafii crestine nu poate {i numai ameliorarea
de moment a nevoilor unui sérman si nemernic. Ca si
izvorul de indemn si scopul trebue s& fie dumnezeesc, si
urméreascd desdvirsirea, méantuirea celui miluit. Prin acest
caracter si cele mai neinsemnate fapte se imbracéd in haind
de sfintenie: ,Cine va primi pe un prunc ca acesta intru
numele meu, pe Mine m#& primeste cum tot asa: Cine va
sminti pe unul dintre acesti mici... mai de folos i-ar fi lui
sé-si atdrne de gét o piatrd de moard si s& se inece in adancul
mirii® (Matei 18, 5—6). Insd ,celce va addpa pe unul
dintr’acesti mici numai cu un p&har de apé rece, in nume de
ucenic, amin griesc voudd: nu-si va pierde plata sa“ (Mt.
10, 42). ,Intru numele meu® — si ,in nume de ucenic®
precizeazd Domnul. Deci legdtura faptei cu spiritul evan-
ghelic si cu atitudinea de ucenicie slujitoare céfre Hrisltos
e ceeace asigurd valoarea superioard a faptei si rasplata ei.

Géandul la rasplata cereascd, chiar dacd serveste de
motiv al faptei, nu-i detrage din sfinfenie, penirucs acest
moliv pleacd dinir'o credinjd supranaturald. Este exprimarea
externd a increderii in Dumnezeu in fig8duinja gi milosti-
virea Lui. Pentru aceasid fiig#iduinidi omul e capabil s&
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aducl, in aceastd viald, jerife, spre cari in chip natural nu
s’ar sim{i indemnat. i binele n#dd&jduit nu ¢ vn simjimant
de fericire si de folos ferestru, ci sfinfirea si desivarsirea
firii omenesti, prin recunoasterea si iubirea de Dumnezeu.

Chiar dac# aldturi de acest motiv principal, moral bun,
s’ar constala si motive laterale inferioare — ambitie, méndrie
— ele pot scérita valoarea morald a faptei, nu vor nimici-o
ins#. Idealul este s& nu se {ind seamd de nici un fel de
consideratfiuni, sau recunostinfi omeneascd, cum o cere
Domnul: ,lar tu ficénd milostenie, sd nu stie stdnga {a, ce
face dreapfa fa, ca sé fie milostenia ta intru ascuns si
Tetal téu, Celce vede infru ascuns, va résplati fie intru
aritare” (Matei 6, 3—4). Dar aceasta nu insemneaz3 nici
decum c& fapfele milei, frebue s#vérsite fira cump@nire.

CERINTE EXTERME

Pe langé disparilia launirica faptele milostivirii, izvorate
din porunca dragostei trebue s& respecte si o anumitd
ordine, s8 {ind seamé si de anumiie conditii exierne. Unif
vor s& afribue cuvintelor Mantuitorului: ,Celui ce cere dela
tine — d&i“ (Matei 5, 42) — excluderea oricérei exami-
ndiri, a oricérui plan si premeditare, cand dai mild. Ca si
cind ajutorarea firé nici o alegere, darul f&rd precugetare
ar fi dupd voia Domnului.

Criticii cregtinismului aduc motival rasplatei ca izvor
al faptelor, drept indemn de a nu pune nici o examirare
in prealabil la sévarsirea milosteniei. Celce indeplineste o
faptd, cu nédejdea la dreaptd r#splitire, nu mai trebue si
aibd nici un interes in ce priveste rezultatul ce-l poale avea
pentru cel ajutat. Ci s3 aibd in vedere numai folosul, ce-i
aduce lii insusi fepta s@varsita.

Astfel de considerafii nu pot fi decéat rezultatul lipsit de
infelegere si intemeiat pe o privire curat externd. Dar si
motivul résplatei e justificat, numai atunci, cénd fapte de
ajutorare se indeplineste tocmai dupd voia premeditatli a
faptuitorului. Unde ajutorul nu e voit, de celce il d&, nici
nu poate fi vorba de ajutorare in sems caritativ. Celce
ajutd trebue s&-si facd judecatd dac# in cazul dat, e po-
trivit s& fie indepliniti fapta de ajutorare. De lipseste o
astfel de precumpénire, in ce priveste urmérile, nici ajufo-
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rarea nu are caracter de milostenie. Ci mai de grabéd ar
putea fi socolitd de o scédere morals, pentru striciciunea,
ce ar puitea-o pricinui. Acesfa e cazul cu banul dat in mana
befivanului. ..

Cuvintele Mantuitorului nu pot fi socotite ca o desfiin-
{are a necesifdfii de examinare prealabild, ci numai ca un
indemn la statornicd dispozilie spre milostenie. Caci faptd
de binefacere, in adevir, e numai cea care ajutd. [ard con-
vingerea despre aceasta, c8 ajutd sau nu, se poate castiga
numai printr'o agerd si clard8 apreciare a circumstantelor,
prinir'o speciald examinare de cauzi si efect. $i, in temeiul
acestor considerafii, cuvantul Domnului : ,Celuice cere dela
tine, da-i“ uneori poate fi implinit mai in duhul lui Hristos
printr’'un refuz. Cand adicd, implinirea cererii ar pufea fi
de-a dreptul primejdioas#, si ar putea produce un réu celuice
se afld in necaz dacd nu-si poaie da seama pe deplin. S&
ne gandim la cererea unui nebun, ori la bolnavul in chinuri,
care cere o armad ca sd-gi pundi capal vielii, ca sid scape
de torturi. )

lubirea aproapelui nu poate acliona orbeste, fard pre-
cugetare. Nu orice ajutor dat e cu adevdrat un ajotor. Nu
orice dar ¢ 0 dovadd de dragoste si de bun#voinii. De
atdtea ori poate fi dovada nepriceperii, in loc sd fie o bi-
nefacere si serveste spre siricare. Cafi péarinti, printr'o réu
injeleasd dragoste de copiii lor, in loc sd-i sprijineascd si in-
drepte in buna lor cregtere, — fii stric&!

Adevérata iubire, pe langd ajutorarea maferiald urma-
reste inlotdeauna si ridicarea spirituald a celui miluit, A-i
inspira cuiva incredere si a-i stimula energia lamuritd ca
sd reia lupia viefii cu nédejde in biruin{d, e neaseminat un
mai mare ajutor, decat suma de bani, pe care a-i pune-o
in palma celui desgusiat de viatd si doborét de réul ei.
Aceasta reclamd ins3 chibzuintd, judecatd clard. Spiritul de
discernimant este deci o condilie prealabild. Sf. Ap. Pavel
opreste deadreptul pomana neprecugetatd in numele Dom-
nului nostru Isus Hristos: ,3i poruncim voud {ralilor sA va
feriti voi de {ot fratele ce umbld fard de rénduiald... daca
nu voiegte cineva sd lucre, nici s& méanance”... (Il Tes. 3,
6—10). Este aici preconizald combaterea vagabondajului,
cersirea din lene, din fuga de lucru. Pentru neajunsul moral,
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pe care il poate produce fapta milei, s#varsitd f&rd cuve-
nita cump#nire, Invitdtura celor doisprezece Apostoli sfi-
fuegte: S& asude milostenia in ména ta, pan#d ai cunoscut
cui frebue s& o dai” (I, 56).

Mai mult chiar. Apostolul cere s#i fie examinatd nu
numai situatia nevoiagului, ci si raportul lui cétre bineficétor..
Si aici este o anumitd ordine: Intai cei ai casei, ai fami-
liei: ,Dac#i vre-o viduvd are feciori sau nepofi sé se in-
vete intdi a-si chivernisi casa sa infru bund credinfd si sa
dea rasplétiri périnfilor, c& aceasta este bun#d si primitd
inaintea lui Dumnezeu® ; si mai deparie: ,lar dac# cineva nu
poartd grijd de ai séi gi mai vartos de ai casei sale, de
credin{i s’a l8pédat si mai rdu este decét cel necredincios®
(I Tim. 5, 4 si 8). Apoi cei de o credinfi: ,S3 facem
bine cétre tofi, si mai vartos cdtre cei aji nosiri, de o cre-
din{d“ (Gal. 6, 10).

Dar caritelea prevede anumite granife si in raport cu
puterile Celuice face milostenie. Sf. Pavel stabileste norma
din prisos: ,ca prisosinfa voastrd si fmplineascd lipsa
acelora® (I Cor. 8, 11—15). — Adevérat, stabilirea priso-
sului e lucru anevoios, e problem# grea.

Metoda de productie capitalistd nici odatd nu prevede
prisos in avere si venite. Ce nu se consuma, se invesieste
peniru desévérgsirea intreprinderii. Dup8 aceasld socofin{d
nu e nici odati prisos pentru séraci. Prisos se socoteste
ins# 1ot ce irece peste necesitdifile de suslinere a individului
si a familiei, conform st&rii sociale. Si aici este o greutate
in precizarea necesilitilor. Dar nici infreg prisosul nu frebue
impértit altora. Morala crestiné recunoaste dreptul de avere.
Urii moralisti (catolici, Ligouri) fixeazd 2°/, din venit in fa-
voarea sdracilor. Dar in general cota de contributie caritativa
e ldsatd la aprecierea morald liberd.

Tar in ce priveste pe cel indreptdtit la milostenie, nor-
malivé e m#sura nevoilor; lucru respectat si de crestinii
primari. ,,Si se da fieciruia, dupficum cineva avea trebuin{a“
(Fapt. 4, 35). lar sf. Pavel stabileste astlel strictul necesar;
»Ci avind hrand si imbréc&minte, cu aceasta indestulati s&
fim“ (I Tim. 6, 8).

(Va urma) Arhim. POLICARP MORUSCA

GO
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ARMONIZAREA PAROHIILOR

In arii din urmd am asistal la specfacolul repefat al
ciuntirii salariilor preofesti prin fcaimoasele curbe spe-
ciale. Prin ele i s’a creat preofimii ortodoxe, singura avi-
zat#, din vina Siatului, (Buccow, Cuza Voda, etc.) la salar
dela Stat, o situalie materiald, care pe alccuree, cum e in
Tara Motilor si in general in regiunile muntoase, e atét
de mizerabil&d, incét ne mird, c& se mai afld si din acele
finuturi tineri generosi, cari s cedeze glasului divin &l vocatiei
si s8 se 'mscrie la scoalele teologice. In cele mai jos vreau
sd indic un mijloc, prin care s’ar pufea inldtura cel puiin
exiremele prea hidtitoare la ochi si nedrepte ale acestei
situatii.

Statul, cénd s’a apucat sé ciunieascé prin curbe spe-
ciale salariile preotesti, & jusiificat aceasta mé#surd prin
aluzia la veniturile ce le au preotii pe langd salar. Acesia
e singurul motiv plauzibil, peniru care, atunci cénd a redus
salarul unui functfionar civil cu 10°/,, l-a redus pe &l prectului
cu 22°/,. Si acest motiv il indemnase si pe dl Manoilescy,
s8-i fixeze incd la armonizerea salariilor din 1927 preoctului
salar mult mai mic, decét funciionaruiuvi laic cu aceleasi
tilluri. Legea de orgenizare bisericeascé din 1925 fixeaza,
cd ceeace di Statul Bisericii, ¢ numai ajutor, iar legea
cultelor din 1928 (art. 31) precizeazd ci acest ajutor se va
da dupd nevoile reale ale fiectirui cull.

Dac#é Statul dd salarul numai ca ajulor spre inlregirea
veniturilor, era datcria lui moral3, ca sd varieze acest ajutor
dupd nevoile reale, astfel ca inlregirea s# se facé, la posturi
de acelasi grad, la un quantum egal, uniform, In loc de a
proceda in acest mod, care safisficea drepiaiii disiributive,
dar cerea muncd de caleva sipliméni, Statul romén a pro-
cedat intr'un mod care satisfécea doar trandévia unor birouri
si interesele unei calegorii in dauna alteia. Adec#, Slatul a
fixat peniru fofi preofii un salar, prin cere se intregeau, la
minimul receser existentii, veniturile parohilor cari au sesie
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parohiald de 32 de jugéire, bir, casd parohiald si enoriagi
cu dare de mand. De aceea i-a dat unui licenfiat in teologie,
care ocupa cu tilu definitiv o parohie, mai pufin decéat
jumitate din leafa unui licentiat in litere sau sliinfe, care
ocupa cu titlul definitiv o catedra.

Statul pornea, proceddnd astfel, dela presupunerea,
evident gresitd, c# tofi parohii au aceleasi venituri si incd
bune venituri, ci toate parohiile sunt compuse din gospodari
instériti, cari isi pot ajuta parohul; cd toate parohiile au
sesie, bir si stole. Pornind dela aceasta presupunere gresita,
Statul co ocazia salarizdrii a creat intre preolii cu aceeasi
pregitire si aceleasi titluri diferenle de remuneradri mai mari
de 100°/,. Aceste diferenfe constifuesc nedreplate si nedrep-
talca aceasta trebue cu atdt mai repede inlaturatd, cu cat
ea e mai ugor Inldfurabild si cu cat ea are urmdri friste,
pe cari ceice au ochi de vazot, cu usurin{d le observa.

Cand zic, ca diferenfa de remunerare a diferifilor parohi
se poafe inlitura cu usurinjd, md géndesc numai de usu-
rinfa execuldirii lucrdrilor de adaptare a ajutoruluvi dela
Stat nevoilor reale din fiecare parohie, in asa fel, ca re-
tributia fiecdrui paroh cu fitlurite complete, chiar si a
celor din satele sdrace dela munfe, s& nu raménd sub
minimul de existentd. C8 diferenfele vor riméne si asa
foarte mari, e natural, cét timp avem parohii de cate sapte-opt
mii de suflete tocmai la orase, unde sunt enoriasii mai bogati
si parohiile mai inzestrate cu fonduri proprii. Nu presupun,
cd s'ar pufea armoniza, chiar dupéd divizarea acestor parohii
urbane prea populate, parohiile in totalul beneficiilor ce le
oferd parohului, dar s’ar putea lua din sarcina statului nostru
micar in punctul distribuirii salariilor parohiale una din
multele nedreptiti, ce strigh contra lui la cer. Ca aceasta
se poate face, dovadd e, cd s'a facut: infr'un Stat ortodox,
care luptd cu aceleasi nevoi, ca si al nostru: Jugoslavia si
probabil, ca si 'n alte siale. Ne lipsesc numai oamenii,
cari sd-si dee secama de datoria, ce e legati de postul ce-l
ocupi ei. Oameni cu simful dreptafii si al rdspunderii, cu
spirit de inifiaiivd si ca h#rnicie. In privinia aceasta poporul
roman poate siriga ca slibinogul dela Vitezda: ,Doamne,
om nu am!®

Cand zic iardsi, ci pasirarea sistemului actual de sa-
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larizare, cénd creeazy diferenfe mari de retribulie intre
parohn cu egale titluri, are urmari rele, am inaintea ochilor
un sir infreg de icoane ftriste. Viad absolveniii din vara
trecutd ai Academiei Teologice, la care funclionez, imbul-
zindu-se la concursurile pentru céte un post de capelan
pe langd vre-un paroh dela c&mpxe si ldsAnd cele peste 50
de parohii vacante dela munie in grija preotilor bitréni de
prin satele vecine, cari au avat nenorocul s& se nascé
pe acolo si abnegatlia de a sta la postul lor si dupad re-
forma agrard. Cafi sunt insd aceia, cari si-aun pdrasit pa-
rohiile dela munte de dragul sesiei dela cAmpie si al eno-
riasilor improprietdrifi, ne-o aratd o cat de fugitivd privire
asupra parohiilor dela cémpie si al enoriasilor improprie-
{&riti, ne-o aratil o cat de fugitivd privire asupra parohiilor
dela cdmpie din eparhiile Arad si Oradea. R&mai uimit de
mulfimea parohilor, cari s’au transferat dela munte in ele.
Nivala spre parohii mai grase a determina! eparhia Ara-
dului in timpul din urm3 si se incunjure cu ziduri chine-
zesti impofriva parohilor cu dor de fransferare din munfii bi-
horeni si molesti si s8 aducd decizie prin adunarea
eparhiald, c8 concurenfi din altd eparhie nu se admit la
nici un concurs. Isi dau seama auforitdfile, ce inseamna
goana unui paroh dupd ftransferare, atdt pentru el, cét si
pentru credinciosi? Ce zic credinciosii, mai ales de preotul
lor, cAnd acela absenteazi cite doud-trei Dumineci la fiecare
concurs de parohie mai bun#, pdnd reuseste sé obfind una
si atunci ii pirdseste?! Pi#rintele T. Radu a ardtat in arti-
coiul siu ,Alegere sau numire?“ din Revista Teologic& pe
Mai 1933, c# transferiiriie de preoti sunt stricicioase chiar
cand se fac din inferes de serviciu; dar cdnd se fac in
condifile de mai sus! — Trist spectacol oferd si con-
cursurile peniru ocuparea parohiilor, tot din cauza intarzierii
armonizirii parohiilor. Fie parohia cat de rea din punct de
vedere pastoral, fie chiar total far8i credinciosi, foti candi-
datii acolo dau ni#vali, multumindu-se, la caz, chiar si cu
siluafia de capelan, dacd vad in concurs cele 32 de
jugire si celelalte avantaje. Lupla aici ¢ din ce in ce mai
darz# si mai desgustitoare, cu cét sporeste cu anii numérul
absolventilor dat de Academiile Teologice (unii asteptand
cu anii, s reuseascd la o astfel de parohie); in schimb
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concursurile parohiilor cu multi si buni credinciosi, dar séraci
si ei si parohia, réisund 'n pustiu, i cu vremea aceste parohii.
decad si'n privinja pastorald. Dacd se hotdreste céte un
candidat s& ia vre-o parohie din acestea sdrace (de
obiceiu e silit atunci s& mai ia si alla sau altele din ve-
cindéifate, si mai s#race, in adminisirare), o face numai cu
géndul cd va fi mai norocos la transferare, decét a fost
la alegeri. Ceeace intunecd si mai muli spectacolul, e
felul, cum sunt organizate concursele prin cari se distri-
buesc parohiile. Juriul e format din {8ranii, pe cari i
cagstigi pe lang8 mijloace, cari nici nu trebuesc numite,
— prin voce, cént8ndu-le odatd cét mai sonmor (in rolul
cantorului, nu al preotului, fireste!) si rostind tot soror o
predicd adusé cu tine. Dislinclia ce o putea pune scoala
teologicd de 4 ani intre candidafi e alteratd prin asa numitul
»examen de cualificatiune”. Efeclul se repercuteazi si asupra
studentilor teologi, ceri pierd gustul studiului, vazénd, ca
cultura teologicd nu e hotéritoare la croirea carierei. —
Evitarea parohiilor dela munie se extinde si asupra proto-
popiatelor de acolo, sérace si ele. Amintesc cazul protopo-
piatului Vascéu, din muniii bihoreni, care e vacant de vre-o
zece ani, ca $i majoritalea perchiilor sale si ca si alte
protopopiate din regiunile muntoase. Oferit in multe rén-
duri unor parohi dela c8mpie, a fost refuzat. In chipul
acesta se desorganizeezél insg funciiile si organismele bise-
ricesti. Relribuiiile frebuesc s& fie in raport si cu importanta
funcliunii si cu calitatea si canfifalea muncii prestate.

Mai gravd decét disproporiia nejustificatd dintre retri-
buirea unuia si altuia dintre preofii cu aceleasi titluri, ori
chiar cu disproportia in favorul celui fara titluri, este mizeria
la care-i condamna sisternul actual de salarizare pe preotii
regivnilor séirace, ale cé#ror veniluri nu se urcd nici péna
la suma de 3000 (trei mii) de Lei pe an, cét e leafa pe lund
a unui impiegat cu 4 clase primare. $i chiar acesfi preoli
au nevoe de mai multd buniisfare, fiind de reguld nevoiti
sé-gi ajule ei enoriagii in boli si mizerie, in loc de a primi
remunerdiri dela ei. Cu impériirea refribujiunilor sale in dous,
a ajuns preofimea noastré inir'o situalie tragicomic#, intre
stat s1 popor, ca intre ciocan i nicovald: Statul, cénd i
cere Biserica leafa peniru preofi, ii arati cu degetul pe cei
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din parohii grase si zice: ,Av din ce trdi, eu le mai dau
doar ceva pe deasupra!“ Poporul, pe lang& c& a sters veni-
turile stolare, pe motivul ca ,,pe popi ii pliteste Statul1“, cand
i se cere fiul de preot sau fiica de preoteasd, i aratd pe
preotii din parohiile slabe si zice: ,Preofi-s niste muritori de
foamel“ Astlel si fald de stat, si fala de popor, preofimea
iese pégubitd odatd in prestigiu si de doud ori in starea
materiald. E adev@ratd ironie, ca un preot cu studii uni-
versitare s& nu fie retribuit nici ca slujbasii de slat cei fara
studii, cum sunt plutonierul sau conductorul C. F. R. si C..
A. P. S. efc. din sat. Infrucat vina acestei stéri de ironie
e confuzia produsd cu ocazia salariz8rii prin considerarea
tuturor parohiilor de egale si de bogate, trebue inlaturatd
acea confuzie si adaptate salariile parohilor la parohii, astfel
ca salarul s& nu se dee numai ca iniregire si acolo, unde
nici nu are de fapt ce iniregi. Ci salarizarea preotimii s&
se facl asa, ca veniturile dela parohie adunate cu intre-
girea dela Stat s nu reprezinte mai putin decét salarul unui
inviidtor de gradul intaiu. Constatarea veniturilor parohiale
n’ar fi cu nimic mai grea la noi acum dupd atétia ani de
impuneri fiscale perfectionate, decat cum a fost in Jugo-
slavia, unde s’a ficut cu ani inainte, in imprejurdri mult
mai tulburi. lar extinzandu-se aplicarea in acest chip a pre-
scripfiunilor articolului 31 si asupra parohiilor celorlalte culte,
s'ar face un pas spre stergerea acelei pete, pe care o nu-
meste parintele Nichifor ,vechea durere, vechea rusine”.

Este insd altd putere, care impiedecl si realizarea
acestui proiect, cum a fimpiedecat si impiedecd mereu
aplicarea art. 31 din Legea Cuitelor. E o boald oculld a
birourilor Ministerului nostru de Culle, care nu-si mai
afld leac.

Discutiile vAnturate de ziare despre infenfiile guver-
naniilor de a ajutora regiunile prea siirace, ca de ex. Tara
Motilor, m'au indemnat s semnalez si posibilitatea ce o
oferd in aceastd directie armonizarea parohiilor.

Diaconul Dr. STEFAN LUPSA,
protesor la Academia Teologicd din Orades.
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CATEVA REFLEXI iN LEGATURA CU
DEZIDERATELE PROFESORILOR DE
FILOSOFIE

in cercurile profesorilor de filosofie s’a discutat si se
discutd incd problema incetdfenirii in programa analiticd a
celor doud discipline centrale ale filosofiei : metafizica si teoria
cunoasterii. Chestiunea aceasta nu e noud. Ea a preocupat in
1927 si pe fostul ministru al Instrucjiunii, pe dl Pelrovici.
Domnia Sa fixase rostul filosofiei in a servi drept punie de
legéturd intre doud domenii opuse — stiinjele pozitive si cre-
dinfa religioasd. Iatd motivul care l-a c#lduzit in proectul de
reformd a Invdfadmantului secundar: ,In scoala secundard
ai de o parte invafiturile religioase, cu indemnurile lor
idealiste si supraterestre; de alia stiinfele pozitive cari par
a te duce la alte rezullate, conirar celorlalle. Aceasta este
una din cauzele babiloniei sufletesti cu care te alegi la
sfargitul liceului, dacd nu cumva sedus de precizia rationald
a metodelor stiinfifice, nu vei arunca la cos legendele re-
ligiei devenind francamente ateu.

»Impoiriva acestei perspective primejdioasd mai ales
inir'o vreme ca aceasta, cdnd flacdra credinfei e mai ne-
cesard ca oricdnd, m’am géndit pentru inva{iméantul nostru
la o punte, dela stiin{ad la credinia religioasd, in orice caz
la o armonizare a diverselor discipline invitate, netezind
divergentele si contradicliile aparente. Acest lucru nu-1 poate
face decat filosofia prin feoria cunoasferii, care arata li-
mitele si semnificalia cunostinfei stiinfifice si apoi mefafizica
cu referinfele ei ipotetice dar sugestive, cétre transcendent®.
(Din cronica filosofiei roméanesti, pg. 119—120).

Dar, dacd dl Petrovici nu i{dgédueste necesitatea so-
ciald si psihologicd a Religiei, apoi inifiatorii si animaforii
recentului congres de filosofie dela Bucuresti nu au fédcui
dovada in{elegerii cu adevédrat filosofice. Dup# acesiia pani
si educajia morald trebue si treacd in seama lor,
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Cine crede c#& poate forma caractere morale, de cari
astdzi avem asa de mare nevoie, numat prin instructie mo-
rald, di dovada ci& nu a pitruns psihologia constiintei
morale sau a caracterului moral, cari trebue s& fie izvorul
oricérei actiuni morale. Formarea unei consfiinte morale
ct si durabililatea ei, nu se poate garanta dectt dacd ne
intemeiem pe certitudini religioase.

O moraléd filosoficd poate s& satisfacd cel mult cerin-
fele infelectului nostru, dar nu poate sd@ mulfumeascid ne-
voile afective ale sufietului omenesc. Si 0 morald care nu
se adreseazd infregului nostru suflet, riméne o moraléd férd
viald, o morald f&rd putere de determinare la acliuni mo-
rale. Numai morala crestind este in stare s# potenfeze cele
trei activitifi deosebite: ale cunoasterii, simfirii si voirii.
Morala crestind nu pierde nici un moment din vedere re-
sorturile afective indeosebi ale actfiunilor de supremd mo-
ralitate. Fard acesfea, cum ne-am pulea oare explica ero-
ismul propriei jertfiri pentru binele social. Ori, istoria cre-
stinismului ne vimeste cu viata martirilor. , Viala martirilor
profeti se acoperd cu docirina lor. Totdeauna! Viafa filo-
sofilor, numai uneori -— si asa de incomplet! Religia ope-
reazd cu pilda viefii ercilor s#i! Filosofia cu abstractii cari
nu obligd in chip categoric®, Elicacitalea moralei crestine
este garantati prin aceea c# religia este deapurureca o ne-
cesitate a sufletului. ,Anima naturaliler christiana“. Asa
fiind, morala crestind nu va putea fi inlocuitd cu alte su-
rogale, ce se dovedesc nesatisificitoare. Afacul pornif contra
ei de cugetstori empiristi ca A. Comte, E. Laas, E. Diih-
ring efc., a rimas fard efect. A o inlocui cu o elicd po-
zitivd, insemneazd a lipsi omenirea de cel mai insemnat
factor de indlfare a sufletului omenesc. Principiile unet
astfel de morale nu pot forma caraciere morale, pentruca
nimeni nu le poate impune necesitatea si universalitatea
valabilitéiii. Stalisticele dovedesc, cé infre ceice au Irecventat
acele scoli, in care religia a fost inlocuitd cu insiruclia mo-
rald (de ex. in Franfa), procenful de delicventi este mult
mai mare decét infre ceice au fost educati in scoalele unde
religiei i s’a dat locul cuvenit.

Deci, pentruca invafiméntul moral s&d-si dovedeascd
eficacitatea in formarea congtiinjelor morale, pentruca sé
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nu ramand numai un complex de vorbe reci, fird pulere
de determinare asupra voinfei, trebue sd apeldm la /inspi-
rafia credinfei religioase cu fundamentele ei meflafizice.
Elevii nu pot fi apérali de farmecul si sugestia pe care o
exercitd realitalea materiald, cu toatd sirélucirea ei amigi-
toare, decat dacd indreptdm aspiratiile lor céire realizarea
idealului de viald propus de morala crestind: sfinfenia.

Si acum, o alid chestiune. S$tim cu tofii cé spiritul
nosiru nu-si géseste linistea, pa&nd ce nu a ajuns la sin-
tefizarea si armonizarea tuturor ideilor la care l-au dus
investigatiile pe care le-a intreprins in diferitele domenii de
cercetare. Daca este asa, ne intrebdm, cine poate facilita
realizarea acestei cerinje imperioase a spiritului nostru. S’a
raspuns: filosofia. Ea este aceea care prelucreazd, sintefi-
zeazdl §i armonizeazi nofiunile, principiile si legile ultime
la care au ajuns stiinjele, pentru a stabili o conceplie uni-
tard despre lume si viajd. Dac8@ aceasta este menirea fi-
losofiei, numai el i se poate incredinfa sarcina de materie
de concentrare in inva{imantul secundar, numai ea poate
stabili corelalia infre studii. Ei bine am ajuns noi pén& in
prezeni la o concepfie unitard despre lume? Istoria filoso-
fiei este maérturia relativitafii, ca s& nu zic imposibilitatii
oricéirei conceptii unitare despre lume. Turnul Babilonului,
asa cum il descrie Biblia, nu este decédt un mic tablou al
conceptiiilor filosofilor.

Sborul pe care l-au incercat atdtea spirite dornice de
.a ajunge la adevdrul ultim, cheltuind energii incomensu-
rabile, se aseam#nd sborului tragic al unei pasdri ce ar
vrea si se ridice mult deasupra paméntului pentruca s&
clgtige o privire cat mai largd, dar ajungédnd in straturi de
aer din ce in ce mai rar, se pribuseste la pamant.

F&rd indoiald, noi nu putem s& interzicem spiritului nostru
de a mai incerca astfel de sboruri si de a se mulfumi cu
cercetarea datelor si faptelor empirice, deoarece spiritul
trebue sd se indrepte spre adevir, infocmai cum o plantd,
constransda de heliotropism, isi intoarce faja spre lumind.

Dar, daci istoria filosofiei nu ne poate prezenta o sin-
gurd concepfie despre lume, un singur sistem filosofic, care
si spund ullimul cuvant, ci o mulfime, cu alte cuvinte, filo-
sofia insigi nu si-a armonizat incd definitiv rezultatele la
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care s’'au ajuns pand acuma, mai poate ea indeplini oficiul
coordondrii sistematice a studiilor scoalei secundare? Ce
l-ar impiedica pe un profesor de filosofie si adereze la o
conceplie materialista? Manualul aprobat de Ministerul
Insirucfiunii? Dar, s’a pus infrebarea, Ministerul Instructiunii
ce conceptie va adopta? Ori se va zice, profesorul de filo-
sofie, intrucét ii permite timpul si capacitatea de infelegere
a elevilor, va trece in revistd principalele sisteme filosofice
si va pune pe elevi in curent cu toate controversele ivite
cu privire la problema cosmologicd, ontologicd si epistemo-
logicd?

Aceasta nu se va admite, cdci ,in invdfiméantul secundar,
spune dl profesor G. Anlonescu, trebue s& se dea elevilor
datele precise ale stiinfei si poate numai oarecari indicatii
asupra unor probleme coniroversate, fird insé s se piarda
prea multd vreme cu aceasta. Conftroversa nu poate fi o
stare sufleteascd definitivd, ea este o stare sufleteascd pro-
vizorie si din acest provizorat avem numai doué iesiri extreme :
sau ajungem la scepticism, dacd rdménem in controverse
— ne indoim deci cd mai putem s3 cunoastem adeviérul —
san ajungem la o atitudine hotérita. Insdsi scepticismul para-
liscazd voinfa omului; omul sceptic, cdtd vreme e scepfic,
nu este capabil de acliune, Numai omul care este convins
poate frece la acliune®.

Nu mai incape indoiald cd va trebui s& ne decidem
pentru o anumitd conceptie filosofica, daca vrem sad scapam
de toafe neajunsurile indicate mai sus. Si la infrebarea pe
care e firesc sd ne-o punem, care va fi acea conceptie?
Réspunsul il vom avea dacéd intdi vom c#uta sé réspundem
la o altd intrebare : de cine a fost inspirat# i susfinuta cultura
romaneascd in frecut? De crestinism. Ei bine, pentruca
cultura roméneascd sé& poald prospera, trebuie s# {inem
seama si pe viitor de una dintre principalele ei temelii si
surse de viafd, s& {inem seama de valoarea religioasd. Filo-
sofia care ne trebuie in liceu va trebui s& fie o filosofie
care va fine secama de aceste consideralii, va fi o filosofie
spiritualistd, inspiratd de idealismul Evangheliei.

Prof. OCTAVIAN DRAGOS

I
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MEDITATII
IZBANDA ADEVARULUI

»Nu &vem nici o putere impolrive ade-
varmlui ci, numal pentro adevér”

2 Cor. 13, &

Istoria infreagd ne std marturie pentru a adeveri si a
infdri cele spuse aici de siintul apostol Pavel. S& ne in-
drepiam privirea spre ‘adevérul cel mai inalt, adevérul crestin.

Adevirul Evangheliei lui Hristos, cat nu s’a p#rut el
de slab si mic la Inceput! Acest adevdr a {fost in Hristos
si ca afare ni s’a descoperit in toatd smerenia fard nici o
strdlucire si mérire lumeascd. Purtdforul acestui adevar,
Isus Hristos, s’a néscut s#érac, fiu de lucrdtori simpli, el
umbld din loc in loc inconjurat de niste pescari si caleva
femeti; grija Iui e indreptatd mereu spre cei sdraci, spre cei
bolnavi si neputinciosi; nu ceutd la fala omului, marturi-
seste pururea adevdrul. Apoi ca un rob e prins, bitut, bat-
jocorit si osandit la cea mai rusincasd# moarte: ristignirea
pe cruce. Tot ceeace el a miriurisit si invdtat, adevarul
propoveduit de el, pare a fi {intuit pe cruce si inmormantat
pentru totdeauna.

Au rémas doar ucenicii s&i, dar in numéar atat de mic,
incét o camerd if putea cuprinde, in lerusalimul de-afunci se
perdeau, erau atdt de necunoscufi Incét lumea ii nesocotea.
In mijlocul lor ins&@ a venit Hristos, le-a adus pacea sa si
le-a poruncit s porneascd intru veslirea adevérului Invierii.
Putini la numdr, ei ins# se aflau intr'o lumind nou#: Ade-
viirul ceresc le stdpénea fiinfa si asifel aceste vase slabe si
de pulind cinste inaintea lumii s’au f&cut purtdtoare ale ade-
virului.

Impofriva adev@rului propoveduit de ei aveau si se
ridice toale puterile lumii acesteia: legea cu fariseii, lumea
pagand cu puterea ei armati. Impératia romand cu nesfar-
sitele sale legiuni si peste tot inima omeneascd cuprinsd de
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tot felul de patimi si pacate. Din aceastd lupld crancend,
cine va esi oare biruitor? Dacd la puferile lumii acesteia
s'ar adauge si cele ale infunerecului, chiar dacd porfile
iadului s'ar ridica mpoftrivd, adevdrul de sus nu va puiea
fi biruit. :

Istoria ne este marford: nici lanfurile, nici chinurile,
nici pécura clocolitoare, nici dintele tigrului, nici séngele
varsat, nici furia unor impé#rati ca Nero, Decie si Diocletfian
si nici mulfimea p&génd insctatd de sénge crestin, toate
acestea n'mic n'au putut face pentru a opri adevdrul in
miersul sdu fnainfe.

Tot ceeace poate face omul este e sd inidrzie inain-
farea adevdrului; cu un dig puternic opresti cursul unui réu,
dar pe o vreme numai si digul va ii doborit, iar raul isi va relua
mersul mai departe, cuceritor; asa este si cu adevirul evan-
ghelic: multe obstacole i s’au pus deacurmezisu! in cale,
dar pe toate le-a trecui, fdurindu-si peste ele drum.

Pe de alt# parte ceeace poate omul, precum un Pavel,
un Gura de aur, un Afanasie, un Vasile, un Grigorie Teo-
logul, un Damascen efc. esfe de-a grdbi pufin pasul aidt
de lin al adevdrului care mdntuieste.

Bunul Dumnezeu sé ne fereasc#, s& nu fim in tabdra
vrasmagilor adevdrului, unde se suferim mereu infrangeri; ci
sd-1 rugm mai vérlos s ne harézeascd loc in labéra lup-
tatorilor pentru dreptate, unde nu este decét biruinia.

Adaptare de Pr. G. SECAS

©®
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MISCAREA LITERARA

FLOR! DIN GRADINA SUFLETELOR este titlul simbolic al celui
mai nou volum, de peste 460 pagini, in care Prea sfinfitul episcop
Dr. Qrigorie Gh. Comga al Aradului si-a adunat cnodnfdrile dela
sfinfire si instalare; pasforalele dela Nasterea si Invierea Domnului,
dela Anul nou, despre zelul preofesc si cea dela implinirea alor
cinci ani de inaltd pastorire; discorsurile dela deschiderea adunirilor
eparhiale, dela congresele preofesti si misionare, dela congresele
Asociatiei clerului, ale medicilor, studentilor, la ziuva eroilor, la Du-
mineca ortodoxiei, la diferitele solemnitifi, la punerea pietrilor funda-
mentale si inaugurdri de localuri ale institufiilor de educatie si cul-
turd; la sfinfiri de scoale, la sfinliri de steaguri si drapele ale dife-
ritelor societdfi, la expozifia de cértl din Timigoara; apoi caodnfdri
Jfunebrale si la parastase de pomenire pentru personalititi de inalta
vrednicie : Andreiu Saguna, losif Tr, Badescu, Al. Mocioni, I. G. Duca,
V. Goldis; alocufii de intimpinare a ministruiui D, Gusti, Gen. Gh.
Argesan, prof. Dr. A. Criciunescu, O. Ghibu st a aliora.

Nu mai pufin sunt vrednice de relevat sfudiile si articolele
despre citirea Sf. Scripturi, idealul religiei, crestinismul si ideea na-
fionald, preofimea gi presa bisericeasca, felul de lucrare a preotului,
despre infiinfarea fondului milelor si atitea alte probleme de actua-
litate pentrit viala bisericeascd §i culturald, cari nu scapd afenfiunii
Prea Sf. Sale, spre & le imprima pecetea duhului crestin si a stropi
cu aghiasma Bisericii orice inf{ialivih roméneasca.

Aproape nu e problemd si preocupare cu care s’ar infalni
preotul in chemarea sa, care s& nu fie imbréfisatd in scrisul luminat
al P. S§f. Sale, De aceea recomanddm cu cildurd preofimii noastre,
cariea, ca un nou izvor de insuflefire si orientare, in misiunea grea,
pe care o indeplineste in vremurile de acum.

® Arhim. POLICARP

P. Sf. Sa Dr, Grigorie Gh, Comga, Episcopul Aradului: ,SCRI-
SORI CATRE INVATATORI®. Arad 1934, pagini 48. Preful 10 Lei.

Viala de viifor a neamulul nostru este sirins legafd de munca
spirituald a Bisericii in colaborare cu scoala si armata. Aciuala
stare de spirit impundnd colaborarea inire acesti factori, in mod
vizibil chiar $i pentrt cei mai indiferenti, P. Sf. Sa Episcopul Gri-
gorie adreseazd invdfatorilor sapte scrisori, apeldnd la concursul in-
vajstorilor, pentru remedierea relelor, cari primejduiesc sufletul ro-
manesc,

Scrisorile relevd conceptia crestind a viefii, necesitatea edu-
caftei morale si necesitaiea colaborarii invéjatorilor cu preofimea.
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Fiecare scrisoare frateazd o temd bine rotunzild, iar una relevd ac-
tivitatea P, SI. Episcop Grigorie in colaborare cu scoala, ceeace
in mod vadit airage interesul reprezentaniilor scoalei de a colabora
.5i ei cu biserica.

Preofii nogtri au fot interesul a face ca aceastid brosurd ief-
tind sd ajungd in ména invafdtorilor, cari sunt cei mai apropiati co-

Jaboratori ai lor. E. D.

L3

SUFLETUL IN CULTURA CONTIMPORANA de I. N. Lungu-
lescu. Sibiu 1934. 86 pag. 30 Lei.

Cu numarul prezent al revisiei pleacd in lumea cititorilor ei ca
si a celorlalfi iubitori de carle Nr. 4 din ,Problemele vremii* scoase
de directfiunea revistei. Problema sufletului ca entifate distinctd de
corp, care formeazd subieciul acestei cirfi, a starnit in toalie tim-
purile 0 permanentd friméniare a minfii omenesti. Ea aparfine pro-
blemelor esenfiale ale viefii si prin admilerea san negarea sufletului
ca element distinct si imaterial al fiinjii noastre, s'au format cele
doud curente opuse: al maferialismului asa zis stienfific, domi-
nant in veacul al XIX-lea si al spiritualismului a cdrui dominanjd
in cultura confimporand o sintefizeazd auforul in cartea de fafa.

Filosofia, cu reprezentantul ei cel mai de seaméa din vremile de
azi, H. Bergson, confirm& in mod desiivargit principiul acesta. Dela
marturia filosofiei trece la cea a siiinjei. Aiciincepéind cu veacul XVIII
§i culminédnd in al XIX-lea s’a vazut in suflel ,o miscare a sub-
stanfei cerebrale”, sau, cum spuneca Haeckel, ,o0 simpld funcfie a
creerului“ (pag. 29). Alta este concluzia ce se desprinde din stiinfa
cea mal experimentald a veaculni nostru, a biologiei. Autorul com-
bate in cap. Il al cérfii, cu date indubitabile, scoase din rezul-
tatele acestei sliinje, afirmafiile materialismului. Asa ,anatomia si
antropologia comparata aratd ¢d nu existd nici un raport necesar de
dependenta infre desvoltarea creerului si cea ainteligentii* (pag. 82).

Mai departe: ,Creerui nu creiaza géndirea precum pianul nu
creiazd melodia“. Viata sufleteascd, cu izvorul ei intim de géindire,
senfiment ¢i voin{d, nu se poale explica prin miscirile celulare ale
creerului. Rolul creerului e acela de-a ne pune in legifurd cn rea-
litatea si de-a exprima prin miscérile lui ceva din bogdfia viefii
sufletesti.

In fine cazurile de patologie mintald, aga de frecvenie in urma
rasboiului, provenite din leziuni cerebrale, asupra cd@rora chirurgia
cerebrald gi-a spus cuvéntul, ne aratd cd nu existd dependen}d nece-
-sara intre trup si suflet gi cd sunt doud elemenie componenie ale
fiin{ii omenesti. S’au v&zut bolnavi cu leziuni cerebrale in care ma-
terialigtii localizau vorbirea sau judecata si fotugi acegtia nu-gi pier-
deau aceste facultifi, Dualismul fiinfii noastre ¢ mérturisit in religie,
in filosofie ¢ in stiinfa contimporana.

Autorul cériii, un apostol al dreptifii, prin slujba ce o define,
de procuror al Curfii de Apel Timigoara, prin cartea de faja ca si
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prin celelalie lucrdri ale sale,inire cari .Energia spirituald® ocupé
locul de frunte, ne apare ca un apologet erudit al filosofiei crestine.
0 limba clard gi bogatd in expresii dau carfilor dlui Lungulescu o
framsela clasica, imbinati cu argumentatia filosofich si precizia stien~
tifica, @ V. COMAN

Dr. Vasile Loichija: DISCURS LA MESA) Bucuresti 1934,
pag. 23. Autorul inchind céteva evociri scurte si clare valorii perma-
nente a Bisericei si scoalei. Ambele sunt cetéti ale sufletului neamului
nosiru. Ele sunt ,rezervoriile nesleite si totdeauna vii, din care trebue
sd fagneascd razele de sindtoasd for{d si de f{rainicd vigoare ale
sufletului“. Penfru binele acestei {ari ele trebuesc chemate si indro-
mate la o noud viali. In Biseried: disciplina canonicd s oblige si
pe chirfarhi si furma incredinfatd péstoriei lor, obligatiile si réspun-
derile sa fie si pentru unii si peniru alfii; copiilor sa li se dea, In
casd si scoald, o educajie sirict morald, clerul sé primeascd ¢ pre-
gafire stiinjificd ¢i o educafie preofeascd inir’adevdr superioard, iar
statul sd@ inféreasci forfele milifante ale Bisericii gi s& nu faca
ampuliri si economii in davna sufletulvi nostru nafional.

In sceaid, principiul de cducafie sa fie cel religios. Copiii s&
participe in mod acfiv la viata cullicd & Bisericii noasire, cu or-
ganizarea de mici coruri bisericesti. Scoala normald sa adépo-
steascA numai copii taleniali gi séndlosi, liceul sd fie ridicat iarasi
la 8 clase, cu o largé considerare a siudiului limbilor clasice. Intrarea
in liceul superior sa fie ingaduitd numai tineretului cu purtare exem-
plard. in scoala de arte si meserii si li se dea preferinigd copiilor
de roméni. Tinerii cari ar avea sé& {reaca in universitéfi trebuesc bine
selectionafi. Vor frebui sd fie valori inielectuale $i morale.

fatd génduri infelepie, rostite desigur cu aureola omului com-
peient. > Prof. Dr. N. NEAGA

Emilion Vasileseu : SUFLET St VIATA. Probleme de psiho-
logie religioasd si filosofie morald. Bucuresti 1933, Pretul Lei 35.

Sub acest tillu, distinsul autor si-a adunat, impreund cu ceva
material nou, articolele publicate in diferife reviste i in ziarul ,Ca-~
lendarul®, precum mérturiseste in prefala lucrarii sale.

In pariea I, dl Vasilescu trateazd o serie de probleme actuale
din domeniul psihologiei religicase, ca: Psihologia religioasa si Teo-
logia, Intuifia misticd, Psihologia gratiei divine, Eficacitatea rugé-
ciunii, Sentimentul religios sub raportul individual si social si Reflexii
asupra religiositatii poporului romén; iar fn parfea l-a din domeniul
filosofiei morale, ca: Exista o filosofie cregting, Principiile moralet
crestine, Stiinia si Morala, Morala crestind, Biserica si Pacea, Biserice
factor de educalie morala a poporului nostru.

In aceastd carte spiritul stiintific al veacului nostru care cer-
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ceteazd cu aceleasi metode de investigafte stinfificd aspectul psihic
al viefii religioase, se impreund intr’o armonie ideald cu duhui cre-
dinjei crestine, care complecleazi stiinfa adesea nepufincicasa in
faja problemei atdt de complexe a viefii religioase. Dovadid este
in randul prim limurirea pe care o da in prefata carfii, unde zice:
Llar in ce priveste alaturarea la olalth a unor preocupiri in apa-
rentd diferife — psihologie religioasa gi filosofia morald si sociala
— datorim lamaurirea, cd penfru noi problema sociala este in primul
rand o ploblemd morala, iar problema morald este si ea, la réndul
ei, o problemé in primul rénd religioasda®. Acelas spirit de impa-.
ciuire in sens adevérat crestinesc inire siiinfd si credinla, infre mo-
rala si religie stipfneste in toate acesfe trafate, din miezul cérora
ciiez, in acest scop, céfeva randuri: ,Sufleful gandirii crestine nu
este un sistem de concepfii, o idiologie, un palat de abstraciii, ci
o via{d in care adevarurile filosofiei se complecfeaza armonic cu
adeviirurile revelate ale religiei crestine” (pag. 50). Sau: ,Ne frebue
un apostolat luminaf, susfinut gi orientat de stiinfele religioase si
nercligioase, de o filosofie cu_radécini profunde in funta noastra
elnicd si in melafizica crestind de nuanfad ortodoxd“ (pag. 77).

Sau: ,Daci viaja, penfra a fi prosperd, are nevoie de dreplate, li-
niste, idealuri inalie i fecunde etc., cregtinul asieapta foale ace-
stza dela sAménfa cresiind aruncatd in suflete. Mai scurt, penfrn un

crestin fransformarea si imbun#tifirea vietii sociale se face din
nauntru in afard, nu din afard induntru. Incd mai precis: ,Cdaufafi
mai intdi Impdrdfia lui Dumnezeu si dreptatea Lui si foate cele-
lalte se vor adduga voud® (pg. 83).

Solufia norocoasi gi muljumitoare pe care o da dl Vasilescu
problemelor este bine sa fie cunoscutd in cercul cét se poate de
larg al infelectualilor nosiri si in rédndul prim al acelora, cari au
cuvani la rezolvarea inirebirii de o arzdtoare achnalitate care este :
cresterea tinerefului nostru frebue sd se facd in spiritul religios tra-
difional, sau in cel speculativ, filosofic imprumutat dela streini?

N. TERCHILA
*

Episcopul Nicodem: Paisie, stareful manéstirii Neamtul: VIATA,
I\VATATURA SIINFLUENTA LUI ASUPRA BISERICH ORTODOXE
DUPA PROTOERFUL SERGHIE CETFERICOV, Minlistirea Neamtu,
1933. 636 pag. 150 Lei.

P. 3. Sa, episcopul Nicodem este un cérturar cu bun chip, care
se ingirue aldturi de cele mai ilustre figuri ale monahismului nostru.
In seria ,Seminfelor evanghelice pentru ogoral Domnului® actualul
volum al P. S. Sale esie al 1X-lea.

Dupd o prefafi a profesorulni C. Tomescu (Chiginiu) si una
a autorului, in care indicd bibliograifia atit de vastd in legiturd cu
viafa lui Paisie, descrierea frumoasad a viefii si overii innoitoruiui
vielii monahale din jumdtatza a il-a a veacului al XVlil-ilea se des-
f&soard bogat, in traduceres maiasird a P. S, Nicodem, pe 530 de
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pagini. La urm#é se adaogd si chteva anexe priviloare la viafa Iui
Paisie. '

Néscuf in 1722, in Pulfava Ucrainei, dintr'o-familie evlavioasd
de malorugi, tandrul Pefru infré in Academia dvhovniceascd, infiinfata
de Petru Movilg, in Kiev. Dupéce o absolva pribegeste prin Ucraina
pe la mandstiri, in care voia sd infre si in care a si luat numele de
Platon. Dar nemulfumit, trece la 20 ani in principate, de unde dupé
4 ani a plecat la Atos. Aici g’a dislins in invafaturd si inalldé viafd
duhovniceasci, incit cand a plecat de acolo toli l-au regretat. Cé-
gligase cunogtinfi multe gi un simj deosebit de organizare a viefii
monahale, incét, infors in Moldova, unde a stat apoi péna la moarte,
a ridicat atif de muilt viata manastireascid. Prin opera lui, imiiatad
de peste 100 de méanastiri st de peste 200 de ucenici ai lui, a fost
o adevarafd epoclt de renastere si pentru Rusia gi mai ales pentru
Moldova.

P. S. Sa Episcopul Nicodim a fécut o fapta nespus de bund
traducénd si publicind in condifif excelente opera lui 8. Cetle-

ricav. T. B.
&

G. G. Rafiroiu: MANASTIREA DIN PERL Oradea 1934. Pag.
48. Lei 35.

Mandstirea din Perit Maramurésulul, fiind una dinfre cele mai
vechi licasuri sfinte, a alcdtuit obieciul de cercetare al mai multor
istorici ai nostri. Pand de curdnd, ea era consideratd ca o cii-
torie & voevozilor Balifd si Drag. Concluzia aceasta s’a acredifat
mai ales pe baza documeniului din 1391, prin care Manastirea din
Peri era ridicatd de céfre patriarhul din Constantinopol la rangal
de stavropighie. Documeniul original e grecesc, El a fost fradus in
latineste. Traducerea insd nu este fideld si deci nu poate duce la
concluzii exacte in ceeace privesle vechimea Ménasiirii din Peri. O
dovedeste studiul divi profesor G. Rafiroiu.

Intr’adevir d-sa studiind hriscovul original aratd, ca dupd texiul
acesiuia voevozii Balifd si Drag aveau Manastirea ca ,mosgienire
din périnfi“. De aci urmeazd cd lacagul sfént este mai vechi decét
presupusii sadi ctitori: probabil mai vechiu chiar decét Manasiirile
Vodila si Tismana. Concluzia: Mandstirea din Perii Maramurdgului
poate fi considerefda ca cea mai veche manastire roméneasci.

Monografia dlui profesor Rafiroiu se distinge printr'o temeinicd
documentare glientifici si printr'o frumoasd finutd literard. N. C.

&
loan Moga : RIVALITATEA POLONO-AUSTR[ACA S1 ORIEN-
TAREA POLITICA A TARILOR ROMANE LA SFARSITUL SECO-

LULUI XVIL Cluj 1933, Editura Instifulului de isforie nafionala dela
Universitatea din Cluj. Pag. 235.

Tin&r cu remarcabile inclindri pentru cercefdrile istorice, dl I.
Moga a fost irimis acum céliva ani in lialia, la Scoala Roméni din
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Roma, In decursul celor doi ani cét a petrecut aici, pe lingd alie
studii ce le-a facut, a cules din Biblioieca Vaticanului aproape inireg
materialul documentar privitor la raporiurile polono-roméne din epoca
anilor 1672—1699, material cuprins in corespondenia nunfilor apo-
stolici din Vargovia.

Pe temeiul acestui vast material documentar si pe al altor cer~
celdri roméne si streine, dl I. Moga ne infdafigeazé, amplu si limpede,
seria de conflicte diplomatice gi milifare dinire Ausirie, Polonia si
Turcia, conflicte ivile mai ales din pricina rivalitdfii acesior state
pentru stipénirea Tarilor roméne.

Studiul se termind cu un capifol privitor la pacea dela Car-
lovicz, care dovedeste cd eforturile polono-ausiriace pentrv subju-
garea Tarilor Roméne av ramas infruciuoase, din pricina pelilicei
iscusite a domnilor roméni si a vifejiei ostilor acestora.

Inalta valoare stientifica a lucrarii diui I. Moga se desprinde
si din imprejurarea, c& ea a fost publicatd in Anuvarul Instifuivlui de
istorie Nafionald de pe langad Universitatea din Cluj, de sub condu-
cerea marilor invifefi Ion Lupas gi Alex. Lapedain. N. C.

atv

H. Teculescu : ANUARUL LICEULUI ,,PRINCIPELE NICCLAE“
din Sighigoara. Tip. M. Neagu. Sighisoara 1934. Pag. 430. Lei 100,

Anuarele gcoalelor secundare sunt, de obiceiu, cérfi cart infafi-
seazd sumar viaja unor agezéminfe de educalie si invd{amént. Ele se
se alcétuesc dupa un tipic consacrati: O cuvéntare {inutd de direcior
cu prilejul deschiderii anului scolar, céreia i se adaoga ureori si cu-
véntarea rostitd la 10 Mai sau la incheierea anului. Urmeazd cronica
scolard, lista elevilor si bilanjul financiar. Desigur, anuarele alca-
fuife dupad acest tipic incé-gi au imporfenfa lor. Mai ales peniru
profesori, elevi si penfru parinfii acestora. Ele devin, cu timpul,
preficase documenie chiar peniru istoria stradaniilor noasire cuiin-
rale. Dar, s& marturisim sincer, o lecturd igpifitoare peniru marele
public nu sunt, De altfel nici nu sunt ficule peniru asa ceva.

Ei bine, annarul dlvi H. Teculescu, harnicyl direcfor al Liceului
din Sighisoara evadeazd din cadrul obisnuifelor c#irji similare. In
infétigarea lui exfernd, de o subliniati distinciie, ca si in alcifvirea
lui }uniricd, de o masivd bogifie.

Din cele 430 de pagini ale Anuarului, aproape 400 adaposiesc
articole §i sfudii de o inaltd valoare stienfifica st literard, cari vor
putea alcdtui hrand sufleteascd nu numai peniru elevii de liceu, ci
pentru orice intelectual. latd pomelnicul acestor studii: H. Teculescu:
Educajia esteticd ; Al. Botla: Probleme economice; P. P. Amara-
glianu: Auarel Vlaicu; Gh, Babeg: Din istoricul educatfiei fizice; H.
Teculescu ; Sicrinl lui Despot Voda; E. Adorjan: Romdnii in opera
Iai M. 16kai; Fl. Prodan: Procesul Memorandujui; Z, Tordk: Coralii}
H. Teculescu: Oameni si locuri din Tarnava-Mare.

Prinire studii sunt presérate céfeva scrisori de-ale celor mai
proeminenfe personalitiji ale viefii noastre culturale (N. lorga O.
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Goga, M. Sadoveanu, I. Bianu, I. A, Basarabescu, C. Pavelescu).
Ele alcatuesc un divertisment pe cat de originar, pe atit de interesant.

Desigur, cele mai maulte pagini ale anuarului le ocupad scrisul,
totdeauna proaspit, ingrijit si reconforfant al dlui H. Teculescu.
Fiinded d-sa nu este numai profesor si director de liceu, ¢i si un
publicist dintre cei mai vigurosi, ai generafiei tinere. Pe langs nu-
meroasele sale studii de pind acum, Anuarul recent ne-o dovedeste

masiv si elocvent. N. C.
Lo

CONVZRTIREA SFANTULUI APOSTOL PAVEL, apologie bi-
blich de Nicolae M. fonija. Tipografia eparhiald ,Cartea Romé-
nzascd”. Chisindu, 1932. Pag. 103.

Cartea tindrului licenfiat in teologie Nicolae M. lonifd este o
modesid, dar documentatd apologie hibiicid. Inserez aici céleva din
ideile principale cuprinse in aczasid carte. In partea prima a cariii,
diinfce face o succin!d, dar substanfiald analizd a convertirii in ge-
nerai, dupice enumira céleva cazuri de converliri excepfionale, an- -
toral povesteste copildria si adolescenta lui Saul, infr'o limb& sobra,
lipsitd de acea supralicifare de floricelele de stil pe care o intdlnim
adaseori chiar si in unzsle carli de specialitate,

Saul, devenif maj {arzia Pavel crestinul, apostoiul neamurilor,
gi-a pefrecuat copilaria in Tarsul Ciliciei, intr’o lume interlopa de ne-
gustori expeditivi gi intrepizi. Aici a primit cele dintdi cenostinfe
asapra legii fariseice, Aici a Invalat si limba greacd in care avea
sh-gi scrie nemuritoarele sale episiole. Destinat pentru cariera de
rabin, s’a dus la lerusalim si-si desd@varseascd canostinfele la scoala
infeleptului Gamaliel. In penumbra porticului marelui templu, Saul
ascuita invafaturile acestui pontif al rabinismulvi iudaic, care invaja
si despre invierea morfilor, gi despre reversibilitatea imparéafiei lui
Daymnezeu pe pamiant, precum si despre Messia, pe care insd Saul,
spre deoszhire de Gamaliel, il concepza in spiritul exclusivist al legii
iudaice: ca pe un vestaurator al regatului lui Israel, Asifel se ex-
plica puternica sa aversiune fajd de comunifdjile crestine, cari pe
vremea aceasia erau in plind cresfere. Spirit de frond3, tempera-
mant de vépae, valcanic, ia parte la uciderea arhidiaconului Jtefan,
Mandatar al sinedriului, in fruntea unei cele de slujitori, vijeliosul
apirator al indaismului pleacad, ca un spadasin temszrar, spre Da-
masc, pentru a pune in lanfuri sau a frece prin fdigul sabiei sale
pe creglinii de acolo. Parcurge distan{fa de 200 kilomeiri prin valea
lordanului, cu pajisti insorife, p2 sub poalele Taborwui si Hermo-
nului. La marginza Damascului sz inidmpld minunea. Intr'o lumind
orbiloare ii apare Isus si cu o voce pravililoare ii spune: ,Saule,
d= ce mi prigonesti?® In momentul acesta un brusc reviriment se
produce in sufletul lui Saul. Inversunatul prigonitor a lui Isus devine
cregtinul Pavel, care va purta pind la marginile pamanfalui Cuvéniul
lui Hristos.

In partea a doua a carfii, aulorul analizeazi faplul convertirii
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Sfantului Apostol Pavel, sub diferite aspecfe, Fara indoiala acest
fapt, deplasai de pe terenul supranaturalului, comporfd ample discu-
tiuni, este subceptibil de multe interpretari.

Incepénd cu veacul al XVill-lea problema convertirii aposto-
inlui Pavel a fost indelung confroversali. S’a ridicat in jurul acestei
probleme un impundtor esantion de ipoieze. Pentru combalerea mi-
nunii iui Dumnezen, care a intervenit in aceasid@ convertire, precum
si penfra infirmarea aserfiunilor evanghelisiului Luca, celce relateaza
in Fapiele Apostolilor convertirea Sfantului Apostol Pavel ca pe un
fapt infAmplat in urma fulguraniei revelafii dumnezeesti de pe calea
Damascului, crificii negativigti aduc in scrierile lor un inireg arsenal
de argumente, plauzibile in aparen{d, in realitate ins& simple plati-
tudini. Pentru explicarea convertirii aposiolului Pavel ei au emis
urmitfoarele principale ipoleze: materialistd, naturalistd si vizionara.
Dupa ipoteza malerialista Pavel s'ar {i convertit la crestinism penira
slavid si pentru o bund situafie materiald. Dar aceste lucruri nu le
putea gisi Pavel la acei umiligi obiditi crestini, a céror singura do-
rin{d era aceea de a se urca pe cuimile siderale ale spiritualitafii.
Nu rezisid criticii nici ipoteza naturalistd si vizionard. Potrivit po-
tezei nafuraliste, Pavel s’ar fi converlit din remuscare de constiin{d.
In drum spre Damasc i-au incolfit in suflet parerile de rdu. Aceeasi
ipotezil aftribue convertirea aposfolului Pavel unui accident de drum.
In fine, ipoteza vizionara afirmd cd aparifia lui Isus, este o simpla
viziune subiectiva, iar nu una reald, obiectfivi. Toate aceste ipoteze,
ahsolut toate, nu sunt aliceva decét o sterilda dialecticd pe care ad-
versarii grafiel divine si ai supranaturalului o exploateaza cu multa
desinvolturi. Fireste, legile naturii sunt incluctabile. Dar suprana-
turalul nu contrazice legile naturii, ci depaseste aceste legi. Lucrul
acesta il witd crificii rajionalisgh. Convertirea Sfantului Apostol Pavel
frebue judecafd nu numai prin prisma unei rigide rafiuni, ci §i cu
credinfa cd Duhul Domnului sufld acolo unde ii este voia.

In converfirea apostolului Pavel riméne aces! singur adevar:
ea s’a facut prin lucrarea harului dumnezeesc, V. SAMARTINEANU

RS
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ADUNARILE EPARHIALE. In Dumineca Samarinencii toate epar-
hiile ortodoxe din cuprinsul farii si~au {inut adunarile lor anmale.
Reprezentantii clerului i poporului credincios au avui incd odata
prilej sd ia cunostinjd de mersul vietii bisericesti i si consfate, ca
péstorii i crmuitorii pusi In fruntea institufiei sacre isi injeleg che-
marea si cautd sa gi-o indeplineascé, cu révna si zel apostolic. In
acelas limp au avut prilejul sd-si dea seama de marile greuidli ale
zilei i de indatorirea pe care fiecare médular al Bisericii o are, de
a confribui, in mésura puferilor sale, la inldfurarea acestor greulati,
peniruca viata neamului sd infre cét mai grabnic in epoca reintra-
mirii sale spirituale.

Peniru scepticii cari credeau la un timp, c& adunérile eparhiale
sunt in declin, acfualele infruniri au alcétuil o categoricd desminiire.
Infr’'adevir aceste adunéri rar au mei avut atdfie membri pre-
zenfi si atifa interes in disculii, ca acum, O strilucitd dovada —
intre alicle — c@ preofii gi mirenii de o poifriva inleleg sd se strénga
tot mai mult in jurul sfintei noastre Biserici, care — crmuita inje-
lepleste si sprijinita roméneste in silinfele sale, — ¢ chematd s& fie §i
pe viitor, cum a fost in frecut: scdpare neamului nostru.

Taiem la rdboj faptul, cu lireascad bucurie.

L

INSCAUNAREA EPISCOPULUI Dr. VASILE LAZARESCLU, s~
vargita in 15 Aprilie a. c¢. a dat prilejul frafilor nosiri béndfeni sd
partficipe la una din cele mai grandioase sé@rbatori religioase si na~
fionale pe care le-a vézut vriodati cetalea de resedinad vladiceascd
a Caransebesului.

Dar, dupdcum era si firese, sarbitoarea aceasta n’a fost numai
a Banatului, ci a iniregii suflri roménesti din Ardealul desrobit.
Fiindcad toafe eparhiile Miiropoliei noastre au fosi pufernic repre-
zentate la inscdunarea P. S. Dr. V. Lazérescu. De fafi an fost dela
Arad P. S. episcop Origorie, cu zeci de clerici i mireni, dela Orade
P. 8. arhiereu Andrei Mager, cu profesorii Academiei feologice, si
mai mulfi infelecivali, dela Cluj P. C. Parinte consilier Dr. S. Stanca
st Dr. L. Vasci, reciorul Acad. teol,, cu un grup de prietini ai P. S.
episcop Liazarescu, far dela Sibin P, C, parinte consilier arhiepisco~
pesc V. Nistor si N. Colan, rectorul Academiei teologice , Andreiane®.
Ministerul Insiructiunii publice a fost reprezentat prin dl Stancu Bré--
disteann, director general.

Dupéa savérsirea sfintei Liturghii, acesta a citit decreful regal
de confirmare ca episcop a P. S. V. Lazérescu in scaunul Caranse~
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besului, fapt céruia i-a urmat citirea gramatei 1. P. S. Mifropolit
Nicolae, prin care se aduce la cunostinla clerului gi poporului, ca
examinat canonicegte P. S. Vasile a fost gisit vrednic s& pastoreasca
de Dumnezeu pizita eparhie binéfeani.

Intr’o strdluciid cuvéntare noul episcop inscdunat promite in
fata Iui Dumnezeu si a oamenilor cd va fi un pistor credincios gi
devotai.

Urmeazd recepfiile la resedinfa episcopeasc#, unde diferitele
autoritdéfi si asociatii aduc omagii si fac bune uréri noului vladica.

Festivitdiile s’au incheiat seara, printr’un sirélucit concert dat
de corurile unile ale Caransebesului.

&

INSTALAREA EPISCOPULUI DIONISIE AL ISMAILULUL Du-
pice P. Sfinfitului Arhiereu Dionisie Erhan i s’a acordai fitlul de
»doctor honoris causa“ de ciire Faculfatea de teologie din Chisindu,
a fost confirmat si de céfre Sf, Sinod ca episcop a! eparhiei Cetatii
Albe-Ismail. lar dupé indatinata investilurd regeld, noul episcop a
fost inscdunat in zina de 13 Maiu a. ¢. in cadrul unor maérefe fe-
stivitati.

La festivitdfile de insciunare au partcipat: L. P. S. Mitropolit
Gurie al Basarabiel, mal mulfi membri aj guvernului, precum si un
impresionant numér de preofi si mireni din foafe parfile provinciei
desrobite de peste Prut.

Eparhia din miazéd-zi a acestei provincii isi are acum pistorul
siu duhovnicesc. Aldfuri de iubiful sfu cler si popor, dorim din
tot sufletul ca noul viddica drepicredincios sé-gi poatd padzi turma
de toatd ratacirea ce-o ispiteste, mai ales de dincolo de Nistru, si s'o
indrepteze pe cdile luminocase pe care au purces Inainfagii nosfri

cucernici. " NECHULCE

CONCRESUL GENERAL STUDENTESC. La sfarsiful lunei Martie
s’a finut, dupd mulle insistenje, Ia Baile-Herculane, congresul stu-
denjilor roméni, la care au parficipat cam 4000 studenfi, ca §i
profesorii universitari On, Ghibu, Marin Stefénescu si M. Manoilescu.

Din programul rapoartelor susfinule de diferile cenire se pot
observa usor cele doud idel c&liuzifoare ale finerefulni:; idea na-
fionalé si cea cresting, caire cari va trebui sé se sileascad acest tineretf..

Probiemele de cari se ocupéd fineretul universilar meritd o
deosebitd atenfie, penirucd din atitudinile si cérdrile pe cari apucd
el acum putem prevedea si viitorul apropiat al neamulni.

Aldturi de problemele generale de actualifate, ca cea a anfi-
revizionismului {care n'a fost pe placul vecinilor nogiri), cea a muli
oropsifilor mofi §i a roménilor de peste hotare, cari s’au discutat
cu toata seriozitatea si temeinicia cuvenitd, semnaldam aici, pentra
importanta lor covargiloare incd doudi: cea a statusului cafolic si a
Fundajiunii Gojdu.
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Desi asupra lor n’au fost rapoarte speciale, datoriid diui prof.
Q. Ghibu, stadenfit au fost clarificali asupra dreptéfii cauzei ro-
manesti in aceste procese ruginoase pentru statul nostru. Asupra
lor justitia si-a spus cuvéniul, raménénd ca autorififile noasire s&
dea curs sentinfei si si nu cocheteze cu intereszle strdine in dauna
intereselor superioara aie statului.

Biserica si Universitatea din Cluaj, au cerat studeniii, si fie re-
puse in drepturile lor firesti. Fiindcd asa e cu drepiate. Altfel, striinii
vor confinua sa se infrapte din averea noastri, iar noi ne ostoim in
mizerie.

latd pentruce finereiul face un lucre bun cénd se intereseazd
de aceste probleme vitale.

Ca un program de viafd superioard a finerefului, fixeazd con-
gresul infre primele desiderate ale mofiunii lui urmétoarele: ,Infie-
reazi cu categoricd infransigenfii francmasoneria si comunismul, du-
cand lupta falige si darzd penfru triumful definitiv al spiritualitatii
crestine si al nafionalismului realist si constructiv®,

Dach numai acest deziderat s’ar putea infaptui in viafa studen-
{eascd, ar fi tofusi o realizare strélucitd. Pentrucd numal fraind o
viajd in duh cregtinesc poate fi cineva folostor neamului sau.

P V. COMAN

ASOCIATIA generald a studenjilor teologi orfodocst din farad
si-a constituit un comitel provizor sub prezidenfia siudentului Gh.
Furdui, presedintele socielafii studentilor dela Facultatea din Bucu-
resti. O consfatuire a reprezenianfilor futuror Faculfdtilor si Aca-
demiilor va avea loc in Cernfiufi sau Bucuresti, cand se va face
constifuirea delinitivd si se va fixa programul si daia unui congres
la una din manastirile noastre. Dorim deplind isb&nda tinerei aso-
ciafii in misiunea nobild pe care o are de indeplinit. V. C.

= ==,
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ODISEIA Codicelui Sinaific
(vezi R. T. Martie—Aprilie a. ¢.)
continué. De data aceasta sen~-
zafionalul se datoreste intrarit
in arend a unui ,specialisi®,
un lord bucuclas amestecat in
afaceri de spionaj, mare magnat
al presei engieze {are vre-o
patru cotidiane), revizionist, ma~
ghiarofil, roméno -ceho-sérbo-
fob etce. ete. (Desigur, afi ghicit
cé-i vorba de lordul Rothermere).
Lordul jurnalist a aruncat in
sirada, prin ziarele sale, vestea
cd manuscrisul C. S, cumpérat
de British Museum, e fals. In-
formatia o define delaun diplomaf
sovietic anonim, care hause pufin
(Expresia e a revistei ,Evangile
el Liberté”, din 28 Il a. c.).
Afirmafia aceasta se risipesie
ugor comparénd C. S. venit din
Rusia, cu cele 43 de foi aduse
dela Sinai, de Tischendorf, in
1844, cari astdzi se gisesc la
biblioteca din Leipzig. Nenoro-
cirea e insd, altundeva: juma-
fate din preful de cumpérare al
C. S. irebuind si fie acoperit
prin subscriptie publicA — cea-
laitd jumétate réaménadnd guver-
nilui — gratie acestei vesti
»lurmeniate“, enfuziasmul dona-
forilor a scazut simfitor $i inca-
séirile stau foarte slab.

)

MOZAICURILE Bisericii
(acum: moscheii) Sfanta Sofia
din Constantinopole, odinioara
acoperite de Turci cu un sirat

de var, acum au fost scoase la
lumind, datoritd bizantinologului
american Whiftemore si Institu-
fului bizantin al Americei, pe
socofeala caruia se lucreaza
acesiea. Deasupra intrarii prin~
cipale a bisericii s’a dat de-o
icoand a Maéntuitorniui sezénd
pe tron. La stdnga, infr'un me-
dalion, Sf. Arhanghel Mihail. In
altul, ia dreapta, Sfénta Fecioard
Maria, tindnd un impérat bizantin
pe genunchi. Toate mozaicurile
descoperite pind acum suni de
marime naturald. Ele se pare ca
dateazd din sec. 1X.
e

MATADORUL campaniei anti-
religioase din Rusia, laroslawsky,
in raportul asupra activitdtii de
propagandd ateistd desfdsuratd
anul frecuf, constatd:

a) lipsé de zel la agenfii pusi
in sluiba ateismului militant.

b) ingrosarea réndurilor mér-
turisitorilor crestini.

Decat ca laroslawsky,
n'are drepiate, Noi stim — si
stim bine — c& pe masurd

ce campania impofriva lui
Dumnezeu devenea mai inver-
sunatd, crestea si numérul mar-
tirilor. Aceasta, nu mai deparie
decét anii trecufi. Conducétorii
sovietici, perfizi si tirani, pro-
babil gi-au dat seama de lucrul
acesla. De aceea, cand sé-gi ju-
stifice insuccesul, au pus vina
pe agenfii campaniei ateiste, cari
avemn dreptul s& credem c& sunt,
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dimpotriva, foarte sé@rguinciosi.
Este aceasta o veche mefodd
bolsevicd. O metodd ce muliu-
megte si orbegle pe nestiutori gi
pe cei mulfi, cari vad salvarea
lumii in adoptarea rajului tere-
stru de peste Nistru, de tofi si de
prefutindeni. Sa o ilusfrdm cu o
marturie serioasd, din cele multe,
ca sé-i vedem slabiciunea. Ziarul
atenian Proia (Dimineata), pu-
blicd in serie, amintirile unei re-
‘fugiate ruse, Tatiana Cernavin:
»Cum am scapat din ghiarele
polifiei G. P. U, eu, birbatul
si copilal meu®., Tatiana Cer-
navin, o infelectuald de marcai,
povesteste, cd dupd egecul fai-
mosului plan cincinal economic
cei de sus cautau ,fapul is-
-pagitor“. Planul cincinal n'a re-
ugit fiindcd a fost sabotat, zi-
ceau ei. De cine? De ceice
aveau indalorirea sa-l pund in
-aplicare, Mii de oameni, de
frunte, mai cu seamda ingineri,
au fosttarifiinaintea fribunalelor.
Alaturea de acesie victime osédn-
4ite s& moara peniru o nebunie,
erau adusgi ,martorii mincinosi®,
diferifi agenti comunisti, cari
erau instruifi in prealtabil, s&
gpunad cd a fost ,sabotare®. Ce
seintémpla ? Victimile erau alese
pe spranceand. De erai element
util pentru comunism, marturi-
seai cd ai sabotat, cd sd placi
-celor mari gi s8 le dai un motiv
de justificare a insuccesului si
apoei se ingrijeau ei se scapi
deafdr pe uga din dos. lar grosul
slujbagilor nevinovati era dus
la moarfe sau, la cealalfa moarte,
in Siberia. Cred c3 e clar. Me-
toda de justificare a nereusitei
complecte a campaniei antireli-
gioase e aceeasi, Raportu] sfar-

gegte, ordonénd pentru anul
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acesia intelirea campaniei ate-
iste. Antichrist nustd cu ménile'n

san!
L

CATOLICISMUL cehoslovac,
fericit catava vreme de nunfia-
fura artagosului monsenior Mar-
maggi (fost nuntiu papel gi'n
Romania, inaintea iui Mario Dolei,
de unde a plecat asa cum a
plecaf, in fara vecina, pentraca
sd plece side-acolo tot cu aga
de puiind voie bund), se clatind.
Migcarea ,Los von Rom*® (slobod
de Roma), fa proporfii. Biseri-
cile protestante, cari inghii o
bun& parte din dezertori, jubi-
leazd. Comunitatea din Pilsen,
bundoara, care in 1903 avea
abia 130 membri, acum are peste
8000. Biserica evanghelica din
Cehoslovacia, care inainfe cu
Zece ani numara 160.000 cre-
dinciogi, acum are 274.954. Nu-
merpase parohii insfarite din
Elvefia, au infijat céte una din
tinerele comunifdfi protestante
cehoslovace, urmand sd le dea
ajutorul material necesar, ca sé
prinda putere si sad-si ageze un
rost.

Ar fi interesant de stiuf i nu-
marul trecerilor la Ortodoxie.
Cici sunt gi de acestea mulie.

<

IN obicinuitul raport anual al
Societétii brifanice pentru ras-
pandirea Bibliei in Anglia si
strainéitate, parlea privitoare la
Italia este dintre cele mai im-
bucurdtoare. Raporful constati
progresul realizat in toate lafu-
rile activifi{ii nafionale si men-
fioneazd progresul sdvarsit de
regimul fascist, atdt la Roma cét
si in provincie, grafie lucrarilor
de secituire a mlagtinilor gi la~
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<curilor, de irigatie si de impa-
durire, cari au dat de lucru la
mii de muncitori. Pe taramul
religios — raportul englez o re-
cunoagte franc — legile promul-
gate de guvernul Mussolini ga-
ranteazi depliné libertate de con-
stiinta, de cult i de propaganda.

Nesocotind obstacolele inevi-
tabile si greufdfile bénegti in
vremurile aceslea de criza, so-
cietatea continud, nu cu mai putin
entuziasm, sd impréstie sfanta
Scripturd in lume. Bugetul anului
1933 se urcd la 369.393 lire
englezesti, cu un deficit de 26,533
lire sterline. Halia a adus, pentru
acoperirea acestui deficit un obol

apreciabil.
-On

SFANTUL Sinod al Bisericii
Greciei, infr'o gedin{d recentd,
raportandu-se la o decisiune din
4 Nov. 1374, a dat ordin preo-
{imii s nu mai boteze nici un
copil decét cu nume cregtinesti,
de preferin{d cu numele unuia din
sfinjii Bisericii noastre ortodoxe.
Sunt prohibite indeosebi numele
purtate de erefici, de raufdcitori
notorii si numele purtate de marii
dugmani ai cregtinismului. latd
-0 masurd bunad care ne-ar face
cinste gi noua.

Tn

NU mai e un secret pentru
nimeni, cd arfa, stiinfa, produ-
sele intelectuale in genere, petrec
o viald desful de durd sub re-
gimul rosu de peste Nistru. E
adeviérat ca stirile tulburi nu
promoveaza sinulasi loc produc-
fiunilor artistice. Romanii ne-au
ldsat un dicton de-o rara infelep-
ciune: Inter arma sillent musae.
Chautind sa-l adaptam la sidrile
de azi din Rusia, el ar veni cam

asa: ,Sub domnia sovietica,
muzele sunt bagate in temnita“.
Ziarele ateniene publicd mereu
noutdfi din Rusia. Mulie din ele,
cu tot dramatismul lor, te mai
si amuzeaza. Iatd una. Batranul
scriitor rus N, care sub stdpinirea
faristd se bucura de-un renume
din cele mai ispititoare, dupace
veni urgia, frebuind sé ia lumea
in cap, se salasluise infr’o padure,
unde-gi {ara bitrinetele de pe-o
zi pe alla, in asteptarea sfarsi-
tului, hrénindu-se cu radacini §i
ce ce-i mai cidea in ména si
odihnindu-si oasele trudife pe
patul de frunze din sérdcécioasa
colibd ce-gi facuse. Intamplarea
facu sd dee pesie el un om al
regimului, 1. Descoperind cine-i
batrénul, cu ¢ lipsd de scrupul
specific sovieticd, se socoti sa-i
exploateze falentul. i comanda
o nuveld, déndu-i in schimb
pufind vutcd si asigurarea céa
nu-l va denunfa stapanirii. Ba-
tranul scriifor primi. $i nu peste
mulf, gazetele sovietice anunfau
aparifia unui mare scriitor : 1. Era
tocmai ,tovarasul” care daduse
peste béatranul din padure. Timpul
frecea, operele pseudo-scriito-
relui I. se'nmulfean, faima lii
crestea. Academia scriitorilor
rosii (au gi bolsevicii agsaceva.. .,
academie), l-a proclamat scriitor
proletar, iar conducerea politica
i-a oferit o suma frumugic pentru
calatorii de studii (citeste : agre-
menil] iIn {ari strdine. Totul
mergea strund... pdnd odata.
Urciorul crepat nu merge de
multe ori la fAnténd. Intr'o buna
zi, proteciorii literelor sovietice
fi comandard o noud opera. l.
trebuia s se execute. Hai iar la
bitranu! din padure. Dar povara
anilor §i viafa mizerd a infelenit

215



REVISTA_TEOLOCICA _

mintea cindva talentati a siha-
strufui. Spune cd@ nu mai e in
stare s& scrie. Zadarnic inter-
veni — fdgaduiala cd-i va da
vulch si — o raritate! — pufina
carne, béfrinul nu mai putea. In
cele din urma, ameninténdu-1 ca-l
va denunia, ceda. li didu wun
timp de asgleptare, dupd care
pracademicianul’ pulea si-si ri-
dice opera. $i bietul bairén se
puse pe lucru. Dar nemai putdnd
creia ceva nou, igi aduse aminte
de-o nuveld a lui, de succes, din
vyremuri bune. 1i schimbd doar
numele eroilor sii-o dadu lui L.
Nuvela aparu. Insé unui alt ,aca-
demician®, care mai cilise ceva
in tinerefe, ii paru suspecld ase-
manarea dintre nuvela lui L si
cea a scriitorului de pe vremuri,
care acum frdia in padure. 1l
acuzd pe [ de plagiat. Se
ndscu un scandal literar® for-
midabil, In cele din uwrma, se
diadu de firul iniregei afaceri.
Pseudo-scriiforul I. infund@ pus-
caris, iar batrnul din padure,
muljumifd unei curioase genero-
zitdfi sovietice, primi o indem-
nizatie bdneasca i ,permisiunea”
de a muri linistit afunci cénd
i-a suna ceasul, GR. T. M.

]

DELA Cluj ne-a sosit primul
numar al revistei, care se tipé-
reste in limba francezd, sub di-
rectiunea dlor Silvin Dragomir,

membru al Academiei Roméne
si D. D. Rosca, reputatul pro-
fesor de fiiosolie dela Universi-
tatea din Cluj.

Revue de Transylvanie apare
trimestrial, sub avspiciile Aslrei
din Sibiu, care a stréns conde-
iele cele mai bune din Ardeel,
peniru a raspunde acjiunii de
ponegrire a revizionismului un-
guresc. Primul numdr, tip&rit
de lmprimeria Najionald in con-
dijii excelente, cuprinde o serie
de studii, articole, cronici gi déri
de seamd, semnate de Silviu
Dragomir, . Lupas, Dr. Sabin
Manuild, Onisifor Ghibu, Co-
riolan Pefranu, N. Driganu, C.
Bardogi, S. Lupas, [. Moga, I,
Crdeiun, Sabin  Qprean, Al
Dragomir, N. EBdnescu si I
Breazu.

Destinaté penlrn a informa
lumea din Occident si pentru a
combate feza revizionisid a Un-
gurilor, Revue de Transyivanie
va apare de ficcare numar in
céte 8 coele de tipar gi va cduta
gd adune in mod sistematic ma-
terialul potrivit a informa opinia
europeand asupra operei de me-
rilatd dreplate istoricd, ce s’a
facul Ardealului. Administratia
revistei este in Cluj, Strada Mico
40. Abonamentul: Lei 600 anual
pentru particulari si scoli si Lei
1000 anual penfru institufii.

E. D.
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