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CU INSUFLETIRE NOUA!

Cu numirul de fati «Revista Teologica- trece pragul anului
al optalea al existentei sale.

In decursul celor sapte ani de pana acum, am avut si in-
timpindm multe greutati, mai ales de ordin material, pentruca
n'am primit sprijinul deplin al acelora, cdrora ne-am adresat cu
murnca noastrd. Abonatl, ce e drept, am avut si avem destu,
dar, chiar dintre ceice au primit revista ani de-arandul, prea pu-
tini s'au implinit obligamentele materiale fatd de ea. §i cum noi
alte resurse materiale, decat abonamentele, n’am avut, ne-am ales,
din vina restantelor neincassate, cu o considerabila datorie la ti-
pografie. De aici inainte insi, ne vom ingriji mai mult si de
partea financiard a revistei, ca si-i facem posibild existen{a pe
mai departe. Vom lua deci toate maisurile pentru a ne incassa
pretensiuntle. Sperdm, cd preofimea noastrd, citri care ne adresim
in primul rand, isi va sti face datoria si nu va lisa si apuni
singurul organ de culturd teologica, ce-l are. Aceasta o cere
demnitatea si interesele culturale ale chemdirii preofesti! Astizi,
cind s1 bransele inferioare isi au organele lor, ar fi un atestat
de paupertate spirifuald pentru o preofime, ca sia nu aibd un
organ de culturd teologicé.

De aceea, in ciuda tuturor inconvenientelor materiale cu cari
luptam, suntem hotariti sa ne continuam munca noastrd spre
folosul sufletesc al preotimei si spre progresul bisericei noastre.
Gandul de-a lasa sd incetcze acelt organ, nise pédreda ca o de-
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O mulfime de probleme religioase si bisericesti asteapti si
fie discutate cu competen{a, ca solutiile bune ce se vor gisi si
piatrunda in constiinta bisericei celei vii si sd o fructifice. Ochii
preotimei trebuie indreptati spre principiile si problemele de vieatd
ale bisericei, ca, primind de acolo orientarea de lipsd, fiecare
pastor de suflete si stie cum sd-si plaseze insufletirea si dra-
gostea de munca in realitatea vietii. Numai in acest chip se poate
porni o lucrare vie pentru trezirea unei mai intensive viefi interne
bisericesti.

Noi avem largi forme de organizafie bisericeascd. Multora
li se pare ca, functionand regulat infregul aparat al acestor forme
de organizatie, biserica noastrd e la inal{imea chemirii sale. Nu
voim si facem pe nimeni si-si piardi o asemenea pérere favo-
rabili; caci, privind desvoltarea bisericei noastre pe de-a'ntregul,
intr’adevar ne gisim in progres, ce e drept, incet, dar coniinuu.
Totus nu e bine si ne lisim sedusi numai de aparente, fird s
analizim si aceeace se ascunde in dosul lor. $i daci facem o
asemenea analizi mai temeinici, privind vieata noastrd biseri-
ceascd in lumina principiillor evangheliei, vom gisi ngor, cd sub
formele ei largi de organizafie se ascunde un fond destul de
redus. Acest fond trebuie sporit, mai inainle decat oricare altul, cici
in fondul crestinesc al vietii sale rezidd prosperitatea internd si
tiria externd a bisericii. La sporirea acestui fond al vie{ti interne
bisericesti ne vom nizui si contribuim in misura posicild si noi,
ardtand izvoarele i mijloacele prin cari el poate fi alimentat.
Drept aceea, vom da o mai mare atentiune de cum am facut-o
pand acum chestiunilor de actualitate din vieaja noastrd bise-
riceascd.

Fiacand s intre in constiinja fiecdrui slujitor al Domnului
problemele actuale de vieatd ale bisericei, vom intirt senfimentul
de solidaritate a muncii la care ne gisim cu tofii. Acestui senti-
ment vom stirui sa 1 se dea si 0 expresie externd corespunzi-
toare, intr'o organizafie a preofimii, menitd si promoveze inte-
resele superioare ale acesteia.

Nu vom pierde din vedere nici chestiunea mare si din ce
in ce tot mai arzitoare a amplificirii organismului nostru bise-
ricesc, prin infiinfarea noilor episcopii, contemplate de nemuri-
torul mitropolit Saguna. Desl rezolvirea acestei chestiuni atarni
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si dela factori externi, totus terenul trcbuie pregatit inainte de
toate in insus sanul bisericei. Cand biserica va avea in sine de-
stuld putere ca sd-si complecteze edificiul ei, atunci si factorii
externi vor 1i silifi sd se invoiascd la aceasta.

Cum vedem, in situatia bisericeascd de astdzi — noi avem
multe de spus. Si le vom spune, cdliuzi{i de aceeas dragoste,
care ne-a insufletit si panid acum fati de binele bisericii si a po-
porului nostru.

Deci, cu Dumnezeu inainte!
Dr. Nicolae Bdlan.

CONFLICTUL DINTRE VATICAN SI ZIARELE CATO-
LICE ITALIENE.

Din Roma vin vesti care arati ci un conflict a luat nagtere
de curand intre Vatican si citeva ziare catolice din regatul lta-
liei si ca toatd lumea de acolo dlscuta cu mult interes asupra
acestei chestiuni.

Partidul catolic italian are mai multe organe politice de pu-
blicitate, ntre care unele, precum Corriere d'ltalia din Roma,
Avvenive d'ltalia din Bolonia, Memento din Turin, Ifalia din Milan
si altele, sunt foarte raspandite prin cercurile catolice si clericale.
O sucietate alcatuitd in sanul partidului catolic a cumpdrat cele
mai insemnate din aceste ziare, si astfel ele au acum o condu-
cere unitard. In consiliul de administratie al societatii se afla dintre
cele mai insemnate personalititi ale partidulut catolic italian, atat
laici cat si clerici.

Toate ziarele care {in de aceastd societate sunt organizate
in chip modern. Ele cautd si fie cat mai mult si mai bine in-
formate, se ocupé de chestiunile literare, publicAnd dari de seama,
cultivd critica teatrald si se deosebesc foarte mult prin aceasta
de celelalte ziare catolice care, deobicei, sunt foarte plicticoase.

PPe terenul politic aceste ziare impartdsesc idei, care nu sunt
cele marturisite in Vatican. Crezul lor politic cuprinde idei foarte
largisi foarte liberale. Ele nuse ingrozesc de loc de agezarea capitalei
italiene in Roma, se impacd bucuros cu faptul fndeplinit, si pa-
triotismul” lor nu numai nu sufere nici o restrictiune, ci atinge
chiar coarda nationalismului. Tocmai aceste ziare, numite ale tru-
stufui, au manifestat tn chipul cel mai cidlduros pentru cucerirea
Tripolisului i rdzboiul din Africa.

1*
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Firi a gresi, aceste ziare pot fi socotite drept organe ale
noului partid parlamentar catolic care, dela suirea [ui Piu X pe
tronul pontifical, a pérésit formula Vaticanului de a nu se ame-
stecd In politica italiand si care tinde a se constitui in Italia si
are deja cativa reprezentanti in pariament. Acest partid se pune
cu hotidrire pe terenul constitufional si se invoeste fird rezerva
cu noua stare de lucruri, fird a mai face mare caz de drepturile
si pretensiunile Vaticanului.

Scaunul papal a ardtat in diferite randuri ci el desaproabi
cu totul diferitele nizuinte care se impotrivesc in chip atat de
deschis la instructiupile si indrumirile pontificale. In sfarsit, in
vremea din urmd papa a publicat o notd in Acfa Sanctae Sedis,
care e monitorul ofictal al Vaticanului, prin care desaprobi toate
ziarele «trustului> si declard ci ele nu sunt de loc in comuniune
de idei cu Vaticanul

Mare emofiune pe urma acestei note, pentruci ea loved nu
numai ziarele in chestiune, ¢i si pe proprietarii si inspiratorii lor
care fac parte din grupul conducator al catolicismului italian.

Ziarele lovite astfel s’au gribit si faca act de supunere. Dar
lunga declarafiune pe care au publicat-o n'a impicat de loc Va-
ticanul. In esentd ele spun urmitoarele: «Ne plecam cu respect
inaintea autoritatii religioase a Sfantuiui Scaun. Dar noi n'am
avut niciodatd pretentiunea ca suntem interprefii gandurilor lui
ori ¢ am fi organele sale. Afirmam insi fird restrictiune auto-
nomia noastrd in materie politicd. Noi nu suntem ziaristi cato-
lici, ci catolici ziaristi, ceeace e foarte deosebit, si ca atare credem
cd trebuie si ne punem numai pe un teren italian si national
Scaunul papal, putere internationald, si care are grija sufletelor
din toate tirile, poate striga dupi niste revendiciri. Noi insi
primim unitatea italiand, asa cum se gaseste ea alcatuitd astizi».

Se intelege ci o declaraiune intovirasita de o asemenea
explicatiune si de astfel de rezerve n'a putut muliimi pe papa.
Dupé cum spune Osservafore romano, printr'ansa conflictul e mai
degrabd atifat decit inliturat. Totusi Vaticanul a socotit mai in-
demanatec si mai infelept sd nu prea facd caz si si ia act de cu-
vintele respectuoase cétrd autoritatea bisericeascd, pronuntate de
personagiile conducitoare ale societdtii ziarelor.

Papa va lasa, deci, si trdiascd ziarele catolice lovite. Dar
de acum inainte se va sti cd aceste ziare nu exprimi de loc cu-
getarea Vaticanului $t c& in anumite puncte se gisesc chiar in
contrazicere formald cu instructiunile cdpeteniei catolicismului.

Conflictul ramane, deci, si desi pentru o clipa adormit, mai
curand ori mai tarziu tot va izbucni
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De aci se constatd ca Roma papald departe de a se gandi
la impardtia lui Dumnezeu cea predicatd de lIsus Hristos, §i la
indrumarea oamenilor de a deveni fii ai acestei imp&ratii prin cul-
tivarea sufletului lor, se amestecd in lucruri cu totul pamantesti
st ceeace ¢ mai mult, in loc de a contribui la infrdfirea oame-
nilor ea impiedeca de a se infrifl tocmai pe acei care doresc a
se imbratisa. Cici catolicii italien, care au stat pand acum des-
partiti de vieata politich, din cauza pretenfiunilor Vaticanuluj,
care e supirat de cand se afla in Roma un rege italian, catolicii
italieni, zic, care vor si se declare una in idea nationali cu ce-
ialalti fra{i ai lor de acelasi neam si limbd, sunt impiedecafi de
Vatican. Din cauza poftelor Iui politice si dorintelor de domi-
natiune pamanteascs, el nu vrea si vada pe catolici grupati im-
preund cu ceilalii Italieni din regat in juruf acelorasi interese na-
tionale si ducdnd la un loc o politicd de unificare si mdrire na-
fionala.

Si mai sant de acei care spun ci noi, Romanii, mai degrabi
am fi ajutati in realizarea intereselor noasire nationale de Bise-
rica romano-catolicd decit de cea ortodoxa!...

Saracii... cd scurt mai vad!l...
Arhim. Scridan.

F. Thomas.

CHESTIUNI VITALE.
Xl

Se ingrijeste Dumnezeu de noi?

Dumnezeul care se ascunde aici in lumea
aceasta, pe care nu-l vedem, nu-l simfim, nu-{
rugdm $i care ne agteaptd lo iegire, nu e

Dumnezen cf o Joimdrica. C. Secrétan,
Pentru mul{i a pune o asemenea intrebare, inseamni si
atentezi la cele mai scumpe convingeri ale lor: prezenfa si in-
fluenta lui Dumnezeu in vieata lor sunt atat de reale incat ar
cidea intr'un scepticism universal, dacd le-am clatina aceastd
piatrd unghiulara a edificiului lor religios. A! numai daci tofi
contemporanii nostri ar fi in starea aceasta! Din nenorocire mulfi
si-au perdut credinta in Provedintd. $i in tarile noastre civilizate
numarul celor care se indoesc in aceastd privintd merge din ce

in ce crescand. _

Doui cauze pot explica acest fenomen trist. Prima n'ar fi
oare abuzul facut in veacurile trecute, si chiar in veacul nostru,
de credinfa in Provedinta divini? Paul Janet, in cartea lui Caases
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Finales, citeazi cuvintele lui Bernardin de Saint-Pierre, cd pepenele
a fost impértit in felii de Creator, pentruca si fie mancat in fa-
milie, pe cand dovleacul fiind mai mare se poate manca cu ve-
cinii! Acelas scriitor observand cd purecii se aruncid de obicein
mai mult asupra colorilor albe, credea c# instinctul acesta li-a fost
dat ca si-1 putem prinde nol m:i usor! Un autor englez, Buck-
land, se intreabid de ce e mancat mielul de lup gi réspunde ca
asta e 0 dovadd de bunitatea Provedlntel cici numai asa poate
scdpa de boald si de bitranete! Fénelon, de altd parte, credea
cd apa mdirilor a fost ficutd pentru ca si «{ind acele cladin ui-
mitoare numite vases. De aci, ridiculizarea lui Voltaire, pe care
o gisim intr'unul din romanele lui: «Nasurile sunt ficute ca si
purtim lunete; deci trebuie si purtim lunetes.

A doua cauzi, si mai mare, de unde mi se pare ci provine
scepticismul atitor contemporani de ai nostri, e desvoltarea extra-
ordinara a stiintelor naturale. Savantii descoperid zilnic legi ad-
mirabile. Aceste legi pot fi foarte bine expresiunea voinfei unui
Creator, insd, sunt atit de intelepte si atat de stabile, incal trebuie
sd fie de ajuns spre a tined universul in randuials, asigurandu-i
deplina desvoltare. Asemenea unui tren, universul nu poate iesi
din sinele pe care merge si de aceea n'avem decat si-l lisim sa
meargs. Ceasornicul e prea bine facut pentru ca si fie nevoie de
interventia ceasornicarului. Altfel ceasornicarul e tot atat de de-
sdvarsit ca $i opera lut. Noi ne lipsim de intervenirea unut Dum-
nezeu in lume, zic o mulfime de savanti, si prin asta nu stim
de loc mai rau. Conceptia noastrid despre univers e mai stiia-
tificd prin asta §i mai demnd de un Creator atotintelept.

Eu cel dintdiu md plec inaintea minunatelor descoperiri ale
stilnfel i admit fird vreo greutate determinismul din lumea ma-
teriald; asta nu mé impiedecd insd de a crede cu nu mai pufini
siguran{d in intervenirea lui Dumnezeu in istoria omenirii $i a
fiecdrui om in particular. Si spun sincer ci nu infeleg de ce,
alituri de puterea legislativa care formuleaza si decreteazi legi,
n'ar exista o altd putere tot atidt de importanta, un fel de putere
executivd care ar executd aceste legi, in acord cu cea dintai
QOrice guvernare bine randuitd are aceasti putere indoiti: de ce
tocmai guvernarea supremd ar face exceptie?

Dacd zicem cd Dummezeu nu poate intervenl in creatiune,
c0n§ttmta protesteazi; cici pentru ea, a legd pe Dumnezeu in-
seamni a-l nega. Cand ii vorbim de un Dumnezeu, prins si el
in angrenajul fatal al lucrunlor, de un Dumnezeu inrolat si el in

t Prin constiin{a inteleg, de sigur, constiinta mai mult sau mai putin luminatd de
Evanghelie. Cénd vorbi - de congtiinta morald adesea uitam cd jacem parte dintr'o
societate care timp de atitea veacuri a fost sub influenta crestinismului si care, prin
chiar faptol acesta, a suferit schimbiri care se datoresc numai Evangheliei.
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determinismul universal, ea preferd mai degrabd si spuni ci nu
existd. Dealtfel asa fac mulfi dintre savantii despre care vorbirim
adineaori; sunt prea logici ca si n'ajungid la negarea sincerd si
indrazneati a creatorului. Ipoteza unui Dumnezeu, drept cauzi
primi a tot ce existd li se pare din ce in ce mai subred4, cici,
dacd masina lumil merge singurd, ei nu infeleg de ce nu s'ar K
facut tot singuri.

lusd, o repet, constiin{a protesteazd impotriva acestor afir-
matiuni: mai intdi, constiinfa universald, constiinja omenirii in
general, care cere un Dumnezeu in care s& se poatid increde, §i
care si se ingrijeascd de tot ce o priveste, Religiunile naturale
au avut de scop si punid pe om in legiturd cu Dumnezeu si
adesea lucrul acesta merge atdt de departe incat Dumnezeul
acesta se amestecd in toate Imprejurdrile vief{ii omului, chiar si
in cele mai mici amanunte. Aceasta e, o mérturisim, origina multor
superstifii absurde.

Dacd, in loc sd mi adresez constiintei universale, imi con-
sult pe a mea aparte, ma gasesc in fa{a unui fenomen, care nu
se poate explica fard interventia Ini Dumnezeu. S& ludm o fapti
pe care o poi sdvarsi: dacd e buni, constiinfa mi impinge spre
ea chiar dacd interesul meu s'ar opune. Dacd e rea, constiinfa
cautd s& ma abati dela ea. Dupice am ficut-o, simt o bucurie
addncd sau dimpotrivd o durere puternici, dupdcum am ascultat
de constiin{d sau nu, oricare ar fi de altfel urmarile bune sau
rele care vor rezultd de aci pentru mine. Mai mult: in mine si
in jurul meu vid pribusindu-se tot ce iubesc, pot si vdd nimi-
cindu-se toate proiectele mele, pot si privesc la ruina tuturor né-
dejdilor mele, pot si vad disparand toate realititile pamantulu,
cacl e o realitate pe care nimic n'o poate clinti st anume faptul
constiinfei morale, care subsistd chiar daci toate astea ar dis-
pired. Astfel, de multeori, pe patul de moarte ciand tot sgo-
motul piméantului inceteaza, un glas se aude in mijlocul tacerii
solemne, si glasul acesta nu e altul decat al congtiintei $i e cu
atit mai putermc cu cAt ticerea e mai mare.

Poate omul si fie cat de civilizat, poate chiar si-si bati joc
de lumea morald 5l sa considere slabe pirerile altuia, insd nu va
1zbuti nictodatd sid suprime fenomenul acesta al constzmta care
it dd impresia foarte lamuritd cd o putere superioard il stapa-
neste. Se simte tinut parca de o mani nevizuti care il conduce
in cutare direcfiune sau il abate din alta; e o autoritate suverani
de care trebuie si asculte fard discufie. A discutd cu ea inseamni
un inceput de neascultare. Nici o autoritate pdmanteascd nu co-
mandd in chip atat de poruncitor si nu condamni cu atita ne-
induplecare. Asta e ceeace numesc filozofii sentimentul obliga-
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tiunii morale sau imperativul categoric. Cei mai mari dintre ei
l-au recunoscut la toti ocamenn. Kant a mers pand acolo incét
si-a reconstruit toatd filozofia lui pe aceastd bazi. Dupace a di-
ramat succesiv ioate conceptiunile spiritului omenesc, s'a oprit la
fenomenul acesta al obligatiunii morale, care i s’a pérut inata-
cabil si pe stanca aceasta a ridicat mtregul edificiu al filozofiei sale.

Insd e cu neputin{d si explicdm cu ratiunea faptul congtiingei
morale, fird sa atirmam totodatd si interventia unei puteri spiri-
tuale, libere si suverane, care nu e alta decit a ilui Dumnezeu.
Mana aceasta pe care o simt pe mine, de care nu pot sa scap
orice as face §1 ori incotro as apuca-o, glasul acesta care-mi vor-
beste cu atata putere, cu atdta blandeta, glasul acesta care mi
urmireste pretutindeni, care ma inspdiméanta cand sunt singur,
sau care, dimpotrivd, md face nespus de fericit, trebuie si pro-
vind dela o fiint4 care vorbeste si lucreazd. A pretinde cd méana
si glasul acesta n’apartin niminui, nu vin de nicéeri, ar fi si ad-
mitem un efect fard cauzi, ceeace stiinfa declard ca imposibil.
Insé stiinta care meritd numele acesta are ca principiu sid con-
state toate faptele fard a omite vreunul, spre a le cauta ap0|
explicarea. Ea si-ar rasturna principiul 51 s'ar distruge singurj,
dacd ar trece in ticere faptul c2l mai universal si cel mai cen-
tral sub pretext cd ii scapd cauza.

Fenomenul constiintei mi se pare deci ci implicd interventia
suverani in vieata mea a unei fiinfe de care depind, cici nimeni
altul afard de Dumnezeu, n'are drept sii se amestece atat de mult
in vieata mea, incit si controleze si si judece totul: fiu al de-
mocratiei, partizan infocat al inviolabilititi domiciliului si al liber-
tatii, nu recunosc dreptul acesia decat Fiinfel supreme, fara care
as intr? imediat in neant.

Pot merge insa si mai departe. Daca, impins de constiinta
incep sd mid gandesc la Dumnezeul acesta, ajung la o concluzie
identicd si mai precisd. Dumnezeul constiintei mele imi apare
inzestrat cu atribute care nu se pot intelege fiara Provedinta.
Dumnezeul acesta e sfant: prin armare El va combate raul pre-
tutindeni unde il va intalni, si de alta parte va incurajé binele
cutotatata purtare de gri]e Emtelept decia conceput un p'an pentru
univers pe care trebuie sa-] realizeze prin fapturile sale. Pentru asta
trebuie s le conduca El insus, deoarece fapturile nu-i cunosc planul.
E puternic: deci poate sa facd orice vrea, cel putin atat cat ii in-
gidue intelepciunea si sfintenia lui. In sfarsit, si ca si nu lungim
enumaririle, Dumnezeu e iubire si esenta fiinlei lui e jubirea:
insd atunci cum ar fi putut crea din nimic niste fapturi chemate
sd-l iubeasci, pentruca apoi si le paraseasca fars a fi cunoscut
de ele? Un parinte, o mami care n'ar fi niste monstri, n'ar face
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asa ceva: cum ar puted face Dumnezeu?... <O femeie, scrie Isaia,
isi uitd ea oare de copilul pe care-l alipteazd? Nu-i e mild ei
de rodul pantecelui sdu? Chiar daci [-ar witd, eu nu-l voiu uit,
zice Domnul-.

Nu, nu, Dumnezeu ori e Provedintd, ori nu existd. $i uni-
versul, in totalitatea si in parfile fui e un pian splendid la care
un artist incomparabil cantid o melodie minunati. Treptat treptat,
El il aduce la o armonie desidvarsiti spre a scoate din ea acor-
duri pe care muzica omeneascd ne poate face si le intrezarim
numai in unele momente fugitive.

Dacd, de alti parte, constiinfa m# indeamni si nu ma mai
uit la Creator ci la creaturd, ma gasesc in fata unor fiinfe ne-
spus de mici, niste atomi imperceptibili, pierduii pe un alt atom,
pierdut si el in mijlocul unei lumi solare care nu e decat un vartej
de praf in spafiu! Aceste fiinfe nu stiu nimic, nict de unde vin
nici unde merg. Abia se cunosc pe ele insele §i ceeace stiu nu
le slujeste decat si le ducd la constatarea marei lor :gnorante
Esenta acestor fiin{e chiar e dependenta; ele n'au nimic in ele
insele, nu sunt nimic, sau mai de grab& sunt nimic, desi valoarea
lor morald e foarte mare: $i vreti s& ne facefi si credem ci un
Dumnezen infelept si bun, dupice le-a aruncat in imensitatea spa-
tivlui, le-a pérdsit fird sd se mai ingrijeascd de ele! Un copil
ndscut de curdnd, witat intr'o parte oarecare si ldsat fird ajutor
war fi cu nimic mai nenorocit. Niciodatd constiin{a nu va putea
admite o asemenea monstruozitate din partea Funfei care dimpo-
trivd ne porunceste s’o respectdim i s’o iubim ca pe un model
desdvarsit.

Noroc ci istoria acestor fapturi, atit de slabe si dependente
ne dovedeste realitatea unei influente a Ini Dumnezeu asupra lor.
Mai intéi, istoria individuald: fac apel la cetitorii mai inaintafi
in varstd, Majoritatea vor fi silifi sa mirturiseascd cd o putere
misterioasid a dat. viefi lor 0 directiune la care poate nici nu s'au
gandit vreodatd. In vieata lor au fost fapte si imprejurari care,
intr'un moment dat, péreau cd sunt negarea unui plan divin; in
unele clipe totul pdrea neinteles st inviluit in ceafd: s1 fatd ca
mai tarzin au fost silif sd recunoasca cd totul fusese bine condus
st cd tocmai acele puncte intunecoase ajunseserd in urmd cele
mai luminoase. Ele erau ca niste jaloane puse de-0 mina nevi-
zutd si parinteascd spre a-i conduce pe drumui cel mai bun. Incet
incet, au trebuit si recunoascid cd vieata lor seamdnd cu o bro-
derie cusutd pe o canavd. La inceput desemnul nu erd lamurit,
insd in urma ceeace era fard forma si vag s'a precizat si acolo
unde dosul broderiei era mai complicat §i mai incurcat, cusitura
cra mai frumoasd si mai armonioasd. Pe mdasurd ce inaintam in
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vieatd, cuvantul intimplare isi pierde din importanta lui si intre-
zarim un plan care nu e altul decit planul lui Dumnezeu pentru
fiecare individ. Atat sunt de exacte cuvintele lui Bossuet, ajunse
aproape proverb azi: Omul propune si Dumnezeu dispune.

Insd ceeace e adevirat cu privire la individ e si mai ade-
virat cu privire la totalitatea indivizilor si a popoarelor. Cu toate
apareniele contrare, omenirea urmeaza un plan pe care orice ob-
servator fard pértinire trebuie sid-1 recunoascd. Un eveniment
istoric, un fapt de aminunt!® care intr'un moment dat pareci e
rezultatul intamplarii, cu timpul ajunge un fapt providential de
prima importantd. O ideie lansati intr'o clip oarecare si aproape
neobservata, incet, incet ajunge o ideie conduciitoare pentru un
intreg period al istoriei. Sunt cameni necesart la un moment dat,
inzestrati in cutare sau cutare fel, apdratorii unui principiu sau
altul. La inceput riman necunoscufl, si in urma apar pregatiti
pentru un scop anumit. Deasemenea, sunt popoare care se ivesc
tocmai in momentul psihologic. Dac# ar fi venit mai curdnd sau
mai tarziu n'ar fi putut juca rolul la care eran chemate,

Intr'o piesi de teatru, fiecare actor vine la un anumit mo-
ment, pentruca in urma, cand i s’a terminat rolul, si plece. Isforia
iards e o scend vastid pe care apar deodati, de unde si de ce
nu se stie, personagiile necesare si simii foarte bine, cd intam-
plarea nare ce ciuta aci. Totul e urmarea unor legi infelepte care
descopar un plan divin.

Vreft un exemplu? Ginditi-va la rolul Elvetiei in lume: po-
zifia ei in centrul Europei, istoria ei care e istoria celei mai vechi
republict moderne, faptul cd e compusa din state diferite cu limbi
si de rase diferite, influenfa pe care a exercitat-o si o exercitd
din ce in ce mai mult azi ca birou central al multor opere in-
ternationale. Tot ce priveste Elvetia pare providential. §’a putut
zice de ea ci e o humana confusio, divina Providentia gubernata,
o confuziune omeneasci guvernata de o Provedinti divina. Ea
apare ca un camp de experiente, de care mat curind sau mal tarziu
vor profitd marile tiri vecine, care nu rdd de micimea ei teri-
toriald. Micimea aceasta 1i aduce mari servicii, permitandu-i si
faca incercari mai mult sau mai pufin fericite, care, pentru o na-
flutie mare, ar putea avea cele mai rele urmiri

E posibil si chiar probabil, ca intr'o zi Europa, poate chiar
omenirea intreagi se va organizd in felul Elvetiei. Totdeauna
vor fi state diferite, dar fird bariere, in felul Confederatiei celor

* Stim rolul atribuit de V. Hugo ploii care a cdzut in timpul noptii din ajunual
bataliei dela Waterloo. Ploaia aceasta infarziind sosirea unui corp al armatei franceze
a dat victoria aliailor §i a schimbat deodata mersul istoriei europene. Cunoagtem cn-
vintele intepdtoare ale ini Pascal cu privire Ta micul griunte de nisip care a ucis pe
Cromwell, si cele privitoare la nasul Cleopatrei: <Dacid nasul acesta ar fi fost mai scurt,
toatd fata paméntului s’ar fi schimbat».
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XXII de cantoane, fiecare {ard pastrandu-si autonomia, fiind unite
intre ele printr'o putere centrald. Atunci, dar numai atunci vom
recunoaste cu citi intelepciune a apropiat Creatorul diferite po-
poare unele de altele, popoare care in loc s& se rdsboiascd, sunt
chemate si se completeze unele pe altele, ca un corp format din
membre diferite. Deviza Elvetiei: 7ofi pentra unul §i unul pentru
foti, mai curand sau mai tarziu va ajunge deviza omenirii, céci
ea e rezumatul Evangheliei.

E un alt popor mai pufin numiros, dar al cirui rol a fost
in istorie mult mai important ca al Elvetiei; acesta e poporul
evrei. Nu-i putem urmiri istoria pe care a avut-o in decursul
veacurilor, fard a constatd o influen{d din partea lui Dumnezeu.
El se poate numi poporul providential prin excelentad, In el si
mai ales in reprezentantul lui cel mai renumit, Isus Hristos, se
vede toati sforfarea actiunii providentiale. Cum se explicd, fard
aceasta din urmi, mentinerea acestui popor microscopic in mi-
jlocul unor natiuni mult mai mari ca e, intr'o fard care altadatd
era centrul lumii, intre cele trei continente: Asia, Africa si Eu-
ropa pe drumul popoarelor vechi? Cum putem pricepe mai ales
evenimentele care au precedat venirea lui Hristos pe pimant si
care au pregatit aceastd venire? Cand a apirut Hristos, erd mo-
mentul psihologic, care trebuid s&i permitq si aibd maximul de
influentd in lume. Limba greaca, raspandita pretutindeni dupa cu-
ceririle lui Alexandru, avea si usureze extraordinar de mult pre-
dica apostolilor. Imperiul roman aproape isi terminase cuceririle,
diaramand, fard si stie de ce, toate barierele care desparfean po-
poarele intre ele, faptcare dedese calatoriilor o extensiune extra-
ordinard, asigurnd cetdtenilor romani o siguranti deplini pretu-
tindeni pe unde mergeaun.® Stim de cat de mare folos a fost
unui om ca Sf. Ap. Paul titlul i de cetifean roman. In fine,
cu venirea imparatului August incepuse o erd de pace. Templul
lui lanus, pururea deschis pand aci, se inchisese in semn cd pre-
tutindeni e pace.

Inainte de Hristos totul i-a pregitit venirea. Dupid El totul
porneste mai mult sau mai putin dela El. Soarele lumit morale,
El fumineazi rand pe rand pe toate popoarele care consimt si
graviteze in jurul lui, lasand in intunerec pe cele care-l resping.
Deasemenea, putem spune fira teamd de a fi contrazisi, ci Isus
Hristos e omul provedintial prin excelentd, manifestare supremi
a Providentei in sinul omenirii. Ne putem indoi de origina dum-
nezeascd a lui, insd ne g#sim in fata une! fiinfe absolut unice, a
cirel existenti nu se poate contesta si pe care e vorba s'o ex-

' Te duceai de pilda dela Roma la Alexandria cu caiiva franel.



- 12 —

plicam intr'un fel sau altul. Singura explicare plauzibild, dati pana
acum e de a veded in El o dovadi iredutabili despre interventia
lui Dumnezeu in istorie. Marele istoric elvetian jean de Mailler
a fost adus la credinta in Evanghelie, tocmai constatand rolul extra-
ordinar al lui Hristos in istorie.

Tot asa e si cu cartea care ni-[ face cunoscut, atit pe El
cat si poporul din care face parte: Biblia. Ea e un docu-
ment care nu se poate explica fard o actiune din partea lui Dum-
nezeu. Si ea la randul ei e o carte providentiald prin excelenti.
De aci raspandirea ei in lume. E cartea cea mai ridspanditi. Gratie
ei s'a inventat imprimeria si s’au fixat multe limbi care mai inainte
erau doar vorbite. Prima telegrami trimisd din America in Eu-
ropa prin cablu submarin a fost un verset din Evanghelie: <Ma-
rire intru cei de sus lui Dumnezeu si pe pamant pace intre oa-
meni bunavoires,

O carte tradusd in mai mult de 400 de limbi, o carte r¥s-
panditd pe intreaga suprafatd a pamantului, in 280 milicane de
exemplare in veac. XIX, ceeace face aproape 8000 pe zi: e ceva
surprinzator si dacd ni s’'ar spune ci raspandirea aceasta e pro-
dusul unei idei omenesti, m’'as gribi s intorc argumentul §1 si
intreb cum se face ¢ atitea mii si milioane de oameni din toate
tarile si limbile sunt cuprinsi de atita zel pentru rdspandirea unei
carti, care, departe de a desmerda si lingusi pe om, il arunca nein-
cetat in praf spre a ridica pe Creatorul lui cu atdt mai mult?
Dac# aci nu e o actiune suverand si prov1dent1alé dacd toatd
migcarea asta e produsul intamplini, trebuie s mérturisim cd mi-
sterul et devine cu atit mai mare, afardi numai dacd admitem ci
intamplarea e Provedinfa suverana.

Oricare ar fi idea pe care ni-o facem despre ea, Biblia pentru
orice observator cinstit joacd un ro! providential de cea mai mare
importantd. Mai mult: ea afirm& la randul ei, in fiecare pagina,
cu o unanimitate uimitoare, ¢4 intradevir Dumnezeu se ingrijeste
de noi si incd in chipul cel mai direct. Ea ne aratd ci Dumnezeu
lucreazit atat in istoria generald cat si in cea individoala, si lu-
creazd in decursul veacurilor pentru a-si forma o Impiratie de
fiinte libere, cu o voin{d puternic, c]mnatl la cele mat frumoase
destinatii. Treptat treptat Dumnezeu isi pregiteste o vasta fa-
milie al carui tata iubit va fi El, 1ar oamenii, copiii iubiti, cdrora
vred sd le comunice fericirea §i vieafa. lmparatla aceasta e un
fel de elitd si aristocrafie a omenirii deschisd tuturor si pentru
care toti trebuie si lucreze. Dapidcum regnul mineral lucreaza
pentrit cel vegetal, cel vegetal pentru cel animal, omenirea natu-
rala trebuie si lucreze pentru fiii impdrafiei. Tot ce se intampla
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pe pamant in definitiv, se intampld in interesul lor. $i oricine
vred si devind fiul lui Dumnezeu, trebuie si lucreze ca un rob
in serviciul fillor Regelui regilor.

Aijci insa intalnesc o indoitd obiecfiune, despre care {in sa
spun citeva cuvinte inainte de a termind. latd pe cea dintai:
Daca Dumnezeu se ingrijeste de noi, de fiecare din noi, cum
poate ingddui El ca picatul si rdul sa facd atatea ravagii pe pa-
mantul nostru? Se impacd oare toate aceste suferinfe cu inter-
ventia reald a unui Dumnezeu infelept si bun? De ce, de alt}
parte, lasi picatul, adecd desordinea morald, si se rispandeasca
atit de mult? N'ar trebui oare s# intervind si sa distrugd péi-
catul si suferinta?

Nimeni nu recunoaste mai mult ca noi si asta cu durere,
cat de mult e raspandit picatul pe paméant; insi trebuie s& acuzim
pe Dumnezeu de asta? Nu-i raspunzitor oare omul, care a stricat
opera lui Dumnezeu? Sigur ¢4 ar fi mult mai comod si mai
usor si suprime deodatd pacatul, suprimand pe pacatosi: ar
fi insd demn asa ceva de un Dumnezeu care ne respectid /lber
tatea 7 Dumnezeu vrea pentru Tmpirdfia lui fii liberi, nu sclavi
sau masini si penfru asta lasi pe om si pacdtuiascd. Nu-l lasid
insd in pdcate ci Qi trimite suferinta, care n'are alt scop decat si
ne instiinteze de starea de desordine in care ne aflim. E un semnal
de alarmi de cel mai mare folos, spre a ne face si ne intoarcem
inapol cand am réatdcit si spre a ne instiin{d inainte de a ne lasa
dust de pacat. Cand imi apropiu degetul de foc, simt indata o
durere puternicd. Noroc, cici fard ea ag risca si las si-mi arda
degetul, apol mina §i in urma §i corpul.

Suprimafi durerea si ve{i veded ce va ajunge omenirea noa-
strd cea rea. Imedrat ar domni conruptia si neamul omenesc n’ar
intirzia de a dispdrea sub apasarea pacatului. Suferinfa e ca sarea
mdrii care o impiedecd de a se descompune: luati sarea si Oceanul
se va transforma intr'o cloacd imensa, impréstiind moartea in jurul
ei. Departe de a contrazice idea unui Dumnezeu-Provedints,
dimpotriva, suferinta §i chiar moartea e o dovadi vie si con-
stantd despre aceasta. Cunoastem cuvintele adanci ale lui La-
cordaire: «Moarfea e capo d'opera dreptdfii lui Dumnezeus,

Cealaltd obiecfiune mai grea i mai specioasi, constid in a
spune: Dacd Dumnezeu se ingrijeste de noi cu atdta solicitudine,
libertatea noastrd nu e decit o iluzie; suntem finuti in fase ca
migte copit mici §i prin urmare responsabilitatea ni-i anulats,

Trebuie s& ne infelegem insid: Dumnezeu nu sileste pe nimeni
sa aleagd calea cea bunid. El ne urmireste cu iubire, cauti si
ne opreasca, atunci cand facem un pas gregit si ne impinge in
cutare sau cutare direcfie pe care vrea si ne facd s'o ludm. Daca
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ne impotrivim, nu ne sileste si ne lasd si facem singuri expe-
rientd, gata si ne readucd iards cand suferinfa a lucrat. Nu aten-
teazd la libertatea noastrid ca si un périnte in educafia pe care
o di fiului sdu. Educatia aceasta, dacd e inteligentd, are mai
de grabd de scop si-l aducid la adevirata libertate care e ascul-
tarea de constiinta.

Dealtfel eu cred c# trebuie si distingem mai multe trepte
in libertate; pe masurd ce ne coborim pe treapta fiintelor, liber-
tatea se micsoreazd si ea. Evident ca la punctul de plecare, in
lumea minerald si in lumea vegetald, nici nu existd libertate. In
planta si in mineral poate fi doar miscare si nimic mai mult. Cu
animalul, vedem ci se iveste prima aurord a libertatii. La el e
o spontaneitate care ne face si presimfim altceva. lnsi instinctul
joacd un rol atit de mare la animal, incat nu se poate vorbi incé
de libertate. Omul nu se naste liber ci candidat la libertate. EIl
e pus intre lumea determimsmului si lumea libertdfii; rdmane ca
el si aleagd; dupa alegerea pe care o face sau isi pierde chiar
si capacitatea de a fi liber, sau dimpotrivd, se afirmé ca fiintd
liberd §i se aruncd intr'o desvoltare nesfarsiti. Totodatd insa e
expus la mari primejdii, ca un ascensor care vede foarte bine pri-
pistiile care se deschid la picioarele lui, pe misuré ce se apropte
mai mult de varfurl.

Evident ¢d Provedinta dumnezeeasca variazd dupa gradul de
libertate. Infeleg ca cu lumea determinismului, cu mineralul sau
cu planta, legile stabilite fiind atat de infelepte, interventfia di-
vina nu e necesard. Mineralul si planta n'au decat sa-g1 urmeze
legile desvoltarii lor spre a-si ajunge cresterca deplind: le e im-
posibil si iese din ele. Cu animalul' Provedin{a pare si mai ne-
cesari. Insid cu omul, e altfel. Cum el poate prin libertatea lui
sa iase din legile ﬁmtei sale si sa produca desordine in jurul lui,
trebuie ca Dumnezeu si-si rezerve dreptul de a interveni pentru a
repara raul posibil. Sa presupunem contrarul §i vom intreziri ugor
urmarile grozave care ar rezulta de aci: ar fi atita neascultare
din partea omului, incat ar face lumea imposibild de locuit si
vieata ar inceta.

Prin urmare, intreaga omenire e obiectul direct al Provedintei,
insa intre oameni e o categorie care concentreazd asupra ei cea
mai mare parte din aceasta activitate divind: acestia sunt fiil lui
Dumnezeuy, care, ridicandu-se mai sus, au mai muita nevoie ca ceilalti
sd fie finufi si condusi de Creatorul ajuns, Tatil lor ceresc. $i cu
¢t se ridica mai mult in desvoltarea lor, cu atat actiunea lui Dum-

‘ lsus insi a afirmat ci nici o vrabie nu cade din cer fira ytirea si voia Tatalui
cerese. Vechiu! Testament se ingrijeste foarte mult de animale i Si. Ap. Paul vor-
beste de suspinuriie creatiunii. Cine ie ande daed nu Dumnezeu?



nezeu e mai puternica si intervenfia lui mai efectiva. Un tatd de
familie se va ingriji mai mult de fii decat de slugile lui, sau
cel pufin purtarea lui de grije va fi mai mare fata de cei dintai
decit fata de cei din urma.

Libertatea omului, departe de a contrazice Provedinta dum-
nezeeascd, din contra, o cere. E gresit prin urmare s spunem ca
Provedinta aceasta e risturnarea libertd{i, céci ea e mal degrabd
condifia indispensabild a ei. Obiec{iunea examinatd mai deaproape,
ne di o noud probd in sprijinul tezel noastre: nu-i acesta cel
mai bun chip de a o respinge?

Si din cele ce preced putem afirma cu tirie cd Dumnezeu
se ingrijeste de noi atat in total cat si individual si ci& nu e
om pe pamdnt care si poatd zice cd e pirasit de Dumnezeu:
oricit de sarac, de mic si de ignorant ar fi, Dumnezeu se in-
tereseazi de el, si interesul acesta va merge crescand pe ma-
surd ce §i el se va apropia de Dumnezeu. «Apropiati-vd de Dum-
nezeu si el se va apropia de voi», Altfel, de ce in caz de primejdie
chiar si cei necredinciosi strigd atat de usor: Ah! Dumnezeule,
scapi-ma !

Nu cunosc gind mai mangfietor si mai inspdiméantitor tot-
odatd ca gandul acesta. Gand mangéetor, dacd fiind inpicat cu
Piarintele ceresc prin crucea lui Hristos, am ajuns unul din fiii lui.
Nimic mai dulce pentru un copil ascultitor decat sd se simta
sub privirea tatilui sdu. Oriunde mi duc, orce mi se intampla,
bucurie ori durere, oricare mi-ar i preocup&rile §i grijile, ce
linigte pentru mine si-mi pot zice : Dumnezeu ma vede, mé urmareste,
gimic nu mi se va intdmpla fard voia lut. Sént sigur cd el nu
ma va lisa sid ritacesc mtl o directiune gresiti. Siguranta aceasta
imi transforma vieata si ii dd o valoare nemérginita: cdci stiu ca
si detalifle cele mai neinsemnate pot deveni dovezi pentru iubirea
lui pirinteasci. «Doamne, zice psalmistul, cercetatu-m-ai si m’ai cu-
noscut; Tu ai cunoscut sederea si scularea mea, Tu al priceput
gandurile mele de departe. Cirarea mea si toate caile mele
mai inainte le-ai vazut. Tu ai cunoscut toate cele de pe urmi
si cele de demult. Tu n/al zidit si ai pus peste mine ména Ta.
Unde ma voiu duce dela Duhul Tau? $i dela fata Ta unde
voiu fugi?»

(Gand inspaimantator, apoi, pentru cel care nu s’a impécat
cu Dumnezeu §i care nu vrea si asculte de autoritatea constiintel.
Acelas Dumnezeu, care adineaori erd un tati iubitor, apare acum
ca un Judecdtor care ia parte ca martor nevazut la toate faptele
mele, mi-aude toate cuvintele si imi ceteste gandurile cele mai as-
cunse. Si orice a-s face, nu pot scipa de El, prezenfa lui mi
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inspéimanté, ma tulburd $i mi nelinisteste. Singurul lucru care-mi
mai rdmine de facut, e si mi asurzesc, ca si uit aceastd prezenti
de temut.

Victor Hugo a exprimat idea aceasta intr'o poezie misca-
toare, Congtiinfa, care ne aratd cum Cain dupd omor fuge pre-
tutindeni, dar mzadar, de ochiul lui Dumnezeu. Chiar in fundu!
morméantului ochiul acesta il ingrozeste:

Atunci zice: «Vreau sd locuesc sub pimént

Ca un om singuratec in morméantul lui:

Nimic nu mi va mai veded si eu nu voiu mai veded nimics.
Se ficlt o groapi si Cain zise: «Bun»!

Apoi se cobort singur sub aceastd boltd intunecoasi!

Cand gezit jos pe scaunul lui in umbri

5i cand se inchise supterana

Ochiul erd in mormént gi prived spre Cain.

Astfel deci, in ambele alternative intalnesc in adancimile su-
fletului meu o privire dumnezeeasci de care nu pot scipa: In
primul caz ochiul lui Dumnezeu mi urméreste si mi atrage spre
el cu o iubire nespusid. In al doilea privirea unui Judecdtor ma
urmdreste cu asprime si mi condamni pentru pacatele mele. Prima
privire, lumindndu-mi existenta, imi d& vieafa; a doua mé incon-
joard cu intunerec si mi omoar4.

Oricare ar fi convingerile noastre religioase, si nu uitim ci
Dumnezeu se ingrijeste de noi, atdrn de noi si ne alegem Dum-
nezeul pe care-l preferam! Dim. 1. Cornilescun.

UN ARTICOL de D. A. PALMIERI DESPRE , FILIOQUE*.

. Acest articol a apirut in Dicfionarul de teologie catolicd de
Vacant-Mangenot'. El mi-a fost semnalat de unul din prietinii
mei, care, izbit de tonul lui serios, de urbanitatea lui relativi,
de parada lui de stiin{i, m’a rugat si nu-l las si treacd neob-
servat. Bucuros aduc omagii autorului siu si tuiuror calitatilor
sale; numai cat principiile, pe cari se sprijineste teologia lui sunt,
in ochii mei, cu totului tot eronate. Combaterea lor umple ope-
rele teologilor vechi-catolici, indeosebi Revista noastrd inferna-
fionald de feologie. DI Palmieri citeazd unele din publicafiunile
noastre, dar sigur cd n'a cetit acele din lucrarile noastre, cari
combat tezele romane, care sunt tocmai ale sale. Asa stind lu-
crul, ar insemna pierdere de vreme si incepem din nou o po-

v Dictionare de thévlogie catholigue, Paris, Letouze, fascicule 41, col. 2309—2343; 1913.
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lemicd, pe care n'ar ceti-o mai mult, decit pe intaia. <Funda-
mentul> teologilor ultramontani, «e facut». Ei construesc si se
miscd pe un teren, care dupd pirerea noastrd, se surpd din zi
in zi tot mai mult; falsd e exegeza lor biblicd, falsi e interpretarea
textefor s. Pdrinti, falsid pretinsa lor tradifiune, falsi istoria lor
bisericeascd, Intreg sistemul papal ridicat pe astfel de fantazii,
nu poate decat si se dardme in misura in care stiinfa descopere
minciunile si superstifiile, cari 1i servesc drept temelie.

Cuvantul «filioque> inseamni, ci Duhul-Sfant, care purcede
dela Tatil, purcede si dela Fiul. Nimic mai simplu: Dumnezeu,
Pirintele nostru ceresc, ne da duhul sdu pentru a ne sfin{i, duhul
~adevirului, duhul intelepciunei, duhul dragostei, duhul dreptatii,
etc. Acest duh este si duhul lui Hristos, Fiul lui Dumnezeu prin
excelin{d. Dumnezeu ne comunica duhul siu prin Hristos, mijlocitor
intre Dumnezeu si oameni. Nu existd doua duhuri ale lui Dumnezeu,
nu existd decat unul, care este deci duhul Tatalui si al Fiului,
adecd dubul jui Dumnezeu si al Hristosului séiu. Duhul sfant ne vine
asa dard dela Tatdl si deia Fiul. Aceasta era trinitatea primitiva.

Ce poate fi mai ugor de infeles? Dar s’au gisit teologi, cari
au transformat in sistem metafizic acest adevir aga de simplu.
Ei au vizut in verbul «a purcede: un act vecinic, prin care,
deci, mat inainte de toti vecii, o pcrsoani divina, Duhul-Sfant
«purcede» dela persoana Tatilui, care atunci este principiul ei
vecinic si unic... Insd dacd Duhul-Sfant este si Duhul Fiului, nu
purcede el oare si dela persoana Fiului? Da, zic umi, nu, zic
alfin.  Acestia voesc, ca Duhul-Sfant si purceadd numai dela
Tatil. Dar atunci Duhul-Sfant, care purcede dela Tatal singur,
cum este el s¢i Duhul Fiului? Asa este, raspund ei, ¢d ni s’a
«trimis»> prin Fiul. $i dacd ni-s’a trimis prin Fiul, aceasta nu-i
de ajuns pentruca si putem zice, cd el purcede si dela Fiul?
Mister ! Material pentru dispute fara de sfarsit. <A purcede dela»
poate insemnd numai cat «a fi trimis prin», sau si ceva mai
mult, decat atita; pentruce nu? pentruce da? §i pentruce «a
purcede dela» n'ar insemna simplaminte «a veni dela», asa, c#
atunci am ave2 aceasta propozitiune: «Duhul-Sfant ne vine dela
Tatil, care binevoeste a ni-l comunicds si tot acesta Duh divin
este, care ni s'a comunicat si prin Hristos, mijlocitorul si Man
tuitorul. Siiatd totul.

2
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Parintii au zis, cand, ci Duhul-Sfint vine dela Tatil, cand,
cd el vine dela Tatil si dela Fiul; ci el vine din fiinfa Tatalui,
sau din fiinta divind, deci din intelepciunea lui Dumnezeu, din
vieata lui, din buniatatea Lui §i din iubirea Lui. Aceste expliciri
se intelegeau de sine. Ele circulau in Rasirit i in Apus. Nimenea
nu vedea in ele rau, si ele erau muliumitoare. O sancta simpli-
citas !

Sinodul din Nicea, in simbolul siu, s'a mirginit la textul
evanghelic, cd Duhul-Sfant purcede «dela Tatil>. Biserica Spariei,
pentru a glorifica divinitatea Fiului, adause la acest simbol mai
tarziu, c# Duhul-Sfant purcede dela Tatdl si dela Fiul, vrand
s3 zicd, cid Fiul incid e Dumnezeu, deopotrivd cu Tatal. Spaniolii
s'au zis, c#, dacd Parin{ii sinodului din Constantinopole in 381
s'au recunoscut dreptul de a corege simbolul Sinodului din Nicea
avand intentiuni bune, puteau tot asa de bine, si ei, cu o intentie
egal de bunid, si adaugi cuvantul <filioque», pe care il folosi-
serd Parintii de cateva ori. $i acelas lucru fact Biserica franca
si Biserica Romei, dupi oarecari dificultiti, aproba. Era o dovada,
ca cuvantul «filioque» nu cuprindea o erezie $i ¢d cuvintele «ex
patre solp> nu erau admise.

Meriti si se observe ca la inceput, Résaritul n’a combitut
continutul cuvantului <filioque», ¢i ceeace l-a determinat s& pro-
testeze impotriva introducerii lui in simbol, a fost atitudinea Ro-
mei, care cu toate intaile rezistente ale papei, fini dandu-si in-
voirea la impunerea acestui adaos. Orientalii, manati de aceasta
pretenfie si simiind, c4 ea ascunded o notiune eronatd despre
primatul roman, respinserd acest adaos, sustinand, cid se ficuse
fard aprobarea vr'unui sinod ecumenic si impotriva opririlor mai
multor sinoade ecumenice de a se atinge de ceva, orice ar fi,
din simbolul oficial dela Nicea.

DI Palmieri insusi nu se teme s explice in felul acesta cauza
schismei dintre Risarit si Apus. El citeazi acest loc din teologul
grec Amvrazis: «Multd vreme, episcopii orientali nu se gandird
si osdndeascd purcederea Duhului-Stant ex fifio. Ei nu adusera
inainte aceasta deosebire, decat atunci, cand bigara de seami,
cd papalitatea erd un pericol pentru independenfa $1 hbertatea
Bisericii. Dacd deci papii nu s’ar fi ldsat abdtuti din drumal lor
de ambifiune, de iubirea prea mare de sine, de sefea de domnie,
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este de tot probabil, ci lumea n'ar fi dat atentic acestor deose-
biri, cd acestea cu timpul s’ar fi sters si lumea crestind n'ar fi
avut sd deplingd sfasierea schismei» (opul citat col. 2321).

Pentru a pune capit acestei schisme, vechil catolici au luat
o atitudine, care pare foarte logicd si foarte corectd. Doctrina
lui «filloque», au zis ei, nu este o dogmi, deoarece ea n'a fost
afirmatd ca atare de mul{i dintre s Périn{i; ea nu-i nici o erezie,
deoarece ea a fost propusd si mirturisiti de mai multi Pirinfi;
prin urmare ea nu-i decat o opiniune teologica. Ori e lucru pe-
riculos, ca © simpld opiniune teologicd si fie cuprinsa intr'un
simbol dogmatic, pentrucd aceasta ar insemna si expui pe cre-
dinciosi a o lua incetul cu incetul drept o dogmi. Prin urmare
ar fi intelept lucru, si se suprime «filioque> din simbol si si
se revie la textul autentic al simbolului ecumenic. Insus papa
Leon Il a blamat inserfiunea lui <filioque» la simbol: atunci,
n'ar insemna atat cat a-i aduce omagii, dacid se suprimi aceasta
insertiune? Reintoarcerea la textul autentic al simbolului ecu-
menic nu se justifici ea oare de sine? E deci de lipsd a astepta
o permisiune pentru a se conforma povetfei celor doui sinoade
ecumenice, carl au oprit a adauge ceva la textul simbolului ecu-
menic?

D1 Palmieri incearci si aducd in fucurciturd pe vechii ca-
tolici. El le zice: «Teologia voastrd invata, ci apartine numai si-
noadelor ecumentce singure sd hotdrasci, dacd un adevir teo-
logic meritd un loc in simbol §i dacd el trebuie randuit in nu-
mirul dogmelor religiunii crestine, O Bisericid particulard n’are
asadar dreptul sd se pronunte asupra caracterului dogmatic sau
simplaminte teologic al unei formule insirate in simbol» (col. 2337).
— Raspuns. Nu-i de lipsd sd se apeleze la un sinod ecumenic
nentru a sti, dacd o doctrind teologicd nu-i decit o opiniune sau
dacd ea-i o dogma. Ciriteriul sobornicesc este foarte clar. Daca
aceasti doctrind e propusd de unii Périnti si respinsd de alii,
evident, ca ea nu poate i decdt o simpld opiniune, $i nici decum
o dogmi, dogma fiind «ceeace s’a crezut pretutindeni, totdeauna
si de toate Bisericile». O Bisericd particulard, care constatd acest
desacord, nu incearci picl o piedecd pentru a se rosti cu privire
la caracterul «nedogmatic» al acestel doctiine. Cat priveste dreptul
acestel Biserici de a se jutoarce la textul autentic al simbolului

ge
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ecumenic, el e cu atit mai evident, cu cat sinoade ecumenice
au interzis in mod formal alterarea acestui text. Dupa DI Pal-
mieri, textul alterat trebuie respectat pand atunci, pani cand «su-
premul magisteriu infalibil al Bisericii din Roma» menfine alte-
rafiunea! Catolicii invatati stiu acum ce si inteleagd sub acest
faimos magisteriu infalibil; ei stin, cd in biserica soborniceasci
nu existd decat un invitator, Hristos, prin urmare un singur ma-
gisteriu, cel al lui Hristos, si cd cel al papei nu-i decit o in-
ventiune anticrestind 1 deci antisoborniceascd a acestuia.

Dar D! Palmieri nu se {ine batut. El ¢ fermecator si adauge:
«Sa concedem pentru un moment, ci o Bisericid particulard are
dreptul si steargd din simbol o formuld, care dupid pérerea ei,
exprima o opiniune teologicd. Insa vechiul catolicism ar trebui
si el si conceadd, ci o Bisericd particulari n’ar putea exercita
acest act de jurisdictie universald, dacd n'ar aved asupra celor-
lalte o superioritate doctrinald si morald, dacd prin anticitatea
ei, tdria traditiilor sale, vestejirea vietii sale supranaturale, n'ar
intrece pe celelalte, nu le-ar aduce oarecumva sd-i recunoasci
o anumitd superioritate morald. Dar acest caracter de superiori-
tate moral%, noi il gisim in mod sigur in Bisericile, cari au adaos
«filioque» la simbol, in Biserica particulard a Spaniei, care se im-
potrivi arianismului, semiarianismului, priscillianismului; in Bise-
rica particulard a Galiilor, renumitd prin vechimea si martiril sai.
De altfel practica acestor Biserici a primit aprobarea solemna a
Bisericii romarne.. Din contrd, Biserica particular, care cere su-
primarea lui filioque este Biserica catolicd (sic) elvetiand, adecd o
Bisericid care n’are nici istorie, nici traditi, o Bisericd care isi
trage originea de citeva decenii, o Bisericd, care isi datoreste
nasterea sa revoltei impotriva Bisericii romane, o Biserici, a ci-
reia ierarhie este reprezentati de un singur episcop, pe care chiar
teologii rusi stau la indoiald a-I recunoaste ca consacrat in mod
valid».

Si luam pe rand una cite una fantaziile si amenitdtile d.
Palmieri. Inainte de toate, el se insala peste tot cu privire la
drepturile si datorintele unei Biserici particulare. El presupune,
ca supunindu-se poruncilor sinoadelor ecumenice, de a se finea
de textul oficial al simbolului, ea indeplineste <un act de juris-
dictie universali». EI se ingald: nu-i in acest fapt nici jurisdictie
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universald, nici act de o jurisdiclie oarecare, ci simplu act de
supunere fa{i de porunca sinoadelor, folosirea dreptuiui, pe care
il are tot crestinul, si oricare Bisericd crestind, oricat de nein-
semnata ar fi ea, de a urma bunulul siu simf, si de a riméned
credincioasd notiunei simbolului de credintd, care nu trebuie si
cuprindd decat ceeace apartine credintii. Nu e nicidecum de
lipsd, ca o Biseric4, peutru a folosi acest drept simplu, si aiba
o suprematie morala asupra celorlaite. Sd nu deplasdm chestiu-
nile; si nu confundam ceeace este din drept bisericesc i ceeace
este din domeniu moral. Acesta-i [ucru elementar.

Noi n'avem si examinam aci in ce chip se tine de virtutile
lor morale, ci Bisericile Spaniei, Galitlor si Romei, au dreptul,
ce gau atribuit, de a schimba simbolul. E permis si se indoiasca
cineva in deosebi, cd episcopii Spaniei, in conduita lor fatd de
priscilianisti, au dat dovada de virtute morala. E permis fmai mult
incid de a trage la indoiald valoarea dogmaticd a <«aprobirii so-
temne a Bisericii romane». Istoria aratd destul de l[amurit ceeace
valoreazid aprobirile Romei, mai ales in cazul de faty, mai ales,
cind se stie ceeace a judecat despre el papa Leon lll-lea.

Ce este mai mult, D Palmieri uitd in ce consisti catolici-
tatea Bisericii. El are aerul si creazi, ci se ’'ntemeiazi pe nu-
midrul mare al credinciosilor §i episcopilor sii, §i nu pe corecti-
tatea dogmelor sale. El nu vede, cid Biserica catolici elvetiani
nu s’a «revoltats impotriva Bisericii universale, ci, din contrj,
pentru a timane fideld Bisericii sobornicesti universale, i-a re-
prosat ea papalitifii minctunile e, prevaricatiile si tridarea. D.
Palmieri reproseaza Bisericii vechi-catolice, cd n’are nici istorie,
nici tradifii; istoria ei este totus destul de frumoasi, cand aceasti
Biserici a avut curajul sd puie adevidrul de a toati lumea mai
presus de papa, si cind ea s'a alaturat cu energie la tradifiile
Bisericii primitive violate in mod criminal de Roma. In zadar
incearcd DI Palmieri si spele papalitatea din 18 lulie 1870, i
s& inegreascd pe catolich, cari au avut indrizneala sa demascheze
falsificirile romane. DI Palmieri poate publica ce-i place intr'un
Dictionar papist, el nu va stinge luminile, cari in afari de acest
Dictionar conving Roma de eroare: orbis major urbe.

El nu cuteaza si fragd la indoiald validitatea episcopatului
vechiu-catolic, cici el stie bine, c Roma il admite; ci el ia o
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linie oblicd, si incearcd a-l ataca ascunzandu-se la spatele teolo-
gilor rusi, cari esitd a-] recunoaste». Nu stiz DI Palmieri cd teo-
logii rusi n'au esitat a-1 recunoaste? Cu atat mai rdu, vom zice
noi, pentru teologia acelora, cari se indoesc. In orice caz che-
stiunea aceasta este cu totul diferitd de chestiunile despre catoli-
citate si despre filiogue.

DI Palmieri nu se insala numai cu privire la natura catoli-
citafii i asupra pretinsei infalibilititi a aceeace se chiami pompos
magisteriul roman, el nu cunoaste nici natura dogmet; el e de
credinfa, ci izvorul dogmei este traditiunea. Adevirul este, ca
unicul izvor al dogmei crestine este inviatamantul lui Hristos, si cd
traditiunea nu-i decat criteriul pentru a-1 cunoaste gquod ubique,
quod semper, quod ab omnibus creditum est.

Acestea sunt adeviaruri elementare, pe cari teologii ultramon-
tani de astizi cauti a le elimina, cari insa sunt mai tari decat
ei. Ii face placere DI Palmieri si acuze «teoria» vechilor-catolici
cd duce la scepticismul teologic (Col. 2339, n. 5). Teologia noa-
strd este cu toate acestea destul de tare, si credeul nostru este
insusi credeul Bisericii vechi; acest creden ascunde cumva scep-
ticismul in ochii onoratului D. Palmieri? El giseste mai departe,
cd teoria noastra «se poftriveste admirabil cu echivocitatea, i
prin urmare n'ar contribui cu nimic la nimicirea schismei». Si ne
ingdduie sd-i spunem, ci schisma are alte cauze, si tocmai, fiinded
teologia noastrd nu se potriveste cu echivocul anumitor scoale
scolastice, va isprdvi triumfand asupra acestor echivocitati. Noi
avem credinta, cd avem pe partea noastrd pe cei mai buni dintre
teologii rusi si greci. Cine va trii va vedea.

ln sfarsit, si cu aceastd observare incheiu: DI Palmieri crede
cd a gasit cheia enigmei. latd-o: Roma cere, ca lumea si creaza
in filiogue ca si intr'o dogmai, dar ea nu pretinde, ca Orientali
s#-1 introducd in simbol. Aceasti toleranti din parlea buiei mame
romane este o descoperire de a lui Allatius, care a recomandat
acest procedeu De o parte, Latinii si Orientalii vor crede in
filioque, ca intr'o dogmi; ins3, de alti parte, Orientalii, recitind
simbolul fara filioque, vor raimanea credinciost practicei lor vechi.
Aceasta diferintd de rit nu va impiedecd unitatea credinti, prin
urmare nict unitatea Bisericii. $i'n felul acesta iata schisma s’a
sfargit !
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Asadari ode tot micd comedie: si se transforme opiniunea
lui filiogue in dogmé strictd, fiindea asa cere renumitul magisteriu
roman; dar si nu se zicd despre asta nimic in simbol, fiindca
acelas magisteriu tolereazd aceasta. $i asa toatid lumea trebuie
sd fie mul{umitd: Roma, care este invidfdtoarea pretutindeni, §i
Orientalii cari n'au si schimbe crezul lor vechiu. Rémane si se
stie, ori de Orientalii vor avea atata caracter sid creazd drept o
dogmi o invitidtura, pe care ei n'au tinut niciodatd de atare...
Dar Roma ii va binecuvantad. Aceasta binecuvantare sid nu pre-
‘tuiascid oare cat aceea condescendentd? Asa fel este jocul con-
stiintet in lumea romand.

Cat mi priveste, imi iau voie a recomanda un cu totul
altfel de procedeu: acesta este si se’ncheie odatd cu echivocurile
si cu formulele scolastice neintelese: si se revind la. teologia
principiilor si a afirmatiunilor clare, insotite de dovezile lor; si
se ducd indérit dealungul veacurilor chestiunea trinifard pana la
invatatura lui Hrislos, care, aci ca si aiurea, se cade sid rdamaie

adevaratul Doctor si adevdratul Invititor.
(Dups Dr. E. Michaud). Wiadimir.

DOUA MONOGRAFII ISTORICE.

Monografiile istorice sunt asa de rare la noi, incat cele ce
apar trebuie invrednicite de o deosebiti atenfiune. Importania
acestor lucréri nu se mdirgineste numai la desgroparea unor date
si mdrturii istorice de interes pur local. Monografiile, ori infati-
seazd trecutul cutirui sat roménesc ori al vreunei institufii me-
nite sd ded addpost culturei noastre, ele formeazd un material
pretios pentru istoria poporului romanesc din aceste parfi. Fard
de ele istoricul roman nu va puted construi niciodatd o operd
mare $i durabili. De aceea nu putem, decit si ne bucurim de
aparitia monografiilor istorice, a ciror valoare creste in ochii
nostri, cand autorii lor trateaz4 in cadre mai mari sau mai re-
duse, chestiumi privitoare la istoria bisericii noastre.

*

«Monografia bisericilor, scoalelor $i reunfunilor romdne din
Fagaras»> scrisi de pir. Nicolan Aron, nu paseste inaintea publi-
cului cu anumite aere de savanterie. Autorul a voit si dea prin
cartea sa o contributie modestd pentru a cunoagte trecutul bise-
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ricilor, gcoalelor si reuniunilor romane din Figiras. Sa adresat
citri aceia, cari cunosc intru cétva {recutu! acestui orasg, spre a
culege informatii si indrumdri, a risfoit prin reviste si ziare sia
adunat un material interesant, desi nu tot ce se giseste tipirit
la noi despre trecutul Figdrasului. In «<momentele mai insemnate>,
cari privesc bisericile din Fidgdrag pir. Aron tracteazd despre cele
doud biserici romanesti, despre ctitori, despre cintirim, casa vi-
cariali, ministirea din Sdmbita de sus si despre protopopul
loan Pap din Tichindeal, a cirui diplomi de numire am publi-
cat-o subscrisul cu cafiva ani inainte, in Réivasul din Cluj. La
tratatul acesta autorul a mai adaus la sfarsitul car{ii un «prolog»
si citeva «adnotatiuni» ficute de loan Dima Petrascu si o serte
de documente in care se reproduc mai multe articole privitoare
la istoria bisericii din Figaras. Interesant e articolul protonota-
rului loan Turcu despre concesiunea zidirii bisericii ortodoxe
roméne date lui Constantin Brancoveanu de Mihail Apaffy, precum
si cele doud articole pretioase ale dlui prof. Dr. [. Ratiu, despre
scoala romaneascd din Fagiras infiinfatd de Susana Lordniffy
la 1657 si despre incercarea episcopului Maior de-a infiinta la
Figiras un nou gimnaziu roméinesc. «Prologul> amintit mai sus
e un violent atac impotriva unirii, din <adnotatiunile» Iui loan
Dima Petragcu, insd cernuie bine si din celelalte «documente>
publicate, ar fi putut autorul si ne dea o icoand mai clara a
luptelor religioase ce au avut loc in Fagiras. Intreg veacul XVIIL
e plin de tulburirile, ce s’au iscat din cauza, cid episcopul Pa-
tachi a luat cu forta dela ortodocsi in anul 1721, biserica lui
Constantin Brancoveanu st a ficut-o catedrald unitd. In <Istoria
bisericii din $cheii Brasovului» si in Documentele publicate de
DL Dr. Sterie Stinghe, se vorbeste pe larg despre aceasta si na-
rajiunea protopopului Radu Tempea se poate confirma cu o
multime de documente contimporane, «Orele libere> ale regr.
cav. Puscariu t-ar mai fi dat incd un foarte prefios material pentru
istoria bisericii claditd de Voda Brancoveanu. Chiar si in cartile
can. Dr. A. Bunea ar fi gisit pir. Aron, date importante, cari ar
fi imbogatit materialul sau istoric. Cu toate aceste lamuririle, ce
ni-le di autorul, pe temeiul studiilor ficute de DSa, prezintd si
ele un interes si noi nu putem, decat si-] Fudam peatru zelul

si munca sa,
W
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Pe cand pirintele Aron din Galati isi da silinta si fie cat
se poate de obiectiv, spre a nu face confesionalism, autorul altei
monografii, dl canonic Dr. lacob Radu, care a scuis clsterfe vi-
cariatului greco-catolic al Hafegului» nu se poate lauda nicidecum
cu aceastd frumoasa insusire, ce trebuie si impodobeasca pe fie-
care istoric. Nici nu ne-am ocupa in sirele de fata cu cartea D-Sale
care nu ni-a venit la redactie, dacd nu pi-ar {i trimis-o un prietin,
preot in pértile Hategului, insotitd de o scrisoare, in care ne certa
pentrucd nu raspundem la insultele, ce s’au adus bisericii noastre
de catrd DI canonic din Lugoj.

De fapt DI Dr. lacob Radu e ceva mai pretenfios in ma-
terie istoricd, desi felul cum a ftratat istoria vicariatului greco-
catolic al Hategului ne face impresia cd si dansul e numat un
diletant pe acest teren. Ravna st munca, ce a cheltuif-o pentru
a scrie aceastd carte, meritd, de sigur, toati lauda. Eu cred insj,
cil ‘pentru a scrie o bund monografie istoric, atata nu e de ajuns.
Dacd ai pretentii, trebuie sa ai si un insemnat arsenal de cu-
nostin{i istorice, o metoda strictd i un bun simt, care s te fe-
reasca de anumite greseli elementare. lar cand, apartinand cle-
rului superior al unei biserici, indriznesti s ataci si credinia altora
in expunerile tale istorice, atunci te poti asteptd, ca nici acestia
sd nu aibd nici o indulgenti, fata de opera ta atit de vulnerabila.

Nu vom face in cele urmitoare o critici minufioasa dlui
canonic Radu. Vom ariti insd cateva greseli ale D-Sale din care
oricine poate sd-si facd o idee clard despre exactitatea, cu care
reproduce mirturiile istorice si despre valoarea, ce-0 reprezinti
ipotezele D-Sale.

La p. 50--51 spure intr'o impecabild romaneascd scrisd cu
o minunatid ortografie urmdtoarele: «Este apoi de insemnat, cid
Tara romaneascd pand la anul 1241 (invaziunea Tatarilor) era
vasald imperiului romano-bulgar al Asinestilor si acest imperiu
pand la 1235 ori 1237 era unit cu biserica Romei. Aceeas soarte
a trabuit dard sd o aivé si Tara romaneascd sau Vlachia. lar daca
atdit Roménii din invecinata Oltenie cat si Ungurii stipénii Terii
Hategului erau catolici, aceia de ritul grecesc, iar acestie de ritul
latin, nici Romami din Tara Hategului nu puteau avea vre-o le-
gaturd cu QGreci, ci trabuiau si fie uniti cu Roma. Cum {ineau
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insd nespus de tare la ritul grecesc, iar de altd parte erau in le-
gaturd cu fratii lor de peste munti, de odati cu acestia au ajuns
si el sub stipénirea ierarhicd a bisericei grecesti. Multd vreme insa
au mai raimas Romani uniti in Banatul Severinului, de care se
tinea si Tara Hategului. Asa stim ci pe timpul conciliufui Flo-
rentin (1438-—-9) erau in parfile Caransebesulu de azi 30,000 Ro-
mani unifi, cari gi-au pistrat credinfa catolicd prin predicarea ci-
lugidrilor franciscani agezati in Caransebes, Orsova si Hafeg in
veacul al XIV-lea». Périntele cauonic se stridueste a ne demonstra,
cd Romanii din Tara Hategului au fost uniti din timpuri stravechi
cu biserica Romei, intocmai ca si cei din pirtite Caransebesului,
pe cari i-a pastrat in credinta catolicd numai predica Francisca-
nilor. Intelegem foarte bine aceasta tendin{ia D-Sale, in aceeasi
vreme insd il compdtimim pentru naivitatea cu care vrea si-si
amigeascid cetitorii. Ficand abstracfie dela faptul, ci Romanii
sunt amintiti din timpurile cele mai vechi ca apartinitori bisericii
risdritene si cd in ciuda multelor opintiri ale catolicilor si a ne-
sfarsitelor prigoniri indreptate impotriva noastra, n'au izbutit si
facd prozeliti intre noi, decdt numai sporadic si trecitor, afirma-
tiile Dlui canonic sunt luate toate din domeniul fantaziei. Asa nu
se face istorie, ci se induc in eroare cetitorii naivi. «Massa cea
mare insd a poporului roman s’a lipddat de unire pe incetul, —
continud D-Sa — r3manand catolici, de ritul latin, numai nobihi
cei bogafi. ca si-si pastreze bogitia si privilegiile nobilitare». Dupi
aceasta geniald concluzie, Rever. Domn canonic poate fi consi-
derat ca unul dintre cei mai pitrunzitori istorici din cafi i-am
avut nana acum. Dupa D-Sa, Romanii au fost odinioari toti «uniti
cu Roma». Din veacul al XIIl si pand spre jumitatea veacului
XV insi toli s’au lapadat de unire si numai nobilii bogati au ramas
credinciosi legii strimosesti, care era calolicismul. Din pirerile
aceste emise de DI Dr. Radu, mi-se pare, ci pe D-Sa nu atat ig-
noranta l-a facut si scrie astfel de fucruri ciudate, cdt mai ales
intentia de a intuneca gloria curati a Roménilor «sismatici», cari
au prefuit pururea credinfa strimoseascd mai pre sus de meschi-
nele interese fumesti.

In chipul acesta trateazd DDl canonic si mai departe istoria
noastrd bisericeascd. Pe pagina urméioare insd uitindu-gi, ce a
spus mai inainte, spune c& -cei mai mul{i nobili au trecut la re-
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ligiunea catolici de ritul latin», in urma asprelor decrete regale
indreptate impotriva noastra. Sustine zpoi (p. 53) cd Romanii din
Transilvania in v. XIV s’au {inut de arhi piscopia Haliciului. Lui
Matei, al carui nume ni l-a pastrat Ciparin spunand, cd a fost
episcop unit cu Roma in partile Caransebesului, dupa conciliul
dela Florenta, invatatul canonic it da titlul de «Halicius ca si lui
Macarie, céruia rip. canonic Bumea i-a dat <acelas titul», Astazi
la acest titlu de Haliciu p» care Bunea l-a luat dela celebrul lancso
Benedek, nu mai tine nici un om serios. Pe loan de Caffa il numeste
«episcop vagabund», fiindc4 a indraznit si el sa fie un episcop «sis-
matic», care avea casii fla Huniedoara si avea sl trasurd cu cai, cu
care «vagabunda» vizitind bisericile si sfin{ind preodi, iar epoca, in
care cdlugirn catolici au izbutit si vineze cateva mii de suflete roma-
nesti o numeste epocd «de regenerard spiritvald». $i totusi, si in
aceasti epocid Romanii iubeau asa de mult pe Papa din Roma, incat
— cum spune un misionar de al lorin pértile noastre — et au declarat
cd «mal bine sar in foc, decdt sd primeascd a fi botezati de cato-
lici». Dacéd nu-i «<regenerare spirituali: aceasta, ea este o stra-
lucitd dovadd despre statornicia in credinta a stramosilor nostri
(Torténelmi Tédr pe 1901, Pettko Béla, Kapisztran lanos levele-
zése a Magyarokkal). Intr'acelag ton vorbeste DSa si despre «tur-
batul calugdr Sofronie» si despre ceilalti «impostori», despre
<garlatanul Nagyszeghi» si despre «fanatismul si perversitatea alor
doi agitatori de cea mai rea specie», can au fost popa luon din
Aciliu si cdlugarul Sofronie.

Aceste expresii le va fi considerat de injuriocase prietinul
nostru din Tara Hafegului, care ne-a trimis cartea dlui can. Radu.
Ele insd, ca st alte expresii aseminidtoare din carlea DSale se
vede cd formeaza patrimoniul suffetesc al Dlui canonic, care stie
si acopere cu astfel de insulte cele mai luminoase figuri ale bi-
sericii ortodoxe romane din veacul XVIIL

Am putea sid cernem cu deamanuntul lucrarea Dlui canonic
sl sd-1 aratam cate lucruri elementare nu stie DSa. Lasim insa
pe altii s faca lucrul acesta, care ne-ar répi prea multi vreme
sl noud si cetitorilor nostri. Prin astfel de lucriri, ca a pirintelui
canonic din Lugoj, nu se serveste nici adevarul si nici stiinta
istorica. - Dr. Silviu Dragomir.
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HRISTOS A INVIAT!

nlentruce cdutafi pe cel vin infre cal movfi 7
Nu este aiei, cf s'a sculat; aducefi-véd aminte
cum & v'a vorbid, incd fiind in Galileia®.
Luca, 24. v. 5
In cea dintdi zi a siptimanei, desdedimineats, ca si intre-
buintez chiar cuvintele evanghelistului, s’a intamplat minunea cea
mare a creslinatatii... Scriitori sfinti descriu faptul cu cel mai
simplu aparat stiintific, ce le std la indeménd, insd cu sufletul
vibrant de emoftii, de cildurd si de insufletire. Un lucru vroiu
si-1 constat dela inceput. Nimic nu e mai anevoios, decdt si
potriveascd cineva perfect intreolaltd, armonia istorisirii evanghe-
listilor asupra faptului grandios al invierii. Unul dintre el descrie
de pilda spaima si groaza de care au fost cuprinsi ucenicii, altul
bucuria imensd si credinfa, al treilea fuga si cutremurui, si al
patrilea mirarea plind de-o evlavie adanci.. Si tocmai acest
amestec straniu si tainic al celor mai variate sentimente si senzafii,
mi se pare mie cd este unicul fapt sigur, care poate cordspunde
evenimentulut méiref, — si zugriveste cu colori reale, fondul larg
si strilucitor, al unei panze de proportii gigantice. In orice
formd se vor fi tdlmicit izbucnirile lor sentimentale, fie in chip
de intrebari indoelnice, ori in soaptele presimiirii nehotérite, sau
in tipetul cald de fanfard al celei mai invipdiate credinfe, —
din aceasti invalmasald de glasuri, se inalfs, tdindu-si drum, un
singur ton de-o putere viguroasid si coplesitoare: mormantul e
goll.. Domnul nu mai este aicil.. Hristos a inviat!..

Omiteti insd, pentru o clipd, invierea din vieala Mantuito-
rului; smulgeti-o din istoria bisericii si-a universului; lasati ca
vieata lul si se sfirseascd deodatd cu acel ultim suspin de pe
cruce: Sdvdrsitu-s’a ! Oare ce s'ar fi intdmplat? De buna seama,
cd fcoana plind de gingasa poezie a visitorului Galileean, s'ar
fi perpetuat un anumit timp, in Inimile credincicase ale aposto-
lilor si ale poporului. $tar fi adus uneori, cine stie, poate chiar
si roade.. Dar n'ar fi fost cu putin{i, niciodati, si se pistreze
in sufletele lor icoana lui Mesia, iar regele lui lzrail i Mantui-
torul lumii, ar fi pierit de muli, ca o fantom3, din amintirea lor.
Poporul, ce i-a urmat pretutindeni unde se ducea, ar fi riamas
pirdsit, ca o turma fara de péastor, ca niste pirti ale unui trup
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fara de cap, fard rost si fara vieatd. Unde ar fi fost in stare
Petru, care nu puted uvitd nicicAnd amintirea ldpadirii de el
s prindd atata eroism moral cat [-a ardtat in ziua pogorini Duhujui
Sfant? Chiar si apostolul [oan, care se crezuse mai aproape de-a iu-
telege pe Domnul, si-ar fi pierdut toate nadejdile infata unui astfel de
epilog trist, al crucii de pe Golgota! E cu putintd, ca unii dintre
scriitoni contemporani, ai vremurilor, sa fi amintit in trecere, in
lucrarile lor, ¢ pe timpul lui Pontiu Pilat s'a rastignit un anumit
[sus, care s'a dat pe sine de Hristos, si produsese cu ajuiorul
invatiturii sale o insemnati migscare religioasd, in sinul popo-
rului! Noi n’am avea insd {rimbitile de aur ale cuvantului, n’am
avea evanghelii, cari s anunte unel lumi intiegi vestea luminoasi
a mantuirii; noi n'am aved apostoli, cari si impristie minunea
pand la marginile pdmantului; cari si se ducd {ard preget in
toate firile cunoscute si necunoscute si si intemeieze biserica.
Crestinismul ar [i rdmas numal un simplu nume, un simbol poate,
dar nicicand nu s'ar fi putut asezd in locul templelor ruinate si
pirisite, temelia solidd a unei tinere lumi, crestine. Tot ce ar fi
insemnat o oarecare suflare de putere, in migcarea aceea reli-
gioasd, s’ar fi inabusit palidi si stins3, la picioarele incremenite
si spilate cu sange ale crucii..

fnsa Hristos a inviat a freia zi din groapi! Minune a minu-
nilor! Taina tainelor! O jume superioara, s'a pogorit in nijlocul
acestei lumi vdzute; s’a dat un nou punct de razim afara si
deasupra acestet lumi terestre, unde se poate aseza parghia, care
smulge din citugile ei aceastd lume si conceptia de vieati mate-
riald, ce-st are temelia oumal dincoace, aici pe pimant.. Sa
rostit sentinfa dumnezeeascd asupra fiecarui cuvant, asupra fie-
cérei fapte, asupra fiecdrui suspin al fiului omenesc; savarsitu-s'a
imp#carea, care reinoeste universul si omenirea prin legatura
nouid cu Dumnezeu; s’a deschis o lume tindri de nadejdi, ciitra
care tofi acei ce se frAmantd incd sceptici in impédrdfia moriit
privesc si aleargd cu incredere, stiind ca nu va lasa capul trupul
pardsit; si chiar si acei ce plang si varsi lacrimi, nu mai pot
plange, ca unii ce n'au gustat paharul dulce al nddejdii! Caici
regele vietil a deschis, prin invierea sa, pentru toti, cari cred in
el, pentru toti cari se 'nchind si slivesc invierea lui, calea viefii
eterne.. In zorii trandafirii ai unei frumoase dimineti de prima-
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vard, din infaia zi a Sambetei, dela rasirit la apus, dela miazazi
la miazinoapte, a rasunat limpede, ca dintr'o fanfara, cuvantul
aducitor de solie veseld, de mangidere dulce, de nadejde plind de
visuri de elan, cuvantul senin al vestirti vestirtlor: Hristos a inviat/

Langa aceastid veste se adaoserd apoi ca fulgerul altele si
altele mai amanunfite, mai inveselitoare, dintre cari cea dintai a
fost: «mergetl si spuneti ucenicilor, si Jui Petru». Dar oare cine
s'o afle mai repede, decat chiar apostolii, si intre ei cine altul,
decat Simon Petru, acel Petru, care se indepértase, lapadandu-se
de trei ori, de mantuitorul s#u, si pentru care siguranfa invierii,
insemna nu numai recastigarea Domnului $i Mantuitorului pierdut,
ci sentimentul vindecdrii si al lertdni celei mai mari greseli sivar-
site vreodatd de el.. CAtd gingisie si cata poezie sfantd, impristie
in universul intreg, la indlfarea sa din groaps, Mantuitorul, in
fata revidrsatului bogat de zori al unei noui viefi, atunci cand
mirturiseste cu glasul bland dorin{a sa cea dintai de a i se vesti
invierea apostolilor si lui Petru, cazutul, lui Petru cel plin de
umilinta si rusinat, pdna in adancul méruntaelor salel..

[n cuvintele acestea: spuneti apostolilor, eu gisesc ca mai
zace ascunsi inci si o altd idee nond. Un lucru trebuie accentuat
cu deosebire totdeauna atunci cidnd vorbim de inviere. Isus
Hristos, n'a inviat si n’a sfiramat citusile mormantului numai
pentru sine insugi, ci el a inviat pentru tofi ai sii.

Acestui sentiment ii di expresie si poetul Vlahutd, in poezia
sa intitulati «Hristos a inviat»:

Voi toti ce-ati plans in intunerec
Si nimeni ou v’a mangiiat,
Din lunga voastrd ‘ngenunchere
Sculati. Hristos a aviatl...

Si desi Hristos nu intenfioneazd si pribegeascd din nou,
din QGalileea la lerusalim, impreuni cu ei, cum ficuse mai inainte,
doreste, totus, si fie mereu in mijlocul apostolilor. O formi
noud de legatura si comunism sufletesc, trebuie sid-siia de-acum
inainte inceputul; trebuie si se intemeieze o societate, in care
este Tnsusi el capul si conducitorul apostolifor, Domnul prea-
mirit in lumina fulgeritoare a celor dintdi raze purpurii ale
diminetii, Dacad pana in clipa aceasta el a fost numai invafédtorul,
care raticea povestind, cu ceata celor doisprezece, de-aci inainte
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doreste si fie Mintuitorul, care viefuesfe in cet mantuiti, prin
invierea sa! Dacd pand in clipa aceasta el a fost numai stmbolul
celor ce-i vor urma, de-aci inainte el se va schimba in capul si
conducaforul viu, a cirui fortd vitald pétrunde si da viea{d tuturor
parfilor aceluiag corp, aceluias suflet. Aceastd pitrundere a vietii
in toate membrele trupulul, este procesul, prin care se formeazi
societatea cresting;. societatea acelora, care se umplu si sunt
purtati de forta i de duhul viului Isus, — este biserica. Ea nu-i
altceva decat renagterea invierii lui Hristos in toli membrii {ru-
pului siu, si dimpreund cu el, inviatul din morfi, risare si ea
biruitoare, senind si plind de maiestate, din adancul sumbru al
mormantului de pe {arina olarului. far sf. Pasti, sunt ziua bote-
zului ei de foc, in care gi-a primit numele, destinafia, si calea, ce
are s'o urmeze nestrimutat in cursul veacurilor. N'a existat om
si nu existd nici azi, care sd indbuse aceea ce-a poruncit lIsus
si se vesteascd! Dacid vom urmiri calea evolufiel si a progre-
sului ce a facut-o biserica la cateva siptimani dupa inviere,
vom observa ci acelas Petrn, cdruia trebuid sd i se vesteasci
invierea chiar la porunca Domnului, cuteazd, cu toati oprelistea
si amenintarea soborului, si vorbeascd despre acest nume in
felul urmator: «<noi nu putem l4sa sd nu vorbim despre aceea
ce-am auzit si-am vdzut». Aceea ce formeazd tonul fundamental
al intregei propoveduin apostolest:, este numai implinirea ener-
gicd a poruncei: mergefl si spunefi apostolilor! Apostolii nu
rispandesc invatitura Domnului lor, nu vestesc patimile si
moarfea lui nevinovatd, nici nu predicd o invafaturd despre
Domnul, — c¢i, ei pésesc in faja lumii ca niste martori convingi
ai invierii fui! Astifel obicinuesc si se s numeascd ei pe sine.
Numai cine este un martor convins al invierii, poate sa fie 3
un apostol. Marturisirea limpede a puterii invierii tui [sus, inviatul
din mor{i, infiripd odinicara tindra societate, birmia potrivnicii, i
sdrobia rezisterifa indoelnicilor. Introducerea viefii celui inviat,
in sufletul apostolilor si, care-i invatd prin pilda sa sa ducd o
vieafd sfanta, si s& moard chiar cand e nevoe, cu zimbetul pe
buze, inseamnd totodatid si biruirea acestei lumi a egoismului si
desnadejdii, si vestejirea completd a paganismului putred, cu
tofi zeii si cultul sdu estetic..
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Si dacd mai tinem si azi, dupd optsprezece veacuri, si spti-
jinim candva si undeva biserica lui Hristos, trebuie s’'o facem
numat in virtutea acestei porunci; si-! vestim pe Mantuitorul
refnviat, si si fim atat cu vorba cat si prin faptd, martorii lanvierii
sale! Intregul nostru Crestinism, fn fond nu-i altceva nici azi,
decat o continrudl reinoire st adéncire a vietii lui Isus in noi, si
pentru aceea noi n'avem alti problema de rezolvit, decdt neintre-
rupta mirturisire a viefii lui, in inima noastrd. «Nu sunt eu cel
ce viefuesc, ci Hristos care se afid in mine», zise apostolul Pavel.
Ori si cate invataturi frumoase ale lui sau despre el le-am pre-
dica, acefea vor lisad pe oameni reci §i indiferen{i; dar predicafi
odatd frumsefea vietii unui om viu, care poate mantui suflete
omenesti; vestiti-l in tot locul, la botez, ca pe Mantuitorul viu,
in impdrafia caruia pot intrd copiii nostri, ca si-1 binecuvinieze;
predicait-l in fata altarelor de cununie ca pe Domnul, al cérui
cuvant si fortd poate lumina, poate infrafi inimile si poate schimba
casele noastre in bisericile lut Dumnezeu; arita{i-l pe marginile
mormintelor, ca pe regele vietli, care este insusi invierea §i vieata,
si-a inidltat la lumind, din moarte, fiinfa sa netrecatoare; martu-
risiti-1 mai mult decat cu vorbe, prin vieatd si fapte, in cari se
reoglindeste sufletul unei lumi superioare; trimbifati-l in tot locul
ca pe mantuitorul viu, — si e posibil cd omenirea se va impérii
atunci in grupa celor ce iubesc si a celor ce urdisc, in aprobare si
contrazicere, dar de buniseama nu va mai ramined nimenea indife-
rent si sceptic. Ridicati biserica pe piedestalul inalt unde i se cuvine
s# tromeze, si largiti impardfia el cuprinzatoare! In felul acesta
sirbarea invierii lul Isus, care este si sirbarea inoirii, mai poate
sd aibd si pentru nol un rost separaf, iar peniru credin{i un
puternic rezervoriu de fortd, avant, in intdmpinarea celor doua
mii de ani de lupte si biruinfe, cari au trecut peste aripile ei.
Atunci vom pricepe pe deplin intelesul simbolic, ce-l are dulcea
noastri cantare strimoseascd, cu care intampindm in miez de
noapte pe lsus, inaintea bisericii poleitd cu pete stralucitoare de
lumina vartelnitilor, si ascunzisuri de umbre, cand izbucnim din
toatd inima: Zina invierii, popoarelor sd ne lumindm !

Dr. I Brogu.
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UNIREA BIHORULUI DIN 1737 NU E ADEVERITA iNCA,

in Nr. 16 din anul trecut al «Culturii Crestine» din Blaj, dl Tdsiedan, i
formd polemicd face «cdfeva constaldri> la «Unirea Bihorului in 1737», ca
raspuns «Revistei Teologices din Sibiiu, care in anii 1907 gi 1908, tratase
pentru prima datd mai pe larg, cu folosirea tuturor datelor cunoscute pani
acl, despre frimantirile bisericesti roméanegti dela inceput pand la ivirea
- primului arhiereu unit.

D! Tasiedan a scris despre luptele aceste si in 1909 in periodicul
din Cluj «Réavasul»; apoi in 1913, in nrii 2—3 §i 4 din «Cultura Cregtini»
incd se ocupd cu unirea din 1737. Nicliri insi nu pomeneste cu o cirtd
micar de cele publicate mai inainte in <Revista Teologicd», micar ¢d in
cursul studiului siu lung adeseori i se imbie bun prilej sa rischeze cate-o
flanconad4, spre a indreptd, eventual a si ridiculizd pretinsele «greseli» si
«aserfiuni ieftine», «certate cu adeviarul §i cu bunui simf»,’

Crificul meu, dl Tisiedan, ori a cunoscut ori nu a cunoscut celece
am scris in «Revista Teologicid» despre luptele bisericesti din Bihor. Daci
stid alternativa a doua, e caracteristic pentru dansul, cd discutd «per longum
et latume» trecutul bisericii roménesti bihorene, fard si cunoasci prima in-
cercare ce s’a facut in romaneste de atratd aceastd chestiune. Sau d-I Ti-
siedan a avut cunostin{i despre scrierea lui Gruia, insd nu a aflat cu cale
a se folosi de ea, ori a 0 combate. Aferim! In lanuarie — Februarie 1913
nu o pomeniti de fel, atunci adecid nu, cind «ex professo» vid ocupati cu
hartele bihorene din 1731, §i peste o jumiitate de an si mai bine, pe cand
icoanele zugrivite se spilicesc binisor, jertfiti chiar un studiu a parte
spre a dascall pe Gruia, care «trage la indoiald, ori primeste cu multe
rezerve, unele date — stabilite de autori catolici, — cari favorizeazi bi-
serica catolicd».,

Cand in anii 1907 gi 1908. am examinat trecutul bisericilor roma-
nesti, din patria legendarului Menmorut, nu am avut cunogtinti de sumarul
comisiei din 1734, descoperit numai ulterior; deci d-1 critic Tdsiedan, nu
imi poate judeca studiul meu in nex cu acest act!

Altcum chiar §i dupid combinarea acestui act, — cum se va vedea
mai ia vale, fondul chestiunii rimane neschimbat. Reazumarea finala, in-
viititurile singuraticelor capitole $i peste tot constatirite si afirmirile mele
de pana acl. rimin aceleasi. Mai ales indoeala mare, cu privire la unirea
faptici din 1737 a Bihorului, riméne §i pe mai departe! Pe d-I recensent
apoi, in articolul din Nr. 16 al «Cult. Cregtine» numai aceasta unire il preocupa:
asa §i eu aici $i acum nomai singur acest obiect il discut.

Urménd autorilor vechi, in combinare cu Bunyitay si luind de bazi
patenta lui Carol VI din 1 Martie 1733, recunosc, ci am gresit, sus{inand,

! Cuvintele dintre ghimele sunt ale criticii dlui Tdsiedan pg. 489.
! Vorbele d-lui Tasiedan.
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cd comisiunea s'a intrunit deja in 1735. N’are insi drept d-I Tisiedan, cind
zice, cd 3i Saguna ar inva{d asa. Saguna greseste in aceea, cd susiine doud
diverse comisiuni sau anchete, una in 1735 (imparateasca) si alta (guver-
nald) in 1737 pe cand in realitate a fost una, care §'a intrunit si a lucrat
numai in primévara anului 1737. Eu §i autoril ceialalti credeam, ¢a ancheta
se deschisese in 1735 si s'a mantuit numai in 1737.2

Prea usor am putut cided in aceasti gresald, cici patenta lui Carol
lII. pentru investigatie, s’a liberat in Mirfisor 1735 si amintita comisiune,
cum azi bine se stie, numai megtesugit si-a tot aménat intrunirea. Mai
considerdnd apoi si aceea, cd in 1736, la comifat in adevir s'au finut cer-
cetdri in contra unor preoti ortodocsi. # gresala it aproape inevitabila.

Nare drept criticul meu, cind imi spune, ¢ lucrand dupi Bunyitay,
am uzat de el in traducerea romaneasci.

N’am avut lipsi de traducerea aceasta, pe care dealicum am cunos-
cut-o bine si am si relevat-o,* stiu ungureste si pe Bunyitay l-am avut
in original. Cumci originalul l-am iolosit, se vadeste de tot lamurit, cici
l-am citat de nenumirate ori totdeauna dupi pagina si eventual $i cu notele
subliniare, In traducerea lui Rosu nu sunt indicate paginile.

La nevoe pot dovedi cu 3 membri al clerului unit toti distinsi
cirturari — dela cari am imprumutat brosura lui Bunyitay, ca e plini de
notite gi alte indicii, ficute in anii 1907—8 si ci acele insemniri se vid
apriat cd au trecut in textul studiilor din «Rev. Teologici» a anilor 1907--8.

[atd cum mi suspecteazd dl Tdsiedanu, de folosirea traducerii din vorba:

«In sumedenia (bre, bre) de articoli, cari sunt rezumatu! scrierilor auto-
rifor catolici: Ardelean, Seligian, Muntean, Boros, Nilles §/ Bunyitay, si cu
deosebire a celui din urmd, in traducerea emeritului profesor Rosu, istoricul
«R. T.» dl Gruia, primeste de bani buni toate greselile acestuia».?

Ale cui greseli le primeste Gruia, ale lui Bunyitay ori ale lui Rosu?
Rosu nu a ficut nici o gresald, ciici nu a combinat nimic, a tradus pur
si simplu pe Bunyitay. Dar nici Bunyitay nu a gresit in punctul judecirii
unirii, din 1737, Bunyitay aici e in plin acord cu dl Tasiedan, cu toate
cd dansul nu cunostead inca actul descoperit de dl Tasiedan. Bunyitay —
pe baza memorialulni ms. a lui Forgach, vicar, apoi episcop latin de
Orade — crede, cd la comisiunea din 1737, biruinfa a fost pe partea

t Saguna «<Ist. bis, orl.® 1860 IL v. p. 221; 223 i 224, Ca Saguna crede si Dr. IL
Puscarin «Manual de Ist. biser. roméine ortodoxe» Sibiiu 1903 pg. 91 Tdsiedar pg. 490.
E de neinteles insa, cum de d- Nicolae Fira (care scrie dupice studiile dlui Tisiedan
au apdrut deja) incd pomeneste de doud comisiuni diverze, din 173551 1737, in opul siu
«Biserica ort. romind din Bihor in Inptd cu unirea 1700-1750» Caransebes 1913 pg. 50
¢f 52—53. Fira le crede pe ambele comisiuni imparatesti.

* «Revista Teologica» Sibiiu 1907 p, 734 ex, 1908 pg. 99 5i 158. Selgjan 56, Bu-
npitay 49, 50 i 65, Muntean Sematism din 1864 pg. 17.

v Firu 1. c. 52 nota 2,

* «Revista Teologicd» 1907 p. 239 nota 2.

* Tdsiedan pg. 489 in «Cultura Cregtinii», Blaj, 1913 Nr. 16. Sublinierile sunt de mine.
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unitilor, mai unindu-se adecd in acest an §i alte 147 sate, cu 178 preof,
cari cu O ani mai nainte trecuserd la ortodoxie s§i asa vicarului Forgich
«i se dadu satisfactia striluciti», adauge Bunyitay. In imprejuririle acestea
episcopul lsaia Antonovits s’a retras din Bihor «.erre az aradi vladika
is kivonul Biharvirmegyébdl». :

Bunyitay deci stie, ci unitii cu mult covargesc cu numirul pe cei
neuniti, nu stie insd precizd aceasta proportie numerica.?

Nu o stie nici dl Tiasiedan cu toate ci are la mand sumarul anchetei.
Nu a stiut-o odinioard cineva, nici vor putea-o sti cAndva muritorii; nu,
pentrucd, cum se zice in Bihor, a hol nincs ne keresd.

Acuma, dacd Bunyitay in punctul unirii din 1737, e de aceias parere
ca si dl Tasiedan, iara Gruia numai pe langd unele cautele se aldtura
pérerii lui Bunyitay, intrebim, cari ar fi «toate greselile> lui Bunyitay
asumate de Gruia? In punctul acesta dl Tasiedan urmeazd lui Bunyitay
gresitul si dansul nu greseste. Gruia nu urmeazd lui Bunyitay si el
totugi greseste?

Adauge apoi dl recensent: «si in urmd voind si facid pe indepen-
dentul, (adeci Gruia voeste) rischeazi si el Insusi o seami de aserfiuni
certate cu adevarul §i cu bunul simfgs.

Cari ar fi aserfiunile certate cu adevirul, plane cu bunul sim{, nu
le scoate in relief dl Tdsiedan, in comunicatul inchinat mie, si asa nu imi
da chip sid le cunosc, apir, eventual si le retractez.

Ca un fel de introducere la sumarul anchetei scrie dI Tagiedan:

«Fatd cu asertiunile atat de ieftine ale dini Gruia, imi jau voia ca
pe baza documentelor descoperite in arhivul cottului Bihor, se sustin toate
asertiunile, nedocumentate de mai sus amintiii scriitori».

Sintaxd din «tara lui Pap Janos» | Pasajul acesta are doud infelesuri.
Unul, ci dl Tigiedan are vederi opuse celoralalti autori, altul, ci dsa se
uneste cu spusele lor si le §i dovedeste cu probe, ce dansii nu au facut.

Infelesul din urmi pare mai verosimil.

Sumarul comisiunei publicat de di Tasiedan, nu e inzestrat cu crite-
rile autenticitdfii. Nu poarti adecd, ca act original, iscilirife celor compe-
tenfi. De cumva ar fi o prescriere fidela, ar trebul si aibi obicinuita
clauzuld a antentificarii. Cel pufin dl censor Tisiedan, nu ni-o spune asta
in articolul siu.®

Act original cu greu credem sa fie documentul din vorbd, cici actul
original, dresat la faia locului prin comisiunea examindtoare, conform
instrucfiunii maiestatice aved si se ageze si pastreze nu la comitat, ci la
consiliul locotenential.*

* Bunyitay, o. c. 50 §i 62.
* «Revista Teologici», 1907. 158.
¥ «Cultura Cregtind», 1913 pg. 491502,
+ [bidinem 113,
3t
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Daca hartia din chestiune e numai o simplad prescriere «pro domo
sua», ori chiar vr'o maculaturd, atunci in o cauzi indoelnici, cum e aceea
ce ne priveste, nu are nici o importan{a.

. Dar admitdnd chiar, c& actul despomenit, e o prescriere autentificatd
oficios, totus nici pe departe nu e in stare si adevereascd, cumci satele
ingirate acolo de fapt au imbrafosat unireal

Ordinul mai inalt categoric normeazi ci:

«Cu ocaziunea investigatiei vor lua parte preotul local, judele comu-
nal, precum i dintre satenii mai priceputi 4 ori 6 jurati, — dupid mirimea
comunei»,t

La actul mentionat occurd 121 de enorii, cari furd cercetate.

Preotii se infitosazi inaintea comisiunii §i se pomenesc in act numai
in 19 parohii. Anume: Vagediu, Lunca, Carpenet, Seghesti, Campenii-de-jos,
Campenii-de-sus, Fanate, Sildibaj, Suplac, Ursad, Dumbravita-de-sus,
Chishasa, Cirdsiu, Peteoga, Cociuba, Berecheni, Savaieu, Nagykér si
Toplita-Carand.

Deci dard din 102 sate preofii nu s’au infifosat. In sumar nu se
spune de ce a absentat preofimea. Combinand insd cu celelalte anchete
din 1727 si 1756, ce s’au mai tinut in Bihor, in cauza unirii, ne incre-
dintdm ca, preofimea care erd din popor si dupd popor trdia, de aceea
nu se prezentd la comisiuni, fiindci se temei de popor si poporul cand
nu ldsd pe preot si@ mearga la anchete, totdeauna erd pe partea vladichii
dela Arad! Astfel apoi in acestea 102 comunitdti unirea pe lingd aceea,
cd nu e reald nu e nici formaid, de vremece preotii nu s’au declaraf §i
nu s'au prezentat inaintea comisiunei, dupicum adeci se poruncise!

~ Patenta din 1 Martie 1735, a imparatului Carol [Hli-lea, dupicum
vizurdm, pentru legitimitatea si formalitatea unirii pretindea ca, pe langd
preot §i primar, din fiecare sat s& se mai declare incd alfi 4—6 fruntasi,
dupd mdirintea populatiei din sat.

Din satele mai mari deci trebuid si se prezinteze 8 persoane, din
cele mici 6. Din nici un sat insd nu s’a ajuns la recordul de 8 ingi. Din
doud sate au fost cite 7: Santandras si Grosi-Barzesti, insd le lipsesc
preotii.- Cei din Sintandras aduc si plenipotenti aldturati la dozar sub g.

Din patru sate au fost cite 6 ingi: Chigcdu, Cusuiug, Josan, Gurbesti
cu Remetea §i Alpare, dar fird preofi. Din Cusuius §i Alpare se aduc si
plenipotente, alaturate sub f. i z.

Din 8 sate au venit cate 5: Poienii-de-sus, Burda, Curitele, Beiugele,
Cibegti, Tagddan cu Cumanesti, Volani cu Poclusa §i Beliu. Din Beliu
aduc plenipotente sub ¢, ¢. Nici dintr’'un loc insd nu au venit preotiil

Din 2 locuri, Leheceni, Ciontahaza cu Boghiu, nu vine nime, La
Leheceni cu toate astea se face nota «ci pentru aceea se prezenteazi
atdt de pufini deputafi, cici cu o cale dela datornici- se execveazid si
contributia restantis.

t Totacologi,

~
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Din 2 sate: Vagcdu si Carpenet, pe langi preoti se infatiseaza numai
cate un credincios. La Vagciu se zice, cd preotul cu poporeanul: siu
Gheorghe Cérlan, jurat, au plenipotentd in numele intregii comunitafi(?).
Despre pretinsa procuri insd nu se afld indicare la acte, cum se face la
alte sate, unde in adevir a fost astfel de inscris. Apoi doi insi nu e obicei
sd formeze o deputafie, tres faciunt collegium.

In 9 locuri occurd numai un suflet de om: Varzarul-de-jos, Calugiri,
Sohodol, Saliste, Rieni, Zavoeni, Petros, Tarciifa si Hodisa, Din Hodisa
s’a adus §i plenipotentd sub c. t. u.

[n 2 iocuri s’au mfatl$at numai preotii, in Campenii-de- sus $1 To-
plita- Carand.

Din 25 locuri au venit numai cite 2, (zi: doi) crestini unifi, in: Ba-
regti, Sust, Hatar, Sarbesti, Virzarul-de-sus, Poiana, Colesti, Cristior (acestia
au i procurd dela alti siteni) Briheni, Stei, Seghesti (aici pe langid doi re-
prezentanti e de fajd §i preotul) Poienii-de-jos, Valea neagri-de-sus, Brogti,
Céarbunari, Budureasa, Cresuia, Talp, Fizeghi, Merce, Soim, Sanmiclus,
Capalnd, Forosdg, Dumbrivicioara si Cilacea.

Restul de parohii de unde s’au prezentat céate trei, e 33 i din 27
locuri au venit cate 4 insi. Din unele locuri, cum am arétat, an venit §i
preotii, iards din altele s'au adus plenipotente si, in fine, din foarte putine
locuri au venit i preotii i s’au adus si plenipotente, intelegem comunitatile
de unde an venit 3—4 reprezentanii

Plenipotentiale au adus 17 sate; Cristior, Hersesti, Driganesti, Mizies,
Cusuiug, losani-Fordu, Saldabaj cu Seliste, Suplac, Ursad, Dumbrivita-
de-sus, Cociuba, Hodiga, Savaieu, Sant-andras, Alpare, Nagykér si Beliu
Deci din 104 comune lipsesc procurele, sau plinipotentele, cum le numesc
Roménii ungureni. Cum vazurim mai sus din 102 comune lipsesc preotii.

Dl Tagiedan in examinarea d-sale anterioard!® insird 140 de sate (nu
ca §i in actul de acum, unde se cuprind numai 121) cari au imbritisat
unirea la 1737. Tot acolo se spunea, cii cu depirtarea episcopului aridan
din comisiune, la 11 Martie 1737, acea comisiune, la sfatul comitatului,
si-a intrerupt lucrdrile pana la 12 April 1737, cand iardsi le-a inceput.

in actul publicat acum insi cercetdrile se sfirsesc cu ziua de 12
Martie 1737; apoi e cercetare in 12 Martie 1737, pe cand, dupi cele spuse
de dl Tasiedan la pag. 114, din 11 Martie pand la 12 Aprilie comisiunea
ar fi pavzat! Se impune o limuririle oarecare! Altcum, in icoanele dlui
Tégiedan, atat intre sine considerate, cat gi laolaltd cu ale aitor scriitori
de péni acl, se mai afla unele umbre, cari cer lumini% Acum nu le
privim, cdci ne ajunge ceata din jurul comisiunei din 1737.

' «Cultura cregtind» 1913 Nr. 4 pag. 114-115.

Dl M. Fire o. ¢ iniregeste unele, combate §i corege altele din: datele, exa-
mindrile si combindrile dlui Tésiedan,
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in cercetirile mele prime nu am afirmat, dar nici nu am contestat
unirea Bihorului din 1737, N’am avut probe tari i suficiente pentru vreo
hotirire definitivd, cum n’am nici azi «res adhuc sub judice est» Mai
trebuie date si rafiondri pro i contra. Actul invocat de di Tasiedan, cum
vazurim, n'are darul de a decide chestiunea controversati si totusi ne
asigureazd un aprig cenzor al lucrdrifor diui Tasgiedan, ! ci chiar pe baza
acestei hartii comisiunea a indriznit s3 vesteascad guvernul, «ca in Bihor
nu se afld nici un schizmatic §i ¢i numai unii preofi schizmatici ramasi
fird credinciosi atajd poporul contra unirii §i si pu se supuni la platirea
dijmei.»

Se pare aproape cu neputintd, cd in 1737 afard de 42 sate si se fi
unit intreg Bihorul, cdnd stim pozitiv, cid la anul vlddica Aradului e tn
Orade unde hirotonegte preoti.? Dacd contingentul ortodoxiei ar fi fost
aga de neinsemnat in Bihor, vladica Isaia, nu avea plicere si paradeze
in mijlocul credinciogilor sdi din Bihor, ci pofted in ticere pe candidafii
la preotie din Bihor, sii vind la rezidenta lui din Arad.

Apoi incd una. Dacd ortodoxia a fi fost in 1737 aga de dripitd la
pamant, cdnd s'a sculat si cum §’a intdrit pana intr'atita, incat deja inainte
de a trece si numai un an si jumitate, o vedem punind la cale mari
meetinguri cu voia autoritdtilor politice, unde terorizeazd pe unifl, aduc
norme §i dicteazd amende grele? Infelegem adunarea dela sirbitoarea
soborului sf. arhangel Gavriil, 13 lulie st. v. 1739, tinutd cu mult sgomot
in Lugoj (pe valea Crisului repede)? si apoi alte asemenea adundri.

Bun bucuros recunosc hirnicia §i osteneala depusa de di Tasiedan
intru zugriivirea portretului din trecutul bisericii roménesti bihorene. Cu
articolele d-sale din «Ravasul» i din «Cultura Crestina», istoriografia bi-
sericeascd actuali are mare profit. Neasemanat mai mare aved, dacid ana-
lizd si publici datele descoperite de d-sa in nex, confrontare si complectare

AnAa i 1B 3 it! ,
cu cele cunoscute pand act. Ori ii deroagd asa ceva? Absitl o~ ..

v Firg 1. c. pg. 53 cu nota 2 confer. Saguna «lIst. bis» v. Il pag. 224,

? Bunpifany 1. c. 62. <a mi altal egy plspok leginkabb kitiintheti lelki hatalmat
et allasa fényét: Varad-Velencén papokat szentelt.

¥ Saguna ibid 224—225; in editia germanid pag. 156 «Rev. Teol.» 1908 pag. 197.
Selegian 56, Muntean 18, Pugcarin 1, ¢. 89-90. Firu . ¢. 53. Banyitay 62.
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UN SCRIITOR FRANCEZ DESPRE RELIGIUNE.

Hipolit Taine, unul dintre talentele cele mai profunde, efuzive si
autoritare, pe cari le-a avut generafia abia apusi a Frantei, istoricul si cri-
ticul literar ale carei conceptii viguroase rezistd spiritului timpului nostry,
intro operd istoricd a sa, intitulatd Originile Franfei contimporane' face
citeva consideratiuni remarcabile asupra religiunei. Excelent sociolog,
aceste consideratii ale sale trebuiesc privite din laturea ce-o comporti so-
ciologia, Ceeace nu insemneazi cid stiinfa teologicd ar disconsiderid cer-
cetari stiintifice asupra religiei din acest punct de vedere. Dimpotriva: ajun-
gerea la aceleasi rezultate de recunoastere a adevirului religios pe cari e
edificatd stiinta teologica serveste spre o mai adancd fundamentare a
acestei stiinte.

Consideratiile de mai la vale sporesc in valoare cu atdt mai mult cu
cat ele sunt facute de un scriitor din neamul francez, a cérni clasi inte-
lectuala, dupicum se svonii panid deundzi, ar fi cea mai «ateistii» dintre
clasele de acelas rang dela alte neamuri.

Taine atribuie nasterea Revolufiei din 89 ruperei traditiei cu trecutul
in Franta, nimicirei factorilor organici ai vietii sufletesti franceze, cari sunt
religia, statul, legea, obiceiul, adecd <organele viefii morale §i practice»
pentru a fi inlocuite cn principiile rafiunii suverane.

Nesocotirea bunurilor acestora, pe cari rafiunea omeneasci singuri
nu e in stare si le inlocuiascd cu altele, a provocat in sufletul francez o
desordine si desechdibrare care, fafal, trebuia sd ducad la revolufie, ale
carei consecinte le indurd si azi Republica.

lati aprecierile juste ale scriitorului Taine:

«Qamenii, dupi o mulfime de dibuiri si cercetiri, au sfargit prin a
experimentd o astfel de platformi de a trai §i a cugetd, care erd singura
acomodabild situafiei lor, cea mai practicd dinire toate, cea maj binefica-
toare, i regimul sau dogma care noud azi ne pare o conventiune arbitrard
era un factor al binelui public. $§i este §i azi; in trasdturi largi, el este
indispensabil, si se poate afirma cu certitudine, ci, dacd intr'o societate,
prejuditiile principale ar dispirea in intregime, omul lipsit de legile precise
pe cari i le-a acordat infelepciunea sa de secole, va recddea subit in stare
de salbiticie gi va redeveni ceeace a fost la inceput — o fiard flimanda,
vagabondi i fugiritd. Erd un timp cand aceastd mostenire (religia b. o.)
lipsia, ba §i azi sunt noroade cirora le lipseste in intregime.® A nu se
infrupta cu carne de om, a nu masacra pe bétranii inutili $i incurcd-lume,
a nu se primejdui, a nu vinde gi ciisdpl pe copii de cari nu se puteau

i [es origines de la France contemporaine, 'ancien régine (troisi¢me édition). Paris,
Hachette et Cie, 1876,

1 Informatie dupd Sir lohn Subbock, ale cirui «experimentiri> pe tirdmui reli-
giunii sunt gisite nefundate §i arbitrare. Popoare fird religie nu exista.
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ajutd, femeia de a nu avea decat un singur barbat, a condamna incestul
si moravurile contra naturii, a fi singurol proprietar recunoscut pe 0 anume
mogie, a ascultd de simful superior al rusinii, umanitatii, cinstii, constiintii,
— cari toate sunt experimentate, odinioaii necunoscute, insd stabilite
incetul cu incetul, — formau civilizatia sufietelor. Noi recunoagtem valoarea
acestor bunuri cari sunt indispensabile azi, $i mane nu vor fi mai putin
indispensabile, pentrucd supuse cercetirii §i examinarii istorice ele se
intrupeazd in noi ca o forfi ascunsd, care din o grimadi de brute a
constituit societatea omeneasci.

«in general, cu cit o trebuinid sufleteascd e mai universald si mai
veche, cn atdt ea e mai intemeiatd pe motive profunde, motive de fizio-
logie, higiend si chibzuire sociald».

«Dacad sunt motive valabile pentru a legitima un obiceiu, desigur ci
cele mai superioare consacrii religiuneas.

«Qratie formei palpabile religiunea ajuti omului s3-gi alunge din
congtiin{d suferinfele grele, poate $i contrabalanseze egoismul natural,
sd-si potoleasca impulsiunile nestdvilite ale pasiunilor brutale, si-si edifice
vointa pentru abnegatie si devotament, si se stipaneasci pe deplin pentru
a se puted pune in serviciul adeviruiui si in sevviciul semenilor, si-gi
insuseascd ascetismul martirilor, surorilor de caritate si misionarilor. Astfel,
in orice societate, religia este un organ al viefii, prefios si natural. Deo-
parte, oamenii au necesitate de ea pentru a i se da putinta de a con-
templa infinitul si pentru a trii bine; daci ar lipsi, sufletul omenesc sar
resim{i de un mare gol dureros $i ar procurd unora §i altora suferinte.
De altd parte, inzadar se vor trudi oamenii si-si smuigd din piept senti-
mentul religios; manile cari se apleaci asupra lui i vor atinge numai
invilisul gi nu li se va supune decét print’o operatie sangeroasi; germe-
nele siu e cu mult mai puternic, decét s poatd fi extirpats. (pp. 271—4).

Noi implorim pe Cel de sus in nenumirate randuri indeosebi acum
la zile mari mai cu ardoare, si scuteascd neamul nostru de astfel de «spi-
rite necredincioase» cari si-i tulbure suifletul si si-i pregiteascii dezastre...

Ion Clopotel.

MISCAREA LITERARA

Cateva conferente, tinute elevilor seminaruiui din Galati de dia-
conul Gr. Papescu. Un educator, cu intelegere pentru problema educatiei in
seminarele din Roménia isi tipareste in brosurd 7 conferente {inute elevilor
seminariali si o cuvantare de sf. Ap. Andrei. Scrise clar §i convingator,
amasurat priceperii tinerimii, cireia se adreseazi, desigur isi vor fi avut
efectul bineficdtor, si se pot ceti cu folos gi de tinerimea unor seminare,
cari igi recruteazi elevii din absolventi de liceu (gimnaziu), desi acolo
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elevii intrd in seminar numai cu 4 clase. Povetele si indrumirile omuluj,
cu dragoste citrd viitorii apostoli ai satelor de acolo, se potrivese la fel
si celor dela noi. '

Iintadia conferentd rispunde la intrebarea: Ce si cetim si cum trebuie
si cetim? Dacd la noi nu e cazul, ca jidani fird suflet si vanza pe stradi
cirti ieftine, dar stricicioase, se resimte adeseori si la tinerimea noastra
lipsa de selectie in cédrtile ce se cetesc, si desigur si la noi prea putin se
ceteste cum trebuie, degi azi totusi elevii seminariali au indrumatori de
mult pref in profesorii lor vrednici. In a doua se limuregte rostul muncii
corporale fizice, pe langd cea intefectuald, cari impreuni sunt izvor de
sanatate, lumina i mul{imire sufleteascd. A treia conferentd staruie asupra
legéturii dintre scoald si vieafi. In scoald i indeosebi in ifnternate sau
seminare se pregategte individul pentru a-gi intelege bine rostul vietii mai
tarziu in societate. $coala, prin intocmirea vietii ei ldunirice cultivd idealul
social, prin studiile asupra trecutului neamului, vrmireste indeplinirea
idealului national, si ajutd formarea unui ideal cultural, §i mai presus de
aceste prin influinta ce exerciti, prin prefacerea, ardonarea si desvoltarea
insusirilor sufletesti si trupesti cultivd idealu) uman; ideale cari stipanind
sufletul, mintea s§i inima elevilor din scoali, vor forma din ei oameni
vrednici pentru vieats, indeajuns inarmafi peutru a prestid lupta vietii. Alte
2 conferente sunt diri de seama asupra scrierilor de-o puternicd valoare
educativd: «In slujbd adevdrati» si «Pe urmele lui Hristoss. Reasumatul
vioi, ce se di, face gi pe cel ce nu s'a simfit indemnat pana acum si
caute méicar in carte chipu! ideal al preotului luptitor, ori si triiasca clipe
de o superioard viea{ii adevirat crestineascd, — sd ceteascd in intregime
cirtile, asupra valorii cdrora s'a insistat mult si in aceastd revisti.

O alti conferin{d se sileste si niveleze traiul riu, ce béntuie, se vede,
si acolo intre preot si invafator, aritdnd cum trebuie si ftrdiascd $i si se
priveascd seminarigtii cu normaligh, oricum se zice la noi, teologii cu pe-
dagogii. Cu tot dreptul se face constatarea, cd numaii acolo se poate
nagte o vridjmisie intre cei doi factori conducétori ai satelor, cind nu
sunt deloc patrunsi de menirea, ce au in satul lor, oricd numai unul e
congtient de rolul siu, iar celalalt apucd pe cii streine. Sunt apoi céateva
regule de purtare i bundcuviintd date intralti conferin{d gi brogura se
incheie printr’o cuvantare rostitd la sirbarea patronului seminarului Si
Andreiu, asemenea cu frumoase indemnuri citri seminaristi.

Intrucat brosura e presdratd des cu povete folositoare, se dau in-
demnuri de insuflefire in apostolia sfantd a slujbei de preot, o recomand
atenfiunii elevilor seminariali, cari se gitesc pentru preofie. P om,

*

Contribufiuni istorice privitoare la trecutul Roméanilor de pe pa-
mantul criiesc. Carte edati la initiativa $i sub ingrijirea d-lor: Dr. [a-
rion Pugcariu, loan de Preda, Dr. Lucian Borcia, Dr. loan Lupags, Dr. loan
Matein si Dr. Silviu Dragomir. Sibiiu 1913. Preful brog. cor. 4, Aceastd
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scriere e un demn raspuns stiintitic, dat dlui G. Maller, arhivarul univer-
sitdtii sdseglj, care a publicat o scriere tendenfioasa i jignitoare pentru
drepturile Romanilor de pe «Fundus regius». Asupra scopului lucrérii ne
lamuregte prefata datoritd P, C. Sale par. arhim. Dr, llarion Puscanu
DU Dr. Dragomir ne da un temeinic - studiu critic asupra chestiunii,’ ur-
meazi apoi o seami de acte si documentechemate si evidentieze drep-
furile Rominilor si si infringid argumentc[e contrare ale scriilorului sas.

%

Infiintarea capelei romane din Paris, de Preotul Econ. V. Pocitan.
Bucuresti 1913. Pir. V. Pocitan, binecunoscut ca autor al unui Compendiu
de drept bisericesc, ludnd ocazie dela o cilitorie ce-o ficuse la Paris, ne
aratd prin ale cui silinte s’a infiin{at capela romaneasci din capitala Frangei.
E bine scoasa la iveali personalitatea simpaticului arhimandrit losafas, cel

dintai preot al acelei capele.
*®

Biblioteca poporald a Asociatiunii. Unul dintre cele mai insem-
nate mijloace prin cari lucreazd Asociatiunea noastrd la raspandirea invi-
titurilor bune in popor, este Biblioteca poporald. In aceasti publicalie
apar anual 10 brosuri i un calindar, alcituite pe intelesul si pentru tre-
buinfele poporului dela sate, Fiecare membru ajutitor al Asociatiunii ca-
pitid aceste broguri pentru pretul foarte mic de 2 cor. In anul acesta au
apidrut pana acum urmatoarele brosuri:

Povestea unei corvane de ofel, scrisd de marele nostru poet George
Cosbuc.

Popa Tanda, frumoasa noveld de loan Slavici.

Emigraree in America, scrisi de unul care a fost acolo

Indemnim pe cetitorii nostri si sfatuiascd pe siteni, ca sa se fnscrie
in numir cat mai mare ca membri ajutitori ai Asociatiunii, ca in schimbul
celor 2 cor. si primeasc folositoarea biblioteca.

*

Din ,Biblioteca pentru toti“ am primit urmétoarele numere:

Nr. 890 Despre conjurafia lui Catilina, de C. C. Sallustius, trad. din
latineste de D. Priboianu §i N. Besnea.

Nr. 801—892 Jiganiada, poema eroi-comici in 12 canturi, de l. Budai-
Deleanu.

Nr. 895 Farmacista, de A. Cehov, trad. de locot. C. Sfat.

*

Chestiunea roménd in lumina dreptului public, de Dr. Valer Mol
dovan. Bragov 1914. Cuprinde o serie de articole publicate in «Gazeta
Transilvaniei» si potrivite pentru a ne orientd asupra situatiei noastre politice.
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CRONICA BISERICEASCA-CULTURALA

Pentru cetitori!

Numdirul acesta al ,Revistei Teologice“ s’a trimis celor mai
mulfi preoti din intreaga noastrd mitropolie, precum si unor cre-
dinciosi mireni.

Toti aceia curi vor retine acest numdr, vor fi considerati ca
ubonafi, obligati sid plateascd costul abonamentutui in decursul
acestii an.

Aceia cari nu doresc s& aboneze revista, sunt rugati sd o ina-
poieze in timpul cel mai scurt, ca s ne putem orienta dela inceput
asupra numdrului exemplarelor in cari sd tiparim revista.

in anii trecuti s’au obicinuit unii cetitori si primeascéd cateva
numere la inceput si apoi sii ne refrimitd revista, cauzandu-ne prin
aceasta cheltuieli mari si greutidti in administratie,

Noi nu silim pe nimeni sd ne aboneze revista, dar astepfAm
ca celce a primit-o si-si facid datorinta cu dreptate si cu cinste.
Am tinut seama cid avem de-a face cu preoti, de aceea am ficut
apel la sentimentele de dreptate ale cetitorilor cdnd ni-am cerut
pretensiunile. De aici incolo insd, — o declardm ca s# se stie de pe
acum — vom fintrebuinfd toate mijloacele legale pentru a aduce fi-
nantele revistei in ordine, céici voim si-i asigurim existenfa si nu
voim ca, din negligenta unor cetitori, s& fim siliti s& sistdm o pu-
blicatie atat de necesard pentru clerul nostra.

Stim cd ceeace nu a plicut cetitorilor nogtri, a fost aparitia
neregulati a revistei. Promitem cd acest inconvenient de aicé
inainte va incet@d. Pand acum foate sarcinile le-am purfat sub-
semnatul, de aici inainte le voiu impéarti cu colegul meu di Dr. Silviu
Dragomir, care a avut bunidvointa de-a intrd in legédturi mai
strdnse cu redactia noastrd si de-a primi si fie impreuni lucrator
al meu. Sperdm ca in timpul cel mai scurt si venim in rind cn
aparitia revistei §i sd publicim totdeauna un material ales.

Pentru anul acesta anunfim aparifia in revista noastra a unui
foarte frumos studiu despre Invierea Domaului, apoi se va con-
tinua studiul intrerupt in anii trecuti: In chestia reunirii bise-
ricilor, avind de tratat incd despre primatul papal si despre pur-
cederea Duhului Sfant. Vor apare si alte articole de folos pentru
fiecare preot, dar nu vom negliga nici partea practicii-pastorald, in
deosebi ne vom sili sa& publicAm predici poirivite pentru a se ceti
si poporulni. Prin aceasta vrem si inldturdm inconvenientuf, ca
preotii nostri sd aboneze reviste pentru predici striine de legea
noastri. '
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Vom continua sd intregim si ,, Biblioteca bunului pdstor cu
publicatii folositoare. Ca al 6-lea numdr al ei vom publica predici
pentry toate Duminecile din postul Crdetunului, traduse din
Sf. Inan Gurid de anr,

Aceia dintre abonati, cari vor achitad intreg costul abonamen-
tului pe acest an pana cel mai tarziu la I Maiwu st, ». vor primi
gratuit, ca premii:

1. Predici pentru Duminecile postului (erciunului, traduse
din 8¢ Ioan Gurd de aur; si

2, Scepticismul religios, studiu de Dr. Nicolae Biilan.

Ceice doresc sa reflecteze la aceste scrieri, si faci uz de man-
datul postal alaturat la acest numiir al revistei si si trimitd costul
abonamentului, Dr. N. Bilan.

*

Existd oameni pe planeta Marte? Aceasti intrebare foarte inte-
resantd o trateazi profesorul Dr. Plassmann in al 13-lea numir al publi-
catiei «Naturwissenschaftliche Zeitfragen». Examinind diferitele posibili-
tati ajunge la concluzia, ci foarte cu greu se poate admite cd pe Marte
ar fi existaind oameni; ba, aceastd hipotezi e aproape inadmisibild. Com-
pozitia aerului, temperatura si raporturile gravitafiunii sunt foarte diferite
de cele de pe pamant, asa incat cu greu ne putem inchipui ci pe Marte
ar fi existind vreo vietate. Canalurile ce ar fi existdnd acolo, dupd pa-
rerea unor invéfati, nu trebuie sd le explicim ca pe niste opere ome-
nesti, Asemtenea canaluri nici nu existd in realitate, ¢i numai noud ni se
pare ci ar ii existind, de fapt insd sunt cine stie ce formatiuni la supra-
fata acelei planete. .

Fost-a Goethe monist? Monistii se provoacd cu predilectie la au-
toritatea poetului Geothe in favorul monismului. Dar de tot cu nedreptul.
Un cercetitor atit de temeinic, cum este Chamberlain, ne spune, intro
scriere a sa despre Geothe (Miinchen, Brukman 1912), ci concepfia despre
lume a marelui poet nu are nimic comun cu monismul. La pagina 703
a scrierii sale Chamberlain zice: «Acum in fine intelegem cu o exactitate
convingitoare, ci gisirea lui Dumnezeu in herbis et lapidibus (in ierburi
si pietri) nu are nici o singurd notd comuni cu panteismul, spinozismul
si monismul, cdci la baza conceptiei lui Goethe despre lume std ideea
unei deosebiri intre Dumnezeu si naturd». Celce vred si cunoascd reli-
giunea lui Goethe, giseste la Chamberlain lamuriri prefioase.

&

O istorisire veche despre potop. Asiriologul Dr. Pdbel consideri

ca una dintre cele maij vechi istorisiri despre potop, pe cea giisiti de cu-
rand in Nippur. Ea are urmitorul cuprins:

In timpul acela Nintu (zeitatea creatoare) se tinguid ca o femeie ce
nagte, Sfanta Istar se plangea din pricita poporului. Enki se sfituid cu



— 4

Anu si Nintu ca si piardd neamul omenesc. In vremea aceea rege gi
preot inalt in Surupac erd Ziugidda, care aved mare devotament fatd de
zei si le implord ajutorul lor, progternindu-se la pamint cu smerenie;
¢l comunica o fiecare zi cu zei prin visuri gi i conjurd in numele cerului
§i pamantului. Enki, care se cugetd cum s méntuiascd neamul omenesc
de pierzare, a poruncit regelui Ziugidda si se ducd la un izvor si sd asculte
ce-i va sopti acesta. Tot el ii spune regelui, care reprezinti pe Noe, ci:
<la porunca noastrd (a zeilor) se vor trimite ploi multe, ca s& nimiceasca
neamul omenescr». O parte a tablei, pe care se va fi gisit probabil in-
structia ce-a primit-o Ziugidda de-a se mantui, lipsegte; apoi urmeazi
descrierea viforului care purtd in toate pértile corabia lui Ziugidda. Apoi
«dupd sapte zile... a apdrut zeul soarelui §i a imprastiat lumind asupra
cerivlui §i pdmantului. Ziugidda a deschis coperisul corabiei sale i astfel
a intrat lumina inlauntrul cordbiei. Viforul s’a linigtit §i apele au scazut;
Ziugidda se roagad zeilor si le jertfeste un bou, o oaie, si incd ceva «cu
un corn mare», dar numele acestui animal nu se spune. Rugéciunea lui
e ascultatd; omenimea capiti nemurire, pe¢ care mai inainte nu o avej,
iar Ziugidda cu mari onoruri e trapsportat pe o insuld din goiful persic,
unde traeste ca intr’un paradis.

Dr. Pobel a gasit si o listd cu numele alor zece regi, despre cari se
zice ci au domnit dupi potop, precum yi genealogia altor zece regi,
cari au domait dela creare pand la potop, adeca intr'un restimp de
432,000 de ani,

Tabla care contine aceasta istorisice despre potop a fost datati intre
anii 2500 si 2000 1. d. H. .

Un articol de D. A, Palmieri despre Filioque, aparut in revista
Internationale Kirchiiche Zeitschrift, l-am publicat ca si ardtam cetitorilor
cum priveste chestiunea lui «Filioque» un teolog al vechilor catolici, cari
s’au soparat de biserica romand apuseand dupd sinodul vatican din 1870,
tiindca n'au voit s& primeascd invifitura despre infalibil tatea papei, dog-
matizatd de acel sinod. Cum vedem, in «Filioque» ¢l nu vede exprimatd
decat trimiterea in timp a Fiului dela Tatdl, nu si purcederea cea vesnici.
Agsa interpretd pe <Filioque» inca in secl. al IX-lea Anastasie, b liotecarul
roman, de aceea n’a fost respins la inceput categoric de Rasdriteni. In
intelesul lvi de astdzi, biserica ortodoxi il respinge, fiindcid constitue o
abatere dela doctrina revelatd (ev. loan 15, 26). Formula invafatului pro-
fesor Michaud nu o putem accepta intocmai, i-am publicat insd articolul, ca
sd ardtdim cum privesc §i alfii chestiunea aceasta controversati si indeosebi,
cum o priveste un teolog al vechilor catolici, cu cari impreung, prin anii
1874—75 au f{inut conferinte pentru unirea bisericilor §i reprezentanti de
ai bisericilor ortodoxe. La conferenta din a. 1875 tinutd in Bonn, au par-
ticipat si episcopii Ghenadie al Rémnicului $i Melchisedec al Romanului,
ca reprezentanfi ai bisericii din Romania.

%
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Bisericd ortodoxa roména in lerusalim. [n numarul trecut spu-
sesem ci existd la Bucuresti un comitet, care colecteazi parale pentru zi-
direa unei Dbiserici ortodoxe romane fo lerusaiim. In chestiunea aceasta
mai gisim cd pe langd bisericd, se va mai zidi si o mindstire pentru
vreo 15 cdlugdri si o casd in care vor fi gdzduifi vizitatorii roméni.

Toate acestea vor {i construite In stil romanesc, in felul manistirei
Hurezi si cu motive reproduse dupi arhitectura bisericii Trei Erarhi
din lasi.

Fondurile de cari se dispune deocamdatd pentru nidicarea acestor
agezaminte se compun din urméitoareie sume:

Donatiunea Statului de 200.000 Lei, precum si unele legate testa-
mentare, donafiuni §i subscriptii publice, care se ridicd la citeva zeci de
mii de Lei. Pentru o asemenea operd insd, care si cinsteascd tara i
neamul va fi nevoie de mai multe sute de mii Lei

Aci este locul sd spunem cd orice ofrande pentru acest scop miret
trebuiese trimise pe numele d-nei Maria general Poenaru, doamni de
onoare a M. § Reginei.

Trebuie si mai spunem cé toate confesiunile cregtine au la lerusalim
cele mai frumoase §i impunitoare asezdminte, Pard indoiald, deci, ca este
de demnitatea {irii $i a neamului romanesc si avem si noi acolo ase-
menea agezdminte, cat se va puted mai prezeniabile,

Comitetul a hotdrit sa trimitd o delegatiune din sanul siu la leru-
salim, spre a cerceta locul pe care se va construi biserica §i celelalte age-
zaminte i a face demersurile trebuincioase pentru inceperea lucrarilor.

Aceasti delegatiune se compune din P. C. Arhimandrit mitrofor Dio-
nisie Simicnescu, staretul ménastirii Sinaia, d-nii Dragomir Dimitrescu,
profesor la facultatea de teologie, arhitect Ghica si Teodor Burada din lagi.

Delegajiunea va pleca la lerusalim dupd Pagti. Arhimandritul Dio-
nisie §i d-1 Drag. Dimitrescu vor pleci mai inainte si se vor opri la Con-
stantinopol spre a se prezenta patriarhului Ecumenic, ciruia ii vor expune
ccopul urmarit de comitetul din Bucuresti, iar de acolo se vor intalni cu
restul delegatiunei ¢i isi vor urma calatoria pana la lerusalim.

Dorinta comitelului este ca lucrdrile s se sfargeascd complect pdni
la 1916, iar biserica romineasci din [erusalim sid se sfinteascid odati cu
sarbitorirea mareati a jubileului de 50 ani de domnie gloricasi a M. S.
Regelui.

Noi le dorim din toatd inima ccl mai desidvarsit succes si si se rea-
lizeze intocmai cele proiectate de membrii comitelului.
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Tipicul cultului religios.
Cazuri liturgice, date §i indigitdri tipiconale pe luna Aprilic 1914,

Uirenia in sfanta si luminata zi a pastilor. Preotul imbricindu-se in cele mai
luminate odajdii sub cdntarea «Invierea ta Hristoase» cn icoana invierii cu evanghelia si
cu cadelnita ese impreuna cu tot poporul adunat din bisericd gi face incunjurarea, apoi age-
zindu-se in fata tetrapodului pus la intrarea in bisericd, pune pe el evanghelia gi iceana
invierii §i’l cadeste in forma crucii. Inceputul se face cu «Marire sfintei si cei de o finfa
si de vieata facdtoare si nedespartitei Treimi». Céinta apoi preotul céntd singur troparul
Pagtilor. Dupd stihurile «sf invie Dumnezeus «precum se stinge fumuls si celealalte,
cantdrefii cAnta <Hristos a inviat din morfi>, Cinta dupi acestea preotul troparul Pagtilor
pina la «i celor din morménturi+ de unde il continua célntarefii. Dupa aceasta se
face intrarea in bisericd, cidntdndu-se «Hristos a inviat» pini atunci pana cind se aseazd
fiestecare la locul lui. Preotul zice apoi ectenia cea mare de incepere, dupd a cirei
vosglas se incepe imediaf canonul Pagtilor, asa ei irmosul dinidiu a#l fiestecarei pesue
ifara stih il cantd preotul, iar celelalte irmoase eu siihul «Hristos a inviat din mori», e
cdnta stranele. Dupi fiegtecare peasnd a canonuini se face ectenie mica. La peasna a
treia dupd ectenie se cintd pe melodia troparului glasului 4, ipacoiul «Venit-au mai
nainte de dimineafd», iar la peasna a 6-a condacul gi icosul praznicului. To taici se ce-
teste de 3 ori «lnvierea lui Hristos vizands, si se canti stihira «loviind lsus din mor-
mént». — La peasna a 9-a nu se clntd «mareste suflete al meus, ci pripeiele acestei
pesune din Penticostariu, Dupd sfelilna, care se cantd de 3 ori, urmeaza hvalitele ia cari
se cantd 4 stihiri ale glasului 1 din Octoih §i 4 stihiri a Pagtilor din Penticostarin.
=Mdrire §i acum» «Ziua invierii i sd ne luminim cu praznuirea din Penticostariu, Se
face dupd aceasla sidrutarea evangheliel si a icoanei invierii, cari spre acest scop sunt
puse pe Tetrapod si stranele cantd troparul sHristos a inviat». Dupad sdrufare preotul
ceteste lin i spre inteles cuvintul de invatiturd a iui loan Gura de Aur, «De este cineva
bine credincios». Se cAnti apoi troparul lui loan Gurd de Aar. «Din gura ta, ca niste
lumina de foc strilucind daruls si dupid Ectenia «milueste-ne Dumnezeule» si a celor
6 cereri, preotul {face Otpustal.

La liturghie. In loc de <Binecuvinteazi suflete al meu» inaintea Ini «Unule Nascuts
si in loc de fericiti se cantd pripelele antifoaneior din Panticostariu. lrmosul Pastilor
in loc de «cuvine-se cu adevarat-, priceasna «cu trupul lui Hristos vi cuminecati=. In
loc de «Bine e cuvantat celce vine intru numele Domnului» i in loe de «Vazut-am lu-
mina cea adevirati» «sd se umple gurile noastre» si <fie numele Domnului»> se cinta
«Hristos a Inviat din morti».

In sfanta gi luminata zi a Pastilor la vecernie. Dupi binecuvintarea preotului se
zic stihgrile si se cinta troparul Pastilor ca $i la inceputut utreniei. Dupa Ectenia cea mare
de incepere, urmeazi <Doamne strigat-am» cuo stihirile pe 6 dela glas 2 «Mirires <Landi
de mintuire cintind» «5i acum+ <Trecut-a umbra legii», tot dela acest glas. Vohodul
se face cu evanghelia. «Lumind lin&» §i prohimenul. «Cine este Dumnezeu mare ca
Dumnezeul nostru» cu stihurile lui din Penticostariu. Dupa evanghelic, urmeazi ectenia
«si zicem tofi» §i imnul de sard «Invredniceste-ne Doamne-~. Dupd al 2-lea vosglas al
ecteniei celor 6 cereri se cintd stihoavna pe melodia antifonului glasalui 2 cu stihirile
pastilor pe melodia troparului giasului 5 Dupid stihoavnd troparnl Pagtilor de 3 osi &i
otpustul dupacum este indicat in Penticostar.

Luni in 7 Aprilie a doua zi de Pasti la ufrenie. Inceputul cu <Marire sfintei
i cei de o fiintd §i nedesparfilei Treimi» §i cu cdntarea troparului Pagtilor si a stihu-
rilor ca In ziwa primid. Dupd ectenia cea mare canonul aga, dupd cum s’a cintat in
zina prima. La hvalite se pun 4 siihiri ale glasului 2 si 4 stihiri ale Pastilor pe glas 5
cu «Marire §1 acum» dupi doxologie urmeazad troparul <Hrists a inviat» si liturghia aga
dupa cum s’a arfitat in prima zi a pastilor,
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Luni a doua zi de Pasti 1a vecernie. Dupd binecuvintarea dela preot se chnia
troparul Pastilor eu stihurile. Preotul zice ectenia cea mare de incepere si strana cantd
Doamne strigat-am pe melodia glasnlui 3 cu 6 stihiri §i «<mdrire». <Ceice stdm cun ne-
vrednicie in prea curata casa tar, «3i acums. «Cum sd nu ne miram» Dupi vohod
«Lumind lind»> gi prohimenul <Duamuezeul nostru in cer si pe pamant {oate cite a veat
a facute gi stihurile lui, Ectenia «sd zicem toii». <lnvredniceste-ne Doamues «sd plinim
rugiciunile noastres si stihoavna cu stihira glasului 3 <Hristoase cela ce cu patima Ta-
si cu stihirile Pagtilor si ofpustul.

Precum s'a fdcnt utrenia §i vecernia de Luni a 2-a zi de Pagti, asa se face §i in
celelaite zile a sdptimdnei luminate, numai glasurile se schimba, Marti fiind la rind
glas 3, Miercuri glas 4, Joi glas 5, Vineri glas 6, Sambiti glas 8.

Sambétd 12 Aprilie Ia vecernie. Preotul di binecuvintarea zicind: «Bine este
cuvantat Dumuezeul nostru totdeauna acum §i pururea si in vecii vecilor», Dupa amin,
strana ceteste psalmul de sara gi catisna preserisi. Dupd vosglasul ecteniei celei mari
se cintd «Doamne strigat-ams, Ajci nimic nu se clntd din octoih san din «mineiu» ¢i
numai din Penticostarin. Dupi «Mirire §i acum» la «Doamne strigat-am» se face vohod
5i se ceteste «Lumind lind» $i prohimennl de Sambitd sara. Celealalte parti ale vecerniei
ca de obicein; «Ectenia sa zicem ftoti» «lnvredniceste-ne Doamnes, ectenia celor ©
cereri ¢i stihoavna Penticostarului eu «Marire si acum», «Jubitornle de oameni, mare si
neaseminatd este muliimea indurarilor Tale» tot din Penticostar. «Acum slobozestes
«Preasfinti Treime: «Tatil nostrus §i troparul «Pecetlnit fiind morméntul vieafid din
mormant ai resdrit> §i otpustul,

Dumineca in 13 Aprilie; Dumineca a doua dupd Pasti a Tomei. La utrenie.
Dupi binecuvintare «Hristos ainviat- de 3 ori; odati dela preot §i de 2 ori dela strane.
Se cetese psalmii de dimineatd §i se zice ectenia cea mare de ncepere. Dupid vosglas,
pe melodia troparului glasului 7 «Dumnezeu este Domnul> de 4 ori §i insug troparul
acestei dumineei de 3 ori en «Marire si acums.

Dupid ectenia mica se cetesc stihologiile catismei §i se céntd seria prima de se-
delne din Penlicostar. Dupa a ll-a ectenie micd nrmeazi seria a ll-a a sedelnelor din
Penticostar si ‘Polileul cu pripelele acestui praznic. Ectenie mica si sedealna Polileulul
antifoanele glasului 4 dela sarbatori si prohimenul «Lauda Jerusalime pe Domnul». Evan-
ghelia utreniei, «invierea lwi Hristos vazadnd- psalm 50. «Marires pentru rugiciunile
apostolifor «gi acum- «Pentru rugiciunile Niascatoarei de Dumnezeu». Stihira glasului
6. «Inviind Isus din mormant», Preotul zice ectenia «Mintueste Doamne poporul tau»
dupd a carei vosglas strana cintd catavasiile Pagtilor. La peasna a 3-a ipacoiul «Precum
ai venit in mijlocnl invafdceilor Tai Hristoase» jar la peasna a 6-a condacul si icosul
Penticostarului La peasna a 9-a nu cdntim «mireste suflete al meus i pripelele ca-
nonubui cu «lLumineaza-tes la stérsitul lor. Dupd ectenia mica «Sfant este Domnuls i
sfetilna Penticostarului, en «Marire gi acums», «Astizi primavara miroseste», La hvalite
se cAnla numai stihirile Penticostarului pe 4 cu «Marires. Dupd 8 zile dela scularea
Tav «si acums». «Preabinecuvantatd esti> si doxologia cea mare, ambele pe melodia
troparului glasului 1.
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