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Coopepatiuete de clădire. 
De multe ori uedem în ziaristica 

noastră, ridieându-se uoei indignate contra 
faptului, eă oraşele noastre din Transil-
uania nu se romanizează destul de repede. 
De cele mai multe ori uina se pune în 
cârca Stalului, şi se pretind fel de fel 
de măsuri saluatoare. 

Fără îndoială, eă administraţiile Sta
tului şi armata au împănat în mod sub
stanţial oraşele noastre cu elemente noui 
româneşti, lucru care pe altă cale şi în 
alte împrejurări, nu s'ar fi putut realiza. 
Cu toate acestea însă iniţiatiuei priuate 
încă îi este deschisă o cale lungă pentru 
atingerea acestui scop, cum ar fi spre 
pildă, trecerea clădirilor în mâini româ
neşti prin cumpărare, sau prin clădire 
de noui case, deoarece este o adeuărată 
ruşine ce se întâmplă câte odată, eă din 
motiuul eă eşti Român, să nu fii primit ea 
locatar în casa unui minoritar. 

Funcţionărimea a contribuit mult la 
schimbarea aspectului etnie al oraşelor 
din Transiluania. In urma lor au găsit po
sibilitate de existenţă numeroşi comer
cianţi şi meseriaşi români, deoarece fun

cţionarii şi armata eheltuese aproape 
întreg salarul lor, cumpărând de pe piaţa 
în care se găsesc. Cu toate eă în Român 
nu s'a desuoltat încă în grad destul de 
mare acel patriotism care să-l facă să 
cumpere numai dela cetăţeanul său român, 
totuşi o bună parte a banului cheltuit de 
el , trece iarăşi în pungă românească. In 
felul acesta, fără îndoială eă putem mfări 
din ce în ce mai mult elementul româ
nesc al oraşelor, şi să le dăm un timbru 
mai românesc. 

Dar nu ar trebui să rămânem numai 
l a aspect, ei etnicului exterior ar trebui 
să-i dăm şi un conţinut mai masiu interior. 
Un prouerb românesc zice eă „apa treee 
pietrile rămân". Noi nu am uoi să fim 
apa care trece, şi străinul piatra care 
rămâne. Din motiuul acesta ar trebui să 
ne fixăm tot mai mult în solul în care am 
fost sădiţi, şi să slobozim rădăcini adânci 
dela cari să nu ne poată rupe Ttiei un 
uragan a l ueaeurilor ce uor să urnă. În
tărirea aceasta a noastră se poate face 
prin aceea, eă ne uom forţa a acapara 
cât mai mult teren pe locurile în cari 
suntem. Dar cum să facem lucrul acesta 
care depinde de bani, când nu auem ca
pitaluri suficiente? 

Din euoluţia economică a zilelor noa
stre uedem, eă formarea de noi capitaluri 
la Români merge cam greu, deoarece 
populaţia românească dela oraşe se 
compune în eea mai mare parte din 
funcţionărime destul de slab plătită, care 
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mereu e mutată şi împrăştiată delà un 
eapăt la celălalt al fării. Un funcţionar 
care este auizat numai la propriile sale 
mijloace, numai în cazuri excepţionale, 
şi poate că numai după o muncă de o 
uieafă întreagă, reuşeşte să locuiască în 
casa sa proprie. Are deci, cel pufin la 
bătrânefe un adăpost al său, din care 
nu-l poate scoate nimeni. Dar prin câte 
peripefii neplăcute a trecut, împreună eu 
familia sa, până ce a ajuns la acest liman! 
Câte locuinfe schimbate, câte eheltueli 
de prisos, mobilă stricată, certuri eu ue-
einii, lipsă de confort şi de igienă! 

Pe cât de importantă este deci clă
direa românească în relafiune de naţio
nalizare a oraşelor, pe atât de impor
tantă este şi din punct de uedere cul
tural şi economie al fiecăruia. 

Vedem că în ziua de azi, chiar şi 
Omul agonisitor şi eruţător, este de multe 
ori în mare dilemă, cum să asigure 
mai bine banii săi economisiţi contra de-
ualorizării şi pierderei. Gândul cel mai 
apropiat ar fi, să depună banii la ureo 
bancă. La orice caz în fiecare oraş mai 
mare sunt bănci bune cari oferă garanfii 
suficiente pentru un plasament sigur, şi 
dau după depuneri o dobândă maximală 
îngăduită de lege. Sunt însă putini aceia, 
cari fără o forfă constrângătoare, au tăria 
sufletească, să nu să atingă de banii 
depuşi, şi la zi întâi a fiecărei luni, să 
cotizeze beneuol suma înainte fixată din 
economiile lor, în contul depunerei delà 
bancă. De obieeiu uine ureun năcaz fa
miliar, boală sau operafiune, sau ureo 
ocazie de speculă mult recomandată de 
ureun prietin, şi la care crezi că uei 
eâştiga mai mult ca dobânzile delà bancă, 
şi ridici depunerea. Rămâne apoi o mare 
întrebare, când pot fi puşi iarăşi la loc. 
Trebue să punem deci banul nostru la 
adăpost în aşa fel, să nu ne fie aşa de 
uşor accesibil. 

In toate uremurile, mai eu seamă în 
cele de criză, plasamentele cele mai 
sigure, deşi nu totdeauna cele mai re-
numeratiue, au fost socotite moşiile, te
renurile şi clădirile. Ua să zică plasa
mente imobiliare în genere. Aceste nu 
se pot preface în nimic, ea la timpul său 
marea germană sau coroana austro-un-
gară. Trebue să interuină cataclisme spe
ciale, pentru ea pământul să se scufunde, 

incendii şi cutremure, pentru ea clădirile 
să se nimicească. In cazul clădirilor te 
mai despăgubeşte şi banca de asigurare, 
dacă ai fost aşa de prudent, să asiguri 
clădirea. Oraşele, în genere, sunt în con
tinuă desuoltare şi periferiile se lărgesc 
tot mai mult. Din motiuul că construirea 
de case nu pne pas eu sporul populaţiei, 
terenurile şi clădirile au totdeauna o ua-
loare reală şi oferă o rentabilitate sigură. 
Imobilele sunt deci fără 'ndoială inue-
stifiile cele mai sigure. Cum să ajungă 
însă un intelectual plătit lunar eu 6-8000 Lei, 
sau mai pufin, la un imobil, adecă la 
o c a s ă ? 

De bună seama eă întrebarea aceasta 
este pusă zilnic de multe persoane, 
deoarece un cămin propriu este un lucru 
mult râunit de cei mai mulţi oameni cari 
posed o familie. Abstragând de faptul 
confortului şi a liniştei pe care o ai în 
casa ta proprie, un mie calcul douedeşte 
imediat risipa enormă pe care o facem, 
locuind întreaga noastră uiafă eu chirie. 

Am un cunoscut care stă de 23 ani 
în aceiaşi locuinfă cu trei camere într'o 
casă ueehe fără baie. Natural eă în de
cursul acestor lungi ani, chiria plătită a 
uariat după împrejurări. Să presupunem 
însă eă în mediu a plătit o chirie lunară 
de Lei 2000. Aceasta face în decurs de 
23 ani, Lei 552.000 şi eu dobânzi capita
lizate de numai 3% în total Lei 810.000. 
Putea deci clădi eu banii aceştia două 
case moderne eu câte trei camere, baie 
şi apartenenţe, dacă ar fi putut eco
nomisi chiria. 

Aspectul acesta trist ce prezintă la-
turea economică a problemei, merită deci 
o cercetare mai amănunfită, şi deslegarea 
ei posibilă, mi-o indică principiul coope
raţiei. 

înainte de criza cauzată de răsboiu, 
de care încă nu ne-a reuşit să scăpăm, 
cine nu auea destui bani strânşi pentru 
ea să-şi clădească o casă, se folosea 
de creditul pe care băncile îl ofereau 
eu mână largă şi eftin. In special, pentru 
imobile se uotau credite ipotecare pe 
termen lung şi eu anuităţi miei. Nu erau 
raritate credite uotate şi pe 20—30 ani. 
Azi sistemul acesta a încetat, şi băncile 
nu mai acordă împrumuturi ipotecare 
decât pe termen scurt. Trebue să căutăm 
deci alte modalităţi pentru a-1 înlocui. 



Modalitatea aceasta ni-o oferă eoopera-
tiuele speciale, menite să dea posibili
tatea creditelor eftine şi pe termine lungi, 
pentru construirea de case. Acestea, pe 
lângă educarea membrilor lor la econo
misire, aduc şi un seruieiu real, făcând 
posibilă realizarea unui cămin propriu, 
întrun interual scurt de 1—15 ani. 0 
extindere a acestui termin peste 15 ani, 
deşi oferă cotizaţii miei lunare nu prea 
are înţeles, din motiuul că azi un tânăr 
numai în rari cazuri poate ajunge în si
tuaţia să se însoare înainte de 25 ani, 
aşa că dacă ar ajunge în situaţia de a 
auea o casă numai după 15 ani dela 
căsătorie, adecă la etatea de 40 ani, deja 
pierde în mare parte folosul casei proprii 
tocmai în acel period, în care copiii sunt 
în desuoltare şi au neuoie de îngrijirea, 
şi părinţii de liniştea şi confortul casnic 
cel mai mare. Din motiuul acesta luăm 
la exemplul nostru un termin de 15 ani, 
care nu pare a fi nici prea lung, nici 
prea scurt din punctul de uedere practic, 
şi financiar, oferind anuităţi suportabile. 

.Legea cooperaţieiprescrie că o eoo
peratiua de credit poate lua fiinţă, numai 
dacă are cel puţin 50 membri. Calculul 
matematic trebue deci astfel făcut, ea în 
timpul proiectat (în cazul nostru 15 ani), 
să poată ajunge fiecare în posesiunea 
acelei sume, de care are neuoie pentru 
clădirea unui cămin propriu. Pentru a 
euita neînţelegeri, sub cămin propriu 
înţelegem în cazul de faţă o casă mo
destă pentru o singură familie, deoarece 
scopul acestor eooperatiue nu este de 
a finanţa case de lux sau bloekhausuri. 
Minimul ee-1 poate pretinde un intelectual 
cu principii moderne de igienă — mai 
eu seamă dacă are copii — este o casă 
eu două camere spaţioase, baie şi apar
tenenţele uzuale. O casă de astfel de 
dimensiuni se poate clădi după preţurile 
de azi, eu Lei 300.000. Noi presupunem 
cazul cel mai rău pentru noul membru 
al eooperatiuei, anume că nu posedă 
încă nici un ban pentru casa proeetată, 
ei numai terenul necesar. 

Pentru ca membrul eooperatiuei să 
poată obţine suma de Lei 300.000, în interual 
de 15 ani, ua trebui să intre în grupul 
care optează pentru un împrumut de 

această mărime. Grupul acesta ua cu
prinde 15 membri, şi cotele lunare pe 
cari le uor plăti sunt astfel calculate, ea 
toţi să primească în decurs de 15 ani, 
prin tragere la sorţi, suma sus amintită. 

Luând de bază o fructificare de 4% a 
cotelor, dobândă pe care o oferă eoti-
zantului eooperatiua, cotizaţia lunară a 
fiecăruia din acest grup ua fi de Lei 1260 
în decurs de 15 ani. 

După primirea împrumutului, la suma 
aceasta lunară de Lei 1260 se ua adăuga 
diferinţa până la suma amintită, care la 
Lei 300.000 pe 15 ani eu 6°/0 dobândă pe 
care o percepe eooperatiua face lunar 
Lei 2580. Va să zică asociatul ua mai 
plăti în plus, peste cota lunară de până 
acuma, încă Lei 1320. 

Considerând că azi un intelectual 
plăteşte pentru o locuinţă modernă de 
două camere o chirie lunară de Lei 2500, 
membrul eooperatiuei ua locui pentru 
anuitatea sa de Lei 258CT în casa proprie, 
ua să zică, în loc de chirie ua plăti anui
tatea la eooperatiua, şi banii de chirie 
nu uor mai fi pentru el bani pierduţi, 
deoarece după 15 ani îi rămâne casa ea 
proprietate liberă de sarcini. Zicem liberă 
de sarcini, deoarece eooperatiua îşi asi
gură pretutindenea ea oricare altă so
cietate de credit, eu întabulare la locul 
prim, sau clacă e neuoie, mai ia şi alte 
garanţii, pentru ea membrii ei să fie 
feriţi de pagubă. 

Tot din acest motiu, eooperatiuele 
moderne de soiul acesta, au introdus 
cotizaţiile lunare mobile. Aceasta în
seamnă, că cotizaţiile se urcă procentual, 
în măsura în care — euentual —. s'ar 
urca procentual şi preţul principalelor 
materiale de clădit, cum ar fi cărămida, 
ţigla şi lemnul. Dacă deci în urma unei 
conjuncturi, preţul eărămidei se urcă eu 
10%, atunci şi cotizaţia lunară de Lei 1260 
a membrului care optează la un îm
prumut, asemenea şi anuitatea de Lei 2580 
lunar pe care o plăteşte membrul de
bitor, se ureă eu 10°/>. Urcări sub 5°/0 nu 
sunt luate în consideraţie. Măsura aceasta 
este luată, pentru ea asociatul să nu fie 
păgubit prin deualorizarea banului. El 
ua primi totdeauna eontraualoarea ba
nului înuestit în eooperatiua. 



Natural, că pentru salugardarea in
tereselor membrilor, şi pentru bunul mers 
al eooperatiuei, sunt preuăzute încă o 
mulţime de eautele ale căror înşirare ne-ar 
duce de astă dată prea departe. 

E. VANCU 

Asigurările de grindină. 
Despre comerţul de asigurare ne-am ocupat în 

câteva rânduri. Comentam anumite cazuri, întâmplări 
cari formau atunci obiectul de discuţie al cercurilor 
de specialitate. 

De data asta stăruim, foarte pe scurt, asupra 
asigurărilor de grindină. Mai ales că, ne găsim în 
plin sezon. 

Ce este o asigurare de grindină? 
Este punerea la adăpost a agricultorilor şi pro

prietarilor de terenuri însămânţate, în cazuri de grin
dină, când recolta — de pe urma ei — ar suferi pa
gube fie totale, fie parţiale. Productele pe cari socie
tăţile de asigurare le asigură contra daunelor cauzate 
prin grindină, în urma unor prime (taxe) de asigurare 
sunt: diferite ierburi şi nutreţuri, porumb, sfeclă fu-
rageră şi cartofi, grâu, grâu amestecat, săcară, orz, ovăz, 
măzăriche cu ovăs pentru furaje, măzăriche ameste
cată cu ovăs pentru sămânţă, mazăre verde şi ma
zăre sămânţă, răpită de vară, răpită de sfeclă, linte, 
fasole ordinară, fasole mică, fasole mare, boabe soia, 
sfeclă de zahăr, ceapă, mac, sămânţă de lucerna, să
mânţă de trifoi, sămânţă de mohor, sămânţă de 
zahăr, sămânţă de sfeclă furajeră, sămânţă de in, 
boltaţiu (sparcetă), cânepă verde, sământe de câ
nepă şi in verde. 

Aşa dar, între proprietarii de terenuri însămân
ţate cu productele înşirate mai sus, cari doresc a-şi 
asigura contra grindinei recolta şi întreprinderile de 
asigurare se încheie un contract, o poliţă de asigu
rare, întreprinderea în schimbul unei taxe numită 
primă de asigurare îşi ia o răspundere, o obligaţiune 
că va despăgubi pe asigurat de daunele provenite prin 
grindină, Ia productele declarate. 

Răspunderea Intreprinderei este mărginită ex-
cluziv la pierderile aduse cantităţii prin lovirea grin
dinei, adică la împuţinarea cantităţii ce s'ar fi re
coltat, dacă productele nu ar fi fost lovite de grin
dină, societatea nerăspunzând în nici un caz pentru 
pagubele pricinuite calităţii. 

Se exclud dela asigurare pagubele pricinuite de 
inundaţiuni, ploi, vânturi, ger (îngheţ) zăpadă, secetă, 
ori altele asemenea, ca şi pagubele pricinuite de boli, 
insecte, animale, şi dintr'o vegetaţie neisbufită. 

Conditiunile de asigurare sunt număroase şi nu 
le putem înşira aci, vrem numai ca în linii generale 
să arătăm ce se poate asigura contra daunelor pro
venite prin grindină şi să subliniem marea însemnă
tate pentru economia naţională a tării, a asigurărilor 
de grindină. 

Cazurile de grindină sunt număroase. Dacă ur
mărim numai ziarele, în timpul verii aproape zilnic 
citim că, în diferite părţi ale tării a căzut grindina ni
micind recolta şi sărăcind populaţia. Nu odată ţăranii 
din unele regiuni s'au văzut nevoiţi să plece la cerşit 
sau la colectat „de milă", deoarece grindina le-a 
disirus întreagă recolta. 

Toate neajunsurile se pot înlătura la timp dacă 
există un pic de prevedere. 

Aşa şi pagubele provenite atât de des din cauza 
grindinei se pot înlătura prin asigurare. Omul înţe
legător şi harnic, prehiindu-şi munca sa la adevărata 
ei valoare nu rămâne niciodată neasigurat, nu numai 
contra focului dar nici contra grindinei. Şi 'n felul 
acesta el e la adăpost de orice pagube şi aşteaptă 
totdeauna cu încredere ziua de mâine. 

De dorit ar fi ca, toţi ţăranii şi agricultorii şă-şi 
asigure recolta contra grindinei. Acum e momentul. 
Ultimul termen de asigurare contra grindinei este 30 
Iunie a. c . ; după această dată nu se mai primeşte la 
asigurare nici un fel de recoltă. 

Propagarea ideii de asigurare contra grindinei, 
la sate, ar fi de dorit să o facă intelectualii în cap 
cu preoţii, învăţătorii, notarii, conducătorii instituţiilor 
de credit şi alţii. 

Primele de asigurare contra grindinei sunt ex
trem de reduse la toate întreprinderile, iar garanţia 
despăgubirilor deasemenea nu poate fi pusă la în. 
doială. 

Regretăm că literatura comerţului de asigurare 
în general la noi în {ară este extrem de săracă şi nu 
putem produce date statistice, din care s'ar putea 
observa cvantumul daunelor de grindină anuale şi 
sumele plătite asiguraţilor. 

Ar fi un argument în plus, la cele înşirate 
mai sus. 

ION OPRIŞ. 

Impozitele Depunerilor spre 
fructificare. 

Impozitul mobiliar şi impozitul (timbrul) 
proporţional. 

In conformitate cu Decretul-Lege din 1 Aprilie 
1938 privitor Ia modificarea Legii Contribuţiunilor Di
recte şi anume, la venitele elementare supuse impo
zitului mobiliar şi adiţiona] conform Art. 22 combinat 



cu Art. 24 şi 70 punct 5 venitul impozabil este venitul 
brut, adecă dobânzile brute conform Art. 22 § 59 din 
Instrucţiunile Oficiale. 

I. La depuneri spre fructificare plătibile „La 
vedere" se calculează: 

10°/o impozit elementar mobiliar; 
l°/o adiţional la drumuri; 
2°/o Apărarea Naţională 

de exemplu : 

După un capital de Lei 100.000'— dobânzile 
brute de 3% pe 6 luni fac Lei 1.500*— după cari se 
calculează 

10°/ 0 impozit mobiliar Lei 150"— 
1% adiţional „ 15 — 
2% Apărarea Naţională „ 30'— 

0.07°/0 proporţional dela Lei 1.500 — „ 1*50 
0.07°/ 0 proporţional după capitalul de 

' Lei 100.000'— dacă nu s'a plătit 
această cotă „ 70'— 

Lei 26650 
respective Lei 267 •— este de scăzut din Lei 1.500*— 
şi astfel rămâne spre capitalizare dobânda netă de 
Lei 1.233'— 

//. Depuneri spre fructificare pe termen 

Adecă blocate pe timp de peste 3 luni — în 
care categorie intră şi depunerile vechi intrate în 
conversiune. 

La aceste categorii de depuneri coeficientul de 
impozabilitate la elementar mobiliar pentru partea 
Statului este: 

5 % impozit mobiliar; 
l°/o adiţional; 
2% Apărarea Naţională 

de exemplu: 

După un capital de Lei 100.000'— dobânzile 
brute de 4°/o pe 6 luni fac Lei 2.000"— după cari se 
calculează. 

5°/o impozit mobiliar Lei 100"— 
1% adiţional „ 20'— 
2°/o Apărarea Naţională „ 40'— 

0.03% proporţional după Lei 2.000'— „ 1*— 
0.03% proporţional după capitalul de 

Lei 100.000'— dacă încă nu s'a 
calculat _ 30'— 

Lei 191*— 
scăzând din Lei 2.000'— rămâne spre capitalizare 
dobânda netă de Lei 1.809'— 

Impozitele adiţionale la drumuri şi Apărarea Na
ţională se aplică asupra aceloraşi venituri ce suportă 

impozitul elementar, conform Art. 69 şi § 226 din 
Instrucţiunile Oficiale, aşa cum am demonstrat mai 
sus cu cele 2 exemple. 

Dobânzile capitalurilor până la suma de Lei 
5.000 dar numai odată pentru o singură persoană, nu 
sunt impozabile conform Art. 24 din Legea Contribu-
ţiunilor Directe şi § 60 aliniatul 4 din Instrucţiunile Ofi
ciale, urmând ca impozitul să se calculeze numai la 
dobânzile capitalului ce depăşeşte suma de Lei 5.000'— 
ceeace se evidenţiază la fiecare cont — în registrul 
depunerilor. In consecinţă toate depunerile cu sume 
de sub Lei 5.000'— sunt impozabile numai cu impo
zitul proporţional de 0.03°/0. 

Sumele reţinute se vor vărsa fiscului, deodată cu 
prezentarea extrasului (inventarului) semestrial, însoţit 
cu o declaraţie, conform ordinului Ministerului de 
Finanţe Direcţiunea Contribuţiunilor Directe No. 31.474 
din 19 Aprilie 1938, în care declaraţie se va arăta în 
mod expres că impozitele au fost reţinute dela de
ponenţi. 

*) Privitor Ia perceperea Impozitului (timbrului) 
proporţional — faţă de trecut — a survenit o schim
bare prin „Legea pentru modificarea unor dispo-
zifiuni din Legea Timbrului", publicată în Monitorul 
Oficial No 76 din 1 Aprilie 1938 şi anume, sub 
art. 14 punctul c. unde spune că : 

Depozitele de bani făcute la bănci sunt impoza
bile în modul următor : 

1. Depuneri pe termen până la 6 luni sunt im
pozabile cu 0.07°/o-

2. Depunerile pe termen de peste 6 luni sau 
pe timp nedeterminat sunt impozabile cu 0.03%. 

Ca depuneri pe termen pană Ia 6 luni se con
sideră acelea, cari sunt depuse, să zicem, pe 3 sau 
4 sau 5 luni fix până la 6 luni. 

Ca depuneri pe termen de peste 6 luni sau pe 
timp nedeterminat se consideră depunerile plătibile 
la vedere. 

La depunerile vechi căzute în conversiune nu se 
mai percepe impozitul proporţional, deoarece — şi 
dacă — după reducerea efectuată au scăzut soldurile 
acestora sub suma după care s'a calculat odată acest 
impozit. 

Este ştiut că impozitul proporţional se percepe 
la un anumit capital numai o singură dată şi numai 
dacă cresta contul, se mai percepe după diferenţa 
cu care a crescut în decursul semestrului, — prin de
puneri noui şi dobânzi. 

S i b i u , la 28 Mai 1938. 

-S. NEGRU. 



R E V I S T A E e o N o M i e A 

Lichidarea datoriilor agricole 
şi urbane. 

CURTEA DE CASAŢIE S. III. 

19 Noemvrie 1937. 

Suma luată cu împrumut de un comerciant. 
— Caracterul datoriei. — Proba cu martori. — Inad-
misibilitate. — (art. 69 legea de lichidare a datoriilor 
agricole şi urbane din 7 Aprilie 1937) 

Fafă de dispoziţiunile categorice ale art. 69 
din legea de lichidare a datoriilor agricole şi ur
bane din 7 Aprilie 1954, proba cu martori pentru 
dovedirea destinafiunei civile a sumelor luate cu 
împrumut de un comerciant este inadmisibilă. 

(Ghifă I. Predoiu cu Banca Naţională a Ro
mâniei). 

CURTEA: Asupra recursului de fată: 
Având în vedere sentinţa Tribunalului Muscel 

Secţia I-a cu Nr. 20 din 7 Noemvrie 1936 prin care 
i s'a respins ca nefondat apelul făcut de Ghijă I. Pre
doiu în contra cărţii de judecată cu Nr. 682/934 a 
judecătoriei mixte Câmpu Lung. 

Având în vedere că în motivarea sentinţei sale, 
Tribunalul arată că apelantul a fost condamnat de 
prima istanţă să plătească suma de Lei 20.000 cu 
procente şi cheltueli de judecată reclamantei Banca 
Naţională a României, pe temeiul unei cambii emise 
de numitul apelant; că temeiul apelului, beneficierea 
de către apelant de dispoziţiunile art. 69 legea lichi
dării datoriilor agricole şi urbane din 7 Aprilie 1934, 
e respins de Tribunal, respingându-se proba cu mar
tori cerută în acest scop pentru a dovedi caracterul 
civil al datoriei. 

Că pentru a respinge proba testimonială, Tribu
nalul arată că interogatoriul luat Băncii Naţionale nu 
constitue un început de dovadă scrisă, susceptibilă de 
completare prin proba cu martori, deoarece din răs
punsul la interogator al băncii se vede că acesta a 
declarat că nu ştie ce a făcut apelantul cu banii îm
prumutaţi; că mai departe Tribunalul arată că proba 
cu martori este inadmisibilă pe de o parte pentru că 
a fost deja respinsă prin jurnalul Tribunalului din 
18 Aprilie 1935, iar în al doilea Ioc pentru faptul că 
textul art. 69 alineatul b) din legea invocată acordă 
beneficiul său datoriilor comercianţilor şi industriaşilor 
cari sunt de natură civilă sau dacă acest caracter re
zultă din chiar actul împrumutului; că împrejurarea că 
s'a admis administrarea interogatorului nu justifică şi 
cererea de a se admite proba cu martori, deoarece 
achiesarea părţii la admiterea unei probe neadmise 
de lege nu implică o achiesare generală, ci ar trebui 

pentru admiterea probei cu martori manifestarea unei 
voinţe exprese din partea reclamantei, care în speţă 
nu s'a produs; 

In contra acestei sentinţe Gh, Predoiu a făcut 
recursul de faţă astfel formulat; 

„Exces de putere violarea art. 69 din legea pentru 
reglementarea datoriilor agricole şi urbane din 1934, 
violarea art. 1191 şi urm. c. civ. greşita interpretare 
a textelor de lege indicate mai sus şi nemotivare. 

a) Tribunalul trebuia să-mi admită proba cu mar
tori cerută ca să completez interogatorul întrucât era 
vorba de fapte, care urmau să fie dovedite. Deşi după 
noi art. 69 din legea reglementării datoriilor, nu cere 
ca să rezulte exclusiv numai din actul de împrumut 
caracterul civil al cambiei, ci se poate dovedi cu 
orice mijloc de probaţiune dar în speţa noastră situ-
aţiunea este cu totul alfa. 

„Din moment ce am intrat în domeniul probelor 
de drept comun cu dovedirea caracterului civil al da
toriei, fără opoziţia părţii adverse, şi cu încuviinţarea 
Tribunalului, Tribunalul nu putea să mă întoarcă din 
drum Ia proba cerută de art. 69 adică la acest scris. 

„Din moment ce mi s'a admis interogatorul cu 
consimţământul părţii adverse, care a răspuns la acest 
interogator, nu-mi putea respinge dovada cu martori 
în completarea acestui interogator. 

„Socotesc că numai prin exces de putere şi prin 
violarea textelor de mai sus, Tribunalul mi-a respins 
proba cerută. De altfel nici nu motivează această 
respingere. 

„Cu dovada cerută tindeam să probez că întru 
în prevederile legii pentru reglementarea datoriilor 
agricole din 1934, pentru ca plata cambiei s'o fac 
potrivit prevederilor acestei legi". 

Având în vedere că prin motivele de casare re
curentul se plânge de exces de putere, nemotivare, 
violarea art. 69 legea lichid, datoriilor din 7 Aprilie 1934 
şi a art. 1191 şi urm. c. civ. 

Recurentul susţine că în mod greşit i-a respins 
Tribunalul proba cu martori cerută, deoarece, prin 
acceptarea de către adversar şi admiterea de Tribunal 
a interogatorului, regimul probelor de drept comun a 
fost câştigat pentru parte şi nu se mai putea reveni 
prin refuzarea probei testimoniale; că prin această 
probă vroia să dovedească că intră în prevederile 
legii datoriilor agricole şi urbane din 1934; că din 
art. 69 legea citată nu rezultă că caracterul civil al 
împrumutului trebue să rezulte numai din actul de 
împrumut. 

Considerând că în conformitate cu art. 69 al. b. 
legea lichidării datoriilor agricole şi urbane din 7 
Aprilie 1934, sunt exceptate dela beneficiile cap, I şi 
II al legii, datoriei comercianţilor şi industriaşilor care 
aveau această calitate în momentul contractării, dacă 



aceste datorii nu sunt de natură civilă sau dacă ca
racterul civil al datoriei nu rezultă din textul contrac
tului de împrumut. 

Că de aci rezultă că o datorie a unui comer
ciant sau industriaş va beneficia de dispoziţiile legii 
dacă datoria în discuţie este de natură civilă sau dacă 
acest caracter rezultă chiar din actul de împrumut. 

Considerând că instanţa de fond a considerat că 
această datorie este comercială datorită faptului că 
debitorul este comerciant, iar înscrisul prin care s'a 
obligat este o cambie ; că potrivit art. 69 din legea 
lichidării datoriilor înfr'o asemenea situaţiune, nu 
există decât două posibilităţi pentru ca o asemenea 
datorie să între în prevederile legii şi anume sau da
toria să fie prin natura ei civilă — lucru de care în 
spejă nu se poate vorbi sau caracterul civil al dato
riei să rezulte din chiar conţinutul actului — ceeace 
de asemenea nu există. 

Că acestea fiind dispoziţiile categorice ale art. 69 
rezultă că proba de martori cerută de recurent îna
intea instanjei de fond spre a dovedi că împrumutul 
era civil era inadmisibilă şi de aceia cu drept cuvânt 
i-a fost respinsă. 

Că tribunalul judecând şi hotărând astfel, a pro
nunţat o hotărâre la adăpost de crice critică, astfel 
că recursul ne fiind fondat urmează a se respinge jca 
atare. 

Văzând şi cererea de cheltueli de judecată şi 
apreciind. 

Pentru aceste motive, 
Curtea în numele legii, 
Respinge recursul. 

Deciziunea A/r. 2265 din 14 Noemvrie 1957; 
Dos, Nr, 202/956. 

Timbrul de Auiaţie. 
Cecurile emise de deponenţii (creditorii) unei 

banei, nu trebuiesc timbrate. 

ROMÂNIA 

CURTEA DE APEL TIMIŞOARA. - SECŢIA II-a. 

No. Fisc. II. 4790/4/1937. 

Luându-se în desbatere cauza fiscală a firmei 
„Albina", Institut de credit şi Economii, Suc. Timişoara, 
repr. prin avocatul Dr. Coriolan Baltj din Timişoara, 
cauză în care organele Casei Fondului Naţional al 
Aviaţiei ca prima instanţă a dat hotărâre conform 
procesului verbal din 22 Oct. 1936, iar în urma ape
lului înaintat de contravenientă, Tribunalul Timiş-Tor. 
Secţia I-a, s'a pronunţat ca instanţă de apel prin sen

tinţa Nr. 892 din 23 Iulie 1937 şi în cele din urmă 
fiind adusă înaintea Curţii prin recursul Casei Fon
dului Naţional al Aviaţiei, introdus în ziua de 23 
August 1937 sub Nr. 15.954. Curtea a dat după ter
minarea desbaterii orale astăzi în ziua de 14 Febr. 1938, 
următoarea 

D E C I Z I U N E : 
Respinge recursul. Motive. Sentinţa Tribunalului 

Timiş-Torontal Secţia !I-a, cu No. 892 din 23 Iulie 1937, 
a fost atacată cu recurs, in termen legal de către 
Casa Fondului Naţional al Aviaţiei şi prin recurs s'a 
cerut casarea acelei sentinţe, evocarea fondului şi 
respingerea apelului făcut de contravenientă. Ca mo
tive s'au enunţat şi desvoltat următoarele: 1. Violarea 
art. 12, § c , al. 3 din Legea F. N. A., conform că
ruia Tribunalul ca instanţă de fond era ţinut să se 
pronunţe numai asupra motivelor invocate prin apel 
de către contravenientă şi nu putea admite apelul 
pentru alt motiv de apel, neinvocat de contravenientă, 
ori din apel de nicăiri nerezultând că intimată ar fi 
susţinut că nu poate fi amendată, pe motiv că emi
tentul era cel ce ridicase suma astfel că numai fată 
de aceştia cari sunt deponenţii ridicătorii de sume 
s'ar fi putut constata o contravenţie, Tribunalul deci 
nu putea şi nu avea drept a se ocupa cu un astfel 
de motiv; Violarea principiului solidarităţii la obliga
ţiunea de plată amenzii a contravenienţilor, cuprins în 
întreaga economie a legii timbrului şi chiar enunţat 
în art. 87 şi 91 din legea menţionată; în speţă contra
venienta înlesnind eludarea legii prin punerea Ia dis
poziţie depunătorilor a borderourilor şi formularelor 
cec, ce sunt scutite de timbru, dar cari în fapt nu au 
putere eliberatorie; Omisiune esenţială săvârşită de 
Tribunal, prin aceia, că nu s'a pronunţat asupra sus
ţinerii, dacă formularele emise de banca contrave
nientă, sunt a fi considerate drept cecuri şi deci sunt 
scutite sau chitanţe şi ca atare supuse timbrului; 
Eroare grosieră de fapt şi exces de putere săvârşit 
de Tribunal atunci când a putut constata, că actele 
pe cari le-au semnat particularii la ridicarea sumelor 
de bani ar fi borderouri, căci borderourile se în
tocmesc numai la transmiterea proprietăţii efectelor 
şi acţiunilor şi nici odată ele nu constată plăţi efec
tuate ; La desbaterea de azi cauza a fost expusă, iar 
recursul desbătut, după cum rezultă din procesul-verbal 
dresat şi anexat la dosar; Curtea având în vedere, 
că în ce priveşte primul motiv de recurs invocat de 
C. F. N. A. violarea art. 12, § c. din legea F. N. A. 
Curtea examinând motivarea sentinţei instanţei de 
apel, reţine, cumcă prin nici o consideraţiune, Tribu
nalul n'a depăşit limitele cererei de apel, deoarece 
prin aceia, petitiune intimata arată, că dânsa nu este 
obligată a timbra cecurile prezentate de creditorii ei, 
aceste cecuri fiind scutite, iar pe de altă parte că 
borderourile ce se constată, că firma a întocmit, erau 



timbrate, atât cu timbru fiscal cât şi de aviaţie în mod 
legal, ori tribunalul a luat de bază această apărare 
a contravenientei, constatând ilegalitatea actelor' de 
contravenţie dresate, adăogând doar, că în ori ce caz 
intimata n'avea obligaţia de a le timbra pentru fiecare 
poziţie înscrisă în borderou, deoarece acestea nu 
emană dela apelantă, ci că dânsa nu era altceva, 
decât debitorul ce achită suma, alta fiind persoana 
ce dă actul de descărcarea sumei, în consecinţă, 
Curtea află că instanţa de apel, n'a depăşit cadrul 
motivelor de apel, astfel motivul de casare se gă
seşte neîntemeiat; Asupra celui al doilea motiv de 
casare, cu privire la principiul solidarităţii la obligaţia 
de plată a amenzilor rezultând din aplicarea legilor 
timbrului şi fondului naţional al aviaţiei, având în ve
dere, că în adevăr legile enunţate prevăd prin dispo
ziţiile lor principiul solidarităţii, însă acest principiu 
se poate aplica numai atunci când se constată în 
adevăr o contravenţie, sau o abatere dela lege, ori 
în speţă fiind reţinut, că intimata n'are nici o culpă 
în manipularea actelor sale sub raportul timbrării, nu 
i se poate imputa nici omisiunea altei persoane, care 
pe de-o-parte nici n'a fost trasă în proces spre a se 
apăra; Că pe de altă parte, pentru a se putea in
voca principiul solidarităţii, era necesar, că C. F. N. A. 
să fi dresat acte şi contra celorlalte persoane presu
puse a săvârşit o contravenţiune, caz în care şi inti
mata putea formula apărările sale, ori în speţă actul 
dresat numai în contra firmei intimate, nu poate fi 
extins şi asupra altor persoane atât timp, cât el este 
considerat, că o hotărîre de prima instanţă, supus 
căilor de atac legale, în consecinţă, fără ca în prea
labil, actele de contravenţie să fie dresate şi contra 
altor persoane nici nu se poate discuta principiul so
lidarităţii, în consecinţă şi acest motiv de recurs se 
găseşte neîntemeiat; Ca în ce priveşte al treilea motiv 
de recurs, „omisiune esenţială", Curtea la găsit de-
asemenea neîntemeiat, deoarece Tribunalul prin sen
tinţa recurată, s'a pronunţat asupra apărării contrave
nientei, referitoare Ia caracterul cecurilor şi bordero
urilor. Cât şi asupra excepţiei C. F. N. A., asupra 
acestei apărări, stabilind în fapt că, cecurile emise 
de deponenţi sunt dintre actele scutite de timbru, iar 
borderourile întocmite că sunt bine timbrate. In con
secinţă Tribunalul n'a săvârşit nici o omisiune esen
ţială în cauză; In fine Curtea luînd în examinare ul
timul motiv de recurs, precum şi motivele sentinţei 
instanţei de apel, cu privire la stabilirea în fapt, că 
actele prezentate în cauză, pe cari creditorii băncii 
au pus semnături de primirea sumelor, sunt borde-
rouri, a găsit că această caracterizare dată de in
stanţa de apel este corectă, deoarece borderourile 
nu constitue o adeverinţă de predare, care emană 
dela apelantă, ci o adeverinţă de plată, emanată dela 

primitor, care dă de altfel şi un cec, pe lângă sem
narea în borderou, ceeace conform legii timbrului 
este scutit de orice taxe de timbru, în consecinţă şî 
acest motiv se găseşte neîntemeiat şi a trebuit să fie 
respins ca atare. 

T i m i ş o a r a , la 14 Februarie 1938. 
Preşedinte: ss. Vasile Câlinescu, Consilier ; ss. 

Gh. Lambrino, Consilier-raportor; ss. /. Popiştiu, 
Consilier; Grefier: ss. Radu Lucaciu. 

AVIZ. 
Banca Centrală pentru Industrie şi 

Comerţ s. a. Cluj, strada Regina Măria 
Nr. 1, angajează funcţionar eu praetieă 
de baneă. Să pretinde absoluirea unei 
şcoli comerciale sau licenţa unei Aca
demii comerciale precum şi douedirea 
satisfacerii obligamentelor militare. 

Ofertele scrise eu mâna proprie a 
petentului se uor înainta la sediul cen
tral Cluj. 

AVIZ. 
Suntem rugaţi a publica următoarele: 
Institutul german pentru Europa Centrala „Mi-

tteleuropa-Institut" în Dresden, Ia iniţiativa harnicului 
şi priceputului său director Walter Lorch, organizează 
un curs de specializare pentru profesorii şcolilor se
cundare în deosebi pentru comerţ şi economie poli
tică pe lângă Academia comercială din Leipzig, în 
intervalul 25 August — 7 Septemvrie 1958, cu bine
voitorul concurs al celor mai renumiţi profesori de 
specialitate ai Germaniei. 

Participarea la acest curs costă RM. 85*— 
Contra acestei taxe se primeşte: casă, masă, vizitarea 
marilor întreprinderi economice şi a târgului de 
mostre din Lipsea. Participanţii vor beneficia de va
lută avantajoasă. (1 Registermark= cea. Lei 23"—). 
Informaţii: Prof Dr. Nicolae Terchilă, Academia teo
logică, Sibiu. 

Imprimate, Registre, B e c l t t , ele, ele. 
Procuraţi 
NUMAI dela 

„Dacia Traiană" 
Piaţa Unirii Nr .7 Telefon Nr. 168. 




