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AVIZ. 
Numărul cel mai apropiat al 

..Revistei Economice", va apare 
— din motive de economie — la 
1 Septemvrie a. c. 

REDACŢIA. 

Este necesar să se 
modifice Constituţia? 

Irv graba eu care se înregistrează 
suonurile politice, s'a strecurat la ştirile 
dubioase .şi intehţiuri6a guuernului de a 
modifica actuala noastră lege fundamen
tală: Constituţia,.^ Suonul a luat proporţii, 
a fost discutat u\ eotidianele româneşti 
şi apoi a încetat, pentruea să reuină aşa 
eu o periodicitate oarecare, la interuale 
mai mult sau mai puţin dese. De sigur 
că subnul nu e de dată aşa de recentă. 
Necesitatea modificării Constituţiei s'a 
pus de către unii factori de răspundere 
şi sub alte .guuerne, însă eu mai puţină 
impetuozitate şi fără să se insiste prea 
mult aşjipra faptului. .J,' 

De astădată însă".— şi fără să se 
precizeze de unde pdrneşte — suonul a 

intrat mai adânc în discuţia publică. Pa
ternitatea lui n'a fost însuşită de guDern, 
pentruea la închiderea sesiunii parla
mentare din Martie anul curent, dl Mi
nistru al cultelor a declarat într'o euuân-
tare că sunt probleme la ordinea zilei 
eu mult mai presante, deeât aceea de 
modificare a Constituţiei, la eare guuernul 
nici nu ş'a gândit. 

Atunci pentru scurt timp afluxul suonu-
rilor a fost puţin gâtuit. Lumea începuse 
ea însăşi să se eonuingă c ă într'adeuăr, ne 
stau în faţă chestiuni mai de o arzătoare 
actualitate a căror rezoluare este im
perios cerută — dacă uoim să aibă 
efect — deeât a putea eineua să se 
gândească acum la modificarea pactului 
nostru fundamental. Dar iarăş apoi S D O -
nurile s'au înteţit, iar astăzi ele mor şi 
reînuie, fără ea eineua să poată spune 
un euuânt definitiu: se modifică sau nu 
se modifică Constituţia ? De aceea, dacă 
suonurile persistă, este cazul să ne în
trebăm şi noi: pot să fie ele adeuărate ? 
Iar dacă sunt adeuărate, c e împrejurări 
extraordinare au silit factorii noştri de 
conducere, să ia o atare hotărâre ? 

Trecând la deslegarea întrebărilor 
ce ne-am propus să ne reamintim întâi 
că Constituţia românească datează de 
numai unsprezece ani de zile. Legife
rată de guuernul naţional-liberal de sub 
preşidenţia lui 1. I. G. Brătianu, eu con
cursul unor jurişti eu mare pregătire 
cum au fost Qeorgel Mârzeseu şi Con
stantin Diseseu, ea a trecut la promul
gare sub protestul tumultos al opoziţiei. 
Se prea poate ea opoziţia să-şi fi auut 



2 5 2 R E V I S T A É D O D Í O M I C A Nr. 32 - 11 August 1934. 

atunci motiuele sale de protest. Dar eu 
tot protestul ei şi deşt la baza Consti
tuţiei noastre s'au adoptat multe idei 
străine de autohtonismul juridic, totuşi 
ea a fost respectată de toate guuernele 
cart s'au perândat până acuma la cârma 
ţării, eu toate eă în ultimul timp cei cari 
protestaseră la Dotarea ei fuseseră în 
situaţia de a o putea modifica. Dacă n'au 
făeut-o, însemnează eă motiuele de pro-

; test nu erau chiar aşa de întemeiate. 
Este adeuărat eă în anul 1923 se 

impunea uotarea unei noui Constitu-
ţiyni. Nu numai eă statul românesc se 
mărise, nu numai eă trebuiau îndrumate 
sub un unghiu de uedere unitar toate 
legile cari urmau să dirijeze juridieeşte 
această ţară, dar interueniseră eueni-
mente cari considerate sub necesităţile 
isuorîte din forţa împrejurărilor, trebuiau 
sancţionate juridieeşte, deoarece ele 
rupseseră digul ueehei Constituţiuni. Re
forma agrară, uotul obştesc şi toate cu
rentele de opinie aduse de răsboiu, tre
buiau integrate în regimul juridic funda
mental al ţării. Căci să nu uităm eă re 
formele acestea,, r a d i c a l e , aju.fpşt, .efec
tuate, fără să fi fost integral sancţionate. 
De aceea pentru a lichida o înuălmă-
şală de euenimente aduse pe tapet de 
biruinţa naţională, este fără doar şi poate 
euident, eă uotarea unei noui Consti-
tuţiuni, se impunea. Ea fixa pentru ţara 
noastră cadrul juridic determinat de 
marea întorsătură economică şi socială 
care a fost răsboiul mondial. Să fim 
deei bine înţeleşi: Constituţia nouă ro
mânească a fost silită să recunoască ju
ridieeşte eeeaee înfăptuise pe terenul 
social sub impulsul efectelor răsboiului. 
Eram adecă în cea mai concretă situ
aţie în care modificarea Constituţiei se 
impunea dela sine. Nu s'a decretat nimic 
nou prin ea, ei s'a recunoscut de drept, 
aeeeaee real se înfăptuise. 

* Pe baza şi în cadrul ei s'a pus apoi 
temelie întregei Constituţiuni juridice a 
uieţii româneşti. S'au adus legi de im
portanţă capitală în desuolfârea econo
mică a ţării, s'a şters orice urmă de di
ferenţă de drepturi între clasele sociale 
româneşti şi s'a format o eră eonfinua-
tiuă în munca pentru progresul acestei 
ţări, sudând eu uşurinţă epoca naţională 
antebelică de cea postbelică. 

Dacă este adeuărat eă la baza Consti
tuţiei noastre n'au prea stat idei juridice 
luate din trecutul românesc, nu e mâi 
puţin adeuărat eă ea a permis totuşi o 
largă mişcare de idei. Câteua regimuri 
politice perârtdate la cârma ţării au găsit 
suficientă latitudine să-şi legifereze pro
gramul lor, în cadrul acestei Constitu
ţiuni. Astfel legea regimului apelor — şi 
câtă enciclopedie de drept nu trebue 
să cuprindă ea — a fost modificată în 
decurs de opt ani, de câteua ori. Atât 
guuernul partidului poporului, cât şi al 
celui naţional-ţărănist, eu doctrine poli
tice antagoniste în raport eu programul 
partidului national-liberal, au auut largă 
posibilitate să-şi consfinţească juridi
eeşte programul, fără să fie împiedecaţi 
de Constituţie. Tot asemenea s'a întâm
plat eu legea minelor. Două puncte ex
treme de uedere au jonglat fără ureo 
interdicţie fundamentală în toată legife
rarea modificată de un partid şi remo-
difieată de celalalt. Ba s'a mers atât de 
departe pe calea aceasta a modificărilor 
eonseeutiue şi intermitente, încât parti
dele se ameninţau reciproc eu modifi
carea legilor i-<?am-ulau eând ^erau la,-pu
tere, eeeaee făceau celelalte când erau 
în opoziţie. f 

Constituţia în uigoare a permis aşe
zări juridice radical deosebite. „Legea 
pentru organizarea administraţiunii lo
cale 1', din anul 1929 formează o reuo-
luţie în concepţia ei faţă de „Legea 
pentru unificarea administram?ă" din anul 
1925. Şi una şi cealaltă, a încăput în fă
gaşul atât de strâmt — zic unii — al 
Constituţiei, pe care se simt atât de che
maţi a-1 lărgi. Aşa stând lucrurile este 
de mirare eă într'o guuernare în care 
aportul pozitiu trebue să predomine, îşi 
face drum un suon de natură neeonstrue-
tiuă. Nici chiar faptul eă s'au împru
mutat unele preuederi străine de des-
uoltarea noastră nu este de natură a 
justifica o modificare a Constituţiei. Ele
mentele străine împrumutate însemnează 
uederi auansate. Ori în acest caz Consti
tuţia se suprapune uremurilor şi care ar 
fi acela care să urea impiedicarea pro
gresului ? 

Dar nu este numai atâta. Problemele 
juridiee deşi modificabile conform ra
porturilor de existenţă cari sunt elemente 
uii în reglementarea relaţiunilor dintre 
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indiuizi, totuşi luate principial pot să aibă 
o durată respectabilă. In zece ani de 
zile nici un cataclism n'a interuenit 
pentruea o modificare a Constituţiei să 
fie necesară. Este adeuărat că se cearcă 
de eătră unii a schimonosi realitatea. 
Anumite greutăţi de natură economică-
financiară au determinat la o serie de 
oameni politiei — cari găsesc că se 
petrec lucruri eu totul noui, când ele 
sunt ueehi de când lumea — porniri 
pentru modificarea Constituţiei. Primul 
dintre aceaştia a fost dl l. Mihalaehe 
actualul şef al partidului naţional-ţără-
nese. In programul său de guuernământ 
expus în toamna anului trecut la adu
narea dela Câmpulung, a găsit că este 
necesar ea în faţa greutăţilor cari se 
iuese, să se modifice regimul nostru ju
ridic de bază. Motiuele aduse erau dintre 
acelea pe cari le aduce orice om po
litie pentru a forma o atmosferă de sen
zaţie: economia dirijată, problema dato
riilor, ete. etc , plus acea himeră a sta
tului ţărănesc pe care încă nimeni n'a 
definit-o şi nimeni nu ştie ce însemnează. 
Toate acestea zice-se, ar ft probleme noui 
pentru a căror rezoluare n'ar fi suficient 
d6dut Conslitufiet existente 

Probleme noui? Este un fel de a 
uorbi. Pentruea ne-a oprit Constituţia să 
interuenim după uoie în chestiunea da
toriilor particulare, nu însemnează nici 
o noutate. Din contră faptul e îmbucu
rător. Numai prin rigida fixare a drep
turilor şi datoriilor cetăţeneşti se poate 
presupune un progres. Niuelarea eco
nomică la interuale luate după plac este 
periculoasă. „Nu se poate închipui o 
mai mare absurditate şi un mai rău ser-
uiciu făcut neamului omenesc, decât a 
uoi egalitatea tuturor", zice Ford în cartea 
sa ajunsă celebră : „Viaţa şi opera mea". 
Intenţiunea de a egala pe toată lumea 
este deci absurdă. 

Dar să presupunem că există pro
bleme noui. Nici acesta nu este un motiu 
de modificarea Constituţiei. Problema 
nouă trebue întâi analizată, disecată şi 
apoi legiferată. „Cea mai mare parte a 
turburărilor cari frământă epoca noastră 
uine de acolo că s'au adoptat ideile noui 
fără să ne fi asigurat dacă ele erau 
bune" zice aeelaş autor în cartea citată. 
Iar mai departe: „o ideie nu este nea
părat bună fiindcă este ueehe, cum de 

asemenea ea nu este numai decât rea, 
fiindcă este nouă; dar când o ideie ueehe 
dă rezultate, ea are în fauoarea ei gre
utatea experienţii". lată deci unde stă im
portanţa ideii: în rezultatul experienţii 
sale şi nu în ueehinea sau noutatea ei. 
Condueându-ne după criteriile noastre la 
modificarea Constituţiei plutim în necu
noscutei ne pretăm la profeţiri cari uor 
denem fanteziste. Fără îndoială că Ford 
nu este un mare jurist. Dar ne putem ' 
bizui pe spusele sale pentruea el este 
o personalitate care a lucrat într un do
meniu de producţie de proporţii formi
dabile şi eu caracteristici specifice ca
pitalismului modern, introducând ino-
uaţiuni senzaţionale, fără să se fi louit 
de strâmtorarea cadrului juridic în care 
lucra. Din contră, el s'a opus până de 
curând curentului rooseiueltist care tinde 
să o rupă eu trecutul şi eu experienţa 
acumulată şi nu l-a adoptat decât sub 
presiunea ameninţărilor. Aşa fiind, înuă-
ţămintele trase de el pot fi oricând eu 
succes utilizate. 

Dacă sub aspectul acesta se pre
zintă lucrurile, apoi într'adeuăr că oricât 
de extremişti am căuta să fim, modifi
carea Constituţiei formează o aberaţie 
juridică. Nici un motiu nu pledează 
pentru această reformă. Nici cadrul ei 
strâmt deoarece am uăzut că acesta 
este un motiu inexistent întrucât adop
tând principii străine, le-am împrumutat 
dela cele mai auansate popoare, nici 
ideile noui cari nu numai că nu există, 
dar chiar dacă ar exista ele nu justifică 
modificarea Constituţiei fără să fie înto-
uărăşite de experienţă; nimic deci nu 
justifică încercarea de modificare a unei 
opere aşa de importante. 

Suonurile deci nu pot să fie înte
meiate eî s'au născut din neastâmpărul ... 
oamenilor noştri politiei caracterizaţi 
prin schimbarea deasă ce o aduc le
gilor. Necesitatea modificării Constituţiei 
nu se uede însă nicăieri. Să sperăm deci 
că ua rămânea aşa cum este şi pentru 
motiuul că pornind să o modificăm ne 
exjunem la o mare primejdie: setea 
noastră de a fi tot mai radicali. Încât 
ştiindu-ne mania să ne oprim la timp, 
pentru a nu pleca la un drum care ştim 
unde începe, dar nu ştim unde se ter
mină. Ing. QH. BRÂNDUŞ. 



pentru lichidarea datoriilor urbane şi 
agrieole din 7 Aprilie 1934. 

Comentată de Dr. Mihai Veliciu. 

(Urmare). 

32. Creditorii debitorilor preuăzuţl*în capi
tolul 11. uor putea eere facerea menţiunilor în 
cartea funduară, conform art. 26 din lege, auând 
aeeleaşi efecte ea cele arătate în comentarea 
acelui text (Art. 37). 

Înstrăinările şi constituirile de drepturi reale 
asupra bunurilor imobile susceptibile de impo
zitul pe clădiri, se ua putea face numai în for
mele şi eondiţlunile art. 27 (Art. 38). 

33. Dlspoziţlunile articolelor 12, 13, 14, alin. 
1, 2, 4 şl 7, 15, 16, 18, 19, 20. 21, 26, 27, 28 şi 29 
din lege, se uor aplica şi debitorilor urbani 
(Art. 39). 

Deei la debitorii intrând în preuederile 
cap. 11 nu se poate aeorda termin de graţie, ne 
putând fl udrba de recoltă deficitară. 

CAPITOLUL IV. 

Dispozijiuni generale, speeiale şi transitorii. 
SECŢIUNEA 1. 

Dispoziţiuni. referitoare la repartizarea 
pfepderiforr ~ 

35. Situaţia eodebitortior, giranţilor şi ga
ranţilor, (Art. 49). 

eodebitorii principali uor fi fiecare trataţi 
sub raport personal. Dacă de ex. dintre doi cre 
ditori principali solidari unul este agricol, eela-
lalt este urban, agricolul se ua bucura de re
gimul acordat de cap. 1, Iar debitorul urban de 
cel din cap. 11. Bineînţeles, că creditorul ua putea 
încasa maximum 80% respeetiue 70°/ 0 sau 65°/ 0 

din creanţa stabilită conform art. 32 din lege, 
după cum se achită în 10, 5 sau 2 ani. Dacă unul 
dintre codebitori intră în preuederile legii, iar 
celalalt nu intră sau este exceptat, acest din 
urmă este obligat să achite întreaga creanţă în 
condiţiile şi termenele eontraetuale, adecă con
form dreptului comun. Primul însă ua beneficia 
de fauorurlle acordate prin lege. 

Giranţii, garanţii şl în genere oriee obligaţi 
accesorii ai creanţelor, beneficiază — chiar dacă 
aceşti obligaţi accesorii n'ar intra în preuederile 
legii, — de toate auantajele preuăzute în lege 
pentru debitorul principal, rămânând obligaţi 
numai pentru aeeasta limită. Deei chiar o bancă 
sau orice altă societate comercială ort indu
strială, giranta unei poliţe, beneficiază de toate fa
uorurlle acordate de lege debitorului principal 
(aeeeptant sau emitent) agricol sau urban. 

Dacă însă sunt mai mulţi codebitori prin
cipali solidari, dintre cari unul nu intră în pre-
D e d e r l l e legii, sau fiind toţt agricoli şi urbani, 
iar unul cel puţin dintre el este urban, girantul, 

garantul sau oriee alt debitor obligat accesoriu, 
dacă personal nu intră fii preuederile legii, ua 
rămâne obligat în limitele, în care este obligat 
şl eodebitorul prineipal, mai puţin auantajat. 
Adecă dacă este un eodebitor prineipal solidar 
care nu intră în preuederile legii nici girantul 
nu ua intra în preuederile legii, deşt unul dintre 
eodebitorii principali solidari este debitor agricol, 
iar dacă dintre eodebitorii principali, cari toţi 
intră în preuederile legii, unul dintre ei bene
ficiază numai de art, 81 (moratoriu de 5 aut eu 
o dobândă egală eu scontul B. N. R ) , girantul 
ua beneficia de acest regim ş. a. m. d. 

Giranţii şi garanţii sau oriee alt obligat 
secundar, dacă nu intră. personal în preuederile 
legii, nu sunt obligaţi să facă nici o formalitate. 

Girantul sau garantul şt în genere oriee 
obligat secundar, care personal întruneşte con
diţiile art. 1 sau 30 din lege, ua putea să tnuoaee 
personal beneficiile acordate de cap. I sau II, 
chiar dacă debitorul principal nu ar intra în pre
uederile acestor capitole, obligatul accesoriu 
fiind supus în aeest caz numai obligaţiunilor pre
uăzute de cap. I sau 11. Bineînţeles în aeest caz 
debitorul aeeesoriu eu proprietăţi urbane, sau 
cel agricol eu proprietăţi de înttndere de peste 
20 jugăre, ua auea să faeă declaraţia de asa
nare în eondtţiile şi terminul preuăzut de art. 8 
şl 36 din lege. 

Girantul sau garantul solidar, persoană fisieă, 
al unei datorii a unui debitor agricol proprietar 
sub 20 jugăre, nu ua putea fl executat^ pentru 
plata sumelor datorate în baza legii, decât daeă 
creditorul douedeşte că a mers. eu execuţia, contra 
debitorului principat "pânăla sechestrarea sau la 
intabularea dreptului exeeuţional (aplicarea co
mandamentului ce în legea noastră exeeuţională 
nu există, dar îl corespunde declzlunea de In-
tabulare a dreptului exeeuţional) asupra auerit 
acestuia. Prin urmare girantul sau garantul so
lidar, persoană juridică (băncile ete.) nu bene
ficiază de aeest fauor. De asemenea nu bene
fici azii de aeest fauor niel giranţii sau garanţii 
solidari ai debitorului prineipal urban sau agricol 
eu proprietăţi în întindere de peste 20 jugăre. 

36. Lichidarea datoriilor comercianţilor cu 
plasamente agricole sau urbane (Art. 50 şl 51). 

Comercianţii persoane fizice sau societăţi 
comerciale de orice fel şt sindicalele agricole 
şi ultieole, eu excepţia Institutelor de credit so
cietăţi anonime arătate în.art. 52, cari ar auea 
la 7 Aprilie 1934, eel puţin 15°/, din totalul cre
anţelor lor supuse preuederilor capitolului 1 şi 11 
şi cari n'au făcut declaraţii de neaeceptare con
form art. 10 şi următorii pentru nlei un debitor 
de al lor Intrând în preuederile cap. I şi 11, uor 
putea cere tribunalului dela sediul lor central, 
să procedeze la eonuocarea creditorilor lor de 
orice fel, în uederea acceptării de către credi
tori a propunerii de aranjament, făeut de eomer-
eianlul debitor petiţionar. E a cerere se Da ală
tura : aj o listă nominală a debitorilor corner-, 
clantulul petiţionar, arătând sumele ee î se da
torează şl indicând precis cari debitori intră în 
preuederile legii; b) o listă a creditorilor comer
ciantului petiţionar, eu domiciliul lor exact, indi
când suma ce le datorează; c) un inuentar antă-
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nuntit şi estimatiu al aetkmlut comerciantului pe
tiţionar. 

Toate dispoziţiile legii concordatului pre-
uentiu relatiu la eonuoearea creditorilor, la ue-
rifiearea creanţelor şi la uotul creditorilor, adecă 
art. 4, 5, 7 Ut. a. b. şl c , 10, 16, 17, 18, 22, 23, 26, 
27, 28, 31 şi 32 din aceea lege, sunt aplicabile şi 
în această procedură. 

Dacă creditorii, în majoritate de % din to
talul creanţelor existente, primesc propunerea 
de aranjament eu reducerile, termenele de plată, 
euentualele dobânzi oferite, propunerea ua de-
ueni imediat obligatorie pentru comerciantul pe
tiţionar şi pentru toţi creditorii lui. 

Acest concordat sui generis în ce priueşte 
fondul problemei, se deosebeşte mult de con
cordatul preuentiu reglementat de legea din 10 
Iulie 1929, modificată prin legile din 4 Iulie 1930 
şi 20 Oetomurie 1932. In caz eă se acceptă pro
punerea comerciantului petiţionar, acest aranja
ment n'are nici o limită în ce p r i D e ş t e suma 
oferită şi termenul de executare. In lipsă de dis
poziţie legală se poate oferi şt o cotă mai mică 
de 40% şi un termin mai îndelungat de 5 ani, 
spre deosebire de legea concordatului preDent iu . 
Acest aranjament priueşte şi pe creditorii ipo
tecari, priuileglaţi, a căror creanţe uor fi reduse 
şl eşalonate ea şi creanţele debitorilor ehtro-
grafari, dar în schimb şi creditorii eu drept de 

.preferinţă pot lua parte la uot, fără ea uotarea 
propunerii să eehtualeze eu renunţarea la ipo
tecă sau priullegiu, spre deosebire de dispo
ziţia art. 21 din legea concordatului preDent iu . 

Dacă creditorii nu acceptă eu majoritatea 
preuăzută în legea concordatului propunerea co
merciantului petiţionar, aceea se ua deferi unei 
eomisiuni de arbitraj compusă dintr'un judecător 
al tribunalului, ea preşedinte, dintr'un delegat al 
creditorilor ales de adunare eu majoritate de 2 /3 
din totalul creanţelor existente şt dintr'un de
legat al comerciantului debitor. Comisia ua 
hotărî pe baza capacităţii reale de plată a co
merciantului. Hotărârea se dă eu majoritate de 
uoturi, iar când s'ar iui mal mult de două pă
reri, ua preuala părerea preşedintelui. Gomt-
siunea nu ua putea acorda reducere mai mare 
decât raportul dintre pagubele suferite de 
comerciantul petiţionar prin reducerile deriuând 
din aplicarea legii de lichidare a datoriilor ş l 
totalitatea aetiuului său, (deci nu numai crean
ţele, ei ş i numerarul şi orice alte plasamente), 
fără ea termenul de plată să poată trece de 5 
ani. Această redueere de asemenea se ua aplica 
şi creditorilor eu drept de preferinţă. Hotărârea 
eomisiunii ua fi deflnitiuă, fără apel sau recurs. 

In cazul când comisiunea ua socoti eă eo-
mereianlul petiţionar nu este în «stare să înde
plinească aceste eondiţtuni minimale, sau dacă 
debitorul nu ua respecta obligaţiile sale deriuând 
din̂  aranjamentul obţinut prin uotare sau prin ho
tărârea comisiei de arbitraj, orice creditor ua 
putea cere tribunalului lichidarea patrimoniului 
Petiţionarului conform procedurii falimentare, însă 
fără a putea fi declarat comerciantul debitor în 
stare de faliment şi fără a putea exercita contra 
Iul execuţii indluiduale. Deci în ipoteza eă co
misia de arbitraj socoteşte eă comerciantul pe

tiţionar nu este capabil să exeeute obligaţiile 
minimale stabilite prin alintatul 3 din art. 51 al 
legii, tribunalul nu ua putea declara din ofieiu 
lichidarea comerciantului, decât la cererea unuia 
dintre creditorii săi. 

Cererea de eonuoeare a creditorilor are de 
efect suspendarea oricărei execuţii, neputându-se 
de asemenea înfiinţa nici o măsură de asigurare 
(execuţie, prenotare etc.) până la încheierea 
aranjamentului prin uotare sau prin darea hotă
rârii eomisiunii de arbiraj. 

In ambele cazuri, atât la reducerea obţinută 
prin uotul majorităţii creanţei, cât şi la redu
cerea obţinută prin hotărârea comisiei, cad în 
preuederile acestui concordat sul generis, toate 
creanţele indiferent de data naşterii lor, nu 
numai cele născute înainte de 18 Deeemurie 1931, 
ci şl cele născute după această dată, sau chiar 
şl cele ce se uor naşte în ulltor până la data 
înaintării cererii la tribunal cel mai târziu. Nu 
este preuăzut nici o dată până când se pot 
înainta asemenea cereri, noi credem eă în tot 
timpul aplleaţiunll acestei legi, adecă 10—17 ani. 
Dispoziţii uădit antieeonomiee, ce se explică prin 
desinteresul legiuitorului din 7 Aprilie 1934 faţă 
de consecinţele eeonomiee a legiferării sale. 

Gredem eă hotărârea tribunalului prin eare 
se constată îndeplinirea eondtţiunilor fixate de 
lege : plasament de 15% în creanţe cari cad sub 
preuederile legii, stabilirea condiţiilor de plată 
obţinută prin uot sau eomtsiune de arbitraj, este 
opozabilă tuturor creditorilor petiţionarului, fără 
a se mai putea judeca în euentualele procese dintre 
creditor şi cornercianiuLpetiţionar debitor legali' 
tatea acestor hotărâri. Credem însă eă dispo
ziţia priuitoare la ualabilltatea hotărârii eomi
siunii de arbitraj este neeonstituţională. De ase
menea nu este constituţională redueerea şl eşa
lonarea creanţelor asigurate prin Ipotecă, pentrueă 
aceasta face absolut iluzorie dreptul de ipoteeă, 
care ea orice drept încorporai este garantat prin 
art. 17 din Constituţie. 

37. Lichidarea datoriilor institutelor de credit 
societăţi pe acţiuni este reglementată prin 
art. 52—61. 

La lichidarea datoriilor institutelor de credit, 
societăţi pe acţiuni cart au cel puţin 10°/o (la 
celalalt! comercianţi era cota de 15°/o) din to
talul creanţelor lor şl cari n'au făcut declaraţie 
de neaeeepţare pentru nici un debitor de al lor, 
conform art. 40, sunt preuăzute două modalităţi 
de lichidare, ea şi pentru «ceilalţi comercianţi, 
dar procedura diferă. 

Prima modalitate este un aranjament direct 
eu creditorii băncii, fără nici o intervenţie din 
partea justiţiei şi fără să fie neuoie de eonuo
earea totalităţii creditorilor. Adeziunea scrisă a 
creditorilor, cari reprezintă majoritatea în sume 
a ereanţelor obligă pe toţi creditorii, chiar şt 
pe minoritatea eare n'a acceptat sau nlet nu a 
fost consultată asupra ofertei de aranjament a 
Instituţiei respeetlue. Aceasta adeziune scrisă 
se poate obţine prin orice mijloc, fie indiuidual 
delà fiecare creditor în parte, fie în mod eo-
leetiu eonuoeând pe toţi creditorii institutului 
de credit. Aranjamentul nu este limitat de lege, 
putând Institutul de credit debitor să ofere o 
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eolă ehiar şl sub 40% Şi un termin de plată mal 
îndelungat de cât 5 ani, spre deosebire de con
cordatul preuentiu. 

Considerând că acest acord este făcut fără 
interuenţia şi fără controlul justiţiei, credem c ă 
în eüentualul proces ce s'ar ÍDÍ între xleponent 
fsau orice alt eredltor) şl între Institutul de credit 
debitor în cursul acestui proces, sau dacă cre
ditorul are titlu exeeutor îneă înainte de înche
ierea acestui acord, — în caz că creditorul stă
ruie în executarea hotărârii sale, — Institutul de 
credit debitor opunând acordul obţinut eonform 
preuederilor art. 52, se ua putea cerceta şi dis
cuta ualabilttatea aranjamentului, respeeriue în
deplinirea eondiţiunilor fixate de acest artieol de 
către Institutul de credit debitor care inuoacă 
beneficiile acestui text din lege. In cazul eă 
acordul obţinut conform preuederiler art. 52 se 
opune în procedura de executare, credem eă 
banca debitoare ua auea să înainteze acţiunile 
pentru stingerea sau restrângerea dreptului exe-
euţional, eonform art/ 30 din legea exeeuţională 
şl pentru a auea efect suspensiv în termin de 3 
zile dela data efectuării execuţiei sau Inmanuarea 
decisului de intabulare a dreptului exeeuţtonal, 
eonform art. 31 din legea exee. L X : 1881. 

A doua modalitate de lichidare a datoriilor 
unul Institut de credit care n a făcut declaraţie 
de neaeeeptare pentru niel un debitor de al său, 
intrând în preuederile capitolului l sau 11 şi care 
Institut are cel puţin 10% asemenea plasament 
din creanţele sale, este stabilirea capacităţii sale 
de plată de către o eomisiune eonuoeată de pre
şedintele tribunalului dela-sediut central al insti
tuţiei. 

Aceasta eomisiune este compusă din dele
gatul Băncii Naţionale a României, ea preşedinte, 
dintr'un reprezentant al institutului de credit de
semnat de Consiliul de administraţie şi dintr'un 
reprezentant al creditorilor, tras la sorţi de 
primul preşedinte al tribunalului, de pe o listă 
prezentată de instituţie şl care listă ua cuprinde 
pe toţi creditorii Instituţtunli. Comlsiunea ua ho
tărî eu majoritate de uoturi, sau în caz eă s'ar 
iul mai mult de două uoturi ua preuala părerea 
preşedintelui. Comistunea nu este obligată să 
citeze părţile, dar oricare dintre creditori sau 
institutul debitor ua putea depune memorii scrise. 
Hotărârea comisiunil este executorie, supusă 
numai recursului în casare, în termin de 15 zile 
dela pronunţarea la Curtea de Apel. Recursul în 
casare se ua depun» direct la grefa Curţii de 
Apel. in caz de casare Curtea ua euoea fondul. 
Comistunea nu ua putea stabili o cotă de redu
cere mat mare decât raportul procentual dintre 
pierderile suferite prin reducerile deriuând din 
lege şi actiuul institutului de credit şi nici un 
termin mal lung de 5 ani dela datff hptărîrii. 

Considerând eă a doua modalitate de lichi
dare a datoriilor este făeută eu Interuenţia şi 
controlul justiţiei, fiind supusă hotărîrea eomi-
si unii de judecată a capacităţii de plată cenzurii 
Curţii de Apel, eă însăşi comlsiunea este o 
instanţă judecătorească specială de arbitraj, ere-
iată prin lege, credem eă ualabilitatea acestei 
hotărîri nu poate fi niel discutată şl nlet cerce
tată în euentualele procese ce ar ft între depo

nent {sau orice alt creditor) şi între Institutul de 
credit debitor, fiind hotărîrea eomistuntll opo
zabilă tuturor creditorilor institutului de credit. 

. In caz când comlsiunea ar socoti eă Insti
tutul de eredit nu este în măsură să execute eon-
diţiunile minimale fixate de art. 54 din lege, eo-
misiunea ua numi lichidator şi ua dispune lichi
darea eonform procedurii dispoziţiunilor art. 212 
din codul comercial român, extins în acest scop 
pe întreg teritoriu al Ţării, fără ea institutul de 
credit să poată ft declarat în stare de faliment 
sau supusă executărilor indiulduale. De asemenea, 
în cazul eă Institutul de eredit nu respectă obli
gaţiunile sale ce derluă din aranjamentul obţinut 
prin adeziunea scrisă a creditorilor, eonform 
art. 52, sau obligaţiunile ce derluă din înche
ierea eomtstunii de judecare a capacităţii de 
plată, orice creditor ua putea cere tribunalului 
reuoearea aranjamentului şt lichidarea Instituţiei 
în condiţiile arătate mal sus. Lichidator poate fi 
numit şl un Institut de eredit. 

Timp de şease luni dela promulgarea legii, 
adecă până la 7 Oetomurle 1934 institutele de 
credit arătate mal sus pot obţine stabilirea din 
partea Băncii Naţionale a României a unei cote 
de restituire în raport eu capacitatea lor reală 
de plată şl care eapaeltate de plată nu este li
mitată de ure-o restricţie ea aceea din art. 54 
din aceasta lege. Deei se poate decide, — dacă 
este cazul, — eă banca în acest timp nu poate 
plăti nimic, in caz de refuz din partea Băncii 
Naţionale a României de a lua o hptârîre în 
această prluinţă, Institutul de credit se ua putea 
.adresa t Tribunalului , dela sediul . ŞJJJJL RţŞţnelp'al 
pentru fixarea acestor cote. Cererea înaintată la 
Banca Naţională a României ua auea de efect 
suspendarea oricărei măsuri de asigurare, exe
cutare sau a cererii de chemare în stare de fa
liment. 

Institutele de eredit cari au un concordat 
omologat la 7 Aprilie 1934, şi cari au în plasa
mentul lor cel puţin 15% creanţe ce intră în pre
uederile cap. I şt 11 şi n'au făcut pentru niel un 
debitor de al lor declaraţie de neaeeeptare, be
neficiază de drept de un termin de graţie până 
la 7 Aprilie 1939 pentru plata tuturor ratelor eon-
eordatare îneă datorite. In acest ttmp nu uor 
putea ft urmărite, nu li se poate reuoea concor
datul şl ntel nu uor putea fl declarate în stare 
de faliment. Aceste instituţii uor putea beneficia 
dacă nu sunt societăţi pe acţiuni de art. 50 şt 
51, iar dacă sunt societăţi pe acţiuni de art. 52 
şl următorii, eu condiţia ea până la 7 Aprilie 1935, 
să renunţe la concordat. Credem, deei, eă insti
tutele de eredit, cari sunt deelarate în faliment nu 
pot invoca dispoziţiile art. 50—61. Părerea noastră 
o întemeăm şl pe faptul eă institutele falite nu 
mai prezintă nici un interes niel sub raport eco
nomie şi niel social. 

Obseruăm eă la ambele modalităţi de lichi
dare a datoriilor Institutelor de eredit, atât prin 
aranjament obţinut prin adeziunea scrisă a cre 
ditorilor ! eu majoritatea creanţelor, cât şl aceea 
prin hotărârea eomlstunli, toate datoriile de orice 
natură (deei şl obligaţiunea ce deriuă din rees-
eont) ehirografare sau eu drept de preferinţă, 

. năseute înainte sau după 18 Deeemurle 1931, cad 
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sub aeelaş tratament, putând fl toate aceste da
torii reduse şi eşalonate conform aranjamentului 
sau conform încheierii eomisiuntl. Aceasta însă 
nu înseamnă că un institut de credit reducând 
datoriile sale, nu poate excepta datoriile născute 
după data de 18 Deeemurte 1931. Abstracţie fă
când dela orice principii de echitate, aşa re
clamă şl interesul comercial al Instituţiei, care 
urea să existe în uiitor. 

Douada plasamentului de cel puţin 10% 
supus preuederilor cap. I şi 11 din această lege, 
este foarte uşoară, (credem că nu este bancă 
care n'ar îndeplini această eondiţiune) şl se 
poate face prin orice mijloaee admise de pro
cedura eiullă. Tot asemenea şi în ce priueşte do-
D e d l r e a capacităţii de plată. In acest caz eredem 
eă la neuole se poate ordona expertiză contabilă, 
care în cele mal multe cazuri o poate face co
misia fără nici un expert, fiind delegatul Băncii 
Naţionale, preşedintele eomlsiunii, el însuşi ex 
pert-eontabll. 

Nu este preuăzut nici o procedură, decât 
dispoziţiile sumare din art. 52—61. 

Dat fiind consecinţele mari ce are o ase
menea hotărîre asupra uiltorulul unei instituţii 
financiare, eredem deşi nu este condiţie fixată 
de lege şi deci nu-i absolut neeesară această 
formalitate, — eă este în Interesul conducerii 
institutului de credit, ea aranjamentul propus cre
ditorilor pentru lichidarea datoriilor Instituţiei de 
credit, să se facă eu aprobarea adunării gene
rale a Institutului de credit, sau acest aranjament 
să se ratifice ulterior de adunarea generală. 

Nu este fixat de lege niet un termen-pentru 
încheierea acestor acorduri. Deci se Da putea 
cere oricând, atât timp, cât Institutul de credit 
ua auea în plasamentul său cel puţin 10°/ 0 creanţe 
ce intră în preuederile capitolului l sau 11. Nu 
împiedică nimic, ea institutul de credit să în
cerce întâi încheierea aranjamentului prin ade
ziunea serisă a creditorilor, cart reprezintă ma
joritatea creanţelor şl în cazul eă acest aran
jament nu reuşeşte să ceară tribunalului numirea 
eomislunll pentru stabilirea capacităţii de plată 
conform art. 52, alineat 2, 53 şt 54 din această 
lege. 

38. Întreaga procedură, preuăzută de art. 
50—61 este scutită de timbre conform art. 75. 

(Ua urma). 

Situaţia. 
După scăderile îngrijorătoare din săptămânile tre

cute, cursurile acţiunilor şi efectelor au început să 
atingă niveluri aproape surprinzătoare. 

Coincide acest reveriment în mişcarea bursei, cu 
reîntoarcerea în ţară a dlui Prim Ministru. In timpul 
absenţei D-sale lipsind orice orientare în privinţa eve
nimentelor zilnice şi a preocupărilor cercurilor diri
guitoare, cu deosebire bursierii nu mai ştiau încotro 
să apuce şi astfel a triumfat curentul baissist din bursă. 

Au fost suficiente declaraţiile dlui Prim Ministru 
cu privire la Reşiţa şi Petrol şi precizările dlui Mi
nistru de finanţe cu privire la tranşarea împrumutului 
intern şi în legătură cu acesta a situaţiei bonurilor de 
impozite, ca terenul să devină prielnic pentru o miş
care hausisstă în bursă. 

Pe neaşteptate cursurile au făcut salturi importante. 
La Bancare: 
Banca Naţională, deşi nu are tranzacţii prea im

portante este susţinută şi şi-a revenit dela 4900 cu 
cupon Ia 5225 cupon perforat. Dela 1* August curent 
plăteşte Lei 60'— acont de dividend. 

Banca Românească în ultimele zile a avui cereri 
mai mari, probabil plasament, şi şi-a revenit dela 250 la 
295, aproape 20°/ 0. -

Creditul Industrial este susţinut la 470, nu a avut 
evenimente mai importante. 

In celelalte bancare este linişte completă. 
La Petrolifere piaţa este mai slabă. Slăbiciunea 

pieţei produselor petrolifere face ca lumea să aibe 
rezerve faţă de acţiunile petrolifere. 

Cu toate acestea şi cursurile petroliferelor au în
registrat oarecari urcări. 

Stau foarte slab acţiunile cotate Ia Paris. Astfel 
Astra română cotează fa noi Lei 600, iar Ia Paris 61 fres. 
Steaua română cotează Ia noi 380, iar Ia Paris 39 fres. 

Concordia cotează Ia noi 380 Lei, iar la Paris 
39 fres., vedem deci că cursurile noastre faţă de Paris 
sunt foarte urcate, revenind francul francez Ia aproape 
10 Lei (în bursa neagră 9). 

Şi cu toate acestea, cursurile acestor acţiuni, 
cari au o soliditate necontestată sunt foarte joase. 

Industriile se ţin foarte bine. 
Reşiţa cu deosebire formează principala hârtie de 

negociere în bursă. In ultimele două săptămâni şi-a 
revenit dela 388 la 450. Specula a dus-o în jos şi tot 
specula a refăcut-o. 

STB, Letea, Clădirea Românească,' Cartea Româ
nească, Mari Hoteluri (Athenee Palâce) etc. sunt 
hârtii cu căutare gerer^lâi sunt susţmute, îh ultimul timp 
nu au avut fluctuaţii de preţuri prea mari. 

Mica una dintre cele mai solide hârtii din bursă 
în ultimul timp nu a avut fluctuaţii de curs. 

Grafie renumelui Soc. Mica s'au putut lansa zi
lele trecute pe piaţă Acţiunile nouei Soc. „Aurul", 
constituită din vechea Soc. Aurifera (care şi-a pierdut 
aproape "integral tot capitalul de 20.000.000), cu con
cursul Soc. Mica. In decurs de câteva zile subscrierea 
s'a terminat complet. După muţi ani de jale este primul 
caz, că s'au putut plasa acţiuni noţ, cu primă de emi
siune. 

De altfel actualmente avem o mulţime de hârtii 
industriale a căror cursuri întrec valoarea lor nomi
nală. 

Rentele sunt toate ferme : 
împroprietărirea s'a urcat dela 39% 'a 45%. 
Bonurile de impozite dela 33 Ia 42%. 
Urcările acestea sunt preparative în vederea lan

sării noului împrumut. 
Toată mişcarea se reduce la speculă. 
Faţă de urcările acestor hârtii postbelice prezintă 

adevărată anomalie cursurile scăzute ale rentelor an
tebelice, a căror tragere la sorţi nu este suspendată, 
a căror valoare totată nu trece de câteva zeci de 
milioane şi cari peste 10—20 ani vor fi complet 
amortizate. Rentabilitatea acestora (cuprinzând şi şan
sele celor eşite Ia sorţi) atinge aproape 25%. 

Asemenea sunt neglijate obligaţiunile Bucureşti 
antebelice, a căror aranjament nu poate întârzia mult. 

Scrisurile Urbane şi Rurale au avut piaţă bună, 
asemenea au amatori şi obligaţiile Bucureşti 372% c u 

trageri de amortizare şi de premii. 
* • 

* 
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Piaţa aurului şi valutelor neglijată. 
Se taxează: 
Napoleonul Ia 900, Lira st. aur la 1110. . 
Fr. francez 9'—; Fr. Elveţian 45, Dolar 130, Lira 

steri. 690; * 
Lira italiană 12 —; K. cehă 5.60; Schiling 25.50; 

Pengo 29. 
B u c u r e ş t i . REMIZIER. 

„BANCA VĂRĂDIANA, Societate Anonimă 
Vărădia-Caraş. 

Convocare. 
Domnit acţionari al Institutului „Banca Vă-

rădiana", societate anonimă în Dărădta, prin 
aceasta sunt înuitaţt fa eonf. eu § 15 al statu
telor la ; ; 

Adunarea generată extraordinară, 
care se ua ţinea în ziua de 20 August 193*1, ora 
5 p. m., în localul institutului. 

Ordinea de zi: 
1. Constituirea biroului; 
2. Raport asupra situaţiunii institutului şi 

împuternicirea Consiliului de administraţie 
ca să uzeze de toate alternativele din 
art. 52 şi următorii ale - legii pentru lichi
darea datoriilor agricole şi urbane din 
7 Aprilie 193*1; 

3. Eventuale propuneri. 
V ă r a d i a , la 4 August 1934. 

Consiliul de administraţie. 

„ARMONIA" Societate pe acţii în Cincul. 

Convocare. 
Domnit acţionari al cassei de economii 

„Armonia" soc. pe aeţlt în Cincul, se înultă prin 
prezenta — în înţelesul §§-tlor 14—27 din sta
tute — la 

Adunarea generală extraordinară, 
care se ua ţine în Cincul la 26 August 1931 la 
ora 10 a, m., în loealul institutului. 

OBIECTE: 
1. Deschiderea şi constituirea adunării; 
2. Raportul asupra situaţiunii institutului 

şi propunerea în legătură cu aplicarea 
legii pentru lichidarea datoriilor agricole 
şi urbane; 

3. Rezolvarea cererii funcţionarului D. Stă-
nuleţ referitor la esconlentarea fondului 
de pensiuni; 

U. Eventuale propuneri. 
In caz eă pe ziua fixată, nu s'or prezenta 

membrii în număr corespunzător, — în înţelesul 
art. 23 din statute — adunarea generală extra
ordinară se ua ţine în 8 Septemvrie 193*1 în 
aeelaş local şi eu aeelaş program. 

Consiliul de administraţie. 

„GRĂNIŢERUL" institut de credit şi economii, 
societate pe acţii în Dobra. 

Convocare. 
Domnii acţionari ai institutului de credit şl 

eeonomtt, „Qrăntţerul" din Dobra în conformi
tate eu art. 10 dtn statute sunt înuitaţt la 

Adunarea generală extraordinară, 
care se ua ţinea în Dobra la 27 August 1931, 
ora 3 p. m., în loealul institutului. 

ORDINEA D E ZI: 
1. Deschiderea adunării generale extra

ordinare, numirea notarului şi a doi seru-
- tinători, cari au să verifiee şi procesul 

• verbal; 
2. Autorizarea Consiliului de Administraţie 

ca să uzeze de Art. 52 şi următorii din 
legea pentru lichidarea datoriilor agri-
eole şi urbane din 7 Aprilie 193*1. 

P. T. acţionari, cart uoese a participa la 
adunarea generală, să bineuoiaseă a-şt depune 
aeţiile, eonform §-lut 12 din statute, eel mult până 
în 26 August 1931, la cassa societăţii, sau la 
eassa altor institute, cari sunt membre la „So
lidaritatea". 

D o b r a , la 2 August 1934. 

Consiliul da administraţie. 

„BANCA CENTRALĂ BĂNĂŢEANĂ'', de credit, 
comerţ şi industrie, s . p. a. Timişoara. 

Convocare. 
Domnit aeţionari delà „Banca Centrală Bă* 

năţeană" de credit, comerţ şi industrie s. p. a., 
Timişoara, sunt înuitaţt de a participa la 

adunarea generală extraordinară, 
care se ţine Vineri, în 2*1 August 193*1, la ora 11 
a. m., în loealul băneii eu următoarea 

ORDINE DE 31: 

1, s Deschiderea adunării şi constituirea bi
roului. 

2. Raportul Consiliului de administraţie 
asupra situaţiei băncii în legătură cu dis
poziţiile din Legea pentru lichidarea da
toriilor din 7 Aprilie 193*1 şi propuneri 
privitor la aplicarea acestei legi. 

T i m i ş o a r a , la 27 Iulie 1934. 

Consiliul de administraţie. 




