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Dela „Sol idar i tatea". 

Circulară. 
Rugăm onor. instituţii membre 

să binevoiască a ne trimite în de
curs de cel mult 3 zile: *) 

1. Bilanţul per 31 Dec. 1932; 
2. Suma tuturor depunerilor per 

31 Decemvrie 1932; 
3. Suma dep. ţărăneşti, ale insti-

tuţiunilor culturale, fundaţiuni, auto
rităţi publice, etc. per. 31 Dec. 1932. 

4. Procentul depunerilor cu
prinse la punctul 3. faţă de suma 
totală a depozitelor; 

5. Suma reescontului la Banca 
Naţională a României per 31 De
cemvrie 1932; 

Acele instituţiuni, cari nu ne-au 
trimis încă datele privitoare ia su
mele donate în decursul anilor 
pentru scopuri naţionale şi filan
tropice, rugăm să ne trimită imediat 
aceste date, specificând sumele 
acordate în Coroane şi sumele 
donate în Lei. 

S i b i u , 1 Aprilie 1933. 
Biroul "Sol idar i tăţ i i " . 

) Am fixat acest termen scurt, deoarece datele ne t p e -
ese HI uederea excepţiunilor ee uora auea de ridicat în le-
tura eu noul proiect de eonuersiune, eare se ua D o t a încă 
actuala sesiune parlamentară. 

Problema eare reuiiie. 
Chestiunea eare atârnă ea o sabie 

a lui Damocles pe capul guuernelor, anume 
aceea a eonuersiunii datoriilor s'a repus 
pe tapetul actualităţii. Este mersul impla
cabil al uremii, eare nu iartă nimănui, ei 
rulează independent de uoinţa euiua şi 
mai eu seamă, independent de uoinţa po
liticianismului. Desfăşurarea aceasta af 
ghemului uremii aduce la actualitate ter
mene amânate, propuneri uitate şi prob
leme rezoluate. Aşa ne-am pomenit iarăşi 
eu problema conversiunii, renăscută 
din însăşi cenuşa ei. Se uerifieă încă 
odată adeuărul că problema unui orga
nism în plină uiaţă nu poate fi strangu
lată, mai eu seamă când ea este de im
portanţa mare a celei în discuţie. 

Amânarea ee s'a dat astă toamnă 
acestei chestiuni, uşurase oarecum gu-
uernul. Se credea că în acest interual 
problema se ua rezolua dela sine, sau 
până la trecerea termenului ua cădea în 
desuetudine. Aceasta este o primă su
poziţie eare se desprinde fugar exami
nând rezultatul obţinut. Dar o uersiune 
mai fondată i se opune şi confirmă totuşi 
o preocupare în această direcţie: în in-
terualul de şase luni guuernul a lucrat 
printr'o eomisiune la un nou proeet de 
lege. Principiile proiectului au fost sta
bilite sub supraueghiarea şi eu concursul 
unui Consilier dela Casaţie, tocmai 
pentruea acesta să nu fie înzadar în
tocmit. Căci se ştie că oricum s'ar fi 
întocmit această lege, ea trebuia să res-
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peete pactul nostru fundamental, condiţie 
fără de eare deuine inoperantă. 

N'a fost dat însă noul text oficial pu^ 
blieităţii şi a şi reuşit să răscolească ne-
mulţămirile ambelor tabere faţă în faţă : 
debitori şi creditori. Intr'adeuăr primii 
se uedeau nesatisfăeuţi în aşteptările lor, 
iar ultimii s ?au pomenit eu ereanţelfe date 
în seama unor tribulaţi, cari plecau dela 
propunerea debitorului şi treceau prin 
diseuţiunea şi arbitrajul eomisiunilor in
stituite de proiectul de lege menţionat. 

Se pare eă în problema eare ne 
preocupă, guuernele calcă permanent eu 
stângul. Numai astfel ne putem explica 
de ce deşi cuprinse fiind de atâta pa
siune pentru, asigurarea ordinei interne, 
încât când â fost neuoie cel actual nu 
s'a dat înapoi nici dela cel mai opresiu 
mijloc care este starea de asediu, în 
acest domeniu lasă câmp liber tuturor 
diseuţiunilor neeompetenfe şi propune
rilor anarhice. Explicaţia fenomenului 
eşie totuşi uşor de găsit. In cadrul prob
lemei datoriilor se bat cap în cap două 
principii, între cari concilianta drumului 
de mijloc nu există şi anume; principiul 
respectăriivepnţraetului încheiat inlăua-
trul unei ordine juridice garantate delegi 
şi popularitatea politică, element căruia 
adesea primul trebue să cedeze pentruea 
popularitatea să se menţină nestânge-
nită. 

La primul principiu statul n'a re
nunţat până acum. lei-colo unde unele 
legiuiri au deuiat, ele ap fost de natură 
mai mult formală şi nu materială. Unde 
materialitatea legii a fost intr'adeuăr sim
ţită, factorii lezaţi au reacţionat şi ne^ 
constituţionalitatea a fost douedită. In 
orice caz, orice preuedere cuprinsă în 
legi cari cădeau în această categorie, 
nu era adusă eu bună ştiinţă. Chiar şi 
în problema eare ne preocupă s'a spus 
de multe ori, că nu se urmăreşte ure-o 
neeonstituţionalitate. Dacă nu ne înşelăm 
însuşi dl Ministru al Agriculturii explica 
odată rostul eonuersiunii la Braşou şi 
accentua, eă nu se poate niciodată pre
supune eă legea respeetiuă ar putea să 
conţină ure-un articol prouoeator la 
aetiuul băncilor ardelene a căror utilitate 
o remarca în deosebi. 

Dar nu numai eă Constituţia apără 
proprietatea de orice fel (mobiliară sau 
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imobiliară), dar renunţând la principiul 
ei, eare se rezumă în această materie la 
intangibilitatea creanţelor, întregul nostru 
organism de credit se năruie şi se 
destramă In această situaţie capitaluri 
adunate eu trudă şi eu muncă grea, eco
nomii strânse cu sacrificii materiale şi 
morale, ar fi într un moment dat spulbe
rate. Şi euident odată eu această tra
gică şi impresionantă euentualitate se 
pune chestiunea dacă este mai bine să 
se distrugă aetiuul unei societăţi cu aju
torul căruia această societate poate pro
duce noui bunuri şi se poate desuolta 
spiritualiceşte, sau este mai bine să se 
caute lichidarea pasiuului în eondiţiuni 
oricât de oneroase pentru el. A adoptai 
prima alternatiuă însemnează a ne situa 
într'o postură asemănătoare eu a lui 
Nero, eare a aprins Roma pentruea să^-şi 
reprezinte arderea Troiet, sau însem
nează a ne potriui mentalităţii bolşeuiee? 
eare-şi închipue eă distruge sufletul 
omenesc prin dărâmarea bisericilor şi 
caselor de rugăciune. In fond această 
alternatiuă ar eehiuala eu arderea po
mului roditor, pentruea l-au cuprins 
omizile. 

Din contră a doua alternatiuă a li
chidării pasiuului pe orice calei oricât 
de oneroasă pentru el, însemnează 
drumul spre o soluţie naturală, spre 
descătuşarea puterilor acliue de câmpul 
parazitar al tenebrelor pasiuului. Ea este 
justificată şi din alte motiue tot aşa de 
concludente. Intr'un articol al nostru pu
blicat în coloanele acestei reuisie şi în
titulat: „Abuzul de credit", ne-am ocupat 
de origina crizei economice, care deriuă 
dintr'un abuz extraordinar de credit exer
citat în toate părţile pământului. Aeeeaş 
ideie a desuoltat-o dl Qh. loneseu-Siseşti, 
fost Ministru de agricultură în guuernul 
lorga-Argetoianu jn ziarul „Curentul" eu 
data de 20 Martie a. e. In articolul eu 
titlul: „Origina datoriilor ţărăneşti", d-sa 
conclude de asemenea eă abuzul de 
credit s'a practicat şi la noi pe o seară 
întinsă, contând pe bunele preţuri ale 
produselor agricole, eari se obţineau pe 
piaţă până în preajma anului 1929. Cu 
credinţa eă datoriile se uor plăti din 
profit, agricultorul a tot acaparat la pă
mânt, pentruea să deuină tot mai bogat. 
Cuprins de această furie n'a plătit niei 
ratele la timp, încât când a izbucnit criza 



se găsia dator eu însăşi ualoarea pă
mântului, iar acesta era greuat împreună 
eu inuentar eu tot. 

0 altă categorie de debitori s'a în
datorat în scopuri consumatoare. Se 
poate şi astăzi euoea luxul marelui pro
prietar de pe uremuri, care era deputat 
în Bucureşti şi-şi finea familia în Elueţia 
şi Franţa pentru a o sustrage inculturii 
româneşti. In consecinţă nici un argu
ment nu pledează în fauoarea debitorilor. 
Oricum am întoarce feţele problemei ea 
se prezintă mereu sub acelaş aspect 
clasic: o parte care a strâns prin sacri
ficii şi priuafiuni şi alta eare a împru
mutat înehipuindu-şi eă în acest fel îşi 
măreşte auerea sau poate să facă lux, în 
afară de puterile sale închinate muncii 
produetiue. 

Aşa stând lucrurile se pune însă 
întrebarea: mai are rost ure-o inter-
uenţie a legiuitorului în această materie ? 
Răspunsul este foarte uşor de dat: sigur 
că da. In materie de recuperare a cre
anţei mărită faţă de 1929—1930 prin ua-
loarea achiziţionată de ban prin efectul 
stabilizării, creditorii pot şi ei proceda 
neomenos, pot adecă să scoată în uân-
zare patrimoniul debitorului şi să-l uândă 
pe preţuri de nimica mânaţi numai de 
interesul egoist de a întră cât mai curând 
în posesia capitalului împrumutat. In ase
menea cazuri legea are chemarea să 
interuină, pentrueă o asemenea lichidare 
a împrumuturilor ar aduce pericolul unei 
oferte mari din pământ, eare s'ar traduce 
prin scăderea preţului acestuia şi încă
perea lui pe mâinile speculanţilor. Tot 
acest fenomen ar auea apoi desauantajul 
de a deplasa proprietatea rurală din po
sesiunea ţărănească şi ar lăsa-o să în
capă în mâini străine, eeeace ar auea 
de urmare o complectă înstrăinare a 
auutului nostru naţional şi aşa destul de 
rău situat în unele prouineii ale ţării. In 
fine legea ar putea comprima la maximum 
dobânzile cele mult hulite, aşa ea ratele 
de plată să se reducă la o mărime com
patibilă eu împrejurările. 

Natural scopul legii ar putea fi am
plificat pe aceste baze. Îndrăznim însă 
să spunem eă nu multe ar fi instituţiunile 
de credit, cari să cadă în contrauenţie 
cu preuederile unei asemenea legi. In

teresul creditorului nu este nimicirea de
bitorului, ei ajutarea lui prin toate mijloa
cele să trăiască, să producă şi să-şi r e 
capete integral sumele împrumutate. 
Numai cazuri de tot anormale, cmm ar 
fi eonuingerea nestrămutată a creditorului 
eă întârzierea lichidării rapide şi pe orice 
cale a creanţei l-ar aduce în mai mare 
încurcătură de bani pe însuşi debitorul, 
sau eă nu mai există nici o punte de 
saluare, numai în astfel de cazuri ar 
putea să se producă o forma de abuz 
din partea creditorului. Dar asemenea 
cazuri le consfinţeşte şi ultimul proiect 
de lege întocmit în această materie şi 
care admite abandonul. Acest termen 
este egal eu lepădarea debitorului de 
proprietăţile şi de auutul său de bună 
uoie, atunci când el însuşi îşi face eon
uingerea eă nu se mai poate reface şi 
trecerea acestui auut al său în patrimo
niul creditorului. Cum asemenea cazuri 
nu uor fi rare, ne închipuim că numai 
pe această cale massa creditorilor oa 
suferi un deficit foarte important. 

Dela acest fel de a legifera, numai 
o singură scăpare mai este în materie 
de reglementare a eonuersiunii şi anume : 
finanţarea ei. In multiplele eomisiuni cari 
caută şi mai numeroasele soluţiuni s'a 
uentilat şi această ideie. Ea nu este nouă 
căci o adoptase la un moment dat şi 
dl Argetoianu. Nouă este numai modali
tatea de finanţare, căci de unde D-sa o 
soluţiona prin noui impozite, actuala so
luţie recurge la încetarea plăţii cuponului 
în scopul finanţării eonuersiunii. Euident, 
modalitatea aceasta esteeam îndrăzneaţă. 
Nu este însă de dispreţuit şi nici amo
rală. Nu este de dispreţuit pentrueă în 
acest caz sursa de finanţare ar fi asi
gurată şi nu este amorală deoarece străi
nătatea însăşi trebuie să se eonuingă eă 
pentru a ne putea plăti datoriile externe 
eu punctualitatea eu care am dat douadă 
în ultimul timp, este necesar să ne asa
năm tocmai în scopul unei producţiuni 
amplificate, datoriile interne. De bine de 
rău am plătit şi până acum eu sacrificii 
interne neînchipuite. Dar dacă nu uom 
mai putea plăti, înseamnă o economie 
generală distrusă ş i o imposibilitate de 
plată completă. In această situaţiune 
sumbră nimeni nu ar auea eeua de câ
ştigat şi capitaliştii împrumutători externi, 
eu atât mai puţin. 
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In aceste cadre, problema se pre
tează la soluţiuni. Şi ea trebue soluţio
nată cât mai urgent pentrueă metoda 
amânărilor nu s'a douedit priineioasă, iar 
reducerea creanţelor oricât ar urea po
liticianismul să-şi bazeze pe ea o nouă 
popularitate, nu mai este posibilă. Este 
în interesul ţării să se treacă la soluţiuni 
tranşate. In felul în care funcţionează 
astăzi mâţa economică, nu se mai poate 
continua. A trece la măsuri deeisiue este 
egal a decreta îmbunătăţirea noastră eco
nomică şi financiară. In plus s e pune 
capăt agitaţiei spiritelor, care dăinuieşte 
de atâta ureme, împărţind fără rost în 
două tabere societatea românească. 

Continuând în această situaţie nede
finită primejduim însăşi existenţa mate
rială şi spirituală a statului. De un an şi 
jumătate creditul a încetat să mai func
ţioneze, tezaurizarea a luat forme acute, 
circulaţia produselor a intrat întrunritm 
înţepenit, transoeţiunile se fac numai pe 
bani gata, iar din toate acestea producţia 
stânjeneşte şi nu mai poate continua, 
deşi mijloacele totale de plată au crescut 
ea urmare a tezaurizării eu cea 50% la 

* ; l^sn. s lS33; faţă^del Iunie 1931: Natural 
că din lipsa creditului oficial ua lua na
ştere iarăşi cămătăria şi astfel prin amâ
nări, problema se ua complica la un mo
ment dat fără putinţa de a o mai putea 
scoate la liman. Nu rămâne deci facto
rilor competenţi alteeua de făcut, decât 
să treacă la fapte. Iar din moment ce 
reducerea creanţelor nu se poate adopta 
şi nu este echitabilă, precum credem că 
dm douedit în cele de mai sus, numai 
un gest de interes de stat şi de nobleţă 
morală este suficient să se producă, 
pentruea ţara să fie repusă pe picioarele 
sale de normală funcţionare. Oare să fi 
pătruns aşa de departe demagogia lă
bărţată a d-lui Argetoianu îneât debara
sarea guuernului de această noţiune să 
fie imposibilă, când printr'o asemenea 
renunţare se saluează tara? Aproape nu 
ne uine să credem. Căci în cele mai 
grele timpuri pentru ţară, patriotismul şi 
nobleţă de suflet a guuernelor,, a fost sal-
uarea ei. 

Ing. QH. BRÂtiDUŞ. 

Adunarea generală a băneii 
„Albina", Sibiu. 

]oi, la 30 Martie ave . şi-a ţinut bănea » Al
bina", Sibiu a 60-a adunare generală ordinară, 
sub prezidiul dlui Dr. liie Beu, prezidentul Con
siliului de administraţie al băneii. 

In comparaţie eu alţi ani, acţionarii „Albinei" 
au manifestat, de a stă dată, mai puţin interes faţă 
de adunarea generală, o consecinţă şi aceasta 
a situaţiei grele creată băncilor prin nesoeotitele 
legi distruetiue a creditului aduse de guuernele 
ultimilor doi ani. 

Numărul acţionarilor, participanţi eu drept 
de uot, a fost de 42 şi au fost depozitate de eătră 
560 acţionari, 98.776 acţiuni, reprezentând 5881 DO-
turi. Din aceste aeţii au fost reprezentate în adu
narea generală 72.393 aeţii eu 3258 uoturi. 

Adunarea generală a decurs în cea mai per
fectă ordine, primite fiind în unanimitate toate 
propunerile prezentate de Consiliul de admini
straţie. 

Înainte de a se intra în desbaterea ordinei 
de zi, s'a prezentat adunării generale, de eătră 
prezident, o adresă, primită prin poştă, dela un 
mie grup de acţionari, din Braşou, în care s'au 
formulat mai multe obieeţiuni asupra eonooeării 
adunării generale şi a compunerii bilanţului. 

După desluşirile şi informaţiile date de pre
zident asupra fiecărui punct din adresă, adunarea 
generală luând act, de cele comunicate, a hotărît 
eu unanimitatea acţionarilor prezenţi, intrarea în 
ordinea de zi a adunării generale. 

Urmând aceasta, adunarea generală 
1. a aprobat bilanţul încheiat la 31 Dec. 1932 

eu aetiue totale de Lei 1,428 373,753, eu un uenit brut 
de Lei 106.823,611 şi eu un beneficiu net de 
Lei 6,158,429 şl a dat descărcare Consiliului de 
administraţie şi Comitetului de censori pentru 
gestiunea lor pe anul expirat. 

2. a primit propunerea Consiliului de admi
nistraţie ea beneficiul net reportat din anul 1931 
în sumă de Lèi 2.975.000 să fie iarăşi reportat în 
contul beneficiului pe anul 1933, aprobând tot
odată şi treeerea beneficiului net al anului 1932 
de Lei 3.183,429 la Rezerae pentru ereanţe du
bioase. 

3. a fixat preţul jetoanelor pentru anul 1933 
eu Lei 200 de şedinţă. 

4. a reales eu unanimitatea uoturilor expri
mate pe dnii Dr. lite Beu şi Dr. Nie. Comşa, 
ea membri al Consiliului de administraţie, pe un 
nou period de 6 ani, 



Cu acestea adunarea generală, eare a de
curs în linişte şi în semnul buneiînţelegeri, s'a 
terminat. 

* 
Din darea de seamă prezentată adunării ge

nerale de Consiliul de administraţie spicuim urmă
toarele date: 

Ca urmare a reducerilor de personal şi a 
economiilor impuse de împrejurări, numărul func
ţionarilor definitiui a scăzut în cursul anilor 1931 
şi 1932 eu 12 şi al personalului auxiliar eu 30, 
iar până la 1 Iulie a. e. urmează să părăsească 
seruieiul sueeesiu alţi 13 angajaţi. 

Redueerea retribuţiilor personalului este re
marcabilă în ultimii 3 ani. Au scăzut retribuţiile 
în 1931 eu Lei 3.674,000, faţă de anul 1930 şi în 
anul 1932 eu Lei 4.912.000, faţă de 1931. In a. e. 
1933 ele se uor mai reduce cel puţin eu încă 
Lei 4.560,000. 

In cursul anilor 1931—1932 numărul perso
nalului aflător în seruieiul „Albinei" a seăzut dela 
220 la 178, adecă eu 19°/o, iar retribuţiile func
ţionarilor s'au redus eu 28°/ 0 eu rotund Lei 8V2 
milioane. Daeă se consideră şi tantiemele per
sonalului reduse de tot în 1930—1931 redueerea 
la retribuţiile personalului este de 37°/ 0. 

In a. e. aceste retribuţii se uor reduce la 
rotund Lei 17.800,000. 

Redueerea totală a retribuţiunilor este de 53%. 
Reuirimentul total al Cassei a fost în 1932 

de Lei 9.186 milioane (în 1931 Lei 16 miliarde) 
iar reuirimentul general de Lei 15.412 mii. faţă 
de Lei 23 miliarde în 1931. 

Adunarea profesională a băncilor din 
ţară şi acţiunea lor pentru salvarea 

creditului. 
Duminecă dimineaţa, în 19 Martie a. c , a auut 

loc adunarea profesională a băncilor din ţară, 
B . N. R., în sala adunărilor, din Palatul Băncii 
de Scont a României. 

Adunarea s'a întrunit sub prezidenţia d-lui 
Grigore Coandă, fiind secondat de d-nii laneu 
Dimitreseu-Bârlad şi Al. Săuuleseu, uiee-prezi-
denţi şi de dl Virgil Petreseu, secretarul general 
al asociaţiei. 

La adunare au participat o mare parte din 
instituţiunile de credit din întreaga ţară. 

înainte de deschiderea adunării, biroul a 
uerifieat toate delegaţiunile institutelor partici
pante. 

Dl Grigore Coandă, preşedintele adunării, 
după ce deschide şedinţa, faee o mică incursiune 

asupra rolului instituţtunilor noastre bancare, re?-
leuând faptul eă agricultura, comerţul şi industria, 
eu alte euuinte toate ramurile noastre producă
toare, au înflorit şi au prosperat, graţie, numai 
şi numai; instituţtunilor banca re ; iar instituţiunile 
au putut rezista datorită faptului eă între ele era 
o perfectă comunitate de uederi. 

D-sa constată eă astăzi, când toată aetiui-
tatea noastră economică, financiară, ete., stag
nează această eomunitate de uederi s'a fărâmiţat, 
iar Statul şi Bănea Naţională nu mai acordă 
atenţia pe eare băncile mijlocii şi miei o merită 
eu prisosinţă. Apărând eu toate sforţările insti
tuţiile noastre, apărăm în aeelaş timp interesele 
întregei noastre uieţi economice. 

Legile de proteeţiune a debitorilor, au creat 
graua stare de spirit în fiecare debitor, de a nu 
plăti nimic, chiar atunci când el ar fi putut să 
teaseă. Statul este dator să uină în ajutorul insti-
tuţiunilor bancare, cari şi-au făcut datoria şi şi-au 
arătat roadele îmbucurătoare pentru economia 
noastră. Nu se cere nici Statului să reînuieze pe 
eei morţi, dar credem eă este de datoria lui să 
salueze instituţiunile şi organismele uiabile. 

După dl Grigore Coandă, uorbeşte dl Topeiu. 
Basarabia, care spune printre altele, eă este de 
datoria băncilor şi a creditorilor în genere, să 
dea tot sprijinul acelora, eari susţin ideea apă
rării creditului. 

După d-sa uorbeşte dl laneu Dumitreseu-
Bârlad, declarând eă se asociază la părerea 
dlui Topeiu, citând printre apărătorii creditului pe 
dl mareşal Auereseu, care ea om politie a auut 
curajul să sprijine şi să susţină în toate ocaziile, 
ideea întăririi creditului, fără a- se lăsa epndus 
de interesele electorale ale organizaţiunii politice. 

Asupra acestei chestiuni a mai luat euuântul 
dl Cioflee, afirmând necesitatea de a reîncepe 
lupta pentru luminarea factorilor de conducere, 
precum şi pentru luminarea opiniei publice pentru 
saluarea uieţii financiare şi economice a ţării. 

Asupra problemei datoriilor, a uorbtt dl 
Grigore Coandă, spunând eă în urma hotărîrit 
înaltei Curţi de Casaţie, eu priuire la neeonstitu-
ţionalitatea unor articole din Legea Asanării din 
19 Aprilie 1932 se încearcă o serie de soluţiuni 
pentru încurajarea reducerii directe a creanţelor 
sub forma indirectă a recalculării dobânzilor. 

D-sa citează un memoriu primit dela o baneă 
din prouineie asupra acestei probleme, lată ee 
cuprinde acest memoriu: Dobânda îneassată de 
instituţiuni, a intrat numai într'o mică măsură în 
mâna lor. Principalul profitor al acestor dobânzi 
îneassate, aşa zise uzurpatoare, a fost Statul. El 
a preluat din beneficiul Instituţtunilor de credit 
45 la sută, sub diuerse forme e a : 22°/ 0 impozit 
elementar, 10—15 la sută impozit eomplimentar 
şi 8—15 la sută impozit global luat dela acţionari, 
iar Bănea Naţională îneassa 8—9 jumătate la sută 
şi 7—8 la sută erau eheltueli de Administraţie, 
chirie, taxe comunale ete. Deci în mâna acţiona
rilor mergea ea uenit nett numai o treime din 
dobânda îneassată. 

Totuşi daeă am considera ea echitabilă şi 
constituţională această recalculare a dobânzilor, 
atunei Statul ar trebui să restitue, cel puţin eeaee 
a îneassat în modjdireet, iar dacă el nu ua putea 



face weest luenu, legiuitorul «u- poate c e r * re-
ealeularea dobânzilor decât în limitele real în-
eassate de creditor. 

Asupra problemei au mal uorbit: dnii Al. 
Săuuleseu, Dim. Stambuliu- Buzău, Qhiţa :Dimitriu-
Teeuei, Paseu Maglasu—Cratoua ete. 

Dl Uirgtl Petreseu, directorul Banei! Ţării-
Bucureşti releoa unele neîndreptăţtrt ce se fae 
comerţului de bancă, în proiectul de lege pentru 
reglementarea acestui comerţ, în eeaee pripeşte 
unele stipulaţiuni în legătură eu capitalul fixat 
băncilor pentru a putea funcţiona. 

*D»sa ce re ea stipulaţiunile acestea s ă se 
aplice numai bănetlor, cart uor lua fiinţă după 
apllearea nouet legi, întrucât pe baza nouei legi 
ar fi menite s ă se desfiinţeze toate băncile mij-
JoeAi f i miei. D-sa cere respectarea drepturilor 
câştigate de băneile, cari au o ueehlme de eel 
puţin 5 ani, adecă băncile cari au dat examenul 
uiabftttăjîi lor. 

Referitor la cele cerute de dl V. Petreseu, 
dl Gr. Coandă spune eă asociaţia B . U. R. a în
tocmit din timp, referate detailate asupra acestor 
chestiuni, arătând eă legea umple un gol de 
de mult constatat, şt care interesează mat mult 
băncile mijlocii şi miei, mai mult de cât le inte
resează pe cere eâteua bănci mart. 

In urma diseuţtunllor urmate, adunarea a 
ales o comisie, compusă din d-nli Gr. Coandă, 
laneu^Dimitreseu-Bârlad, Al. Săuuleseu, D. Stam-
bultu-Buzău şi V. Petreseu, care ua prezenta gu-
uernului, parlamentului şl Băncii Naţionale a Ro
mâniei, memoriile adunării, asupra problemelor 
discutate. 

B l Preşedinte încheie desbatertle, făcând 
apel la solidarizarea tuturor creditorilor, băn
cilor şt a particularilor,. fără de cari acţiunea 
pornită rămâne fără rezultat, spre ruina lor şl 
paguba ţării întregi. 

FI. B. 

Situaţia. 

Afacerea Seoda. Primele suonuri lansate au 
auut efect. Lumea era îngrozită de ele, erau c r e 
zute, ea o adeuărată catastrofă pentru siguranţa 
şi apărarea noastră naţională. 

Treptat după ce fiecare competent a spus 
tot eeeaee a fost şi eeeaee ar fi trebuit sau ar 
fi putut să fie, s 'a uăzut eă este uorba de o afa
cere de miliarde, care suportă sperţuri apreci
abile. De 3 săptămâni se ehlnue îngrijoraţi 
de soartea patriei şi parchetul militar să stabi

lească cât şperţ s'a dai #1 etne 1-a luat şi apoi 
dacă Setetzky a făeut numai spionaj în interesul 
afacerii sale, sau a făcut şl spionaj adeoă^at. 
Rezultatul este deocamdată îndoelnle. 

Atacul a fost extrem de uiolent, dar foarte 
slab în donezi. Efectul dorit a dat greş, guuernul 
n'a putut fl răsturnat. In schimb a auut darul de 
a exaspera până la sinucidere pe generalul S . 
Popeseu. 

Bursa şt-a aDut şi ea sensaţia el tragleă. 
Agentul oficial Pairulius deuenind insoluent a în
cercat să se sinucidă. Cauza, jucători, cari la în* 
eeput se prezintă eu acoperiri suficiente, şi de 
pe urma cărora apoi agenţii slabi de înger se 
trezese eu găuri, cart nu se mal pot astupa. 
Pierde lumea, încrezătoare, sau neglijentă, care 
auând de lueru la bursă nu-şt araujează prompt 
lichidările. 

0 altă sensaţte. Urbanul Bucureşti, cea mai 
simpatizată hârtie, care şi pe uremea nemţilor 
şl-a plătit cuponul, a fost greu louită în ultimele 
zile. Debitorii sunt şl acţionari şt se agită. 

Nu-l destul, eă li s'au făcut înlesniri pentru 
ratele arierate, nu li destul eă s'au suspendat 
tragerile la sorţi scutindui de a plăti amortiză
rile, în numerar, pe ualoarea nominală a datoriei, 
şi admiţându-lt-se plata amortizărilor eu scrisuri 
luate la cursuri scăzute, nu mai ureau să plă
tească nimic. 

Ultimele împrumuturi s'au acordat în 1931. 
Imprumutătorii eu Î 0 % Şt-au ualorifteat scrisu
rile eu eea 75%. Iar eei eu 5 % eu cea 50°/ 0. 
Deei azi ei şi-ar putea plăti împrumuturile luate 
eu 60%. In sehimb deţinătorii de scrisuri de 
atunet până azi au pierdui 4 0 % din banii lor. 

Cu toate acestea tot deţinătorii de scrisuri 
«unt hoţii de păgubaşi. 

Suntem în regimul politicii de stânga, linia 
B r e m l l şi a economiei e r i j a t e . 

Celelalte ualori (ie harsă, merg pe aceeaş i 
urmă a Urbanelor, se macină încet, dar sigur. 

B u c u r e ş t i . HEM'BIER 

c r o n i c a 
Dividendul Bănci i Naţionale a României . 

Bănea Naţională a României a început s ă plă
tească diuidendul euuenit pe exerciţiul anului 1932, 
îneă din 20 Februarie 1933. Pe lângă acontul de 
150 Lei, plătit îa luna August 1932 pentru fiecare 
acţiune se mai plăteşte îneă 210 Lei din care 
seăzându-se Impozitele Impuse, mat rămâne 148 Lei 
©etto. 
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Domnii aeţion»ri : caei n'au- îneassat acontul 
din August a v t . DOT pwttfl* dividendul mtfegroi'cfe--
258 Lei. 

• 
A c o r d u l c u Geneva ş i s i t u a ţ i a » B ă n c i i Mia-

t i o n a l e . Quuernul d-lui Uaida'Uoeuod, a remis 
în mod oficial Băncii Naţionale, adresa sa prin 
care îi face cunoscut prdţoeohiladela Qeneua ee-
rându 1 să ia o hotărâre oareşicare în chestiunea 
numirii expertului Qeweuei pe - lâng* Banca 1 Na
ţională. 

Comitetul de direcţie al Băncii Naţionale s'a 
întrunit în ziua de 28 Martie a. e. şi a luat în 
examinare adresa guuernulut. 

După examinarea adresei, se pare că Banca 
Naţională ua accepta numirea unui expert în per
soana d-lul Auboin, actualul consilier tehnic şi 
în aceleaşi eondiţiuni de funcţionare în care D-sa 
îşi exercită actualmente atribuţiile. 

R e c l a m a r e î m p o t r i v a b ă n c i i „ f c e o l " I a ş i . 
Aeurtt câtioaaTtt 5 Creditul lndustr raC.Baei i reşTi j 'a 
acordat la laşi, eâ împrumut, mai multe milioane 
Lei, mieilor industriaşi şi meseriaşilor de acolo. 
Banii au fost distribuiţi de Banca „Leul", iar la 
scadenţă urma ea banca susnumitâ să îneasseze 
battlt dela debitori şl să-i resiitue Creditului In
dustrial. Banca „Leiil" a îneassat o mare parte 
din împrumuturile acordate, dapaceste sume n'au 
fost remise de Bfanea „Leul", Creditului Industrial. 
In scopul acesta a fost trimis la laşi, dl inspector 
Muneeseu, eare a luat imediat contact eu debi
torii, cari au doDedtt c ă au achitat sumele îm
prumutate prin arătarea reeipiselor de achitate 
a banilor-chitanţe- c e au fost eliberate de sus-
zisa bancă, la scadenţa datoriilor. 

Inspectorul Muneeseu a înaintat un raport 
la Bucureşti şi n'a rămas la laşi; în aşteptarea 
răspunsului. 

După toată probabilitatea, cazul ua ajunge şl 
în faţa justiţiei. FI. B. 

„ A M E R I C A N A " 
Banca comercianţilor, industriaşilor meseriaşilor şi agricultorilor s p. a , în Sibiu. 

Active. Contul Bilanţ la 31 Decemvrie 1932. pasive. 

Lei b. : Lei b. 
Oassa . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 12,0/9'— 883.750 — 
fieţiuni diuerse .'502.500 • Fond de pensiuni 2.500'— 
împrumuturi cambiale . . . . 1.114.808 — „ l. D. Fetri 5.500 — 
Impr. eamb. eu aeop. hipot. . 587.944'— „ ptentruereanje dubioase 50.000 — 
Împrumuturi în eont-eurent . 84.050'— „ de amortisment . . . . 9.985'— 
Diuerşi debitori . . . . . . 109.479'— 1.903281 — „ de r e z e m ă 104.431 — 172.386--

1.570.000'— 1.775.954 — 
37 250'— 431.360'— 

184.0 8 — 727.150 — 
4.750'— " Dobânzi transitoare antieipatioe 1?;4I4*-

Diuidende neridieate . . . . . . . . . . 8.834'— 
4 016838 — 4.016.fl6B^ 

600.090'— Conturi de ordine: Diu. Garanji 600.080*^-

oebit Contul Profit şi Pierderi la 31 Decemvrie 1932. Credit. 

Lei b. t e i . b. 

Dobânzi după eonturi-eurente 2 5 340"— Dobânzi dela Iriip. Gan b. . . 103 266 — 
Dobânzi după reeseont . . . 55.358' — 80.698'— Dobânzi dela Imp. hipot . . 72.235 — 175;50i'— 
impozit 2 2 . 7 1 2 ' - 5;852'— 
Salarii 79.700 — ehirii 37.38»'— 

40.373'— 4.750 — 
223.483 — 223.483 — 

Preşedinte: ss. Dr. L lonaşiu. S i b i u , la 31 Deeemwrie 1932. Şef-eontabi!: ss. A. Simtidti. 

CONSILIUL DE ADMINISTRAŢIE: 
ss. D. Sârbu. ss. H. Dragomir. ss. D. Papp ss. 1. Dorriea. 

Subsem natul comitet, am examinat conturile prezente şi le-am aflat în deplină regulă şi în consonantă cu registrele institutului. 

S i b iu, la 10 Martie 1933. 

COMITETUL DE eENSORl: 
ss. Hieu Adam, preşedinte. ss. 1. Prişeu. ss. V. Mihu. ss. loan Chidu. 
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„ C R I Ş A N A " , i n s t i t u t d e c r e d i t ş i e c o n o m i i t n B r a d . 

C O N V O C A R E . 
Domnii acţionari ai institutului de credit şi economii „CRIŞANA", sunt invitaţi la 

a XXV-a adunare generală ordinară, 
care se va ţinea în Brad, Joi, în 20 Aprilie 1933, orele 15, în localul institutului. Dacă în ziua hotărâtă nu se vor întruni acţiuni în 
numărul prevăzut de statute, şedinţa se va amâna pentru ziua de 27 Aprilie 1933. 

ORDINEA DE ZI: 
1. Deschiderea şi constituirea adunării generale; 
2. Darea de seamă a .Consiliului de administraţie 
3. Raportul Censorilor; 
4. Descărcarea Consiliului de administraţie şi a Comitetului de censori; 
5. Distribuirea beneficiului net; 
6. Fixarea jetoanelor de prezenţă; 
7. Alegerea a 3 membri în Consiliul de administraţie; 
8. Alegerea Comitetului de censori. 
B r a d , la 24 Martie 1933. 

Bilanţul încheiat pe ziua de 31 Decemvrie 1932; 

Activa. 

Consi l iu l de Administraţ ie. 

Contul Bilanţ la 31 Decemvr ie 1932. Pasiva. 

Cassa în numerar . 
Disponibil la bănci . . . . 
Cambii ." 
Cambii cu acoperire hipotecara 
Credite de cont-curent , 
Efecte proprii 
Imobilele institutului . . . . 
Mobilier , . . , . . . 

552.810"-
886.196'-

43,999.758-
13,605.330'-

Lei b. 

1,439.006'— 

57,605.088'— 
1.647.422 

437.448'— 
40Q;000'— 

50^)00 — 

61,578.964-

,800.000'-
600.000' 
,800.000' 
311.611-
800.000-

30.000'-

Capital societar , 
Fond general de rezervă 
Fond special de rezervă 
Rezerve pentru creanţe dubioase 
Fond de pensiuni 
Fondul filantropic „I. Ghişa" . 
Fondul „V. Damian" 
Depuneri spre fructificare . 
Depuneri în cont-curent 
Reesconl . . . . . . 
Dividende nereclamate . 
Diverşi creditori . . . . 
Dobânzi transitoare ant. pro 1933 . 
Profit net . . 689.681' 

minus dotat. Rezerv, pt. creanţe dub. 210.945'-

28, 926.301-
1.085' 

Lei b. 
10,000.000'— 

10,341.611'-

28,927.3 6 -
11,096.391'-

57.324' 
228.872' 
448.644'-

478.736-

Debit. Contul Profit şi P ie rdere la 31 Decemvr ie 1932. 

61,578.964-

Credit. 

D o b â n z i : 
după Depuneri . . . . . 
după Reescont . . . 
Fondului de rezervă . 
Fondului de pensiuni . 

C h e l t u i e l i : 
Salarii şi bani de locuinţă . 
Diverse spese de administraţie 
Chirii . . . . . 
Jetoane . . . . . . . 
Impozite 

Profit net 

980.850--
934.018'-
165.286' 
250.897--

1,183.172-
349.119-

10.800'-
46.350'-

762.494'-

minus dotat. Rezerv, pi creanţe dub. 
689.681--
210.945'-

Lei 

2,331.051-

2,351.935'— 

478.736-— 

B r a d , la 31 Decemvrie 1932. 

(ss.) Ion Ghişa, director executiv, expert-contabil 

5,161.722-— 

Dobânzi 
Dobânzi dela conturi-curente 
Venite dela efecte . . . 
Chirii 
Comisioane . . 

Lei b. 
4,538.739 — 

201.946'— 
29.884'— 

116.400'— 
'274.753'— 

5,161.722 — 

Pentru contabilitate: (ss.) Măria Vecşerdi 

CONSILIUL DE ADMINISTRAŢIE : 
(ss.) Âron Roman, preşedinte (ss) Dr. Nerva Oncu, v.-preşedinte 
(ss) Dr. Iacob Oncu (ss.) Dr. Ioan Groza (ss.) Vaier Ambruş 

(ss.) Virgil Bulz 

i) Dr. Cornel Glava 
(ss.) loan Cutean 

(ss.) Carol Schenk 

(ss.) Dr. Teodor Băbuţia 
(ss.) Andron Bogdan 

COMITETUL DE CENSORI: 
Subsemnatul Comitet de censori am examinat conturile prezente şi le-am aflat exacte. 

B r a d , la 24 Martie 1933. 

(ss.) Iosif Comşa, preşedinte (ss.) Ioan Fugătă (ss.) loachim Ivan (ss.) Alexandru Draia 
(ss.) Petru Câmpean (ss.) Brutus Păcuraru, expert-contabil. 




