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3 
tntr'un articol al nosiru întitulat: „ln-

uestifiile urbane" şi publicat în coloanele 
acestei reuiste, ne ocupam de felul cum 
s*a rezoluat problema construcţiilor în 
tara noastră. A m putea adeeă spune, că 
abia s'a ameliorat în manifestările ei 
această problemă decât să se fi rezoluat. 
La această afirmafiune suntem complet 
îndreptăfifi pentrueă problema, ee dis
cutăm este la noi departe de o com
pletă rezoluare. 

Punctul important în diseufie îl forma 
aportul pozitiu al statului în rezoluarea 
chestiunii. Ori am uăzut că el a fost 
aproape inexistent, căci nu se poate 
numi aport o uotare a unei legi de în
curajare, când încurajarea propriu zisă 
este indicarea şi punerea la dispoziţie a 
mijloacelor financiare. In aceste eondi-
fiuni ar fi absurd ea statul să interuină 
astăzi prin legi, cari ar deseehilibra ra
porturile juridice dintre debitorii urbani 
şi creditorii lor. O eonuersiune a acestor 
datorii, chiar bazată pe spiritul nostru 
de imitafie că aşa se face în străinătate, 
h'ar fi deloc justificată. De ee această 
nejustifieare, uom arăta mai jos. 

Este euident că uor fi cazuri în cari 
unii au cercat să deuină proprietari peste 
noapte, acceptând împrumuturi eu do

bânzi mari şi nefăeând nici un calcul 
de preuedere, ei scontând doar optimişti 
uiitorul, atraşi de buna conjunctură a 
unui an. Dar aceste cazuri sunt spora
dice şi nu trebuiesc generalizate. 

Dacă este uorba însă de a face com
paraţia rezoluării acestei probleme între 
noi şi străinătate, apoi în cele mai multe 
tări construcţiile urbane au fost tratate 
ea cuprinzând în ansamblul lor o pro
blemă de stat, tocmai fiindcă ele erau 
nerentabile sau în cel mai bun caz, ca
pitalurile găseau plasamente incomparabil 
mai fauorabite în industrie. Dar tocmai 
pentrueă construcţiile urbane au fost pri-
uite astfel, întreaga problemă a lor a fost 
tratată şi rezoluată metodic şi prin pro
grame unice şi generale. 

ea şi la noi, aşa şi în străinătate 
cauzele, cari au contribuit în acest do
meniu la deranjamentul echilibrului dintre 
ofertă şi cerere au fost: exodul popu
laţiei rurale şi mai eu seamă suprapro
ducţia industrială excitată în toate direc
ţiile. Afară de aceste cauze însă trebuie 
să mai considerăm două tot aşa de im
portante şi anume: 

a) Scumpirea construcţiilor. AşjfejL^ 
în Olanda această scumpire a eons^ufc^ 
fiilor a uariat în raport eu anul 191#&are<f* \ 
considerat egal eu 100%, astfel: § ">Â .; 

1915 1 0 0 — H W o \ ^ 

1916 110—150$- 'mt£ 

1917 150—225% " 

1918 225—300% 

1919 300 -350% 

1920 350—375% 
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iar dela această perioadă preţul con
strucţiilor merge desereseând, până când 
în 1924 el este de ISO0/,,1). 

b) încetarea aetiuităţii construcţiilor 
pe durata răsboiului. Astfel în Anglia fre-
buiau^să se construiască normal 100.000 
case anual pentru ea să se menţină echi
librul între ofertă şi ce re re 2 ) . Ori încetând 
aetiuitatea de clădire a construcţiilor, 
imediat după răsboiu adecă în 1919, 
Anglia auea un deficit de 1.000.000 case. 
Astfel stând lucrurile a fost natural ea 
statele să interuină efeetiu şi direct pentru 
aducerea la normal a lucrurilor. 

Metoda cea mai obicinuită în această 
priuinţă a fost aceea a obligării oraşelor 
să construiască case. Cu sau fără spri
jinul statului, oraşele străine au ridicat 
suburbii întregi dând noui directiue ur
banismului, ba chiar reformându-l în în
tregime. Tot în cadrul acestei măsuri, 
stabilimentele industriale au fost silite să 
construiască imobile pentru muncitori şi 
funcţionari. In felul acesta o importantă 
parte din ueniful întreprinderii se utiliza 
spre acest suprem şi nobil scop uman 
şi social, pe eare-l formează locuinţa 
igienică. Un exemplu din cele multe ni-l 
oferă în această priuinţă societatea „Sie
mens" care a construit un cartier întreg 
în apropiere de Berlin, dându-i numele 
de „Siemensstadf". 

Impunerea oraşelor la această ope
raţiune, a fost însă dublată şi de ajutorul 
bănesc al statului. Astfel dela armistiţiu 
şi până în anul 1924, în Germania numai 
în oraşul Bssen, s'au construit 4933 lo
cuinţe al căror capital înuestit a fost 
acoperit astfel: 

a) statul eu 60,583.000 mărci; 
b) oraşul eu 63,678.100 mărci; 
c) minele de cărbuni eu 63,700.000 

mărci şi 
d) industria eu 18,422.710 mărci 8 ) . 
Se uede deci că la un capital total 

inuestit în construeţiuni în sumă de 
206,383.810 mărci, statul a contribuit eu 
28'4°/0, oraşul eu 31%, iar industria par
ticulară eu 40"6°/0. Cu alte euuinte statul 

J ) şi 2 ) V e z i : Wohnungen und Gartenstadte in Holland 
und England d e Dr. H. Kampffmauer. 

3 ) V e z i Monitorul uniunii o raşe lo r Nr. 12/1924, Dr. B . 
D a n d e a : Studiu asupra rezoluări i prin edif icare a er ize i 
d e loeuin(e şi asupra împroprietăriri i eu e a s e a funcţiona
rilor şi muncitorilor. 

şi oraşul au contribuit împreună cu mai 
mult de jumătate la capitalul înuestit în 
construeţiuni în oraşul Essen, în pe
rioada menţionată. 

In cadrul aceleiaşi tendinţe. Olanda 
a instituit după răsboiu premii pentru 
construcţiile urbane. Aceste premii erau 
la începui de 2500 fl hol. în Amsterdam 
şi 2200 fl. hol. în restul ţării pentru imobil. 
Euident că aceste premii au epuizat uşor 
fonduri considerabile, deaeeea mai târziu 
au fost micşorate şi apoi sistate eu de-
săuârşire. 

Măsurile de contribuţie la stimularea 
construcţiilor s'au restrâns apoi la con
tribuţii globale, ajutoare şi împrumuturi. 
Astfel pentru interualul 1919—1925, eu-
prinsând un total de 32.118 ease, s'au 
acordat în Amsterdam următoarele eon-
tribuţiuni g loba le 1 ) : 

a) comuna 1,446.000 fl. ol., statul 
4,338.000 fl. ol., total 5,784.000 fl. ol. 
pentru clădirile executate prin societă
ţile de construcţii; 

b) 18,353.000 fl. ol., acordaţi de stat 
întreprinderilor particulare. 

Ajutoarele anuale acordate de aceste 
autorităţi, s'au ridicat în aeelaş interual la: 

a) 397.000 fl. ol., daţi de comună şi 
1,087.000 fl. ol., daţi de stat, total 1,484.000 
fl. ol., pentru construcţiile executate prin 
societăţi şi 

b) 364.000 fl. ol., daţi de comună, 
iar 347.000 fl. ol., daţi de sfat, total 711.000 
fl. o l , pentru construcţiile executate în 
clădiri comune. 

In fine împrumuturile acordate, pre
zentau la 15 Maiu 1925 următoarea situaţie: 

a) 40,000.000 fl. ol., daţi de eătră stat 
şi comună pentru clădiri comune; 

b) 80,000.000 fl. ol., daţi de eătră stat 
şi comună pentru clădiri executate prin 
societăţile de construcţii şi 

c) 8,700.000 f l . o l , daţi de aceleaşi 
autorităţi, particularilor. 

Aceleaşi măsuri au rezoluat în mare 
parte, problema construcţiilor în Anglia, 
Austria, Franţa, etc. In ce priueşte această 
din urmă ţară, trebuie să mai menţionăm 
că pe lângă latura de pur echilibru so
cial a problemei ea a fost neuoită să re
construiască şi regiuni întinse distruse 
de răsboiu şi în aceste eondiţiuni uom 

! ) V e z i : Wohnungen und Gartenstädte in Holland und 
England de Dr. Hans Kampffmauer. 
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înţelege că sacrificiile sale băneşti în 
scopul promouării construcţiilor au fost 
de o importantă şi sublimă înţelegere a 
uremurilor. 

Fondurile de- acoperire a eontribu-
fiunilor a fost în toate ţările afară de 
Franţa de natură fiscală. Anumite acte 
şi fapte juridice, comerciale şi admini-
stratiue au fost impuse să contribuie la 
crearea de case într'o anumită proporţie. 
In felul acesta, sau înfr'un fel asemănător 
propunea a se rezolui şi la noi criza de 
locuinţe, dl Dr. E. Dandea în studiul citat 
de noi la nota de sub punctul 1 a acestui 
articol, fără însă să se fi obţinut eeua 
pozitiu. 

Precum uedem, calea ce s'a urmat 
în statele străine în uederea ameliorării 
raporturilor între proprietari şi chiriaşi 
a fost eu fotul diferită de aceea care s'a 
urmat la noi. Deaeeea şi rezultatele ob
ţinute au fost mai eficace, iar interuenţia 
legislatiuă a statului s'a mulţumit doar 
să îndrume tendinţele, iar nu să forţeze 
lucrurile. Eficacitatea procedeului se uă-
deşte prin faptul că numai în Amsderdam 
s'au clădit în 6 ani, un număr de con
strucţii, care însumează 70% din eeeaee 
s'a clădit la noi în întreaga tară, în in-
terual de 10 ani (1919—1928).' 

E>a lumina acestor date ar fi să se 
urmărească în ţările străine o eonuer-
siune a datoriilor urbane. Din moment 
ce statul a auut cea mai importantă con
tribuţie în acest domeniu şi în toate di
recţiile: financiară tehnică, igienică sau 
legislatiuă, el este şi justificat suficient 
să interuină în noua aranjare a datelor 
problemei, dacă este cazul. Dar la noi? 
La noi este suficient să auzim că în Franţa 
s'a produs un euenimenf oarecare, pen-
truea fără nici o legătură eu factorii com
petenţi ai lui, să ne silim să-l propunem. 
Fenomenele economice însă sunt atât de 
complexe încât teama de nepătruns asupra 
uiitorului respiră şi din desbaterea legii 
conuersiunii datoriilor agricole. Interuen-
ţiile forţate ale statului în problemele în 
eari echilibrul este atât de labil, căci 
este constituit din nenumărate proptele 
reciproce, sunt periculoase şi nereeo-
ttiandabile. Deaeeea nici nu este cazul 
să se producă câtă ureme iniţiatiua par
ticulară s'a manifestat înţelegătoare şi 
nesfânjenită. 

Ing. QH. BRANDUŞ. 

Altruismul băncilor româneşti 
din Transiluania. 

S'a accentuat din mai multe părţi faptul adevărat 
că în Memoriul prezentat de curând guvernului de 
marea adunare a băncilor noastre, în legătură cu pro
iectul de asanare şi conversiune a datoriilor agricole, 
s'a relevat prea pu{in laturea altruistică a activităţii 
băncilor noastre ardelene dela înfiinţarea lor şi până 
în prezent. 

Nu s'au scos Ia iveală de ajuns importantele 
sume, ce aceste instituţiuni au sacrificat în cursul 
existentei lor pentru scopuri culturale şi filantropice 
româneşti. 

Dl prof. univ. Dr. I. Lupaş, completează aceasta 
lacună a Memoriului băncilor noastre, într'un articol 
sub titlul de mai sus, publicat nu de mult în „Universul". 

Reproducem în întregime, cele scrise de dl Dr. 
Lupaş, pentru informarea şi edificarea celor-ce n'au 
avut prilej a cunoaşte laturea luminoasă a activităţii 
altruistice a băncilor noastre în trecut şi continuată 
cu consecventă şi în măsură potenţată şi în Ro
mânia mare. 

Iată ce scrie dl Dr. Lupaş: 
Dacă n'au prezidat la înfiinţarea tuturor băncilor 

româneşti din Transilvania preocupări de ordin excluziv 
altruist, ci au ieşit uneori la iveală şi tendinţele ego
ismului utilitarist, in schimb nu se poate contesta, că 
în desfăşurarea activităţii lor de aproape trei sferturi 
de secol s'a creat o tradifie respectabilă, impunând 
conducătorilor vieţii noastre financiare-economice, ca 
problemă principală, îngrijirea şi promovarea intere
selor obşteşti, deci principiul altruismului creştinesc, şi 
lăsând pe planul al doilea satisfacerea poftelor egoiste. 
Nu au pierdut, bine înţeles din vedere aceşti îndru
mători ai vieţii poporului nostru nici obligaţia lor mo
rală de a încuraja munca productivă, de a trezi şi 
desvolta spiritul de economie, de a satisface trebuin
ţele de credit rural şi urban. Dar atenţiunea lor a 
fost în cele mai multe cazuri îndreptată asupra nece
sităţilor mari, de ordin educativ, cultural şi filantropic 
sprijinind în limita veniturilor anuale orice iniţiativă 
pentru crearea şi progresul insfituţiunilor de utilitate 
publică. 

Cei ce au urmărit cu simţ critic desvoltarea băn
cilor româneşti din Transilvania, luându-şi osteneala 
să sublinieze caracterul lor altruist, prin analize com
parative cu băncile ungureşti din provincia aceasta, 
au ajuns la constatări, cari merită şi trebuie să fie 
împrospătate în memoria celor ce le-au dat uitării ori 
nu au avut prilej să ia cunoştinţă de ele. 

Astfel, un autor maghiar, Bizony Laszlâ, ţinând 
să dea alarmă asupra pericolului, care ameninţa înainte 
de răsboiu supremaţia naţiei sale în Transilvania, ti
pări la îndemnul fostului ministru preşedinte ungur 
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Szell „A keleti hatârrol. A magyar szupremâcia vesze-
delme Erdelyben" (Dela graniţa de Est. Pericolul su
premaţiei maghiare îrl Transilvania). 

La pagina 69 a acestui studiu publicând date 
statistice comparative asupra bilanţului anual din 1910 
al băncilor ungureşti şi româneşti din Transilvania, 
arată că acestea din urmă, cu toate că erau cu 45 
mai puţine ca cele ungureşti (142) şi chiverniseau un 
capital numai de 16.365.956 coroane aur, faţă de ca
pitalul băncilor ungureşti, care se urcase atunci la 
34.229.599 coroane, era deci cu 17.863.653 mai mare 
decât cel românesc totuş au fost în stare să con
tribuie la promovarea instituţiilor filantropice-culturale 
cu 109.060 coroane aur anual, câtă vreme cele un
gureşti nu au jertfit decât 61.448 (deci cu 47.612 co
roane mai puţin) pentru asemenea scopuri. 

Aceste cifre au darul de a demonstra cu cea 
mai desăvârşită evidenţă măsura considerabilă, în care 
au reuşit modestele bănci româneşti din Transilvania 
a se pătrunde, în conducerea şi desfăşurarea activi-
vităţii'lor, de sprijinul nobil al altruismului lăsând, în 
privinţa aceasta, cu totul în umbră băncile ungureşti, 
cari pe lângă mijloace financiare mai îmbelşugate, se 
bucurau, în toate împrejurările, de sprijin binevoitor 
şi de largă ocrotire din partea statului. 

Autorul pomenitei pubiicaţiuni făcând şi o an
chetă printre oamenii cu rol de conducători în dife
rite oraşe ardelene, arată şi opinia câtorva dintre ei, 
subliniind aproape fiecare munca stăruitoare şi carac
terul altruist al băncilor româneşti din această pro-, 
vîncie. 

Un director de bancă din Cluj, dr. Kâdâr lânos 
stăruind asupra caracterului altruist al acestor bănci, 
spune că el se manifestă în opera de ajutorare a 
instituţiilor culturale româneşti în mod aşa de izbitor, 
încât din zi în zi pot fi văzute şi apreciate rezulta
tele şi consecinţele practice ale acestui principiu al
truist. 

„Localurile de şcoli acoperite cu paie şi bise
ricile de lemn, cari stăteau pipernicite în ruine pe 
culmi de dealuri, dispar repede, făcând loc unor 
construcţii şcolare cu întocmiri moderne şi unor bi
serici de piatră împodobite cu mulţime de turnuri. 
Tinerii doritori şi capabili de studii înalte sunt ajutaţi 
tot din partea acestor bănci cu burse, şi urmarea im
punătoare este că în cei din urmă 20 de ani Românii 
din Transilvania şi-au putut creşte, prin propriile lor 
mijloace o considerabilă clasă mijlocie bine pregătită 
şi capabilă de muncă. In timpul din urmă băncile ro
mâneşti din Transilvania continuă cu nepilduită energie 
opera de cumpărare şi parcelare a moşiilor" 
(p. 131—132). 

Tradiţia altruismului a fost continuată şi în ul
timul deceniu, cu rezultate mulţumitoare, cum se poate 
convinge oricine îşi va lua osteneala să cerceteze în
cheierile de fine de an spre a le compara cu ale 

băncilor minoritare, a căror situaţie financiară a pro
gresat considerabil şi se prezintă în timpul de faţă în 
vădită superioritate faţă de cele româneşti, după cum 
rezultă dîn tabloul statistic publicat la pagina 64 a 
broşurii „Problema asanării datoriilor agricole în lu
mina discuţiunilor şi deciziunilor documentare din adu
narea băncilor româneşti din Transilvania, Banat, Cri-
şana şi Maramureş (Cluj 1932). 

Tabloul acesta arată că în teritoriut ciscarpatin 
sunt 156 bănci româneşti faţă de 290 bănci minori
tare, dispunând acestea din urmă de 3.895.398.000 Lei 
capital social şi rezerve de 11 460,605.000 Lei depuneri, 
câtă vreme cele româneşti au numai 1,163.260.000 Lei 
capital şi rezerve, iar depuneri numai de 2.647,867.000 Lei. 

De dorit ar fi fost, să complecteze autorii acestei 
broşuri de propagandă tabloul statistic şi cu datele 
privitoare la distribuirea beneficiului net, îndeosebi la 
sumele dăruite pentru scopuri culturale-filantropice. 

Această completare era cu atât mai necesară, 
cu cât putea aduce un argument de valoare hotărîtoare 
în sprijinul tendinţei urmărite prin publicsţiunea menită 
a demonstra, că băncile româneşti, din Transilvania 
merită să fie împărtăşite, prin dispoziţiile proiectatei 
conversiuni a datoriilor agricole, de un tratament special. 

Acest merit şi l-au asigurat mai ales prin latura 
altruistă a organizării şi activităţii lor constructive în 
domeniul culturii populare. Nu este decât echitabil să 
şi-1 revendice stăruind ca şi legislaţia patriei întregite 
să-1 respecte. 

Acest articol a fost apreciat deosebit de elogios 
în publicistica din capitală. In numărul din 20 Martie 
al „Universului" un colaborator, care semnează H. 1.. 
scriind despre „admirabilul articol semnat de părintele 
Lupaş", spune că „au rămas în mintea tuturor impre. 
sionantele cuvinte, în care părintele Lupaş descria mi
nunatul rol jucat de instituţiunile de credit ale Ro
mânilor ardeleni, încă din vremea stăpânirii maghiare, 
rol pus în evidenţă chiar de mărturiile înspăimântate 
ale conducătorilor naţiei maghiare, cari vedeau în 
băncile Românilor transcarpatini adevărate citadele de 
rezistenţă şi de afirmare în dârza lor luptă naţională". 

Adunarea generală ordinară a 
băneii „Albina", Sibiu. 

Joia trecută, Ia 31 Martie a. c , s'a ţinut adu
narea generală ordinară a băncii „Albina", Sibiu. 

A decurs în perfectă ordine şi au luat parte la 
ea 62 de acţionari, reprezentând 78.551 acţiuni cu 
2351 de voturi. 

Adunarea generală a fost prezidată de dl Dr. 
Ilie Beu, preşedintele Consiliului de administraţie, 
asistat de domnii Ioan Rebega şi Dr. Mihai Veliciu, 
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ca notari şi de domnii Ioan Teodor Moldovan şi 
Romul Simu ca scrutinători la alegeri şi verificatori 
ai procesului verbal. 

După cuvântul de deschidere al preşedintelui, 
asupra căruia vom reveni în numărul nostru viitor, 
pentru constatările judicioase, ce cuprinde cu privire 
la situajia actuală a băncii, adunarea generală a luat 
la cunoştinţă, fără nici o discuţie, raportul prezentat 
de Consiliul de administraţie asupra exerciţiului ex
pirat; a aprobat bilanţul încheiat cu 31 Decemvrie 
1931 cu active totale de Lei 1,663,493.469"— şi cu 
un beneficiu net destinat spre distribuie de Lei 
13,701.367"— şi a dat descărcare atât Consiliului de 
administraţie, cât şi Consiliului de censori pentru 
gestiunea lor, pe anul expirat. 

Beneficiul net de Lei 14,701.367"— s'a hotărât 
a se distribui, conform propunerii Consiliului de ad
ministraţie, în modul următor: 

8% dividend acţionarilor, în conformitate 
cu § 58 al statutelor după capitalul so
cial de . . . Lei 100.000.000 — = 8.000.000 — 

Fondului general de rezervă . . . Lei 701.367 — 
3°/ 0 fondului de pensiuni al funcţionarilor „ 150.000" — 
8°/o tantiemă membrilor Cons. de adm. „ 400.000'— 
i1/i°/0 tantiemă Comitetului de censori „ 62.500 — 
3V4°/0 directorilor institutului . . . „ 162.500 — 
17% tantiemă funcţionarilor . . . . „ 850.000'-
Pt. scopuri culturale şi de binefacere „ 250.000'— 
Funcţionarilor şi angajaţilor, fără drept 

de pensiune, pr_ecum şi servitorilor „ 150.000 -

Restul de Lei 2.975.000 — s'a decis să fie reportat în 
contul beneficiului anului viitor. 

Dividenda s'a fixat astfel cu Lei 40"— de cupon 
şi după detragerea impozitului de 17"20°/0, acţionarii 
vor primi netto Lei 33 — de cupon. 

Fixarea terminului pentru plata dividendei şi a 
tantiemelor s'a încredinţat Consiliului de administraţie, 
care se va orienta la efectuarea plăţilor, după situaţia 
cassieriei. 

Asemenea s'a încredinţat Consiliului de admi
nistraţie distribuirea sumei de Lei 250.000'— destinată 
pentru scopuri culturale şi de binefaceri şi fixarea 
terminelor de plată a acestor sume. 

Prin distribuirea beneficiului net, în felul de mai 
sus, au sporit fondurile de rezervă la Lei 88,321.103"— 
şi fondul de pensiune Lei 22.337.802' 

După fixarea preţului jetoanelor, pentru anul 
curent cu Lei 200"— pentru şedinţă, s'a procedat la 
completarea a două locuri în Consiliul de admi
nistraţie, devenite vacante, prin expirarea mandatului 
Şi la alegerea pe trei ani a întreg Comitetului de 
censori, a căruia mandat asemenea a expirat la 
această adunare generală. 

Au fost realeşi în Consiliul de administraţie pe 
şase ani Domnii: 

Dr. Vasile Bologa, director de liceu în pensie, 
Sibiu şi Dr. Ioan Lupaş, prof. Universitar, fost mi
nistru Cluj; iar membrii în Comitetul de censori, pe 
trei ani au fost realeşi domnii: Dr. Ioan Bănea, di
rectorul Liceului „Oh. Lazăr", Sibiu. Dr. Nicolae 
Schiau, advocat, Sibiu şi aleşi ca membrii noui 
domnii: Emilian Cioran, protopop, Sibiu, Matei C. 
Jiga, director la Banca „Furnica", Făgăraş şi Dr. 
Gheorghe Proca, Consilier arhiepiscopesc, Sibiu. 

C R O N I C A 

Pentru „Bursa" şi pentru alţii. Reuista 
„Bursa" din Bucureşti în N o . 142? din 
27 Martie a. c , publică la rubrica „Un 
portret pe săptămână" un articol elogios 
despre ualorosul senator maghiar dl Dr. 
Elemer Gyârfâs, preşedintele Sindica
tului Băncilor Ardelene ungureşti. Iscălim 
şi coroborăm elogiile pentru meritele ce 
dl Gyârfâs are în uiaţa economică dm 
Ardeal la institutele financiare şi între
prinderile industriale maghiare. 

Trebuie însă să facem o rectificare 
asupra unor informaţiuni greşite din acest 
articol referitor la organizarea bancară 
din Ardeal, — greşală ce dealteum este 
constant repetată mai în toate organele 
de publicitate din capitală. Aceasta gre 
şală dă douadă că o parte din presa 
noastră din Capitală, chiar şi cea de 
specialitate, nu cunosc, aşa cum âr trebui, 
instituţiile economice din Ardeal şi orga
nizarea lor. 

Sindicatul Băncilor Ardelene ma-
ghiare (acest euuânt se omite în perma
nenţă) na cuprins nici când băncile ro
mâneşti sau alte bănci decât cele ma
ghiare din Ardeal. 

Prima organizare profesională în fosta 
Ungarie a fost asociaţiunea noastră „So
lidaritatea", în cadrele acestei organizări 
sunt şi azi băncile româneşti din Ardeal 
şi Banat. „Solidaritatea" a luat fiinţă în 
anul 1907 în urma iniţiatiuei mult regre
tatului Dr. C. Diaeonouieh. După înfiinţarea 
asoeiaţiunei noastre s'au ereiat organi
zaţii similare în Budapesta pentru băn
cile maghiare (nici din această organi-



zare băncile româneşti sau săseşti n'au 
făcut parte decât 2—3 mai mari), — apoi 
Reuisions uerband-ul băncilor săseşti — 
şi în urmă de tot Sindicatul băncilor ma
ghiare din Ardeal, — organizaţie, ce a 
luat fiinţă abia de 4—5 ani. 

inst. de credit şi econ., şoc, acţionară, Prundul Bârgăului. 

Bilanţul încheiat la 31 Decemurie 1931. 

Aetiu: Cassa numerar Le i 31.041; Eseont 
L e i 3,361.626; împrumuturi ipotecare L e i 25.475; 
împrumuturi în cont-curent L e i 246.956; Efecte 
proprii L e i 16.400; Garanţii statutare Le i 14.110; 
Mobilier Le i 1; Creanţe dubioase Le i 71.965; 
Pierdere Le i 97,49382. 

Total aetiu Le i 3,865.06843. 

Pasiu: Capital acţionar Le i 1,000.000; Fond 

general de rezeruă Le i 124.080'19; Fond pentru 

diferenţă de curs la efecte L e i 17.808; Fond 

pentru creanţe dubioase L e i 151.965; Fond pentru 

ajutorarea funcţionarilor Le i 2.470; Fond iubilar 

Le i 1.346; Fond de ajutorare Dr. N ie . Hângă-

nuţiu Le i 4.158; Fond de ajutor 1. Dologa 

L e i 4.158; Dep. spre fructificare L e i 2,356.600-24; 

Creditori în eont-eurent L e i 1.040; Diuidend ne-

ridieat L e i 7.268; Garanţii L e i 14.110; Impozite 

datorate Le i 14.345; Remuneraţie L e i 3.250; De

pozite libere Le i 134.528; Interese transitorii 

L e i 27.942. 

Total pasiu Le i 3,865 06843. 

Consiliul de administraţie. 

Banca „Corvineana", s. a. Hunedoara. 

Convocare 
in sensul §-lui 19 din statute, domnii acţionari ai institutului de eredit şi economi i „eORUINE A N A " , societa te 

p e aeJH în Hunedoara, sunt eonuoeaji la 

XXXVI-a adunare generală ordinara 
c a r e se ua {inea în localul institutului din Hunedoara, la 10 Aprilie 1932, Za ope/e 3 p. m. eu următoarea 

O r d i n e d e z i : 

1. Alegerea preşedintelui, conform §~lui 23 din statute; 

2. Darea de seamă a Consiliului de Administraţie şi raportul Censorilor, aprobarea bilanţului pe anul 1031, 
întrebuinţarea beneficiului net şi darea absolutorului; 

3. întregirea Consiliului de administraţie; 

1. Întregirea comitetului de censori; 

5. Euentuale propuneri, ivite în cadrul §-ului 28 din statute. 

Aejionari i , car i do resc a lua parte la adunarea genera lă , sunt ruga{i a-şi depune, în înţelesul §-lui 20 din 

statuie, la eassa institutului aetiile şi euentual documentele de plenipotentă, c e l mult până l a 9 Apr i l ie 1932,1a o r e l e 12. 

D a c ă la adunarea genera lă n'ar participa acţionari în numărul reeerut de statute, se ua ţinea adunarea genera lă , la 17 

AprUie 1932, la o re l e 15, în localul institutului, când fără priuire la numărul aejionarilor prezenj i şi al aejiunilor r ep re 

zentate, s e uor aduce eone luze ualide. 

H u n e d o a r a , la 18 Martie 1932. 

Consiliul de administraţie. 
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Banca „Corvineana", s. a. Hunedoara. 
Activ. Contul Bilanţ la 31 Decemvrie 1931. Pasiv. 

proprii 
de uânzare 

1 — 
1.374.899-— 

Cassa . 
Scont . 

Imobile 

Efeefe publice şi acţiuni 
Garanjii • • • 
Conturi curente şi diuerse conturi debi toare 
Mobil ier 

L e i b . 
325.21 r— 

42.010.770 — 

1.375000 — 
3B6.920-— 
25.000 — 

138.150'— 
2 — 

44.261.063--

eapi tal 6.000.000 — 
Fond genera l de r e z e r v ă 1.935.026"— 
Fond de rez . pt. creanţe dub. 1.300.000"— 
Fond de pensiuni 921.510'— 
Fondul „Petru Sinea" . . . . _ 14.60Q-— 
Depuneri spre Jruetifieare . 16.736.686'84 
Depozi t d e cassa 442.809-85 
Reeseon t 
Interese transitoare anticipate 
Diuerse conturi c redi toare . . 
Profit curat 

Eşite Contul Profit şi Pierderi 

L e i 

10.168.136--

17.179.496-69 
13.359.050 — 

2.121.120-31 
457.557-— 
975.703-— 

44.261.063 — 

Intrate 

L e i b . 
Interese : 

după depuneri . . . . 
d e reeseont 
fondului de rezeruă , . 
fondului de pensiuni . 
fondului „Petru Sinea" 
de cont curent . . . . 

1.418.16072 
1.494 429 — 

74.424-20 
5-2.216 — 

400 — 
232.177 — 

Spese: 

regis tre , imprimate, lemne ete. 
sa lare • . . . . 
relut de euartier 

171.806-— 
765.900 — 

18 664 — 

Contribuţie: 

directă, comunală şi după interesele de de 
puneri 

Profit curat 

3.271.806-92 

956.371--

1.128.242 — 
975.703 — 

6.332.122-92 

H u n e d o a r a , la 31 Deeemur i e 1931. 

Director exeeutiu: ss . Be¡an exp . contabil . 

Dobânzi 
L e i b. 

6.332.122 92 

6.332.122 92 

Pentru contabilitate: ss . Crăciun exp . cont. 

C O N S I L I U L » D E A D M I N I S T R A Ţ I E : 
ss. Dr. Popouieiu, preşedinte . ss. durea . ss . Pr. George Tureean. ss. Mipon Glodean. 

ss. Nieolae Alhu. ss . Dr. Mărcuş. ss . loan Tpif. 

Subsemnatul comitet de censori am examinat conturile de mai sus şi Ze-am găsit fn deplină ordine şi exacte: 

H u n e d o a r a , la 18 Mart ie 1932. 

C O N S I L I U L . D E C E N S O R I : 

ss. Dp. Leşniean, preşedinte . ss . Teodor Murgâu. ss. P ro topop DP . Vasile Oană. 

Raportul eomitetului de eensori. 
Onorată adunare generală. 

Cu onoare Uă faeem cunoscut, c ă am examinat Bilanţul şi Contul de profit şi P i e r d e r e c e Vi s'au prezentat 
de Consiliul de administraţie p e exerciţiul 1931 şi l e -am aflat exac te şi în consonantă eu reg is t re le societăţii 

In cursul anului 1931 am uerifieat în mai multe rânduri situajia operaţiunilor şi de f i ecare dată ne-am eonuins 
despre administraţia corec tă a societăţii. 

In urma aces tor constatări, V ă rugăm. 
a) să aprobajt Bilanţul şi Contul Profit şi P i e r d e r e , încheiate eu 31 D e e e m u r i e 1931. 
b) să aprobaţi împărţirea profitului de L e i 975.703 conform propuneri i Consiliului d e administraţie eu e a r e 

ne identificăm. 
c) să daţi pentru gestiunea anului 1931 atât Consiliului de administraţie, eât şi subsemnatului Comitet, de scă r 

ca rea euuenită. 

H u n e d o a r a , la 18 Martie 1932. 

C O M I T E T U L D E G E N S O R l : 

ss. Dp. Eeşnican, preşedinte . ss . Teodor Murgâu. ss . P ro topop DP . Vasile Oană. 



B a n c a C a r a ş - S e v e r i n u l u i , s. a . , L u g o j . 
Convocare. 

Domnii acţionari ai societăţii Bănea earaş-Seuerinului s. a. Lugo j , sunt înDitaJi la a 

V-a adunare generală ordinară 
c e s e ua Jme în L u g o j , strada N e d e l e u Nr . 3 la 10 Apr i l i e 1932 o re l e 17. 

întrucât la data de mai sus nu se ua întruni numărul de acţiuni, preuăaut de statute, adunarea genera lă ua 
auea loc la 17 Apr i l i e 1932 în aee l a ş loc , la ace iaş i oră şi eu ace iaş i ordine de zi, fără cons idera re la numărul acţ io
narilor' prezenfi . 

O r d i n e a d e 2 i: 
1. Constituirea; 
2. Raportul Consiliului de administraţie, Raportul eensorilor şi Bilanţul anului 1931 ; 
3. Aprobarea bilanţului şi darea absojutorului; 
4. Distribuirea profitului net; 
5. Eventuale propuneri. 

L u g o j , la 15 Februar ie 1932. 
Consi l iul de administraţ ie. 

Act ive . Contul Bilanţ la 31 Decemvrie 1931. Pas ive . 

Numerar şi disponibil la B. N . R. 
eambii 
Conturi-curente 
Diuerşi debitori 
Mobi l ia r 

L e i b . 
322.878 — 

10.879.450 — 
394.770 — 
133.428 — 

r— 

Gapital soe ia l 
Fond gene ra l de rezeruă . . . 
R e z e r u e pt. euentuale dubioase 
Fond de pensiuni . . . . . . . 
Depuneri 
Reeseont 
Diuidende neridieate 
Diuerşi creditori 
Interese transitorii 
Profit net 

Che l tue l i . 

11.730.527--

Contul Profit şi Pierdere la 31 Decemvrie 1931. 

L e i b . 
3,250.000 — 

400.000 — 
360.000 — 

57.505•— 
3.621.696-— 
2.967.250-— 

26 840 — 
187.965--
420.325 — 
438.946-— 

11,730.527-— 

Ven i tu r i . 

L e i b . L e i b . 
Salari i , chirie, impozite şi diuerse s p e s e . 589.253 — 

661.070 — 
438.946 — 

Venit reportat din anul 1930 12.045- — 
Dobânzi şi comis ioane îneassate 1.677.224'— 

1.689.269 — 1.689.269-— 

L u g o j , la 31 Deeemur ie 1931. 

ss . Nieolae Tureu, d i rector , expert-eontabil . 

C O N S I L I U L D E A D M I N I S T R A Ţ I E : 
ss. Dr. P . Nemoianu, preşedinte . ss. Dr. Vasile Eohan, uiee-preşedinte. ss. Romulus Boldea, 

ss. Dr. Fabius Qhelejan. ss. DP . Oct. Damineseu. ss Dr. losif Nemoianu, 

C O M I T E T U L D E C E N S O R l : 
Subsemnatul comitet de eensori am examinat conturile Bilanţ şi Profit & Pierdere de mai sus şi le-am aflat exacte şi in 

consonanţă eu registrele societăţii. 

L u g o j , la 16 Mart ie 1932. 

ss. Tratan Milea, preşedinte , expert-eontabi l . 

ss . Victor Hoban. 

ss. loaehim lumanea. 

ss. Gheorghe leretnia. 

http://11.730.527--



