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lnuestifiile urbane. 
Gonuersiunea datoriilor agricole a 

deschis multe apetituri cari se găsiau 
până acuma în stare latentă. Pare că cea 
care se cere acum eu mai multă impe-
tuositate este aceea a datoriilor urbane. 
In formă pretenţiile nu par nejustifieate, 
căci după ce statul a interuenit în regle­
mentarea datoriilor clasei ţărăneşti, nici 
un motiu n'ar fi ea tot el să ia sub aripa 
sa ocrotitoare şi clasa urbană. In fond 
însă, lucrurile se prezintă eu totul sub 
alt aspect, fără ea totuşi chiar eonuer-
siunea datoriilor agricole, în Jelui cum e 
pusă, să-şi fi găsit justificarea. Trebuie 
să recunoaştem în prealabil că statul in-
teruine la noi în reglementarea jocului 
fenomenelor economice eu o nedibăeie 
patentată, căci nici odată el nu şi-a dat 
tributul său oricât de platonic ar fi fost, 
în mod pozitiu şi la timpul euuenit. Pro­
blema inuestiţiilor urbane şi aceea a da­
toriilor agricole, au apărut pe ecranul 
uieţii noastre sociale imediat după răsboiu. 

Prima problemă a preocupat în mod 
intens oraşele în urma exodului popu­
laţiei dela sate. Cauzele acestui exod sunt 
prea cunoscute pentru ea să mai fie 
aduse din nou în discuţie, de aceea nu 
mai insistăm asupra lor. A .doua pro­
blemă a fost aceea a exproprierilor eu 
tot cortegiul lor de satisfacţii şi nemul­
ţumiri cari sunt încă şi astăzi la ordinea 

zilei şi cari s'au actualizat din nou prin 
noua preocupare a datoriilor. Spre deo­
sebire însă de cea dintâi statul a auut 
la această cea de a doua problemă şi 
partea sa importantă de jertfă şi contri­
buţie. 

In ce priueşte deci problema con­
strucţiilor la oraşe, statul nu s'a gândit 
doar decât să altereze drepturile pro­
prietarilor prin aeele nenumărate restrie-
ţiuni ce le preuăd legile chiriilor cari se 
uotează în fiecare an, rapid şi pe tăcute, 
la începutul lunei Aprilie. Prin ele se 
ereiau categorii de chiriaşi fauorizaţi şi 
de proprietari lezaţi, după cum eineua 
auusese norocul să fie în casă la o anu­
mită dată, sau după cum altul auusese 
neşansa să zidească înaintea răsboiului. 

Intr'o perioadă de zece ani deci, in-
teruenţia statului român în problema con­
strucţiilor urbane, a fost doar aceea ne-
gatiuă de a legifera. Iar această legife­
rare s'a făcut după sistemul nostru au­
tohton, care în felul cum rezolua problema, 
ereia o întreagă gamă de nemulţumiri şi 
absurdităţi, menţinând un permanent as­
pect de neeehilibru între clasele sociale. 
Pozitiu, statul n'a făcut nimic timp de zece 
ani de zile în această spinoasă problemă, 
pentrueă nu se poate spune că e eeua 
real şi pozitiu crearea „Casei autonome 
a construcţiilor" care pe lângă faptul că 
n'a desuoltat nici un program raţional 
— cel puţin în prouineie — mai auea un 
fel de legământ-formular foarte rigid şi 
a rămas doar ea să mascheze firma ita­
liană Soc. impresse italiane alt" Estera. 
P e urmă, eontraetul interuenit între aceste 
două instituţiuni şi-a făcut apariţia cam 
la momentul unei spargeri de târg, adecă 



tocmai în timpul când inuestiţiile de orice 
natură erau compromise. In anul 1930 
când s'a încheiat contractul menţionat, 
afluenţa capitalurilor se micşorase pe 
aproape toate pieţele mondiale iar capi­
talul american în special, se afla sub o 
puternică criză de dizoluare încă din 1929. 
Din aceste manifestări bolnaue ale pieţii 
noi n'am tras nici o concluzie, ba din 
contră factorii supuşi găsiau că e cazul 
să înotăm pe ualurile unor iluzii de fe­
ricită perioadă poststabilizară. E pare că 
un uieiu fatal care ne urmăreşte în actele 
noastre de stat cari au aerul să dirijeze 
uiaţa noastră economică şi financiară. Şi 
e cazul să menţionăm aici în legătură eu 
această chestiune, ea însăşi stabilizarea 
monetară a fost făcută într'un moment şi 
la un curs cari nu erau justificate decât 
de iluzii. Aşa de clar ne arată acest lucru 
dl Gorteanu1) încât euenimentele în felul 
în care s'au perândat, demonstrează lu­
crurile prompt şi precis ea tabela de în­
mulţire de pe scoarţele caietelor de arit­
metică pentru şeoalele primare. 

Până când s'a putut restabili echili­
brul între proprietari şi chiriaşi a trecut 
un timp preţios de zece ani de zile şi 
nu putem nici acum spune că el este 
perfect. In tot acest răstimp când legea 
economică a ofertei şi cererii n'a putut 
funcţiona după mecanismul său clasic, 
problema aceasta a fost mereu hărţuită, 
petecită şi maltratată. Dar eeeace este 
mai periculos şi mai grau, statul n'a con­
struit nimic nici pentru funcţionarii săi şi 
nici pentru instituţiunile sale publice. A 
fost aşa un fel de tembelism oriental care 
ne-a legănat iluziile, ea pe o barcă ua-
lurile. Ştim că eeeace a caracterizat po­
litica noastră economică şi financiară de 
după răsboiu a fost concepţia răposa­
tului V. Brătianu, de a nu angaja uiitorul 
şi a ne menţine eu eheltuelile şi mai eu 
seamă eu preuederile economice în li­
mita anului de gestiune. Instituţiunile pu­
blice constatau la fiecare oeaziune că 
plătesc chirii urcate, că cu suma acestor 
chirii ar amortiza uşor şi în scurt termen 
costul unei clădiri proprii, dar se con­
stata şi nu interuenia nimeni. Eram pri­
zonierii legii contabilităţii publice. Toate 
partidele cari făceau pe atunci massa 
opoziţionistă, au criticat şi defăimat acel 

! ) V e z i broşura: Stabilitatea leului, euuântare rostită 
de dl deputat A . Corteanu, raportor genera l al bugetului, în 
şedinţa din 5/Xll. 1931. (Adunarea deputaţilor). 

punct de uedere al infaibilităţii legii, când 
ea putea fi uşor modificată, dar odată 
ocazia uenită, naţional-ţărăniştii prin art. 
80 al actualei legi a contabilităţii publice, 
au lăsat lucrurile iarăşi nemodifieate: bu­
getul unei institutului publice, nu poate fi 
angajat decât pe un singur an. 

Dar dacă statul n'a contribuit eu nimic 
la rezoluarea problemei construcţiilor ur­
bane, iniţiatiua particulară s'a manifestat 
în toată ţara eu destulă intensitate. Pro­
babil că tocmai recunoscând prioritatea 
interuenţiei particulare, chiriile s'au men­
ţinut la un niuel ridicat nu numai la noi 
ci şi în celelalte ţări ale Europei. 1) E 
cazul să amintim că de unde statisticile 
arată la majoritatea articolelor necesare 
uieţii un indice al preţului ee marchează 
o curbă descendentă în toată lumea, chi­
riile se menţin la un niuel constant şi 
chiar ascendent. Statul recunoscând deci 
că regimul chiriilor este un domeniu pe 
care nu-1 poate înfrâna decât în măsura 
în care l-ar leza pe el, a lăsat iniţiatiuei 
particulare aproape toată latitudinea. Acest 
fapt a contribuit împreună eu alte anu­
mite auantaje ea centrele urbane să-şi 
poată mări numărul eonstrueţiunilor, des­
chizând noui cartiere şi regiuni pentru 
locuit, iar particularii găsind un plasa­
ment foarte rentabil în această direcţiune. 
Astfel s'au construit în decurs de 10 ani, 
adecă în perioada 1919—1928, în oraşele 
municipii, 18 la număr şi singurele pentru 
cari auem date statistice iar problema ee 
ne preocupă prezintă aspecte mai graue, 
44,625 clădiri eu 65,142 apartamente. Aceste 
municipii sunt: 2) Bucureşti eu 16,600 clă­
diri şi 30,302 apartamente, Constanţa eu 
2660 clădiri şi 2775 apartamente, Galaţi 
eu 2639 clădiri şi 3122 apartamente, laşi 
eu 2613 clădiri şi 3082 apartamente, Cluj 
eu 2473 clădiri şi 4005 apartamente, Cer­
năuţi eu 2172 clădiri şi 2880 apartamente, 
Ploeşti eu 2093 clădiri şi 2152 aparta­
mente, Sibiu eu 2084 clădiri şi 2338 apar­
tamente, Braşou eu 1937 clădiri şi 2397 
apartamente, Tg.-Mureş eu 1483 clădiri şi 
2056 apartamente, Graioua eu 1403 clă­
diri şi 1503 apartamente, Arad eu 1361 
clădiri şi 1469 apartamente, Timişoara eu 
1191 clădiri şi 2141 apartamente, Satu-
Mare eu 1174 clădiri şi 1751 apartamente, 

! ) V e z i în „Curentul" din 6/11. 1932, articolul: Indicele 
internaţional de scumpete. 

2 ) V e z i broşura: O anchetă asupra eonstrueţiunilor 
de clădir i noui în o ra şe l e municipii de E. e. Deeusară . 
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Oradea eu 951 clădiri şi 1074 aparta­
mente Chişinău eu 722 clădiri şi 870 apar­
tamente şi Getatea-Albă eu 116 clădiri şi 
şi 120 de apartamente. 

Am dat anume numărul apartamen­
telor faţă de acela al clădirilor, pentrueă 
raportul acestor elemente ne serueşte la 
o importantă concluzie. 

Construcţiile urbane s'aufăcut în toată 
perioada de care ne ocupăm fie pentru 
scopuri proprii, fie pentru a fi date eu 
chirie. După cum deci numărul aparta­
mentelor ua întrece pe acela al clădi­
rilor, uom auea o icoană relatiu la scopul 
construcţiei însăşi şi o uom considera 
ea o construcţie de raport pe una care 
are cel puţin două apartamente şi pentru 
scopuri proprii pe una care are cel mult 
un apartament. In mediu luat acest fe­
nomen, uom considera apartamentele pro­
centual faţă de clădiri şi în aceste eon-
diţiuni în fruntea tuturor oraşelor româ­
neşti stă Bueureştiul eu 180% sau 180 
apartamente la 100 clădiri, eeeaee însem­
nează că în mediu Bueureştiul a con­
struit aproape fiecare casă eu două apar­
tamente. Urmează apoi în ordine nume­
rică: Timişoara eu 179°/0, Clujul eu 162°/0, 
Satu-Mare eu 14970. Tg.-Mureş cu 138%, 
Cernăuţi eu 132° 0 , Braşouul eu 123°/0, 
Brăila eu 118%, Galaţi eu 118%, Chişinău 
eu 120%, laşi eu 116%, Oradea eu 113%, 
Sibiu eu 112%, A r a d eu 108%, Craioua 
eu 107%, Constanţa eu 106%, Ploieşti eu 
102%, şi Cetatea Albă eu 103%. 

Din datele de mai sus se uede că 
oraşele cari au excelat prin construirea 
de case de raport în afară de Bucureşti, 
sunt acelea din teritoriile alipite: Tran-
siluania şi Bueouina. In felul acesta reiese 
clar importanţa oraşelor mai susnumite 
ea centre de populaţie: atât Bucureştii 
eari au suferit inuazia elementelor func­
ţionăreşti în urma marei importanţe ad-
ministratiue, economice şi industriale pe 
care au căpătat-o, cât şi oraşele din nouile 
prouineii eari odată eu unirea au suferit 
o adâncă prefacere în ce priueşte po­
pulaţia. 

Am putea deci spune, eă pe măsura 
necesităţilor şi mai eu seamă a rentabi­
lităţii pe care au simţit-o oraşele, s'au 
înmulţit construcţiile urbane pe de o parte, 
iar pe de altă parte ele s'au mai înmulţit 
P r m . râuna fiecărui nou uenit de a-şi plasa 
«anii într'o casă de locuit care să euite 

mutările dese, sau prin plasarea surplu­
sului de retribuţiune, care până în 1930 
nu era de desconsiderai In prima cate­
gorie de oraşe (eu case de raport) cad 
deci cele ee au un procent de aparta­
mente de cel puţin 150%, rămânând în a 
doua categorie acelea al căror număr 
de apartamente faţă de clădiri, este sub 
150%. Aceasta ar fi o primă categorisire. 
Dar fiindcă metoda procentului aparta­
mentelor este prea puţin precisă, uom 
aduce un element nou în discuţie, căutând 
să uedem construcţiile fiecărui oraş spe­
cificate pe număr de apartamente. Cum 
acest lucru ne-ar cere prea mult loc şi 
o prea mare desfăşurare de cifre, ne 
uom mulţumi să simplificăm lucrurile la 
minimum. Vom obserua întâiu, eă din nu-
mărul de 44,625 clădiri construite în in-
terualul 1919—1928, auem abia 1142 la 
număr ea clădiri de raport propriu zise, 
adecă eu peste 3 apartamente. Ele sunt 
distribuite astfel pe oraşe: Arad 6, Braşou 
19, Brăila 6, Bucureşti 999, Cernăuţi 5, 
Chişinău 1, Cluj 66, laşi 9 şi Timişoara 31 
bucăţi. Toate oraşele menţionate au fost 
cunoscute ea centre suprapopulate, încât 
casele de mai sus, au fost permanent 
ocupate şi în consecinţă s'au amortizat 
în bună parte. In sprijinul acestei supo­
ziţii mai aducem şi argumentul eă toate 
oraşele pe cari le-am înşirat, s'au bucurat 
de chirii urcate tocmai pentrueă formau 
importante centre comerciale. 

Din eonstrueţiunile rămase, 33,188 
buc. sunt clădiri eu un singur aparta­
ment. Ce însemnează casă de un apar­
tament, se poate foarte uag defini, pen­
trueă datele statistice au înglobat sub 
această categorie şi pe cele eu 2 şi pe 
cele eu 3 şi şi pe cele eu 4 sau cinei 
camere. In felul însă în care cunoaştem 
noi lucrurile din experienţa profesiunii, 
putem spune, eă eel puţin 50% din acest 
fel de eonstrueţiuni nu prezintă nici o 
importanţă din punct de uedere al inue-
stiţiei, costând sume între 120—150 mii 
Lei . Cum ele au fost construite de miei 
funcţionari, meseriaşi sau muncitori, ne 
dăm seama că într'un răstimp de 10 ani 
au putut fi amortizate, fără să mai con­
siderăm eă eine a zidit o casă, a trebuit 
să poseadă eel puţin jumătate din capi­
talul necesar, la începutul construcţiei. 
Restul din numărul acestui fel de eon­
strueţiuni, eonsiderându-l compus din 



case eu un mie confort, (2—3 camere de 
locuit, baie, ete.) fiind în posesiunea func­
ţionarilor de mijloc, cade finaneiarmente 
în aceleaşi eonsideraţiuni de amortizare. 
Nu prezintă deci nici ele o chestiune de 
legiferat pentru a reglementa raporturi 
între debitori şi creditori. 

In fine pentru casele eu două şi trei 
apartamente răspândite iarăşi în toate 
oraşele de cari ne-am ocupat, problema 
prezintă oareeari aspecte în legătură eu 
începutul crizei, dar uariind după natura 
locului şi felul apartamentului. 

Dl Deeusară autorul statisticei de care 
ne-am folosit, a calculat ualoarea imobi­
lelor urbane din municipiile în discuţie, 
la suma de Le i 54,654,900.000—. La baza 
acestui calcul stau însă ualori exagerate 
şi anume Dsa a considerat: 400 000'— Lei 
un apartament în 1919—21,500.000 — Lei 
în 1922 şi 23, 600.000 Le i în 1924, 700.000 — 
L e i în 1925, 800.000— L e i în 1926 şi 
900.000 — Le i în 1928 şi 29. Exagerarea 
cifrelor sare în ochi, căci precum am 
spus mai sus, cel puţin 50°/0 din casele 
eu un apartament, abia se ridică la 120— 
150.000 — Lei deci se reduc eu 55—60°/o 
faţă de eualuare. In felul acesta după un 
calcul de reeualuare, considerând costul 
unui apartament mediu la Le i 300.000'— 
iar jumătate din numărul eonstrueţiunilor 
eualuându-l la o ualoare medie de L e i 
120.000'— de clădire, uom ajunge apro-
ximatiu la cifra de cea 20.000,000.000'— 
Lei ce o reprezintă inuestiţiile urbane. 
Iar în ce priueşte amortizarea acestei 
sume, o putem eualua la cel puţin 50% 
ea acoperită la începutul construcţiei, 
restul urmând a fi amortizat eu timpul. In 
limita acestor eonsideraţiuni se poate 
uorbi de o problemă a datoriilor urbane, 
dar care uedem că nu se poate pune, 
pentrueă cifra acestor datorii se urcă 
abia la eâteua miliarde, fără ea chiria să 
indice o ualoare care să nu permită amor­
tizarea normală. 

= = = = = Ing. Qh. Brânduş. 

Asociaţiunea Băncilor Române 
„Solidaritatea". 

Comunicat. 
Membrii Consiliului de administraţie al A s o -

eiaţiunii băncilor „Solidaritatea", prezenţi în Bu­
cureşti, solicitaţi de un grup numeros de parla­
mentari, pentru a-şi spune părerea referitor la 
situaţia creată băncilor mijlocii şt miei din ţară, 
prin proiectul de l ege a asanării datoriilor agri­

cole — s'au întrunit în 4 l. e. şl după o preala­
bilă diseuţiune, ţinând cont de datele statistice 
adunate — asupra situaţlunii actuale a băncilor 
— îşi rezumă părerile în următoarele: 

1. Pentru cazul eă actualul proiect de asa­
nare a datoriilor agricole ua deueni l ege , majo­
ritatea băncilor mijlocii şi miei ua ţi necesitată 
a lichida. 

2. Pentru ea aceasta să nu aibă re­
percusiune catastrofală pentru creditorii de azi 
ai băncilor şi spre a li-se da băncilor posibi­
litatea de a se transforma euentual în bănci po­
pulare pe baze eooperatiue, lichidarea lor ua 
trebui să se facă în mod lent şi eu toată pre-
eauţiunea ea din aetiuele lor să se poată aco­
peri toate pasiDele de bilanţ. 

3. In scopul acesta ua fi neuoie ea la dispo-
ziţiunile transitorii ale legii, ori într'o lege spe­
cială, să se ia măsuri pentru o neeonturbală 
desfăşurare a operaţiunilor de lichidare. 

In special legea ua trebui să asigure băn­
cilor nu numai liniştita lichidare în curs de mai 
mulţi ani, dar şi stabilirea eondiţiunilor de resti­
tuire a datoriilor lor şi fixarea unui etalon la 
acestea care să nu depăşească procentul stabilit 
prin legea de asanare, pentru datoriile agricole 
admise la eonuersiune. 

Conducerea Asoeiaţiunii erede, eă pentru 
executarea lichidării lente ua fi neuoe de cel 
puţin 5 ani, socotiţi dela ziua promulgării legit, 
stabllindu-se pentru toţi erediiorii băncilor un 
etalon egal eu cel de eonuersiune. 

Afară de aceste dispoziţiuni nu ua putea 
lipsi din lege preeizarea eă — întrucât disponi­
bilităţile de numerar uor permite — replătirea 
datoriilor bănsilor pe trimestru nu poate trece 
peste 5% a capitalului constatat în ziua promul­
gării legii. 

4. Pentru băncile care în prezent, respeetiue 
la promulgarea legii de asanare uor auea reeseont 
la Banca Naţională a României, să se găsească 
soluţiuni de a-şi putea mobiliza creanţele lor eon-
uertite. 

5. Pentru cazul de transformare în societăţi 
eooperatiue, băncile uor auea să ia eontaet prin 
mijlocirea condueerei asoeiaţiunei „Solidaritatea" 
eu OfieiulNaţional de Cooperaţie, pentrueatransfor-
marea să se facă după un plan bine chibzuit şi 
nu în mod răsleţ. 

Sucursalele băncilor mai mari, cari îşi au 
astăzi sediul în localităţi mai puţin însemnate şi 
eare au auut în prepoderanţă clientelă debitoare 
agrieolă, uor putea fi liehidate de centralele lor 
urmând să se contopească în organizaţiunea so­
cietăţilor eooperatiue de credit şi economie, cari 
uor lua fiinţă pe teritoriile unde acele sucursale 
făceau operaţiuni. 

6. In l ege se uor lua măsuri ea pe tot timpul 
lichidării băneilor — 5 ani — în potriua lor în general 
să nu se poată introduce nici un fel de acţiune 
judecătorească pentru plata datoriilor, să nu se 
poată face niei o exeeuţiune silită sau de asigurare 
şi să fie exclusă sechestrarea şi gajarea auerti 
mobiliare şi ipotecarea auerii imobiliare a respee-
tiuelor bănci. 

Deasemenea, în aeelaşi*interual de timp, nu 
uor putea fi întroduse cereri de declarare în stare 
de faliment a băneilor, pe motiu de insoluenţă. 
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7. In considerare că băncile miei şi mijlocii 
din ţară, au împlinit în cursul existenţei lor aceleaşi 
funcţiuni ea şi băncile populare, — ele să fie 
împărtăşite în legea de eonuersiune de aceleaşi 
fauoruri şi ocrotiri de care se bucură din partea 
statului băncile poporale constituite ea societăţi 
eooperatiue de credit şi economie. 

Trecute aceste desiderate în formă potriuită, 
fie la capitolul: dispoziţiuni transitorii, fie într'o 
lege specială, în împrejurările de faţă Interesele 
băncilor mijlocii şi miei uor fi — după credinţa 
conducerii Asoeiaţiunei „Solidaritatea" — după 
putinţă seruite. 

S i b i u , la 7 Martie 1932. 
Consiliul de administraţie 

al Asoeiaţiunei Băncilor Române 
„SOLIDARITATEA". 

Scrisori din capitală. 
Bucureşti, 15 Februar ie . 

Multe pierderi a produs răsboiul mondial, 
dar cea mai mare dintre toate este aceea, că 
euuintele şi-au pierdut înţelesul. 

Aşa este de ex. euuântul „conversiunea da­
toriilor", sau euuântul „tehnician". 

Prin eonuersiunea unei datorii altădată se 
înţelegea înlocuirea sau nouaţiunea unei datorii 
ueehi eu o altă datorie noua pe lângă alte eon-
diţiuni de dobânzi, durată, termine de plată, men­
ţinând la tot cazul fondul, resp. capitalul datoriei. 

Din păcate, astăzi aeelaş euuânt de „eon­
uersiunea datoriilor" are un înţeles eeua mai rău 
decât moratoriul, concordatul forţat sau falimentul 
debitorului. însemnează pur şi simplu desfiinţarea 
datoriilor. Astăzi pe jumătate, iar cât despre rest, 
rămâne de uăzut. 

Şi pentrueă astăzi nu se uorbeşte şi nu se 
serie în capitală deeât despre eonuersiunea da­
toriilor agricole, am putea să pomenim şi noi 
eeua despre modul, cum s'au făeut în antieitate 
ştergerile datoriilor ipoteeare-agrieole. De ee să-l 
facem pe Aghiuţă mai frumos, când este de faţă: 
zicem româneşte ştergerea datoriilor fără nici o 
eonuersiune ipocrită. 

Ori, această operaţiune era decretată prin 
legile lui Moise, pentru Eurei astfel, că debi­
torii orişicât de îndatoraţi ar fi fost (afară de ipo­
tecile urbane) în anul al 40-lea, anul jubileu, erau 
liberaţi complet de orice datorie. Fiind uorba de 
o lege naţională, desigur că creditorii se aranjau 
faţă de debitorii lor dinainte pe durata de 40 ani, 
eu dobânzi şi amortismentele euuenite, aşteptând 
anul jubileu. Dealtfel nu se ştie exact, câte ju-
bilee de 40 ani s'a pus în aplicare această şter­
gere a datoriilor ipotecare, faptul este, că Căr­
ţile Legi i au fost dosite multe sute de ani într'un 
colţ al Templului, până când Rege le losua, din 
întâmplare le-a găsit şi a încercat a le pune din 
nou în aplicare. 

In Attica, prin secolul al Vl-lea a. Ghr. da­
toriile ipotecare se îmulţiseră atât de mult, îneât 
câmpul era pestriţ de pietrile hipotecare, eu eare 
se însemnau datoriile la faţa locului. O parte din 
agricultori ajunseseră selaui uânduţi pentru da­
torii neplătite, iar ceilalţi luaseră lumea în cap. 

Attiea suferi ehiar o înfrângere pe câmpul de 
luptă din partea satului Megara, eare îi luă in­
sula Salamis. 

Atunet s'a făeut în Attiea prima reformă ipo­
tecară prin legea numită „Seisaehteia" a Iul Solon. 
Statul a răscumpărat din selăuie pe toţi cetăţenii, 
cari ajunseseră selaui pentru neplata datoriilor, 
apoi printr'un fel de reformă ualutară s'au redus 
toate creanţele eu cea 30%. L a această reformă 
însuşi nobilul Solon, legiuitorul, a pierdut 5 Ta-
lanţi (eam 1 milion L e i de astăzi). 

In Sparta, prin sec. lll-lea a. ehr. r ege le 
Agis , uoind să-şi l ibereze poporul de datorii şi 
să împartă tot pământul la 4500 gospodării, a 
droeedat, la sfatul unchiului său, în mod treptat: 
a adunat mai întâi în piaţă toate obligaţiunile de 
datorii şi a dat ordin să se ardă în public. Din 
acest moment însă, proprietarii simţindu-se liberi 
de oriee sarcină, n'au mai auut nici un interes 

' ea să se mai facă şi reforma agrară. In urmare 
Sparta a mers din rău tot în mai rău, până a 
ajuns definitiu subjugată de Teba. 

L a Romani ştergerea datoriilor a făcut-o 
Lieinius Stolo, decretând, că toate dobânzile, ee 
se găsiau plătite până atunci, să se scadă din 
capital, iar restul să se plătească în rate. 

Ce este „conversiunea" noastră de astăzi 
faţă de ştergerile datoriilor din antieitate? 

La Eureii din antieitate anul jubileu funcţiona 
ea un simplu aranjament de amortizare a dato­
riilor în curs de 40 de ani; Solon a plătit dato­
riile cetăţenilor săi din banii statului; procedura 
din Sparta a distrus însuşi statul iar cât despre 
Lieinius Stolo, debitorii Romani n'au fost liberaţi 
de datorii, ei numai de dobânzi. 

Cu atât mai mult se poate admite, eă ade-
uăratul înţeles al eonuersiunei datoriilor nu este 
acela de anulare din capital, ei o simplă înlo­
cuire a ueehiului împrumut eu altul nou, pe lângă 
alte eondiţiuni de dobânzi, durată şi termene de 
plată. 

De fapt, ee însemnează, când proiectul ultim 
al eonuersiunei zice, eă creanţele sunt amorti­
zabile în termen de 30 ani eu dobândă de 4% pe an. 

însemnează, eă pentru datoria de 100 Le i , 
de astăzi, debitorul ua auea să plătească o anui­
tate de 1'72 L e i ( z i s : un Leu şi 72 bani) pe an. 

Cu ee scop mai este neuoie, ea să se şteargă 
ehiar de astăzi 50% din capital prin exproprierea 
creditorului ? Este această expropriere de utili­
tate publică ? şi eui îi foloseşte ? Cu eât mai uşor 
ua plăti debitorul numai 86 bani pe an în loe de 172 ? 

Daeă debitorul S. N . S. eătre Banca Pra-
houa are de plătit o datorie de 40.000'— L e i şi 
aceasta i se eonuerteşte, după adeuăratul înţeles 
al euuântului, într'o plată anuală de 686'— Lei 
(şasesuteoptzeei şi şase L e i pe an), atunei eare 
este utilitatea naţională publică, pentru ea el să 
plătească numai 343'— Lei , după expropierea 
Băncii Prahoua de Le i 20.000'— din creanţa e i ? 

Astfel, mare minune, daeă aşa-zisa L e g e a 
eonuersiunei datoriilor agricole, nu se ua legifera 
după formula Farfuridi: 

„Ori să se convertească, primesc, 
dar atunci să nu se piardă nimica, ori 
să nu se convertească, primesc, dar 
atunci să se piardă, pe ici, pe colo... X. 
Din această dilemă nu puteţi iesil" 



Este destul de rău pentru soartea sinceră 
a eonuersiunei adeuărate, că tocmai Creditul Fun­
ciar este Iouit mal greu, fiindcă tocmai aceste insti-
tuţiuni, dimpreună eu băncile noastre emitente de 
scrisuri foneiare erau şi sunt chemate să se desuolte 
în plină aetiuitate la îndeplinirea unei atari probleme. 

Ce să ne faeem însă, daeă euuintele şi-au 
pierdut înţelesul ? 

Tot asemenea şi euuântul de „tehnician". 
Mai înainte de răsboiu auea înţelesul unui spe­
cialist la suprema perfecţie a ştiinţelor aplicate. 

Astăzi, a fi tehnician, cel puţin pe aici pe 
la noi, în Capitală, însemnează E E D A mai rău 
decât o ironie, fiindcă îi lipseşte mult din cinstea 
expertului imparţial. CORESPONDENT. 

Congresul func ţ iona r i lo r de bancă r o m â n i . 
Congresul funcţionarilor băncilor noastre din 

Ardeal , anunţat în numărul nostru trecut, s'a ţinut 
la 6 ert. la Cluj, sub prezidiul dlui Vasile Vlaieu. 

A fost o adunare bine cercetată dându-şi 
adeziunea funcţionarii dela 87 banei. 

S'a acceptat de congres noţiunea de mai jos : 
„Funcţionarii români de bancă din Ardeal, 

Banat, Crişana şi Maramureş, grupaţi în A s o ­
ciaţia funcţionarilor români de bancă, industrie 
şi comerţ „Colegialitatea", întruniţi în ziua de 
6 Martie 1932, în congres la Gluj, uăzându-şi 
existenţa şi uiitorul lor periclitat prin proeetul 
de l ege pentru asanarea datoriilor agricole depus 
în parlament, după amănunţite diseuţiuni a decis 
în unanimitate următoarea moţiune: 

1. îşi însuşesc întru toate punctul de uedere 
al băncilor româneşti grupate în jurul „Soli­
darităţii" exprimat şi concretizat în moţiunea adusă 
în congresul lor din 10 Ianuarie 1932. 

2. Văzând din proeetul de lege, adus în dis-
cuţiunea parlamentului, că nu s'a ţinut seamă de 
doleanţele exprimate în moţiunea băncilor din 
Ardeal , Banat, Crişana şi Maramureş ei din contră 
guuernul persistă la uotarea proiectului său, con­
stată că în caz că acest proeet ar deueni lege , 
se periclitează existenţa tuturor băncilor româ­
neşti de dineoaee de Garpaţi. 

3. Prin uotarea acestui proiect de lege se 
uor ruina banei româneşti din Ardeal , cari, fiind 
înfiinţate eu scopuri naţionale culturale şi nu 
capitaliste şi ea urmare uor fi constrânse să con­
cedieze funcţionarii lor, eari şi ei înainte de Unire în­
cepând dela înfiinţarea acestor banei, auf ost colabo­
ratori deuotaţi în luptele eeonomiee-naţionale duse 
contra tendinţelor de desnaţionalizare din trecut. 

4. Asigură băncile patroane de tot concursul 
şi deuotamentul lor în lupta ee o duc pentru 

existenţa lor, care este şi a noastră şi se con­
fundă eu uiitorul nostru şt roagă ea şi pentru 
uiitor să păstreze funcţionarilor săi aeeiaş soli­
citudine ea şi în trecut. 

5. Constată, că pentru caz de lichidare a 
băncilor, drepturile funcţionarilor la pensie şi 
ajutor, precum şi fiinţa şi existenţa fondurilor de 
pensiune este periclitată. Considerând, eă aceste 
fonduri au fost ereiate prin cotizaţia funcţionarilor 
membri şi prin cotarea legală, aceste fonduri nu 
pot trece la massa falimentară, iar în caz de 
concediere din seruieiu să se recunoască atât 
drepturile la eseontentare de salar, cât şi partea 
euuenită lor din fondul de pensiuni. 

In consecinţă, cere guuernului, să prezinte 
corpurilor legiuitoare un proeet de lege pentru 
reglementarea situaţiunii de drept a acestor fon­
duri, stabilind eă ele formează o auere deosebită 
de orice altă auere a băncilor ea trebuie să fie 
asigurată şi garantată prin atribuirea unor bunuri 
până la ualoarea fondurilor indicate în bilanţurile 
respeetiuelor bănci. Pentru caz de lichidare să 
se reglementeze situaţia acestor fonduri faţă de 
massa de faliment ea creanţe priuilegiate supu-
nându-se unui regim special de lichidare, numai 
în fauoarea funcţionarilor, a căror proprietate 
eoleetiuă o formează. 

6. Pentru a rezolua în mod definitiu şi sigur 
problema pensiunilor şi a ajutoarelor în fauoarea 
funcţionarilor, ne adresăm Instituţiilor pe eari le 
seruim şi solicităm înfiinţarea unei case de pen­
siuni, asigurări şi ajutoare, pe baza principiilor 
reglementate în legea societăţilor de asigurare, 
urmând ea, cât mai curând să fie centralizate la 
acest institut toate fondurile şi obligaţiunile de 
pensionarea institutelor. 

7. Dăm delegaţie Consiliului asociaţiei noa­
stre „Colegialitatea" să depună toate insistenţele 
pe lângă factorii competenţi pentru realizarea 
acestor desiderate". 

Reducerea taxei scontului la Banca N a ­
ţională a României. La finele săptămânei tre­
cute, după încheierea reuistei noastre, am primit 
şi noi ştirea, eă Banca Naţională a redus, eu 
începere dela 4 Martie a. c , taxa scontului dela 
8% la ?°/ 0 , iar dobânda auansurilor pe depozite 
de efecte dela 9% la 8°/ 0. 

Prin această reducere a scontului se face o 
înlesnire simţitoare băncilor, eari uor putea face 
apreciabile economii la reeseontul lor dela bănea 
de emisiune. 

Este în perspeetiuă o nouă reducere a scon­
tului în timp apropiat. 

„PRIMA ARDELEANĂ", Soc. Anonimă de Asigurări Generale, Cluj. 
CONVOCARE. 

Domnii acţionari ai Societăţi i Anonime de Asigurăr i Genera le „ P R I M A A R D E L E A N Ă " se înuită prin aceas ta la a 

ZHZZS-a, a,d."u.n.a,re g e n e r a l ă or dâ nară., 
c a r e se na tine la 25 Martie 1932, orele 11 din zi, în birouri le societăţi i din eiuj, Piaţa Unirii Nr. 8 p e lângă următoarea 

O r d i n e d e z i : 
1. Deschiderea şi constituirea adunării generale; 
2. Darea de seamă a Consiliului de administraţie asupra gestiunei anului 1931 şi raportul Comitetului de censori; 
3. Aprobarea Bilanţului, a Contului Profit şi Pierdere şi descărcarea Consiliului de administraţie şi a Comite­

tului de censori; 
U. Distribuirea profitului net; 
5. Alegerea Consiliului de administraţie; 
6. Fixarea retribuţiei Comitetului de censori; 
7. Ratificarea plasamentelor „Fondului de Pensiune". 
C e i e e d o r e s c a lua parte la aceas tă adunare genera lă , sunt rugaţi a-şi depune aeţiile şi euentualele docu­

mente d e plenipotenţă la easse r ia societăţii , sau la banca „Alb ina" Sibiu, până la 22 Martie 1932. 
G l u j , la 5 Martie 1932. Cons i l i u l de Admin i s t ra ţ i e . 



Activa. 
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Bilanţul general pe anul 1931. Pas ive . 

E l e m e n t a r ă 

Numerar în eassa 6.561.303"-
„ la Bănea Naţională . . . 5.344.191"-

la banei , . . . 10.553.258"-
Efecte 
Imobile 
Împrumuturi 18.688.126'-
Plasamentele fond. d e pensiuni . . 7.679.020'-
Ramura elementară în eont-eurent . 
Diuerşi debitori 109.440-
Soeietăti de asigurare . . . . . . 255.163"-
Depozitul de rezervă al reasiguratorilor: 

a ) la ramura Elementară . . . . 15.302.783'-
b ) „ „ Diată 
e ) „ „ Acc iden te 

Agenţi i pr incipale şi agenţi . . . 25.179.960-
Mobi l ier , e a s se de fier şi depozitul 

de imprimate 

R A T O T A L 
Uloţă 
I.eî b . J.ei 

974.871'— 7.535.974' 
5.344.191" 

9.554.068'— 20.107.326" 
5.531.325-— 5.531.325-

40.300.000'— 40.300.000" 
12.058.954 — 30.747.080" 

7.679.020" 
22.621.330' — 22.621.330" 

724.660"— 834.100" 
285.200 — 540.363. 

15.302.783" 
57.795.780 — 57.795 780" 
2.977.723 — 2.977.723' 

12.218.386 — 37.398.346" 

165.042.097 — 254.715.341" 

R A M U R A 
B l e m e n t a r ă V i a t ă 

Capital societar 
Fond statutar de r e z e m ă . . . . 
Fond specia l de r e z e m ă . . . . 
Fond pt. amort izarea imobi le lor . 
Fond d e pensiuni 

Rezerve tehnice: 
a ) la ramura Incendiu 
b ) „ „ Efracţie . . . . . 
e ) „ „ Grindină 
dj „ „ Viaţă 
e ) „ „ Acc iden te . . . . 

Daune in curs de lichidare: 
a) la ramura Elementară . . . 
b ) „ „ Viaţă 
e ) „ „ fleeidente . . . . 

Ramura Viaţă în eont-eurent . . 
Societăţii de asig. şi reas igurare 
Diuidende neridieate 
Diuerşi creditori . . . . • . . . 

Beneficiu net: 
Repor t din anul 1930 
Beneficiul anului 1931 

I .e l h. 

6.000.000"-
2 869.890 — 
2.130.110" -

700.000" — 
7.679.020-— 

18,244.691" — 
810.818 — 
330.345 — 

9.107.436"-

22.621.330"— 
14.351.090"— 

73.519 — 
3.798.216 — 

264.879-81 
691.899-19 

L e i b . 

4.000.000"-
1.500.000"-

T O T A L 

112.746.500-
2.237.037" 

1.655.842"— 
1.593.460 — 

35.387.528-— 

3.844.816-— 

2.076.914"— 

l.et b . 
10.000.000"-
4.369.890"-
2.130.110--

700.000"-
7.679.020"-

19.385.854"-

114.983.537"-

12.356.738-
22 621.330--
49.738.618"-

73.519"-
7.643.032--

3.033.693--

I N F R A R I . 

Secţiunea centrală şi elementară: L e i b. 
Beneficiu rep . din anul 1930 
Pr ime d e asigurare : 

la incendiu Lei.51.700.531-56 
la efracţie „ 2.385.346-— 
la grindină „ 1.674.053— 55.759.93056 

Dobânz i şi alte uenite 670.971 "59 
R e z e m a anului precedent , partea reas ig . din daune 

şi r e z e m a reasiguratori lor 62.190.703"— 

Secţiunea viaţă: 

Prime de as igurare 28.542.239'— 
Dobânzi şi alte uenite 3.995.899 — 
R e z e r u e l e anului precedent , par tea reas ig . din daune 

şi rezerua reasiguratori lor . . ' 164.893.633"— 

Secţiunea accidente: 

Pr ime de as igurare 5.542.205'— 
Dobânz i 101.668 — 
Reze rua anului precedent , partea reas ig . din daune 

şi rezerua reasiguratori lor 7 939.168"— 

Profit şi P ierdere 

89.673.244— 105.042.097"— 254.715.341'-

E Ş I R I 

L e i b. 
264.879 81 

118.621.605-15 

187.431.771-— 

13.583.061" 

329.901.316Ö6 

b. Secţiunea centrală şi elementară: L e i 
Pr ime de r e a s i g u r a r e : 

la incendiu L e i 19.830.985 — 
la efracţie „ 1.349.715"— 
la grindină . . " „ 847.596— 22.028.296 -

Gheltueli gene ra l e şi comis ioane 18.986.22621 
Daune 33.642.715"— 
Reze rua reas ig . p e anul precedent 18.998.190"— 
Rezerua de pr ime p e anul ert 19.385.854-— 
Diferinţe de curs 843.46275 
Impozite 4.044.962-— 

Secţiunea viaţă: 
Prime d e reas igurare 11.904.677'— 
Cheltuieli gene ra l e şl comis ioane 7.560.340 — 
Daune, reseumpărăr i şi capitaluri scadente . . . . 10.350.742'— 
Rezerua reas ig . p e anul p r e c e d , şi rez . de prime p e a. e. 162.327.447 — 
Diferinţe d e curs . 3.463.948 — 
Impozite 1.147.867-— 

Secţiunea accidente: 
Pr ime de reas igurare . 3.436.284'— 
Cheltuieli gene ra l e şi comis ioane 769 594'— 
Daune 1.169.088-— 
Reze rua reas ig p e anul p r e c e d , şi rez . de pr ime pe a. e. 6.719.205'— 
Impozite 88.726'— 
Beneficiu net . . 

L e i 

U7.929.705'9fi 

196.755.021-

12.182.897'— 
3.033.693-— 

329.901.316 96 
C l u j , la 31 Deeemur ie 1931. 

Preşedinte le Consiliului de Administraţie : Ion 1. tapedatu. 

Revidiat şi 

E O 

Preşedinte: Constantin Popp. losif Bethlen. 

Director g e n e r a l : Ştefan Boer. 

a//a/ tn consonanţă cu registrele societăţii. 

M I T E T U L D E C E N S O R I : 

Or. Siluiu Dragomir. 

Director execut u: Dr. loan Grejn. 

Dr. Nieolae Schiau. Dr. Enea Papiu. 



„FURNICA" Casa de economii, soe. anonimă, în Făgăraş. 

Convocare. 
Domnii acţionari ai easse i d e economii , „ F U R N I C A " societate anonimă în F ă g ă r a ş , s e înuită prin aeeas ta 

în uirlutea art, 19 din statutele societăţii la 

a XLVIII-a adunare generală ordinară 
c a r e s e ua {inea în F ă g ă r a ş , Sâmbătă la 26' Martie 1932 opa 10 a. m. în sa la de şedinje a institutului. 

O B I E C T E : 
1. Raportul anual al Consiliului de Administraţie, Bilanţul anului 1931 şi raportul Censorilor; 
2. Distribuirea profitului realizat; 
3. Alegerea, conform art. 35 din statute a 2 membri în Consiliul de Administraţie în locurile devenite uacante. 
U. Stabilirea jetoanelor pe anul 1932. 

Făgăraş, la 31 Ianuarie 1932. 
Consiliul de administraţie. 

Domnii aejionari , car i în senzul Art- lor 22 şi 23 din statutele soeietă | \ i , uo iese a participa la aceas tă adu^ 
nare, în pe r soană sau prin împuterniciţi sunt rugaţi a-şl depune acţiunile şi procuri le la ea s sa societăţi i , sau la „ A l b i n a " 
institut de eredit şi economi i Sibiu şi la sucursale le sa le , e e l pujin eu o zi înainte de adunarea genera lă . 

Act ive. Contul Bilanţ la 31 Decemvr ie 1931. P a s i v e . 

t e i b . 
Gassa în numerar 454 745'— 
e a s s a numerar în Va l . străină 308 730 — 763 475 — 
Depuneri şi împrumute îu Valută străină . . 13,0?7 483'— 
Credi te de eont-eurent 9,337.912 — 
Cambii 61.484 820"— 
Cambii eu aeop . hipotecara . 22.511.36f— 83.996.181'— 
Eteete publ ice şi aetii . . . 5 046.623'— 

0 « p ă amort izare de 1.032.50a— 4.014.118"— 
Diuerşi debitori 704 918 — 
C a s e l e institutului 14 imobi le ) 6.000.000"— 
Realităţi de uânzare . . . . 3.167.786 — 9.167.786 — 
Mobi l ia r 247.600"— 

După amort izarea de . . 47.600 — 200.000"— 
Interese ve stanţe 2.069.139"— 

123.331.012 — 

L e i b . 
Capital socie tar 10.000.000"— 
Fond de r e z e m ă 3.350.000"— 
Reze rue pentru ereanje dub. 2.350.000"— 5.700.000"— 
Fond de pensiuni 2.000.000"— 
Depozi te sp re fructificare . . 71.190.332'— 
Dep. sp re fruct. în ual. străină 13.043.948'— 84.234.280-— 
Reeseon t la Banca Naţională 10.185.410 — 
Diuidendă neridieată . 11.480'— 
Diuerşi ereditori 9.036.071"— 
Interese transitorii anticipate 1.186.342"— 
Impozite neaehitate 278.895— 1.465.23?"— 
Profit net 3.039.639 — 

Minus dotajiunea; 
Reze rue lo r pentru ereanje dub. 2.341.105'— 698.534 — 

Debi t . Contul Profit şi P ie rder i la 31 Decemvr ie 1931. 

123.33 :,0l2-

Cred i t . 

Interese plătite Ia: 
Depoz i te sp re fructificare . . 6.336.732"— 
Fondul de rezeruă şi pensii 120.631"— 
Reeseon t 626.157 — 
Sa la re 1.239.600 — 
jetoane 189.500"— 
S p e s e 405.635 — 
Impozi te 1.892.887 — 
Amort izăr i 
R e z e r u e pentru creanţe dub. 2.341.105'— 
Profit net 698.534"— 

L e i 1 

7.083.520"-

1.429.100"-

2.298.522"-
1.080.105-

3.039-639'-

14.930.886 — 

Lei b . 
Interese îneassate dela : 

Credite cambia le 10.101.630'— 
Credi te cambia le eu as ig . hip. 2.582,481'— 
Gredite de eont-eurent . . . 731,109'— 
Efecte publice şi aetii - - . 431.812 — 
împrumute în ualută străină . 342.265"— 14.189.297'— 
Chirii 662.908'— 
Prouiziuni 78.681"— 

14.930.886-

F ă g ă r a ş , la 31 Deeemur i e 1931. 

Matei ] iga, d i rector exeeutiu. George Frâneu, contabil autorizat. 

C O N S I L I U L D E A D M I N I S T R A Ţ I E : 
Dr. Andrei Mieu m. p., preşedinte . 

Constantin Popp m. p. 
Nicolae Borzea tr>. p . 

Costi Toma ir . p. 
Clemente Grama m. p . loan Gre eu m. p . 

loan Vătăşan m. p . 

Subsemnaţii eensori am examinat conturile prezente şi le-am aflat in ordine şi consonanţă cu registrele societăţii. 

Făgăraş, Ia 4 Martie 1932. 

Traian Paeala, m. p. preşedinte . Dr. Gheorghe Cornea m. p. Oetauian Popa m. p. loan Rebega m. p . Nicolae Vijoli m. p . 

http://22.511.36f�
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„POPORUL", institut de credit şi cassă de schimb, societate pe acţii, Saliste. 
C O N V O C A R E 

P. T. Domnii acţionari ai institutului de eredit şi eassă de schimb „ P O P O R U k " , societate p e acţii s e eonuoaeă la a 

XXIV-a adunare generală ordinara 
care s e ua ţinea Sâmbătă, în 28 Martie 1932, la opele 3 p. m., în sa la ş eoa l e i p r imare din l oc , eu următoarea 

O r d i n e de a i : 
1. Constituirea adunării, constatarea acţionarilor prezenţi şi a voturilor; 
2. Raportul Consiliului de administraţie; 
3. Prezentarea Bilanţului pe 1931, raportul Consiliului de censori şi descărcarea Consiliului de administraţie şi 

Consiliului de censori de gestiunea anului 1931; 
U, Decidere asupra profitului net; 
5. Fixarea jetoanelor; 
6. Alegerea a 2 membri pe 5 ani şi 1 membru pe 3 ani in Consiliul de administraţie; 
7. Alegerea a 5 membri ordinari şi 2 supleanţi, in Consiliul de censori pe 3 ani; 
8. Eventuale propuneri. 
Domnii aeţonarl car i d o r e s c a lua parte la aceas tă adunare eu uot decisiu, au să depună : P aeţi i le ," titlurile 

proui zori i sau reuerse le , p recum şi euenfualele documente de plenipotenţă la eas sa institutului sau la următoarele in­
stitute încredinţate de Consiliul de administrajie: „Poporu l" , filiala Câmpia -Turz i i ; „ B a n c a V â l c e a " R . -Vâ leea ; Banca 
„Albina" S ib iu ; „Banca Centrală" Sibiu şi „Banca Oaşia" Sibiu. (§ 17 din statute). 

Pentru cazul , c ă numărul acţionarilor nu ar fi suficient pentru aducer i d e eone luze ualide, prin aceas ta s e 
eonuoaeă o altă adunare gene ra l ă pe ziua de 9 Apr i l ie 1932, în aee l a ş l o c , la ace iaş i o ră şi eu ace ia ş i ordine de zi , 
când se uor aduce eoneluze ualide, fără cons ide ra re Ia numărul acţionarilor, al aeţiilor reprezentate şl al uoturi lor v 

S ă l i ş t e , la 16 Ianuarie 1932. Cons i l i u l d e admin i s t ra ţ i e . 

Activ. Bilanţ la 31 Decemvrie 1931. Pasiv. 

e a s s a în numerar . . . . 
Disponibil la bănci . . . . 
Efecte 
Acţiuni diuerse . . . . . 
Împrumuturi p e cambii . . 
Scont hipotecar 
Împrumuturi p e hipoteca . 
Împrumuturi p e obligaţiuni 
Conturi curente 
Creanţe dubioase 
Imobile 
Mobi l ier 
Diuerse conturi debi toare 
Proprietăţi . . . . . . 

771.754'— 
31.023 — 

7.723.391 •— 
4.123.141 — 
3.131.934 — 
1.354.644 — 
8.191.910 — 

21 — 

Cei 

802.777'-
f-

45.200'-

24.525.021 •-
346.40 r-

R-
30.569'-

. 190.976--
25.940.946'-

E.ei b . 
eap i ta l 5.000.000'— 
F o n d de rezeruă 1.600.915'— 
Fond de binefacere D. Baneiu 34 925'— 
Rezerue pt. creanţe dubioase 735.750 — 2.371.590 — 
Fond de pensiuni 477.485'— 
Depoz i t e sp re fructificare 14.460.438'— 
Reeseon t la Bănea Naţională 2.577.000'— 
Diuidende neridieate 22.813'— 
Diuerse conturi c red i toare 506.300'— 
Interese tranzitorii p e 1932 189.761'— 
Profit net 335.559 — 

25.940.946'— 

Debit. Profit şi Pierdere. Credit . 

Dobânzi la d e p u n e r i . 
Dobânzi de reeseon t 
Salarii , . . . . . 
eheltueli gene ra l e . . 
Impozite 
Debitori dubioşi . . . 
Imobile . . . . . . . 
Profit net . . . . " 

t e i b . 
1,327.521'— 

210.481'— 
419.740'— 
89.548'— 

1,089.650'— 
266.108 — 

53.600 — 
335.559'— 

3,792.207'— 

Interese [ d u p ă disponibil la 
bănci 

Uenite de la acţii 
Dobânz i şi comis ioane . . . 

"76.925'— 
5.015'— 

L e i b . 

81.940 — 
3,710.267 — 

3,792.207-

S ă l i s t e , la 31 Deeemur ie 1931. 
ss. N . Hociotă contabil, autorizat. 

C O N S I L I U L D E A D M I N I S T R A Ţ I E : 

ss. Dr. M.^tupaş, preşedinte. ss. DP . H. Petra ss. l l ie Martin ss . Dr. I Cupu f f ss. D. I. Herja ss. 1. Manasiu. 
ss. G. Ţintea. ss. 0. Boreea. ss. H. Dădârlat. ss. Onisifor Răeueiu. 

Subsemnatul Consiliu de censori, am examinat conturile prezente şi le-am aflat în consonanţă cu registrele principale şi 
auxiliare ale institutului. 

S ă l i ş t e , la 16 Ianuarie 1932. 
C O N S I L I U L D E C E N S O R I : 

ss. El ie Petruţiu, preşedinte . ss. loan Dădârlat, foto. ss . Auram Tâmpănar 
ss. Nieolae Boreia. ss. I. Dădârlat. 
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„ S E R C â l Â N Â 
Ì Z I S T I T - U / T E I E c r e c 3 . I T S I E C O N O M I I , S O C I E T A T E P E S I C Ţ I L I N S A C C A I A . 

C O N V O C A R E 
sredit şi economi i „ Ş E R E Ă L ^ 

a X X V I I I - a a d u n a r e g e n e r a l ă o r d i n a r ă 
Domnii acţionari ai institutului de credit şi economi i „ Ş E R E Ă L A N A " s. a., Şe rea ia , să înuită în sensul art. 19 

din statute la: 

p e ziua d e 27 Martie 1932, ora 1 p. m., în sala c e a m a r e a primăriei din L o c o , eu următoarea 

O R D I N E D E S ) : 

1. Deschiderea şi constituirea adunării generale; 
2. Raportul Consiliului de administraţie şi censorilor despre rezultatul gestiunii anului trecut; aprobarea bilati' 

(ului şi darea absolutorului în baza acestor rapoarte; 
3. Deciziune asupra împărţirii venitului curat; 
•?. Fixarea mareelor de prezenţă pe anul 1932; 
5. Alegerea alor 3 membri în Consiliul de administraţie pe durata de 3 ani conform art. 3S; alegerea alor 

7 membri în comitetul de eensori conform art. 51 din statute; 
6. Propuneri intrate în conformitate cu art. 31 din statute. . . . . 

C O N S I L I U L D E A D M I N I S T R A Ţ I E . 

H B . Domnii acţionari car i uoese a participa la adunarea genera lă , sunt rugaţi conform art. 23 din statute, 
a-şi depune aefii le, ce l pufni eu o ai înainte de desch ide rea adunării g e n e r a l e la ea s sa institutului; sau n o r eonstata e ă 
le-a depus la eassa ori-eărui alt institut, membru la „Solidari tatea". 

Act ivă. Bilanţ cu 31 Decemvrie 1931. • P A S I V I . 

L e i b . 
e a s s a 55.050 — 
Efecte 123.708 — 

„ fonduri de pensii ' 86B60 — 
Cambii eu g i r 26.443.150 — 

„ „ as igurare hipoteeară 
Debitori în eont-ert 
Anticipaţii 
Realităţi şi c a s e l e institutului 
Mobi l ie r 
Interese tranzitorii restante . . 

4,937.000' 
8S4.699 
46.174 

517.000 
21.798-

576.600' 

Capital deplin uărsat . . . . 
Fond de reaeruă 

„ pensi i 
„ „ b inefacere . . . . 

R e z e r u e pt. creanţe dubioase 
Depuneri sp re frueflfieare . . 
Bonuri ' T . ".*•?*• . " " " F T 

Credi tor i în eont-ert 
R e e s c o m p t 
Diuidendă neridieată . . . . 
Interese tranzitorii . . . . . 
Profit net 

1,173 779-
434.685--

20.948--
1,370.000-

S p e s e . 

33,672.139 — 

Contul Profit şi Pierdere. 

L e i b . 
3Ì300.000-— 

2,999.312-

,20i8Sa740--

396040-
5,24fc«)0-

4 ^ 1 5 ^ -

îa&ooo-

168 298--

33,872.139-

Vent te . 

Interese la depuneri . . 

„ „ r eescompt 

Sa la re , adausuri ete. 

M a r e e de prezentă . , 
S p e s e de birou, ehirii .porto ete 
lntrefinerea edificiului . . 
Impozi te la stat, judeţ, e e t 

1,887.368--
452.403'-

Amort izăr i la efecte 
Profit net . . . . 

303.600 — 
36.350 — 
99.429 — 
18.174 — 

570.000 — 
101.000-— 

L e i b . 

2,339.771 — 

339.950 — 

117.603-— 
444 557 — 

671.000 — 
168.298 — 

Interese de eseompt . 
„ „ eoni.-ert . . 
„ de là efecte 

Chirii 
Prouizi i 

3,970.266 — 
50.105 

14.182 — 

L e i 

4,034:553— 
"32^20 — 
11906 — 

DP . Harlton Pralea m. p „ 
Dr. Emil Oana m. p . 

p reşed . Dr. Alexandru Soeaeiu m. p., u iee-preş . 
Leonte Boeriu m. p . Gheorghe Alan m. p. 

P-

4,081.179--
Ş e r e a i a , la 31 Deeemur ie 1931. 

Pt. contabilitate: Vasile Bârsan, m 

C O N S I L I U L D B A D M I N I S T R A Ţ I E : 

Dr. Nicolae Boeriu m 
lalta Vlad m. p. 

S'a revidat de -no/ şi găsit in consonanţă cu registrele institutului. 

a 27 Februar ie 1932. 

C O M I T E T U L D E C E N S O R I : 
loan Capeta m. p., _preşedinte. . loan Dumitreseu m. p . Uineenjiu Monea m. p. 

p. loan Măneiulea m. p. ~ " 
Revăzut şi aflat exact. 

Mateiu ]ìga m. p. , reu izor exper t al „Solidarităţii" 

4 . 0 8 1 I N 8 -

dir.-exeeutiu. 

Dr. Eugen Bolfa m. p-
Nicotae Buneeiu m. p-

Ş e r e a i a , 

Filimon Bălan m. 
leronim Maier m. p . 

Tita Langa m. p . 

http://crec3.it
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„VULCAN", societate industrială pe acţii, Blaj, 

C O N V O C A T O R . 
p. T. Domnii acţionari ai societăţii industriale pe acţiuni „Uulean" din Blaj, se înuită eu 

toată onoarea în sensul § 13 şi următorii din statute la 

l - a a d u n a r e g e n e r a l ă o r d i n a r ă , 
care se oa ţine în Blaj, Marţi în 22 Martie 1932, la orele 16 în sala cea mare a băncii „Patria". 

0 p d i n e a d e z i : 
1. Raportul Consiliului de administraţie, raportul Comitetului de eensori, Bilanţul şi darea 

absoîutorului ; 
2. Fixarea marcelor de prezenţă pe anul 1932; 
3. întregirea Consiliului de administraţie; 
¡1. Eventuale propuneri. 

Domnii acţionari, cari doresc să participe la adunare, sunt rugaţi să-şt depună la cassa 
institutului „Patria" în Blaj, resp. la cassa filialelor sale din Teiuş şi Şârmaş ori la Administraţia 
Centrală Capitulară din Blaj, precum şi la institutele membre ale „Solidarităţii", aeţiile şi euentual 
documentele d e pleţUpotenţă, până la 18 Martie; ora 12 din zi. 

B l a j , la 3 Martte 1932. 

C O N S I L I U I , D E A D M I N I S T R A Ţ I E : 

ss. Dp. V. Maeaueiu ss. V. Muntean 

Active Contul Bilanţ încheiat la 31 Decemvrie 1931. Pasive 
L e i b . L e i b . 

Cto Inuestiri industriali . . . . . 6.OOO.O0O-— Cto Capital de aeţiuni . . . . . 2.000.000 — 
„ Debitori . . . . . . . 403.840-50 . . . 6.6S2.000-— 

. . 1.481.631-— 164.327-— 
. . 930 855-50 

8.816.32? — 8.816.327 — 

Spese Contul Profit şi Pierderi Venite 

L e i b . • L e i b . 

390.495.— 376.101-50 
„ Spese de administrare . . 558.698 — 930.85550 

324.056 — 
„ Contribuţie şi comp. timbru . . 33.708 — 

1 306 957 — 1.306.9S7-— 

B l a j , din şedinţa Consiliului de administraţie ţinută la 3 Martie 1932. 

E 0 N S 1L1 U E D E A D M l N I S T R A T I E : 

ss. Di*. V. Maeaueiu, preşedinte, ss. AWel C. Domşa, uiee-preşed. ss. V. Sueiu. ss. Alexiu Pop. 
ss. Leon Maior. ss. Tr. Nouae. ss. Emil Oltean. ss. Muntean. 

S'a revăzut şi găsit în eonsonanţă eu registrele societăţii. 

Blaj, la 3 Martie 1932. 

M E M B R I I C O M I T E T U L U I DE G E H S 0 R 1 : 

ss. Vietor Moldouan, preşed. ss. loan Hentea. ss. Onor iu D. Sueiu. ss. Adrian Nyergeş. ss. loan Puşeaş. 



„BANCA ROMÂNEASCA" societate anonimă Bucureşti. 
Convocare. 

Conform art. 51 şi 54 din statutele Băncii s e eonuoaeă Adunarea Generală Extraordinară pentru ziua d e 
26 Martie 1932, ora 1&30. 

D e a semenea s e eonuoaeă , conform art. 50 şi 54 din statutele Bănei i şi Adunarea Genera lă Ordinară a căre i 
şedinţă se ua fine în ace iaş i ai, imediat după terminarea şedinfei Adunării Extraordinare. 

Adunări le s e uor fine în localul Bănei i Româneşti , din Bucureşti, strada Smârdan Nr. 5. 
V o r auea dreptul a lua parte la adunările gene ra l e , aefionarii cari până în ziua de 23 Martie 1932 inelusiu 

uor fi depus acţiunile la sediul Bănei i sau la sucursalele ei . 
Adunarea Genera lă Extraordinară ua fi l ega l constituită când aţionarii sau mandatarii prezenţ i uor r e p r e ­

zenta jumătate din capitalul socia l , iar pentru c e a ordinară o pătrime din aees t capital. 
D a e ă în ziua hotărâtă nu se ua întruni numărul de acţiuni preuăzut mai sus, şedinţele se uor amâna pentru 

zina de 2 Apr i l ie 1932, ora 1530, eari s e uor ţine în a c e e a ş i ordine, tot în localul Băneii Româneşt i din Bueureşrt, Strada 
Smârdan N o . 5. _ . 

O r d i n e a d e z i : 
Adunarea Generală Extraordinară: 1. Modificare de statute: art. 17, 19, 26. 28, 31, 37, 44, 46, 59, 69 şi 70. 
Adunarea Generală Ordinară: 1. Darea de seamă a Consiliului de Administraţie şi bilanţul încheiat p e ziua de 

31 Deeemurie 1931. 
2. Raportul Censorilor; 
3. Descărcarea Consiliului de administraţie de gestiunea sa ; 
4. Distribuirea beneficiilor; 
5. Ratificarea eooptărei ca membru al Consiliului de administraţie a dlui l. Q. Duca; 
6. Alegerea a 8 membri în Consiliul de administraţie; 
7. Alegerea a 5 censori şi 5 supleanţi; 
8. Aprobarea actului de fondafiune şi statutelor Casei de pensiuni şi afutoare a funcţionarilor Băneii Româneşti. 

Consil iul de administraţ ie. 

Act iva. Bilanţ general la 31 Decemvrie 1931. Pas i va . 

Lei b. 
e a s s a . . . • • • 271.547.975 — 
Disponibi l 77.289.805 — 
Efeete publ ice şi acţiuni 231.323.339 — 
_ . , , . f intern 675.840.985 — 
Portofoliu | e x t e r n . . . 25.244.425— 701.093.410 — 
Conturi / în L e i 2 459.590.682 — 
curente \ în monez i străine 189.562.428-— 2.649.153.110 — 
Imobi le . 110 000.000 — 
Mobi l i e r 1 — 
Conturi diuerse 17.593.330 — 
Casa de pensiuni ş i ajutoare a 
funeţ. bănei i : ef. publ. Va l . nom. 126.396.700 — 

Conturi de ordine: 
4.057.980.970 — 

Depoz i t e de titluri 1.463.156.387-
Gajuri d iuerse : mărfuri, garanţii, ipoteci , ete. 2.151.919.955--
Garanţii Statutare 630.000-
Efeete et. ert. şi poliţe în gaj 2.404.246.136 — 
Ef. dep . B. N . R. pt. Sindicat 288.3U.00Q-— 2.692.457.136'-
A e e e p t e Bănea Marmoroseh Blank depuse 

B. N . R. pentru Sindicat 299.000.000-
Efeete sp re îneassare 385.025.577-
Debi tor i pentru aereditiue 37.998.519-
Debitori pt. f în le i 22.017.070 — 
Garanţii \ în monez i străine 39.172.123'- 61.189.193--

Gapital '. 
Fond de rezeruă 
F o n d pentru eonstrueiia palatului băneii . . 
Casa de pensiuni & ajutoare a funeţ. băneii 

a. — Ef. publ. V a l . nom. . 126.396.700 — 
b . — Numerar 

Angajamente pentru ef. reeseonta te B . N . R. 
Conturi curente i în L e i . . . 1.593.181.653 — 
& depuneri \ [t mul SlfjjPi 73.104.334 — 
Diuidende neree lamate . 
Gonturi diuerse 
Beneficiu ( reportat din 1930 16.287.524'— 

net \ p e anul 1931 . . 

L e i . b . 
280.000.000 — 
270.400.000 — 
60.000.000-— 

1.956.000-
1.649.203.251 •-

1.666.285.987-
3.089.107--

73.759.109-

Conturi de ordine :~ 
D epone nţi de titluri 
Deponenţi gajuri diuerse : mărfuri, garanţii ete. 
Deponenţi de cauţiuni Statutare . . . . . . 
Deponenţ i de efeete et. ci t . şi pol i ţe gaj . 
Bănea Marmoroseh Blank cont aeeept . de­

puse B N . R pentr i Sindieat 
Deponenţi efeete sp re îneassare 
Creditori pentru aereditiue 
Creditori pt. I în L e i 22.01?.0?0 — 
Garanţii | | | gOIKl Slfìlltt . 39.172.123-— 

Debit. Contul Profit şi Pierdere la 31 Decemvrie 1931. 

36.999.992-— 53.287.516-
4 057.980.970--

1.463.156.387--
2.151.919.955-

630.000-
2.692.45? 136--

299.000.000--
385 025.577-
37.998.519-

61.189.193-

Credit . 

eheltueh f 
gene ra l e l 

82.899.117-— 
22X36.780 — 

L e i b. 

104.935.897-— 
Repor t d n 1930 . 
Diuerse benefici i din: 

L e i b. 
16.287.524-— 

Amort izăr i f la imobi le . . 
1 la creanţe . 

5.859 738 — 
18.843.407 — 24.703.145--

Dobânzi , comis ioane , deuize , uenital e f e e -
166.639034 — 

Beneficiu i 
net 1 

report 1930 . . 
. p e anul 1931 . 

16.287 524 — 
36.999 992 — 53.28? 516-— 

182 926.558-— 182.926.558.— 
Contabilitatea Subdirector, Ion Saragea. 

Am verificat prezentul Cont conform art. 186 în Codul Comercial şi l-am găsit în concordanţă eu registrele. 
Censo r i : l. Clinieeauu, D. Ghermani, Eleut. D. loneseu, Ştefan G. loan, 1. Pureăreanu. 
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