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Este o lege izvorâtă din reale şi im
perative necesităţi eeonomiee-Jinaneiare. 
Scopul mărturisii al autorilor este acela, 
de a atenua efectele dezastruoase ale 
unei crize, care şe prelungeşte peste 
toate aşteptările şi urmările căreia — 
fără o intervenţie a puterii de Stat — ar 
fi incalculabile din toate punctele de ve
dere. 

Fiind reclamată de marile masse nă
păstuite de plaga cămătăriei — grosul 
corpului electoral, — legea contra eametei 
a scontat bineînţeles şi efecte politiee. 

Adversarii legii — tabăra creditorilor 
— contestă eficacitatea practică a legii, 
pornind dela forţa inexorabilă a legilor 
economice şi susţinând că camătă fiind 
un efect al crizei generale economice, 
mai întâi trebuie înlăturată criza, — adecă 
cauza,,— şi efectul va dispare apoi dela 
sine. 

Raţionamentul acesta nu rezistă lo
gicei de fier. Gamăta adecă" nu este 
numai efect, ci ea este totodată şi cauză 
— şi j încă c e a mai ponderoasă — a 
crizei economice, eăei micşorând camătă, 
se va ieftini producţia şi viaţa, deci se 
va ameliora criza. — In orişice caz dacă 
criza cu nenumăratele ei cauze şi efecte 
prezintă un nod gordian, noi credem, că 
punctul unde trebuie tăiat nodul, este 
chiar camătă. 

Că intervenţia legiuitorului în feno
menele de natură economică poate da 
rezultate salutare, o dovedeşte şi r e 
centa curbă de sacrificiu, despre care 
asemenea s'a afirmat, eă nu va contribui 
cu nimica la ieftinirea traiului. Ori teoria 
aceasta a fost desminţită din primele săp
tămâni eari au urmat aplicării acestei 
eurbe, căci ieftinirea s'a arătat pe toată 
linia şi tendinţa de scăderea preţurilor 
se menţine. 

Să nu se dispreţuiască nici efectele 
de ordin politic şi social. Legea prin 
faptul confecţionării a pus capăt unei în-
dertingate şi desasperate agitaţiuni, care 
era utilizată de elemente subversive 
împotriva ordinei noastre de stat. Şi în 
adevăr dacă proprietatea imobiliară 
(agrară şi clădită) adecă capitalul imo
bilizat a trebuit să sufere restrieţiuni şi 
amputări atât de radicale cum au fost 
reehiziţiile şi exproprierile, ioate acestea 
pentru cauză de utilitate publică adecă 
din interes general social şi de stat, tot 
aşa şi capitalul rămas în stare lichidă 
(mobilă) este dator să aducă jertfa su
premă pentru a contribui la salvarea si
tuaţiei desperate. 

Se mai obiectează, eă legea şi aşa 
va fi eludată. Oricare lege se poate 
eluda, dar eludarea legii şi lipsa ei totală 
nu este tot una. Cazurile de eludare pot 
să fie numai cazuri singuratice, şi justiţia 
va avea datoria ea să nu devie eludarea 
o normă generală. 

Deşi legea ea operă juridică este. 
mancă şi prea laconică, totuşi credem, 
eă textul în punctele unde ar putea fi 
eludată, este destul de categorie, şi în
deosebi penalităţile ne par măsuri destul 



de drastice pentru a intimida tendinţele 
de eludare. 

Este apoi cert, că în comerţul bancar, 
care eonstitue temelia întregului credit 
modern, şi care lucrează sub controlul 
publicităţii, eludarea legii ua ţi foarte ane-
uoioasă şi foarte riscată. 

Cazurile de eludare se uor reduce 
prin urmare la creditul priuat sau clan
destin. Ori acest teren nu are prea mare 
importanţă în uiaţa economică. Debitorul 
care recurge la credite clandestine cu 
carnete superioare celor percepute de 
bănci, este un debitor slab, de obieeiu 
un risipitor, care a fost respins deja de 
către toate băncile. Acordând acestuia îm
prumut, acela e ea şi pierdut. Deci cre
ditorul prudent nu-şi ua ridica econo
miile din depozitul sigur al băncii pentru 
a le face cadou debitorului desperat. 

Susţin prin urmare că legea nu va 
avea efect dezastruos asupra depunerilor 
bancare, aşa cum se afirmă de tabăra 
aduersă. 

Ca concluzie putem afirma c ă legea 
contra eametei nu ua întârzia să-şi arate 
efectele binefăcătoare în uiaţa economică 
eu toate jertfele (băncile miei), cari uor 
fi neînlăturabile, dar cari trebuese aduse 
pentru binele obştesc. 

* 
Legea fiind supărător de defectuoasă, 

aplieaţiunea ei ua da naştere la nume
roase discuţii şi eonirouerse. Lipsurile 
legii uor trebui suplinite prin o inter
pretare adecuată spiritului legii. — In re-
zoluarea problemelor ee se uor pune, 
jurisprudenţa ua trebui să aibă în ue-
dere îndeosebi două criterii călăuzitoare: 
întâi eă legea contra eametei regle
mentând numai un mie capitol din do
meniul dreptului eiuil şi comercial, ea 
este o lege specială de strictă inter
pretare şi unde nu dispune, se aplică 
normele de caracter general din dreptul 
eiuil respeetiue din dreptul comercial — 
după caracterul speţei. 

Al doilea-criteriu este intenţiunea le
giuitorului, exprimată în expunerea de 
motiue, de a comprima dobânda percep
tibilă la o limită fixă, care nu poate fi 
depăşită sub nici o formă. 

Caracterul seuer şi inflexibil al legii 
— ius strictum — începe peste dobânda 
maximă în terenul calificat de „strict oprit". 

Sub aceasta limită interpretarea legii ua 
putea auea o notă de indulgenţă, de 
elasticitate, căci pe acest teren părţile au 
deplină libertate de mişcare, fără teamă 
de a leza interesele priuate sau gene
rale uizate de legiuitor. 

Din numeroasele speţe discutabile, 
cari se pot iui în cursul aplieaţiunii legii 
contra eametei, uom examina pe eele 
mai importante şi mai frecuente, încer
când a le da interpretarea juridică cea 
mai potriuită: 

1. Poate creditorul să perceapă anti
cipativ dobânzi maximale (6°U peste 
scontul Băncii Naţionale) numai pe bază 
de convenţie verbală, fără act scris? Cu 
alte euuinte, dacă debitoriul de uoie bună 
a consimţit să plătească ereditouului do
bândă maximă fără act scris, are dreptul 
de a c e r e în justiţie restituirea diferenţei 
până la dobânda - legală ? (2% peste 
scontul B. N.). 

întrebarea de sus se pune în urma 
dispoziţiei din art. 2 din lege, care spune, 
că: „Pretenţiunea priuitoare la dobânda 
eonuenţionată nu poate fi ualorifieată în 
justiţie decât în cazul, când ea este sti
pulată prin act scris". „Când debitorul 
este ţinut să plătească o dobândă fără 
ea aceasta să fie fixată prin aet, el ua 
plăti dobânda legală". 

Obseru, eă d. e. băncile din Cluj, 
după cum sunt informat, interpretează 
dispoziţia aceasta în materie cambială 
în sensul acela, eă şi la împrumuturile 
este necesar un aet scris, pentru a putea 
îneassa dobânda maxime, fără teama de 
restituire. 

Părerea mea este, eă dobânda până 
la limita maximă (6% peste scontul băncii 
Naţionale) plătită de bună voie este bine 
plătită, atât în materie cambială, cât şi 
după împrumuturile simple civile şi co
merciale, şi nu se poate cere restituirea 
ei. Obligaţia relatiuă la dobânda sub li
mita maximă este obligafio naturalis, eare 
adecă nu este inuestită eu dreptul de 
acţiune, dar odată executată, rămâne 
bine şi legal executată. 

Motive: Art. 2 preuede eă actul scris 
se cere numai pentru valorificarea do-
bândei în justiţie, o formulă folosită în 
limbajul juridic pentru a indica antiteza 
obligaţiunei naturale. 
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Caracterul acestei obligaţiuni este 
acela, că ea este tolerată de lege, numai 
asistenţa judiciară îi este denegată. 

Art. 4 loueşte eu nulitate numai ex
cedentul de dobândă, care depăşeşte li
mita maximă, („dacă s'au stipulat dobânzi 
care întrec maximum arătat de art. 2, 
pentru excedent obligaţiunea este nulă de 
drept".) 

Mai departe art. 11. uorbeşte de 
acţiunea pentru restituirea „excesului de 
dobândă" şi „a dobânzii ilegal stipulate". 

Ori este cert, că dobânda sub limita 
maxima (azi m°/0) nu este ilegală, şi 
numai prestaţiunea izuorâtă din obligaţie 
nulă se poate cere înapoi 

Dobânda sub limita maximă nu le
zează acele interese generale pe cari 
legiuitorul a uoit să le ocrotească, deci 
ea este în intenţiunea legiuitorului. 

Pe de altă parte art. 5 admite plata 
anticipată a dobânzilor pe cel mult 6 luni. 

" Să nu se uite apoi, că după normele 
generale de interpretare nulitatea nu se 
prezumă. Pentru nulitate este totdeauna 
necesară dispoziţie categorică. Prin ur
mare dacă legiuitorul ar Ji intenţionat să 
loueaseă- eu nulitate absolută şi dobân
zile sub 14°/o stipulate uerbal trebuia să 
o spună expres, dar o dispoziţie cate
gorică în acest sens lipseşte. 

Din criteriul principial de lege spe
cială a legiuirii contra eametei, caracter 
menţionat mai sus, se poate trage un 
alt argument peremtoriu, şi anume că 
legiuitorul nici nu a uoit şi nu a putut 
să modifice sau să suprime prin legea 
eametei materia din dreptul eiuil, sau 
comercial. Unde a uoit să facă acest 
lucru, l-a spus lămurit, ea de ex. în art. 
4 aliniat ultim prin care abrogă pactele 
de răscumpărare şi antiehreză. Ori este 
indiscutabil, că daeă în urma legii ea
metei s'ar cere de pildă eonuenţiune 
scrisă pentru fiecare act de împrumut 
cambial, s'ar aduce o grauă atingere în
tregului drept cambial, care azi este su
fletul creditului priuat şi public. Prin 
actele scrise s'ar stingheri şi s'ar în
greuna în mod simţitor circulaţia ban
cară, şi actul totuşi nu ar putea auea 
efect decât între părţile originale. Când 
cambia a fost trasă asupra altei persoane, 
eonuenţia nu mai este ualiditabilă. 

Este mai presus de orice îndoială, 

e a intenţia legiuitorului nu a putut merge 
aşa departe să prejudicieze .prin o mi
nusculă lege de detaliu cum este legea 
dobânzilor, dreptul material însuşi. 

Mai amintim ea întregire, că dl Dr. 
Voieu Niţeseu, ministrul justiţiei şi autorul 
legii fiind întrebat în comisia juridieă-fi-
naneiară dela Senat, cum a înţeles dânsul 
proiectul în priuinţa aceasta, a răspuns 
că „dobânda sub limita maximă plătită 
beneuol eonstitue naturalis obligatio". 
Acest răspuns îl afestează senatorii cari 
erau prezenţi. 

Părerea autorului legii exprimată în 
formă neparîamentară nu are ualoare le
gală, dar ea este totuşi un mijloc real, 
de a cunoaşte intenţiunea legiuitorului. 

2. Dacă creditorul cambial stipulează 
prin act scris dobânda maximă, poate el 
să o valorifice în justiţie? 

Răspund: se poate valorifica în proces 
civil, dar nu în procedura cambială prin 
mandat cambial de plată, care se cu
noaşte în procedura ardeleană. 

In sensul art. 3 punctul 2 din legea 
cambială ard. „dacă în textul cambiei se 
stipulează şi accesorii peste suma de 
plătit, stipulaţia aceasta este nulă de 
drept". Iar în sensul art. 609 din pro
cedura eiuilă ardeleană, instanţa judiciară 
emite mandatul cambial numai în baza 
cambiei, neputând auea în uedere alte 
documente. Dispoziţiile acestea izuorese 
din natura juridică a cambiei, care în
corporează creanţa, ea însăşi fiind o 
creanţă, un titlu de credit. 

Jurisprudenţa maghiară asemenea 
nu admitea emiterea mandatului cambial 
pentru dobânzi maximale. Daeă creanţa 
cambială era acoperită prin ipotecă şi 
prin act de garanţie, care conţinea do
bânda maximă de 8°/o instanţa obliga 
prin mandat pe pârât numai la plata do-
bandei legale de 6°/o, dobânda maximă 
putându-se ualorifiea numai în proces 
eiuil în baza actului de garanţie, care de 
obieeiu eonstitue şi o obligaţie de sine 
stătătoare. Bineînţeles când dobânda 
maximă este intabulată, ea se ua putea 
seria în ordinea rangului şi fără proces 
separat. 

Aceasta ordine de drept nu s'a mo
dificat prin legea eametei. In concluzie: 
Dacă la acordarea împrumuturilor cam
biale se stipulează dobânda maximă prin 
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act scris, creditorul este în drept fie a 
împrocesua pe debitor în civil în baza 
cambiei şi a convenţiei scrise cerând do
bânda maximă, fie a-l împrocesua pe 
cale cambială cerând dobânda legală, 
pentru diferenţa de dobândă rămânându-i 
deschisă calea civilă în baza actului scris. 

Care este partea fiscală a ehestiunei? 
Conuenfiile scrise în astfel de cazuri 

se uor timbra în sensul art. 14, § 6 eu 
timbru fix de 26 Lei 50 bani, ele auând 
de bază un alt document (cambia) timbrat. 
Este adeuărat însă că § 6 uorbeşte de 
eonuenţii pentru deschidere de credit 
simplu şi de eont-eurent, de creditul cam
bial nu face amintire şi acesta nu este 
credit simplu, ei un credit sui generis. 
S'ar putea face prin urmare obieeţiunea, 
eă eonuenţia care întregeşte cambia să 
fie impusă eu impozit proporţional pentru 
diferinţa de dobândă, care este substratul 
şi ualoarea reală a eonuenţiei sau chiar 
ea o eonuenţie independentă pentru toată 
ualoarea: capital şi dobânzi. Rămâne ea 
Comisia Centrală a timbrului să decidă, 
căci fiscul nu prea ia în seamă argu
mentările juriştilor. 

3. Chestiunea creditelor în cont-eurent. 
Poate banca creditoare să calculeze do
bânzile maxime în mod anticipat la înche
ierea contului? Cu alte euuinte poate 
calcula dobânzi după dobânzi din mo
mentul înscrierii poziţiei debitoare până 
la ziua încheierii contului? 

Chestia aceasta s'a pus la toate băn
cile imediat după intrarea în uigoare a 
legii (2 Aprilie a. e ) . 

Băncile fiind obligate de lege a re
duce dobânda după toate creditele la 14%, 
debitorii în eont-curent, cari se debitează 
eu dobânda ulterior, au ajuns într'o si
tuaţie mai auantajoasă faţă de debitorii 
cambiali, cari plătesc dobânda antieipatiu. 
Diferinţa ar fi circa l°/0—1'3%. întrebarea 
este acum, dacă banca este îndreptăţită 
în baza unei eonuenţiuni scrise să facă 
debitarea ulterior la încheiere şi eu pro
cente de 1%—13% în plus, motiuând pro
cedura eu inechitatea ee s'ar face de
bitorului cambial şi eu eonuenţia eare ar 
admite aceasta? 

Răspundem, că banca nu este în drept 
a calcula mai mult de m%. Calculând do
bânzi după dobânzi ar însemna şi elu-
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darea legii contra eametei, eare admite 
numai 14%, fie eă se calculează anticipat, 
fie deeursiu, şi ar însemna şi uiolarea 
normelor materiale cari guuernează ma
teria eonturilor-eurente. Ori în uirtutea 
acestor norme dobânda după dobândă se 
poate calcula numai când dobânda este 
înglobată în sold. 

Tot din aceasta eonsideraţiune nu se 
poate accepta nici soluţia aceea, ea în 
baza unni eonuenţiuni scrise contul să 
se debiteze eu oeaziunea înscrierii fie
cărei poziţii şi eu dobânda calculată an
ticipat până la ziua încheierii contului, 
eeeaee şi tehnieeşte ar fi greu de exe
cutat. 

Chestiunea poate fi rezoluată echitabil 
în modul acela, eă bănea ia după pozi
ţiile debitoare 14% şi după sumele cre
ditoare un etalon mai scăzut de pildă 1272%, 
eeeaee nu este contrar uzului comercial 
şi în acest caz situaţia debitorului cam
bial eu acea a conteurentistului ar fi 
egalată. 

4. Intre dobânda legala şi convenţio
nală. Poate justiţia stabili dobânda con
venţională şi pentru timpul ce urmează 
scadenţei? 

Este cert eă dobânda eonuenţională 
se referă la interualul de timp pentru 
eare s'a acordat împrumutul, („Acord lui 
N. N. un împrumut de Lei până la 

eu dobânzi de 14%"), fie că se 
percepe anticipat fie ulterior la scadenţă. 
După scadenţă neexistând o eonuenţie, 
adeeă un acord bilateral între părţi re -
latiu la dobânda maximă, ar urma ea do
bânda maximă stipulată în eonuenţie să 
nu mai fie hotărâtoare. In urma proce
sului nu se mai poate uorbi de un raport 
eonuenţional, ei cel mult de un raport 
forţat, eare rezultă în urma sentinţei de 
condamnare. 

Jurisprudenţa Casaţiei noastre prin o 
decizie recentă a tranşat această che
stiune în sensul eă debitorul şi după sca
denţă este obligat să plătească dobânda 
convenţională pe considerentul foarte 
echitabil şi judicios, eă creditorul nu poate 
fi pus în situaţia mai desavantajoasă prin 
culpa debitorului, care nu-şi plăteşte da
toria la scadenţă. 

5. Cum se va aplica dobânda legală? 
Se poate cere dobânda legală fără act 
scris? 
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Alineatul 3 din art. 2 spune că atunci 
„Gând debitorul este ţinut să plătească 
o dobândă fără ea aceasta să fie fixată 
prin act, el ua plăti dobânda legală". 

Dreptul material stabileşte cazurile 
când o obligaţiune bănească este gene
ratoare de dobânzi. 

In dreptul comercial dobânda este 
obligatorie de jure, prin urmare aici şi 
fără stipulaţie scrisă creditorul ua auea 
dreptul la dobânda legală. De pildă co
merciantul care fiind în legătură de afa
ceri eu alt comerciant, poate cere do
bândă legală după toate sumele plătite 
sau auansate pentru acesta din urmă. 

In dreptul civil însă împrumuturile 
sunt principial gratuite şi daeă nu s'a 
stipulat dobândă în mod expres, ea nu 
poate fi cerută pe timpul împrumutului. 

Se pune întrebarea: Se poate judeca 
dobânda legală în caz de stipulaţiune 
verbală? De ex. daeă se stipulează 14°/0 

dobândă, pot fi judecate 10°o? Apoi în 
eazul când după împrumutul eiuil nu s'au 
stipulat dobânzi, pot fi judecate dobânzi 
legale dela scadenţă ? 

Din alineatul 2 al art. 2 citat mai sus 
(„pretenţiunea priuitoare la dobânda con
venţională nu poate fi ualorifieată în ju
stiţie decât în eazul când ea este sti
pulată prin act scris") ar rezulta, că do
bânda stipulată uerbal nu ar putea fi 
judecată nici în limita dobândei legale. 
Ori aceasta dispoziţie — imprecisă ce 
e drept — urmează imediat după dispo
ziţia care în alineatul prim stabileşte 
dobânda maximă („dobânda eonuenţio-
nală anuală nu poate trece de 6°/o peste 
scontul Băncii Naţionale a României"). 
Este euident prin urmare, că impunerea 
actului scris se referă numai la dobânda 
maximă. 

Alineatul 3, al art. 2 („Când debi
torul este' ţinut să plătească o dobândă 
fără ea aceasta să fie fixată prin aet, el 
ua plăti dobânda legală") eu priuire la 
împrumuturile eiuile trebuie interpretat 
astfel, eă dacă debitorul civil se obligă 
la o dobândă, dreptul material (eiuil) 
respectând această obligaţiune, el va 
trebui să plătească dobânda legală. Daeă 
eonuenţia ar conţine dobânda maximă, 
partea aceasta bineînţeles nu ua auea 
efeet de drept. 

Ce priueşte a doua întrebare rela-
tiuă la dobânda ee ar putea fi stabilită 

la împrumuturile eiuile dela scadenţă, 
răspunsul este orice creanţă după sca
denţă fiind generatoare de dobânzi legale, 
judecata va stabili aceasta dobândă, şi 
în cazul când împrumutul până la sca
denţă a fost fără dobândă, pentrueă gra
tuitatea nu poate fi prezumat^ şi peste 
întârzierea debitorului, şi nu este îngă
duit ea prin culpa debitorului creditorul 
să fie păgubit. Aceasta este de altcum 
şi azi norma constantă în jurisprudenţa 
instanţelor noastre. 

6. Retroactivitatea legii. Efectul re -
troactiu al legii contra eametei ua putea 
auea consecinţe practice numai în ueehiul > 
Regat. Aiei daeă prin un aet din 1928 au 
fost stipulate dobânzi de 24%, acestea 
uor putea fi judecate numai pentru timpul 
până la 7 Februarie 1929 (intrarea. în 
uigoare a legii pentru stabilizarea mo
netară), dela 7 Februarie 1929 până la 
2 Aprilie 1931 dobânda ua fi redusă la 
187 0 şi dela 2 Aprilie 1931 ia dobânda 
maximă (6°/0 peste scontul Băncii Na
ţionale). 

Pentru ţinuturile ardelene retroaeti-
uitatea — care a întâmpinat o atât de 
acerbă opoziţie în Corpurile legiuitoare 
din partea reprezentanţilor marilor masse 
electorale, pentru cari s'a făcut legea) 
— nu are o însemnătate practică. Aiei 
sub regimul maghiar dobânda maximă 
fiind de 8% şi legile de accelerarea 
proeedurei fixând dobânda legală la o 
limită superioară (6°/0 în comercial şi 
4°/0 în eiuil peste scontul B. N), instanţele 
au asimilat dobânda maximă eu dobânda 
legală şi au denegat asistenţa judiciară 
pentru partea de dobândă care a excedat 
limita legală, — stabilind în sentinţele 
de condamnare numai dobânda legală 
şi atunci când dobânda — împreună eu 
comisioanele — era mai mare. 

Retroaetiuitatea legii se ua putea 
aplica şi în părţile ardelene într'o foarte 
redusă măsură, şi anume în marginile 
fluctuaţiilor din trecut ale scontului Băncii 
Naţionale (între 7/V 1 9 2 9 - 17/V 1929), apoi 
la 972% (dela 17/V 1929—26/Xl 1929), la 
9°/0 (dela 26/Xl 1929—l/IV 1931), în sfârşit 
dela 1 Aprilie 1931 a fost redus la 8°/o, 
alte reduceri fiind în perspeetiuă. Daeă 
de pildă un aet scris încheiat în 1928 
obligă la dobânda de 8%, care era do
bândă maximă legală pe atunci, în păr
ţile ardelene şi actul ua fi împoeesuat 
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de aci înainte, judecata nu ua putea sta
bili dobândă mai mare de 8°/0 (eonuenţia 
părţilor). Daeă însă un aet încheiat de 
pildă la 18 Maiu 1929 conţine 1 5 1 2 ° / 0 , in
stanţa ua putea judeca 1 5 7 2 % (deci eu 
lVz° / 0 mai mult decât astăzi dobânda 
maximă) până la 26 Nou. 1929, iar pentru 
timpul dela această dată până la 1 Aprilie 
1931 ua stabili 15%. 

Bine-înţeles stabilirea dobânzilor se 
ua face numai pentru 3 ani, căci după 
acest termen dobânda se prescrie, atât 
după legea contra eametei (art. 6), cât 
şi în uirtutea codului eiuil ardelean 
(art. 1480J. 

7. Sancţiuni, civile şi penale. Se poate 
cepe restituirea dobândei plătite peste 
limita admisă de lege ? 

Răspunsul afirmatiu la aceasta în
trebare legea contra eametei nu-1 dă în 
formă categorică, dar el urmează pe 
deoparte din nulitatea absolută a per-
eeperei excesului de dobândă, ea sanc
ţiune de ordin eiuil, şi din penalităţi, ea 
sancţiuni de ordin penal, iar pe de altă 
parte răspunsul afirmatiu ni-l dă legea 
în mod indirect prin normele de pro
cedură. 

Art. 11 preuede că : „partea vătămată 
îşi va putea formula prin acţiunea publică 
(penală) totodată şi pretenţia sa pentru 
exces de dobândă" şi mai departe că : 
„Acţiunea eiuilă sau comercială a de
bitorului pentru reducerea dobânzii sti
pulate ilegal ori pentru restituirea celor 
ilegal percepute, nu ua putea fi conexată 
eu acţiunea creditorului, ei ele uor fi 
judecate separat". 

S'a reproşat legii (a se uedea Cu
rierul Judiciar Nr. 14 dela 5 Aprilie: „Lege 
contra eametei" de B. Cristoforeanu, aduo-
eat) că impunând aet scris pentru ualo-
rifiearea dobândei maxime, ar exclude 
probaţiunea eu martori eu priuire la 
aceste dobânzi. Obieeţiunea este însă 
eronată, căci art. 11 în alineatul 4 spune 
expres, că „Orice mijloace de probaţiune 
sunt admisibile pentru a douedi cuantumul 
dobânzilor deja plătite sau acelor ce s'au 
stipulat a fi plătite". 

Obseruăm, că pretenţia eiuilă putând 
fi reclamată prin însăşi acţiunea penală, 
care este trimisă de lege în atribuţiunea 
judecătoriei de ocol, normele de eompe-

tinţă fixate în legea accelerării se mo
difică în acel caz, când diferinţa de do
bânzi ar depăşi limita de* 50.000 Lei, 
care după normele în uigoare ar trebui 
inaeţionată la Tribunal. 

Ţin să obseru, eă obligaţiunea de 
restituire a dobândei plătite peste limita 
maximă este una dintre cele mai esen
ţiale şi eficace măsuri luate de legiuitor 
în contra eludării legii şi ea a fost cerută 
şi de subsemnatul (a se uedea „Norma
lizarea dobânzilor" în „Reuista Econo
mică", N-rul 1 dela 1 Ianuarie 1931), 

8. Cine este posibil de sancţiunile 
penale ? 

Legea preuede eă pedepsele penale 
nu se uor apliea numai creditorului, ei 
„şi acelui, care eu ştiinţă serueşte ea 
mijlocitor la comiterea delictului", (art. 8, 
alin. ultim), iar la societăţile comerciale 
„pedeapsa se ua apliea celor ce au a-
probat încheierea afacerii" şi „daeă de
lictul s'a săuârşit de un procurist sau 
mandatar, pedeapsa se ua apliea, atât 
acestuia, cât şi celor în numele cărora 
şi eu ştirea cărora delictul a fost săuârşit 
(art. 10.) Delictul îl constitue stipularea 
sau perceperea dobândei peste limita 
maxima. 

La societăţile pe acţiuni pedeapsa 
se ua apliea deci atât directorului, pro-
curistului sau mandatarului, care au tratat 
eu partea lezată, cât şi membrilor din 
consiliul de administraţie cari au aprobat 
dobânda. 

Ar fi fost de dorit să fi fost respon~ 
sabili ca complici şi funcţionarii dela con
tabilitate, cari au făcut şi controlat eal-, 
eulaţia dobânzilor. 

In sensul legii deci contabilii şi 
eassierii nu uor răspunde în penal, ei 
fiind consideraţi ea nişte simple organe 
de executare, simple instrumente în mâna 
direeţiunei. 

Bine înţeles atunci când contabilul 
calculează excesul de dobândă din ini-
ţiatiuă proprie fără şttrea sau chiar îm-
potriua ordinului direeţiunei, el ua fi 
pasibil personal de pedepsele preuăzute 
de lege. 

Sub „procurist" şi „mandatar" — 
deşi legea uorbeşte de ei în articolul 
referitor la societăţile comerciale, — 
trebuie să înţelegem pe orice mandatar 
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şi proeurist, deci şi pe avocat sau pe 
altă persoană care operează din încre
dinţarea şi pe eoniul altei persoane. — 
Aceştia pot fi îneadrafi şt în dispoziţia 
referitoare la „mijlocitorii" dela art. 8. 

9. Este abrogată legea uzurei din 
Ardeal ? 

Dispoziţia dela art. 12 eă „toate dis-
pozifiunile contrare din legile în uigoare 
se abrogă", este finalul stereotip şi prea 
comod al legilor noastre de după răsboiu, 
un refren care dispensează pe autori 
de o muncă foarte grea şi meticuloasă, 
aceea de a pune în concordantă noua 
lege eu legile în uigoare şi de a arăta 
care anume dispoziţii existente sunt con
trare legii noui ? 

Auând în uedere eă legea uzurii din 
Ardeal penalizează fapte tipie criminale : 
exploatarea debitorului ajuns în strâm
toare, perielitându-i existenta materială, 
— eă elementele reglementate de legea 
uzurei sunt mult mai uariate, considerând 
apoi eă ambele legi urmăresc acelaş 
scop: combaterea cămătăriei, — trebuie 
să concludem, eă legea uzurei din păr
ţile ardelene nu este abrogată prin legea 
contra cametei. — Părerea aceasta este 
confirmată şi prin proiectul de lege în 
contra uzurei, care este în stadiu de 
pregătire. 

Din pedepsele penale destul de aspre 
— preuăzute de legea contra cametei, 
pedepse mai seuere decât acelea din 
legea uzurei, — ar rezulta însă eă legea 
aceasta ar fi de prisos. — Este apoi ade-
uărat, eă legea uzurei nu se prea aplică 
în timpul postbelic nici în Ardeal în urma 
schimbărilor economice. 

Totuşi nu putem opinia pentru înlă
turarea acestei legi nici sub regimul legii 
cametei, pentrueă grauitatea infracţiunilor 
este foarte inegală. 

De fapt nu pofi aplica aceeaşi pe
deapsă unui creditor — de pildă unei 
bănci miei din prouineie ameninfată eu 
prăbuşirea în urma legii contra cametei, 
— ea şi unui cămătar fără suflet, care 
exploatând situaţia precară şi desperată 
a debitorului îi ia 200%—5000/0 şi astfel îi 
pregăteşte ruina materială sigură, — 
pentru acest din urmă ua trebui deci să 
se aplice şi mai departe pedeapsa uzu-
rarului, care e mai dezonorată. Bine în
ţeles dacă se ua alcătui o lege nouă — 
c a r e este şi necesară — ea ua trebui să 
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majoreze pedepsele, fixând astfel o linie 
de demareafie între legea contra cametei 
şi legea uzurei. 

Dr. 10ACHIM TOLCIU, Cluj. 

Acţiunea de asanare de banei. 
Un preţios cadou de Paşti au primit băn

cile „Întreprinderile Forestiere Române", Cluj; 
„Isuorul", Alba-lulia şi „Patria", Blaj, aprobân-
du-şe de eătră Consiliul de miniştri, treeerea la 
Stat a portofoliului imobilizat a acestor bănet 
dela Banca Naţională a României. 

jurnalul Consiliului de miniştri referitor la 
aceasta chestiune a apărut în „Monitorul Oficial" 
dela 9 ert. şi prin el Ministerul de finanţe a fost 
autorizat să încheie următoarele eonuenţiunt: 

Cu Bănea „Patria" din Blaj o eonuenţiune 
pentru preluarea de eătre stat a unui portofoliu 
imobilizat la Banca Naţională, în sumă de Lei 
20.600.000. 

Banca „Patria" ua rambursa statului această 
sumă, precum şL dobânda respeetiuă, în anuităţi 
egale, în termen de 25 ani. 

Banca „Patria" se obligă să nu perceapă* 
dela debitori constituind portofoliul preluat de 
stat, până la completa lui lichidare, o dobândă 
mai mare de 12 la sută pe an, franco de orice 
comision. 

Pentru suprauegherea îndeplinirii obligaţi
unilor luate prin eonuenţiune şi până la data ex
pirării acestei eonuenţiuni, Ministerul de finanţe 
ua putea numi un eensor auând atribuţiunlle de 
preşedinte al comitetului de eensori, al cărui 
mandat ua fi reînoit din trei în trei ani. • 

Cu societatea anonimă „întreprinderile Fo
restiere Române" din Cluj, conuenţiunea de pre
luare din partea statului a unui portofoliu imo
bilizat de Lei 37.806.500 portofoliu scontat la Banca 
Naţională a României 19.806.500 Lei direct şi 
18.000.000 Lei prin Banca Agrară din Cluj. 

întreprinderile Forestiere Române uor ram
bursa suma de mai sus, împreună eu dobânzile 
respeetiue, în termen de 18 ani, în 15 rate anuale. 

Pentru garantarea acestei creanţe, Intreprin- -
derile Forestiere Române uor constitui în fauoarea 
statului un gaj pe întreg material lemnos aflător 
pe domeniul Gloşani (jud. Mehedinţi), şl pe calea 
ferată pe domeniul Ualea Drăganului (comuna 
Poem, jud. Cluj), seoţându-se Banca Agrară din 
gir pentru portofoliul prezentat prin intermediul 
acesteia. 

întreprinderile Forestiere Române se obligă 
să nu pereeapă dela debitorii constituind porto
foliul preluat de stat, o dobândă mai mare de 
12 la sută anual, franco de orice comision. 



Cu Banca „Izuorul" din Alba-lulia, o eon-
uenţiune pentru preluarea de către stat a unui 
portofoliu imobilizat la Banca Naţională, în sumă 
de 20,911.500 Lei. 

Banca „Izuorul" ua rambursa statului această 
sumă, precum şi dobânda respeetiuă, în anuităţi 
egale, în termen de 25 ani. 

Banca „Izuorul" se obligă să nu perceapă 
dela debitorii constituind portofoliul preluat de 
stat până la completa lui lichidare, o dobândă 
mai mare de 12 la sută pe an, franco de orice 
eomisibn. 

Pentru suprauegherea îndeplinirii obliga
ţiunilor luate prin eonuenţiune şi până la data 
expirării acestei eonuenţiuni Ministerul de Finanţe, 
ua putea numi un eensor, auând atribuţiunile de 
preşedinte al Consiliului de eensori al cărui 
mandat ua fi reînoit din trei în trei ani. 

Ne bucurăm că, în fine s'a făcut un pas 
hotărâtor în această chestiune, trăgănată timp 
atât- de îndelungat şi ne exprimăm speranţa, că 
în curând uor ajunge în baza dejinitiuă a acţiunii 
de asanare şi băncile: „Uietoria", „Timişana", 
„Bihoreana" şi Cassa de păstrare Sălişte" e t c , 
a. cărora asanare nu este de mai puţin interes 
din punct de uedere economie general. 

Situaţia. 
Moartea regimului naţional-ţărănist a fost 

foarte uşoară „nici opinia publică şi nici chiar 
factorii partidului lui nu au fost prea emoţionaţi 
de aceasta". Singurii cari se zice că ar fi făcut 
reproşuri dlui prim ministru Mironeseu că nu s'a 
ţinut băţos în şeaua puterii a fost dl Madgearu. 
Aceasta a făeut-o gelos fiind de enormele legi 
şi instituţii create de Dsa pentru fericirea ţării. 
S e uede că pentru saluarea acestora a pretins 
conducerii partidului să susţină ideia de conti
nuitate în cele economice. Interesantă mai este 
şi dorinţa exprimată într'o şedinţa a comitetului 
exeeutiu al partidului de eătră dl lunian, ea con
ducerea să fie trează la orice angajament ce 
s'ar lua pentru uiitor să nu pericliteze unitatea 
partidului. Aceasta însemnează uorba românului 
„După ploaie, căciulă de oaie". 

Cu toate că momentan toată lumea răpită 
de ualul de nemulţumire ce ne stăpâneşte înjură 
— poate pe bun drept — guuernarea naţional-
ţărănistă, nu-i permis să ne lăsăm eu totul răpiţi 
de aeest curent. Trebuie să facem o distincţie 
între marele partid naţional-ţărănesc şi guuernul 
emanat din el. 

Partidul naţional-ţărănese a fost un straşnic 
instrument de luptă contra tendinţei, de a se în
cetăţenii şi în România nouă, apucăturile politice 
practicate în România ueehe, partidul naţional-
ţărănese a douedit, că şi în România combina
ţiile politice dacă erau să aibe temei trebuie să 
se bazeze pe încrederea obştească şi nu pe 
sforării de culise, partidul naţional-ţărănese a 
eliberat Coroana de sub influenţa forţelor oculte 
ce o inspirau în trecut, dându-i puterea şi splen
doarea ce o are azi. 

Dacă dl Maniu a ştiut să înjghebeze acest 
partid şi a auut enorma putere şi energie să-l 
conducă la uietorie, nu-i de loc de uinâ dacă 
ajungând la putere nu au auut aeelaş noroe. In 
luptă pentru ideal eu toţii erau uniţi. Ajungând 
la ciolan s'a douedit că între ei sunt enorme 
deosebiri de concepţii şi chiar de interese. Ş i 
după cum soldaţilor cari după lupte crâncene 
ajungând pe teren inamic ei se iartă dacă fac 
stricăciuni, tot astfel trebuie să auem îndurare 
faţă de unii dintre naţionali ţărănişti, cari poate 
din groază de sărăcie au căutat pe orice cale 
să facă rost de eeua bani albi pentru zile negre. 

* 

Sunt 10 zile de când dl Tituleseu este încre
dinţat eu formarea guuernului. Nizuinţele Dsale 
sunt zadarnice, deoarece din capul locului a uoit 
să pună mâna pe putere nu în uirtutea înere-
derei obşteşti, ei prin compromisuri scoase mai 
mult din cazanul satanei. Dsa nu a uoit să se 
tină pe deasupra ea un arbitru al situaţiei, ei fo-
losindu-se de împrejurări a uoit să deuină poli
tician profesionist — şef de partid — ereindu-şi 
în dauna celorlalţi partid nou. Rezultatul este că, 
tot urmele uor decide cui îi reuine puterea. Aşa 
este şi firesc. 

* 
Bursa nu stă nici ia moartă în faţa nouei 

situaţii. In primul rând legea eametei ia adus 
oarecare apă la moară. A uenit apoi însărcinarea 
dlui Tituleseu care se ştie este un aderent al im
pozitului pe capital. Astfel de aproape o lună 
târgul rentelor este enorm de animat în dauna 
târgului de acţiuni. Animaţia aceasta eu deose
bire în ultima săptămână a fost foarte pronunţată, 

Nu-i exclus ea după potolirea patimilor po
litice şi reuenirea la uiaţa obişnuită să auem 
parte de o reaeţiune în jos, care ua eausa din 
nou la o mulţime de lume pagube însemnate. 

B u c u r e ş t i . REMIZIER. 




