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"GAZUCA

Fragment inedit din romanul postum
+MALURENII®

»Géazuca” era cea din urmi legiturd a lui Sergiu. O cunos-
cuse in atelierul lui Puiu Cantuniari, acum un an, pe o cildurd
tot ca asta, spre sfarsitul lui Iunie. O gisise, despoiatd, pozand
pentru un nud. Nu poza profesional. Absolvise liceul i era la
secretariatul Astrei Roméne. Prietena lui Cantuniari? Cu Puiu nu
puteai sti niciodati si uneori nu stia nici el, oricum legiturile
lui n’aveau nicio importanti. Nalt, gras si poate mai umflat
decat gras, spongios, eap rotund pus pe un trup usor adus din
spate, aproape firi gat, fata spuziti de o acnee rebeld, ugor ple-
suv pe frunte gi pe crestet, cu ochii vii sub pleoape rosii ca de
conjuctivitd, imbricat fird ingrijire, mai mult in costume largi,
Puiu Cantuniari, era un om deschis, larg, dar mai ales spiritual,
fira riutate dintr'un simf sportiv al glumei si ironiei. Servia-
bil, fatd de tofi, peste misurd de curtenitor fati de femei, fard]
alegere, camarad, amant, confident, nu se gtia bine ce. Numai
cu nevasti-sa nu se putea intelege; Dora lecuia de mulfi ani la
Paris, cu copiii. Puiu rdmiisese in casa lui din Batigte, casi mare,
amestec de boerie gi de boemi, cu un atelier vast cit o bisericé,
plin de covoare persane, de saluri venetiene, de vase chineze gi
de bibelouri, de divanuri orientale, cu panoplii de arme damas-
chinate, rimase dela taici-su — mare vinitor —— adeviirat mu-
zeu de arti, loc de intdlnire al prielenilor, al amatorilor de
arti, al doamnelor din iInalta societate, al clror pictor era —
trecea drept cel mai bun porfretist — a tot felul de fete nostime
dela belearte, unde era profesor, $i de modele profesionale, de
toate formele si pentra toate gusturile. Era prietenul tuturor, le
risfita pe toate, dar trecea dela una la alta fird a le mai {ine
socoteala. Confunda pe Pufi cu Pussi, pentru dénsul toate erau
»incantitoare’. Le punea la dispozilia prietepilor fird pic de
gelozie. Cand Sergiu intrase acum wun an in atelierul lui Puiu,
ea sfargise tocmal poza si sedea intinsd pe un divan acoperit cu
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plus albastru, un picior 1i spanzura lenes pe o blani de leu ,unul
din faptele de arme ale tatei” spunea Puiu...

Gazuca era domnigsoara Mimi Gizdaru. Nici Puiu nu-si amin-
tea cum ajunsese in atelierul lui, pireau intimi, dar Puiu avea
instinctul familiarititii, nu si pe cel al vulgarititii. Fata fsi
stranse repede piciorul de pe blani, ciutandu-si cimisuta de
limon.

— De ce-{i ascunzi ce ai mai frumos — focmai piciorul?

I-] trage de sub cimisuti.

— Infigeti bine monoclul gi admirid cel mai frumos picior
ce a iesit din strungul naturii. Uite la glesnd, coadd de arc, jos .
incape in inelul a doui degete §i se rdsuceste crescind in sus
pand la plinul pulpei.

Mimi isi ascunse fafa in perina cu dricusori de mitase nea-
grd, brodati pe stofa portocalie.

— Acum igi ascunde fafa!

O lud de mani. :

— lesi la lumind si-{i prezint in forma cuveniti pe domnul
Sergiu Milureanu, care nu e boem ca noi ci se trage din banii
Craiovei.

; Dintr'o migcare o siltd in picioare pe blani.

— Iti prezint pe domnigoara Mimi Gizdaru, prietena atelie-
rului meu, ce si-a pus frumosul ei nud la dispozitia artei.

De sub linoul cimigutei se desprinse fusul unui corp de efeb,
fird solduri, fard reliefuri, ,,modern”, potrivit modei timpului,
dar nu gi gustului lui Sergiu, inclinat spre ,realitate”, cum
spunea el. Avea teorii; in urbanistici nu-i plicea decat linia
dreaptd, in estetica femenind dimpotrivd linia curbd, tot ce e
arcuit, rotund gi nici de cum tipul androgin. Mimi Gizdaru —
porecliti Gazuca din pricina gracilitdfii umbrelor ei — nu intra
in viziunea estetici a lui Sergiu. Era modernd, n’'avea reliefuri
ci numai linii drepte, corpul ciddea tot pe solduri suple, fird
tranzitii. Ar fi biinuit c¢i n’are sni.

— Si cu toate astea are, interveni Puiu, cu aer de vanzitor
de sclave orientale, gi tot atat de frumosi ca §i piciorul.

Cu of migcare a mainii deprinse scoase de suly cimage, dea-
supra panglicei albastre, doi sini micufi.

— Cupe... pune mana, — continui el... — uite o ces-
cuti de Saxa se modeleazi perfect, ferm cu cireasa sfarcului
neagrd i dreapti, agresivd ca un buric de scut.
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Fata isi smulse repede sinul i 1l vari subf cimisufd, apoi
se trase ca o svarlugi dupd un paravan japonez, unde incepu si
se tmbrace febril in rochifele ei de batic. In cédteva minute era
cu sdculetul in méni, igi trecuse si rujul pe buze si puful pe
obrazul lunguef, cu umerii usor iesiti, ,tip mongolic”, cu ochi
oblici, incerfi, tulburitori, de o candoare aparenti deasupra
unui nimol ce-gi trimetea deasupra lianele. Degi nu-i plicea ,,ti-
pul®, cand o vizu imbricatd, cu nevinovitia chipului prelungit,
cu privirea galesd, inofensivi, .Sergiu uiti de ,principiu®.

Cateva zile dupd aceea ,,GAzuca’ ce-si ascundea rusinoasd
picioarele sub cimisuta de limon pe canapeaua lui Puiu, devenise
,Gazuca' exclusivd a lui Sergiu, care nu admitea nimic decat
exclusiv'’; si el nu ,,frola* femeia ca Puiu, ci proceda dintrun
instinct de proprietate, cel putin la inceput, atat cat tinea pa-
siunea. Isi uitase cu totul teoriile i din ambiguilatea liniilor
scotea o voluptate noud. Ca de obiceiu nul mai refinu nici o
frand: nici familia, nici cuviinfa, nici opinia publici; de doud-
zeci gi, patru de ani Gazuca plrea si mal tindrd, ceea ce-l mi-
gulea, iegeau impreund la cinema, la teatru, in restaurante, la so-
sea, in colfuri retrase pentru a sublinia intimitatea. Sergiu in-
tinerise; plenitudinea viefii sexuale il desmorfise si ii dase o
‘noudt elasticitate. O finea de braf, ca un bun propriu, o stia si
voia s’o gtie si alfil. Odati 1l intdlni pe Puiu la sosea.

— Nu te feri, mi-ai spus candva ci sunt o felind ce se arunci
asupra victimei, ai avut dreptate eu sunt pantera si ea gazela...
priveste. .,

Cum o finea de braf, ii imprimi o migcare circulari; fata
se invarti de doui, trei ori, in jurul ei, pani ce ameliti de vio-
lenta rotatiei se pribusi in bratele lui deschise.

— E a mea i n'o las niminui; e a mea $i numai pentru
mine, mugi el ca o fiard cu ghiara infiptd in corpul victimlei
gafainde.

Tubirea lui — cét {inea gi nu {inea prea mult — avea o formi
pasionald, un sens pur carnal, cu o nevoie de posesiune absolutd
in toate aminuntele, in toate momentele, pand la tiranie. Ii luase
dousd camere in Sfintii Constantin gi Elena, alituri de dansul,
unde o vizita mereu. Surprinsi de aceasti ardoare pasionald, mi-
gulitd de prestiginl aristocratic al lui Sergiu, de infifisarea Jui
dominatoare, inci tandrd, cu tot pdrul cirunt dela timple, cag-
tigatd de generozitatea lui (o inaintase si la Astra), Gazuca se lisa
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in voia stipanirii lui, orice forme absurde luase. Geloasid, o prie-
tend ii soptise odatd stramband din nas: ,,e cam bitran‘. ,,Cand
ai stil" i rdspunse strengireste Gazuca Mioarei, care igi amira
viafa cu un student sfirac, cu degetele pline totdeauna cu cerneali.

Nevoia de a o avea mereu pe langd dansul il ficu si o in-
troducd in propria lui casi. Intr'o zi pe cand isi curdta mirul la
masd, Sergiu porni cu glasul lui de falsd jovialitate, pe care ne-
vastd-sa i-1 cunostea atit de bine.

— Astizi am avut o surprizd, credeam cd imi cunosc toate
rudele si am dat de o Milureancd adevirati, de care habar
n’aveam, fireste nu din linia birbiteascd, ci prin femei, aga ci se
chiamé pur si simplu Gizdaru. De spita fetei m’am convins
repede, mai ales dupd cele ce gtiam din familie.

— Da? ficu neincrezitoare Sofia.

— Am avut niste treburi pe la Astra Roméani, la secretariat,
unde didui peste o domnisoard cam urafici, ce examinindu-mi
actele, trigea mereu cu ochiul la mine.

— Dumneavoastrd suntefi domnul Sergiu Milureanu, —
isi luid ea inima in dinti.

— Da. '

— Dela Milurenii din Valcea? Fiul lui Filipache Milureanu?

— Da de unde-mi cunosti spifa neamului?

— Stiu eu cum si vd spun... — govii ea ruginoasi. Din fa-
milie am aflat, sau se spune numai ci am fi fost si noi din nea-
mul Milurenilor.

— Ne mai pomenit. Nu gtiam c¢i am rude la Astra.

Ea rosi asa ci am trebuit sd insist mult pentru a o face si
vorbeasci. Cu ce mi-a spus ea gi cu ce am aflat eu m’am convins
cd avea dreptate. Bunieu-meu Cluceru Grigore Milureanu, a avut
un frate Tosofache Milureanu dela Slivitesti, care a avut gi el o
fats Iosefina, care s’a indrigostit de unul Petre Tudoran, om de
rand, bdiatul vechilului, cum n’a voit si i-o dea, s’au luat si
s'au dus In {inutul Focsanilor, la vami. Au avut o fati Auna,
care dupid cate se pare s’a miritat cu un functionar dela casierie,
numit Nicu Giizdaru, cu care a avat pe Mimi Gizdaru dela Astra.
Asa devin neamurile nomade; din gresala sau Incipifinarea unei
fete si o ramurd a familiei se pribuseste i incepe viata de obs
curitate si de mizerie dela inceput. Mi-a fost mild de biata fat3,
care trebuie sii lucreze ca si poati trii. Am poftit-o dumineci
la dejun, mi-a spus ci n'are pe nimeni la Bucuregti.
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Urmi o ticere lungd. Blandi, buni, desi nu era convinsi de
vorbele lui Sergiu, Sofia incuviinti.

— S& vind ... De ce s nu vind? O fi avand nevoie.

. Alinei i cdzu strugerele in farfurie i nu-l mai ridici, privi
cateva clipe in farfurie ticand, apoi iesi din sufragerie- fird nicjo
vorbé. Sonia igi scuturid piirul bidiefeste, Isi aprinse figara, arunci
fumul pe nas, uitindu-se amuzatl, sensual, la Sergiu. Cand iesi
Sofia pentru treburile gospodiresti, intrebd strengireste:

— Cel pufin e framoasi?

— Depinde, — riispunse evasiv Sergiu, privind spre fe-
reastri la glinile sburlite de afari... In orice caz slibuty,
firs solduri, plati, la modd, mi rog. Genul nu-mi place. Stii
teoria mea!... linia curb®... nu linie dreapti.

Dumineca urmiitoare Gdzuca veni intr'un taior de toamnd,
bine tdiat infr'o casii mare, gris-fer, cu un fefru de aceeasi cu-
loare, 14sat pe o spranceand, atitudine cuviincioasi de altfel fird
s4 fie gen ,rud¥ siracd', care igi gisise familie mai bogatd. So-
fia o primi simplu si binevoitor, mioapi si resemnati; Alina,
palidd, vanitd, cu rezervdl politicoasd, cu buzele subfiri si mai
fird sange, finand strdns dinfii mici; Sonia cu o curiozitate
cinicii, ca pe un cal de curse, ciiruia voia si-i aprecieze rasa.
‘Dupd o cercetare mail indelnugati, giisi ci papa avea gust

— Ai mami? — o intrebd bland Sofia.

— Numai tatd. Mama a murit pe cand eram mici. La mi-a,
dat porecla de ,,Gazuca’ si porecla mi-a rdmas pana azi prmtre
prietene.

Cand sosi i Sergiu, ce se preficuse ci uitase de 1nv1tarea.
fetei, ghiafa era oarecum sparti. Gazuca ii spunea Soflel »tanti
Sofie”, iar fetelor ,verigoari'.

— De vreme ce la noi fi-at gas1t o familie; ai gasn aga dar
in fete nigte verigoare si o tanti — hotirl Sergiu, in- mcruntamea.
Alinei gi guruitul vesel al Soniei. ST

Gézuca isi invifase arborele genealogic si 1uneca usor: pfm. -
tre spife si tmprejurdri. Le ariti un medalion cu portretul unei
femei, cu coafura demodati, cu bandouri, cu oval prelungit,
pufin cam spilicit, era medalionul Iosefinei, fata lui losofache
Milureanu, care fugise cu Petre Tudoran, ducdnd o ramuri a fa-
miliei. in Moldova. Sofia 1i gisi aseminare cu trisiturile Mailu-
renilor. Sergiu aduse din birou un album de familie cu fotogra-
fia-lui nene losofache de la Slivifesti, si tofi, afari de Alina, care
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nici nu se uita, recunoscuri aseminaré intre nenea losofache si
femeia din medalion si Mimi Gizdaru.

Numai Alina nu intra in expansiunile familiale ale lui Ser-
gin. ,,Tot mai mult Dinuleascd de cit Milureanu® glumi indulgent
Sergiu. Privi-iar medalionul: ,,Ce aer de mironosifd avea si Iose-
fina!” N’ai bdnui ci putea fi atit de aventuroasi. Eu l-am apucat
in copilirie pe nenea losofache, fratele mai mic al buniculuj,
am fost gi pe la Slivitegti cu taicd-meu, dar n’am auzit pome-
nindu-se de losefina, de cit in casi la noi... Nici pe vechilul
Tudoran nu l-am apucat; fecioru-su Petrici fusese prin geoli la
Ramnic si la Craiova; era se vede biiat frumios, se didurd in dra-
goste. Nici vorbd sd-i ceard invoirea lui nenea losofache. Iniro
duminecH, losefina 1gi ficu plimbarea obisnuiti de doud ceasuri
cilare, prin piddurea dela Vileni, pani la podu de peste Olt, unde
o agtepta Tudoran cu o cirufd cu doi cai tufi. losefina didu dru-
mul calului’ei, trecurd apoi podul peste Olt gi dugi au fost fir
nume. Calul Tosefinei s’a intors tot numai spumi la conacul dela
Slivifesti. La inceput a fost mare spaimi, au crezut-o inecatd,
in Olt, ori ucisi in pidure. Vizand disparitia si a lui Tudoran, au
inteles in sfargit povestea. De atunci n’au mai avut fati, gi-a ri-
sipit averea din viafi, cd nu mai avea copil. A murit prin strii-
nitate.

Tofi ascultau cu interes povestea tinerilor indrigostiti, afars,
de Alina, care era enervati.

— Esti sigur ci pe tanir il chema Tudoran? — gueri ea
printre dintii strangi.

— Ce intrebare!

— Credeam c#-1 cheami Hodoroabd. O intdmplare la fel
i s’a intamplat fetei boerului Balg de la Dumbriveni, pe care a
cantat-o Eminescu in Bianca.

— Se poate, se va fi intamplat la multe fete de boer roman-
fioase, cirora, stind la fars, nu le riméanea de cdt Méanistirea ori
aventura cu vreun tanidr rural, — infrunti situatia incurcati in
care fusese pus.

Sergiu igi aprinsese havana favoriti din cele oferite de prie-
fenul s#u... Horovitz,

Din dumineca aceea, Gézuca fu adoptatd in familie, desi po-
zitiile rimiseseri neschimbate ca in prima zi: Sofia, prietenoasi,
‘resemnatd; Alina, solemnd, rard la vorbe, tiiati de ata buzelor
subtiri si intinse; Sonia, camaradd, intrigatd, complice aproape;
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Sergiu, curtenitor cu toati lumea, in prezenfa ei, generos, alt om,
de cit cel obignuit, nerdbditor, violent. Sonia o ,invifase’ (stia
de mult) si fumeze dintr'un porttigaret de chihlimbar la fel de
mare cu cel al ei, o inscrisese la clubul ei de tenis si de ping-
pong, ieseau deseori impreuni, facand parte din aceeasi , bandi”
de tineri cheflii. Fata venia acum tot mai des Ja Milureni. Sergiu
go simi{i deodatd cuprins de un vant de inspirafie: scria un roman
oltenesc cu viata patriarhali dar involburati de pasiuni, ca a
boerilor de odinioari, cu violdri, crime, cu elemente din viata
Celibiului, cu scene de dragoste carnald. Desi felul obisnuit de
a scrie foarte migilos, copiind si recopiind mereu, devenise acum
un scriitor inspirat, nu mai scria ci dicta. Fata se dovedise o se-
cretard, perfectd, il prindea vorba din goani, dupd ce-si revedea
manuscrisul mai varand cate un'bénut oltenesc, cuvant rar, pito-
resc, fata il bitea chiar la magina din biroul lui Sergiu, unde se
retrigeau singuri ceasuri lungi de iarn3. Sofia avea grije ca
nimeni si nu le tulbure linigtea, in camera bine Incilzitd si cu
lemne de rezervi pentru ca s nu mai intre Floarea; nu se auzia
de cat din cand in cind, climpinitul fird convingere al maginei
Géazucdi.

Trecuserd luni intr'o situafie cu atit mai ciudati eu cat Sonia
se arita pretutindeni cu Gazuca, la cinema, la patinoir, in towva-
rdgia bandei, a lui Bob, a Iui Sam, a lui Pussi; Sofia aproape
nu jegia. niciodaty, iar Alina devenia tot mai ticutd, tot mai ostili,
cu dusminia intipdritd pe figura ei suptd, cu ochii adanci, sco-
bifi in orbite.

Intr'una din zile intrd fird si bati in use, la un ceas pandit
de mult, dupi semne sigure. Numai in cimasa de mitase cu ma-
necute scurte, ce-i lisau liberd musculatura bratelor viguroase
incd, Sergiu sedea intins cu capul scufundat in perinele orien-
tale de toate colorile, brodate de mdinile Sofiei si ale Alinei,
ciufulits, ficutd covrig ca o pisici obositi, Gazuca, atipise cu
capul pe pieptul lui piros.

Sergiu siri ars.

— De ce intri fird si bafi?

— Ca s8-1 spui cateva cuvinte dommigoarei. ..

— Ce vrei sdi spui?

— C4 rudenia noastri a incetat, rudenia de singe, hine
inteles. Am primit de la Buziu o serisoare de la tatil domni-
goarel, ciruia i-am scris; iati ce mi-a raspuns:
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- »Mult mi mird demersul Dv. pe langi mine, dar, fiindcd imi
spuneti ci e vorba de descurcat firele unei mosteniri rimase fird
testament, vi dau cateva aminunte asupra familiei mele. - Nea—
mul meu e moldovenesc din tati in fiu de cand se stie, tata a
fost director al penitenciarului din Targul Ocna, bunicul a fost
ingrijitor al mogiei Comiinesti a Ghiculestilor. Nevasti-mea Maria,
moldoveancd si ea, e niscutd Condrea, fata preotului Condrea
de la Buhalnifa, pe bunicul ei l-am apucat si eu, era totl preot
tot acolo. Alte informatii n’am ce vd da. Nevasti-mea a tiposat
de mult, mi-a lisat o fati Maria, functionard la Bucuresti, si doi
bdeti mai mici la gcoald la Focsani. VA salut cu tot respectul,
Nicu Gazdaru, Sef de birou la Casieria Judefului Putna®.

Dupa ce citi, Sergiu aruncid furios scrisoarea.

Ei gi? ce inseamni asta?

Inseamni ci domnigoara Gézdaru trebuie si plece ime-
diat de aici ca sd-si caute familia aiurea $i nu la noi, ca si ne
desonoreze casa. ) :

— Nu uita ci egli in casa mea, unde dictez eu.

~— Nu uit. Voi povesti mamii ca si vadi ce umilin{d i
impui, ,

Sergiu didu nepisitor din umeri, Sofia nu-l intimida.

Dacid mama si sora mea vor accepta situatia, eu n’o pot
accepta. In ziva cidnd domnisoara va mai pisi pragul casei noa-
stre, eu o voi pirisi, mi voi muta la Mam’'ca (asa-i spunea coanei

Catita) si la unchiul Manole, spunandu—le ce se petrece alci.

Gazuca intre timp se ,aranjase", isi trecuse puful si ruJul
sl se indrepti spre use.

— Nu-i nevoe, domnigoari Alina, plec eu.

~Sergiu voi sd o refind..

— Nu; plec pentru fotdeauna. Am vizut dela inceput-ci
dommsoara nu mi poate suferi si nu trebuia si insist.

Oricat incerci si o opreasci Sergiu, ii fu cu neputinfi; Ga-
zuca, plecid fird si mai protesteze.

— Are dreptate fata, — incheie Sergiu, care nu se temea
de nimeni pe lume de cat de unchiul Manole; — n'ai putut-o su-
feri de la inceput, nu ca Sonia. A ficut bine ci a plecat.

— Atata doream si eu. )
- — Numai doresti altceva? — o apostrofd el ironic si agresiv.
- — Nu. N'am dreptul s te judec ce faci aiurea, il am insi
si cer sii ne respecti, micar in-casi pe noi sl pe mama.
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“Deschise usa si lesl. Auzind sgomot de voci rldlca,te se arafd
sl Soma din camera ei, unde se odihnea.

‘— Ce s'a intamplat, papa?

— Ce si se intample? Suciti cum o sti, soru-ta a dat buzna
peste noi pretinzand ci Gizdarii nu sunt rudi cu Milurenii si c3
fata nu mai are ce ciuta aici pentru ci lumea vorbeste. A plecat
§i-s'a jurat ¢ nu ne mai calcd pragul; iatd isprava Alinei.

— Am si-1 vorbesc eu méine gi am s’o conving si revini.

De teama Mam’cdi ¢i a unchiului Manole Sergiu didu in-
darit. '

— Cred ci a procedat cuminte, nu vrea si vare ceartd in fa-
milie. Spune-i mai bine maici-ti ci a plecat grabnic la Focsani,
chemats de boala lui taicd-su i n’a putut si-si ia rdmas bun.
Pe urmi vom vedea.

— Bine, papa.

Conversafia inceti de oarece intrd cu mare sgomot de rochii,
de vorbe, de rasete, soru-sa Ema lacovaki, veniti si o vadi pe
Sofica. '

Dup,a 1sg0n1rea Gazuoa1 dm casa Ma.luremlor nimic nu se
schimbase in relatiile dintre dansa si Sergiu. Ea continua de a fi
si prietena Soniei, cu care se arita pe la sporturi, bodegi, in co-
fetdrii, intrase si in banda lui Bob, a lui Kiki, Pussj, a lui Sam,
fiul 'marelui bancher Horovitz gi a altor sportivi, cu magini de
furism, cu conversafii limitate la curse, matchuri de box, per-
formante atletice, preocupati de partidele de , La doi trandafiri®,
de la Vigoi si de arta de a prepara cocktailurile, in care era o ri-
valitate intre Bob si Sam.

Pasiunea lui Sergiu pentru Gazuca -— care nu dura pici odati
prea mult, incetase de mult, mai rimisese doar amorul propriu,
se irita mereu ci nu. o gisea acasi chiar la orele ciand igi fixau
intalnirile; un bilet lisat pe mdsutd in vestiar ci trebuise sd plece
cu Sonia §i cu banda. Incepuse s& aibe si bibelouri i giuvaerari
de pref, ceas brifari de aur, mirfisoare, cutiufe, brifiri, inele,
purtate discret, dar de la cei mai mari bijutieri din Capitald.
Leafa de la Astra, banii de la familia din- Focsani si ceea ce-#
didea el nu putea explica de unde-i veneau bijuteriile; tigi-
duind la inceput, fu siliti si le recunoascid provenienfa: ceasul
de aur i-1 oferise Barbu Costiniu, pentru ci céstigase la curse cu
biletul indicat de ea; inelul de platind era de la Sam, in urma,
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unui ,,pariu’ ce-l ficuse si-l cistigase, — si aga mai departe. Ser-
giu se indigna, nu putea nega totusi ci-l iubeste si cid nu ris
punde prin foate fibrele ei elastice sensualitifii lui incd impe-
rioase. In Iulie obfinuse pentru dansa un concediu de o luni —
credea el, desi poate il obfinuse Sam, al cirui tati era mare ac-
tionar la Astra. O instalase la Sinaia, intr'o vili dinspre Ma-
nistire: intr'o camerd mare, spafioasi din spate ce da drept in
pidure. Ii figidui ci va veni si el din cdnd in cand ca si o
vadd, fiind deocamdati ocupat cu constituirea unei ,societifi lite-
rare’’. ., Nu trecuri de cat cateva zile gi cum tocmai in joia aceea
implinea 56 de ani, se hotiri si se duci la Sinaia, voia si-i dea
si cinci mii lei de ziua lui. Lud trenul personal de ora unu g
ajunse la trei jumitate, cu un buchet de floarea reginei cumpdrat
"la Breaza. Cald. Sinaia dormea in siesta dupi amiezei. Vila Myo-
sotis era intr'un fund de curte, pufin mai jos de ménistire. Din
dreapta, din spre pidure, se scobori dintrun brad o unevistuici,
strdbiitu linigtit strada gi se urc pe gardul vilei, dispirind domes-
tici printre arbusti. Vila era de piatrd aparenti, hlocuri cenusii
sgrunturoase, cu un etaj, acoperitd de ieders, cu usi si feregti de
fer forjat, cu doud terase. Proprietarii s2 aflau in striinitate si
ingrijitorul inchiria camera de sus cu sala de bae si ferasa ,.ca
s fie locuitd, spunea; intrarea era separati prin spatele vilei,
pe o scard ingustd de piatrd cu aspect rustic ce raspundea si in
camerd si pe terasd. Nu voi si sune la apartament ci pitrunse
deadreptul pe ferasdi, cu pasi in#ibugiti, cu respiratia refinut,
Ferestrele erau deschise, larg spre terasi. Sergiu privi pe fe-
reastrd infuniru in penumbra camerei. Pe divan un tanir mai
mult gol, cu piepful desficut, dormea cu fafa in sus, cu o mini
trecutd sub cipdlai, iar cu cealalti infiptd 1o pdrul ciufulit al
Géazucii, goald, ficuti covrig, cu capul pe pieptul tandrului, asa
cum o gisise si Alina dormind pe pieptul lui. La inceput Sergiu
vizu rogu, felina din el se trezi, vola sd se arunce asupra lor,
Cine era tanirul? Fati de copil blond? brun? in penumbri nu se
deosebia. Bob? Pufi? Sam? Kiki? -— de care auzia meren.
N'avea nici o insemnitate, insemnat era doar cid era un tanir
de varsta Gazucii. Monoclul i cdzu din ochi, se simfi imbitranit.
Isi trecu méana pe obraz, il infepa pirul, se risese dimineafa, 1i
crescuse totusi, pdr alb de sigur. Strabunul lui Iancu Milureanu
omorise o0 roabd, pentru ci o prinsese cu un figan (andr. Alte
vremuri, alfi ocameni. Goald o vizuse intdi pe divanul lui Puiu
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Cantuniari, goald o giisia acum pe pieptul unui tanir. Si-i scoale?
S&-i ceard o explicatie? S# se lupte cu un copilandru? Nu se pu-
tea. Ii trecu broboane de niduseald pe frunte pani ce, in sfarsit
se hotdrl. Puse buchetul de floarea reginei pe rama ferestrei,
isi scoase cartea de viziti si, indoind-o, o puse subl buchet. Se
sterse pe frunte ca dupi o fapti eroicd si pleci in varful picioa-
relor. Era patru gi jumiitate. Pe la sase firi un sfert avea ra-
pid de Bucuresti. Mai era mai mult de un ceas; scobori tacticos
spre orag, cum avea cinci mii de lei de prisos in buzunar se opri
la Cazino; n’avea noroc nici la dragoste nici la joc. Cand rimase
cu o mie se indreptd spre gari.
E. LOVINESCU
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TATUAJ PE SANUL STANG

S& nui faci fie chip cioplit sau mascd

-din nicio frumusefe omeneascid

$i ‘niciun fruct in mijlocul naturii
s nuti stirneasci sldbiciunea gurii,
ciicl tot ce-atdrni 'n soare gi minune
e dat si cadi in putreziciune

si numai sdmburii amari si goi

vor scoate {ipét jalnic in noroi.

O! Am triit cindva, in alti viali,
un ceas pe care nu-l mai pot uita.
Era un timp infigurat in ceatd

si plin de spaime, ca privirea ta.
Cand dintr'odati, intr'o zare blandi,
cu turnuri, fliciri, rodii si cu plante,
natura indlfatd si fliméndid
multiplicatd 'n sute de amante,

ciuta in aer braful, biarbitia

si suferinta dulce, trecitoare,

cum cauti 'n vizduhuri ciocarlia
griuntele care-au cdzut din soare.
Pistiile se desfdceau sfioase

iar crengile cu varful ascufit

cantau, atinse de aripi stufoase,

cu sunete rinite n asfintit.

Si-acele fructe firi nume, — toate
primind culoarea rusinoasd, brusc

se subfiau in forme preaciudate

cu linii simple, ca un vas etrusc.
Si'n clipa cand si cadd noaptea — plante
cupole, rodii, fliciri verzi de ceard
se pribusiau topite 'n diamante
ca turturii cu muc de primivari,

$i 'n locul vegetalelor vipdi



Tatuaj pe sdnul sting

care ardeau de luni, de ani de’zile,

nu riméineau pe turnuri ¢i pe vii
decat cenugd, samburi si fegtile

— toate inchise 'ntr'un vizduh al mortii
cidzut, cu schele mari pe stalpii portii.
Iar oamenii care-au cintat sub soare
s'acopereau de umbri i racoare

si raticifi prin vanturi si prin ploi
scoteau un {ipdt jalnic in noroi,

simfind cum se topea pe chip, sub mascs,
suprema frumusefe omeneasci.

MASTI

Aci am stat candva pe la amiaz

cu mdistile iubirii pe obraz

sub cerul populat cu zei profani
umbrifi de togid, apdsafi de ani.

Jur imprejur, pe socluri, brazi, goruni
ca nigte drepte busturi de nebuni
priveau din verde marmori si slavd
miscarea noastri plind de otravi.
Vant preumblat misca peruca simpld
incetinindu-gi aripa sub tampli

gi ca un cor cinta neoblosit

voinfa zeilor cu glas mirit.

Nisipul, iarba tunsi sub sandale
ficeau primirea trupurilor goale.
Pisdri de pradd, animale caste
umpleau pidurea de siiruturi vasle
acolo unde glasurile noastre

abia risbiau de sub pdmant, — isvoare
pandite de mistrefi cu sete mare
noaptea ’'ntre ferigi si lumini albastre.
Din cand in cand uitam cite-un cuvant.
Zeii plecau privirea in pdmant

iar cei mai depiirtali se agitau

ca un popor cu wmerit in ape.
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0, mdistile erau atat de-aproape

cd de figuri nu se deosebiau!
Natura niciodats obositi

lasa 'n amurguri piesa limpezitd
si obosim in limpezimea ei

privifi, din semicerc inalt, de zei.
Atunci sosea un ceas nelimurit
cand mistile nu se mai potriveau
si vorbele abia se deslugeau

de firul de nisip preaslefuit;

cand ne 'ngelaji de nimeni in picat
priveam cu ochiul nostru-adevirat
si sgariam cu unghia culcusul

si coapsa prelungiti ca arcusul
Atunci cddeau, uitate, in nisip
mastile moi desprinse de pe chip,
subtiri i fird sunet, din hartie
tiiatd in viipaie purpurie.

In ceasul clar obscur, melodios,
brazii, gorunii se urneau de jos
iar zeii mari cu toga la ciilci

se depiirtau degrabd cei dintai.

Si numai noi, cizuti, ca o meduzi
cu o lumini stranie, infuzj,
scoteam un sunet tragic, blestemal,
plin de vocale noui gi repetat

de un ecou profund, tiiat in patruy,
ca ‘ntr'un imens si gol amfiteatru.

STEFAN AUG. DOINAS



KANT SI PACEA ETERNA

Kant abordeazi probleme de filosofia istoriei numai in mi-
sura in care ea contribue la inchegarea sistemului siu de gan-
dire, in m#sura in care principiul subordonator al rafiunii prinde,
in inaintarea omului spre libertate, aspecte social-politice. In
proectul siu filosofic Spre pacea eternd se spune: ,Mo-
rala in sine insdgi chiar este o practici in infeles obiectiv ca
notiune a tuturor legilor necondiionat poruncitoare, dupid care
noi trebue si ne conducem si e o absurditate evidentd, dupd
ce i-am recunoscut acestel notiuni de datorie autoritatea, si mai
voim si zicem ci totus nu putem face aceasta. Cdci atunci
aceastd notiune iese dela sine din sfera moralei. Prin urmare
nu poate exista nici un conflict al politicei, ca doctrind juridici
aplicati, cu morala ca doctrini insi teoretici, deci nu poate
exista un conflict al practicei cu teoria. Omul politic mo- -
ral consideri principiile politicei aga ca ele si poatd sta im-
preund cu morala, numai moralistul politic isi intoc-
meste o morald pofriviti intereselor sale. Rdul ce sid in calea
principrului suprem dela care pornegte intenfiunea spre pacea
eternd, ,,provine din faptul cd moralistul politic incepe acolo
unde sfargeste cu drept cuvant omul politic moral. Prin urmare
moralistul politic subordonénd principiile scopului — adicd in-
hamand caiii inddrdtul trasurii — isi zddidrniceste propria sa in-
tentiune de a duce in concordanfi politica cu morala®. ,Pen-
tru a impéca filosofia practici cu sine in<%si, spune Kant, e ne-
voe si deslegdim mai ntdi infrebarea daci in problemele ra-
fiunii practice trebue si se facid inceputul dela principiul mate-
rial al ei, dela scop (ca obiect al bunului plac), sau dela cel
formal, adicd dela acela (stabilit numai in raporturile exteri-
oare) care spune asa, ca si pofi voi, ca maxima ta si devini
o lege universald (fie scopul ori care ar fi)"". Intrebarea lui Kant,
care formeazd inceputul filosofiei istoriei in sistemul lui de gan-
dire, nu poate avea decil un singur rispuns: pentru a Impicai
filosofia practici cu sine Insigi trebue si pornim dela princi-
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piul ei formal, ciici el singur duce la cunoasterea lumii fe-
nomentale. In filosofia lui lumea experientei nu este ceva reali-
zat, ci un produs al formelor noastre de cunoastere. Nu exigti
o totalitate a obiectelor asa cum ne sunt date prin intuitie, adici
o naturd, numai cind primeste tiparele spiritului nostru care o
organizeazi. ,Nu cunoastem natura altfel decat ca o totalitate
de fenomene, adici de reprezentiri care au loc in noi si nu
putem aga dar scoate legile legiturii lor din nimic alt decat din
principiile legiturii acestor reprezentiri in noi, adici din condi-
tiille reunirei necesare intr'o congtiin{i, reunire care constitue
astfel posibilitatea experientei. E posibili o naturd si o ex-
perien{d numai cand diversitatea impresiilor senzoriale este lin:-
peziti de formele noastre de cunoagtere, incit Intr'un prim sta-
diu al acesteia, Kant poate spune cii ,legile sensibilitifii vor
fi legile naturii in misura in care natura poate ciidea sub sim-
fari’. ' '

Formele sensibilitidfii sunt spatiul g timpul incat omul, ca
element participant la lumea fenomenali, nu putea apare prin
aceste forme decat asemeni tuturor animalelor, asezat in spatiu
si timp, intr'o stare naturald in care fericirea, comservarea gi buni-
starea, comune oriciror fiinje, era tot ceea ce el putea avea. Dar
formele sensibilitdtii sunt tipare in care fenomenele nu se pot
contura cici si spatiul si timpul sunt infinite, de aceea omul cu
»intelepciunea* lui nu se mulfumeste cu o cunoagtere imper-
fectd, tinde si desprindi din aceasti lume adevidrul Ori
dupd Kant datele exterioare pe care le transmit simfurile nu sunt
cuprinse de spiritul nostru in imagini corespunzitoare. Adevi-
rul nu este o copie a lumii fenomenale, ci un dat apriorig al
spiritului nostru, un rezultat la care ajunge cunoagterea prin for-
mele care depigesc experienia sensibili. Urmeazi de aici ci
aceastii infelepciune este transcendentd, ceea ce Insemneazi cid
omul trece dincolo de lumea fenomenald. Deaceea Kant ca filosof
al istoriei in Ideea unel istorii universale, cind se
ocupii de existenfa omului in lume, dd naturii o definifie care-l
scoate pe acesta din lumea fenomenali.

Pentru om ca individ, care in intrebuinfarea libertifii se con-
siderd numai pe sine insugi, trecerea din starea primitivi cand
nu exista nici poruncd nici opreliste, a insemnat o pierdere, dar
pentru acelagi om, ca parte a totalitifii, iesirea de sub tutela
naturii gt trecerea in starea libertijii, a Insemmat un castig, chci
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menirea genului uman este inaintarea spre moralitate prin pu-
terea rafiunii. Impresiile haotice primite dela lucrurile in sine,
trecute prin tiparele sensibilitifii rdman incoherente, pentruci
spajiul si timpul sunt infinite, incat spiritul nostru continui orga-
nizarea lor trecandule prin formele de cunoastere ale inteli-
gentei. Materialul fugitiv in timp si destrimat in spatiu este uni-
ficat de categorii. Cum actul prin care spiritul sintetizeazd, uni-
ficd diversitatea experientei este judecata, infeleasi tocmai ca
reunire a mai multor reprezentiri intr'o singurdi gindire, ca
stabilire a raporturilor intre notiuni, funcfiunile intelectului pot
fi aflate toate dacd putem expune in mod complect funcfiunile
unitifii in judecdti. Ori ce existen{i pentru a putea fi accesi-
bild subiectulul cunosciitor trebue si intre in categoriile trans-
cendentale, incat judecitile logice chiar daci pe alocuri nu sunt
- intr'o corespondentd perfecti cu ele, ori ce raporturi ar ex-
prima, de egalitate — inegalitate, asem#nare — deosebire, con-
venientd, cauzalitate etc., sunt constatdri ale raporturilor
pe care spiritul unificator le stabileste intre obiectele lumii
sensibile prin formele lui de cunoastere, cu alte cuvinte dau in-
fatisare logicd unor fapte apriorice necesare g§i universale. Co-
municand in acest fel dece un obiect trebue si fie in mod ne-
cesar asa si nu alt fel, judecata nu face decit si formuleze le-
gile constante dupd care spiritul nostru prin participarea catego-
riilor apriorice a organizat natura, lumea experientei. ,,Categoriile
sunt concepte care prescriu apriori legi fenomenelor, deci na-
turii ca totalitate a fenomenelor spune Kant. Ori ce existen{fi
pentru a fi accesibild spiritului trebue s se cuprindd in aceste
forme de cunoastere ale intelectului ¢i in primul rand in catego-
ria cauzalititii, care explici legiitura necesari pe care intelectul
o impune materialului sensibil pentru ai da o randuiald inte-
ligibild. Se iveste insd o dificultate: prin co wmodalitate comunicd
lumea libertitii morale cu lumea sensibild a fenomenelor, cum
se impacd determinismul lumii sensibile, unde fiecare fenomen
derivi din altul anterior, cu libertatea lumii numenale, care
incearcd sl schimbe raporturile intre lucruri pentru realizarea
moralitifii? Kant, dupd cum s'a remarcat uneori, a evitat difi-
cultatea prin distinciia intre cele doufi planuri: ,,Ceea ce in
fond e libertate apare pe planul fenomenelor ca determinism,
ceea ce in adanc e cauzalitate creatoare, pe planul de supra-
fajd se infitiseazi ca inlinfuire mecanicd firi inceput. Dacl
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existi pe de o parte o actiune a spiritului nostru asupra lumif
experienfei pe care o organizeazi, adici o cauzalitate a for-
melor transcendentale, iar pe de alti parte un determinism al fe-
nomenelor intre ele, impicarea este posibili cdci prima acfio-
neazi asupra naturii in organizare (natura naturans) iar a
doua asupra naturii organizate (natura naturata). ,TmpHca-
rea cauzalititii ca libertate, cu sine insfsi ca mecanism al na-
turii, prima stabilitd prin legea morald, cea de a doua prin legea
naturali si anume: intr'unul si acelasi subiect, omul, este im-
posibild daci nul prezentim pe acesta cu privire la prima, ca
tiint4 in sine, iar cu privire la a doua ca fenomen, una fiind re-
prezentati in constiinfa pury, alta in constiinfa empirici®, spune
Kanté%& Cauzalitatea transcendentald exercitandu-se asupra naturii
=¢aTe se constitue, categoriile inteligenfei impun in lumea expe-
rientei legile morale, incat omul prin formele lui de cunoastere
care stabilesc raporturi intre fenomene depiseste aceastd lume a
experientei. Ascultind de legile morale afirmi libertatea in-
teleasd ca unitate spirituali coordonatoare a fenomenelor, cu
alte cuvinte face din mecanismul natural un mijloc de inaintare
a omului pe linia menirii superioare stabiliti de rafiune, un
mijloc de realizare a unitifii spirituale. In Ideea unei is-
torii universale, Kant spune: ,Natura a voit ca omul si
producd in intregime din sine insusi fot ce trece dincolo de or-
dinea mecanicii a existentei sale animale §i si nu sé Tmpirti-
geascd de nici o alti fericire sau perfecfiune, decit de aceea
pe care si-a dobandit-o el singur, liber de instincte, prin pro-
pria sa rafiune. $1 mai departe: ,,Mijlocul de care se servege
natura spre a s#varsi desvoltarea tuturor dispozitiunilor fiin-
felor rationale este antagonismul lor in societate, intrucat a-
cesta este in sfarsit totusi cauza ordinei lor legale”. Adick
tocmai acea pornire care in naturd se sprijini pe instinctele ne-
stabile, devine in natura umani o pornire antisociali, o Impo-
trivire care trezeste toate puferile omului care-i dau vietii o
valoare mai mare decat a animalelor, il imping spre finalitatea
naturii lw rationale. Prin cunoastere progresivii se face incepu-
tul pentru intemeierea unei mentalitifi care indreapti primii pasi
dela starea naturali spre culturi si in succesiunea mai multor
generafil transformd dispozitia naturald in moralitate. Instinc-
tele egoiste care pe plan sensibil duc la lupta penlru existenti,
despart pe oameni ca indivizi, ii izoleazi prin ceea ce ei au
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comun cu celelalte viejuitoare, dar ii asociazd ca fiinfe rationale
in cursul istoriei, ii unifici pe plan spiritual in totalitatea su-
pusi legilor morale. Peniru Kant adevidratul progres este indi-
cat de parcursul ratinnii dela starea naturald a omului pand la
perfectiunea morald. Ori acest parcurs este atit de lung incét
nu poate fi cuprins de viata individuald. Numal o succesiune de
generatii, adici omenirea in totalitatea ei poate delimita dimen-
siunile pe care se poate realiza progresul. Cu alte cuvinte ra-
tiunea inteleasd ca forti a progresulul nu mai este o facultate
individuald, o infelepciune a naturii care cuprinde pe foli in-
divizii intr'un singur moment al existenfei lor, ci o putere
spirituald care depigeste limitele instinctului realizandu-se in
evolufia generatiilor spre o f{inti indepirtatd, care este perfec-
tiunea moral#, adici pe planul istoriei. Omenirea inainteazd incet
dar sigur spre moralitate si numai desvoltarea treptati a mo-
ralitdfii in omenire poate fi numiti progres. Numai istoria poate
cuprinde drumul rafiunii spre moralitate, numai ea poate infi-
fisa progresul, adicil tendinta indivizilor de a depisi starea na-
turald haotici i de a intra intr'o ordine morali supunandu-se
legilor ratiunii, cu alte cuvinte si organizeze pe o bazi legald
,»societatea civili meniti s3 administreze in mod general drep-
~tul”; o societate, intocmitd in spirit iluminist, in care indivizii
se mulfumesc cu o libertate compatibild cu aceea a tuturora. Li-
bertatea la care indivizii au renunfat este incredintatd unui sti-
pan, care printr'un conlract sacial, nu in infeles de fapt isto-
ric, ci de idee rafionald, di legilor putere executivd. Asa ajunge
Kant la definifia dreptului ca o totalitate a conditiilor necesare
a acordului vointelor, dupd o lege a libertifii. Societate civild
este acea constitutie in raportul oamenilor intre olalti ,,unde
pagubirii libertitilor individuale intrate in couflist reciprog, i se
opune o putere intr'un tot, care este statul. Osatura lui juri-
dicd asigurd ordinea rafionald a tuturor indivizilor ce in vede-
rea inaintdrii spre moralitate sunt supusi acelorasi legi de drept.
Drumul spre perfectiunea morald, deschis de categoriile inte-
ligentei se continui pé&nd la necondifionat de spiritul nostru
prin ultimele lui forme de cunoagtere. ,,Rajiunea vrea si in-
fiptuiasci sistematizarea cunoagterii, adicd inlinfuirea ei “din-
trun principiu®. Prin totalizarea fenomenelor rafiunea urmi-
regte si realizeze unitatea absoluti a intregii experienfe. Pen-
frucd aceastd unitate absoluti necondifionald nu existi in lu-
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mea sensibili, formele de cunoagtere ale rafiunii nu-gi gisesc
un material concret adecvat. Cum despre lumea suprasensibild
nu putem avea decit o cunostin{d lipsiti de continut, formele de
cunoastere ale rafiunii sunt ideile. Ratiunea este facultatea ra-
tionamentelor i ca urmare Kant, condus de logica formald, gi-
seste "corespondentele rationale ale silogismulul categoric, ipo-
tetic §i disjunctiv: ideea unui suflat substantial, ideea de univers
g1 ideea de Dumnezeu.

- La temeiul mecanismului naturii, cireia omul ii aparfine
prin simfuri, este o formd pe care nu ne-o putem face inteligj-
bild decat bazandu-o pe scopul unui autor al lumii care a ho-
tirat-o de mai inainte prin ceea ce noi numim providenti di-
vind, formd pe care n'o cunoastem prin operele naturii, ci, prin-
tr'un raport al formei lucrurilor la un scop general, putem si
trebue si ne-o inchipuim. Este o idee care predomini cursul
lumii, impune naturii o finalitate care se numeste soarti. Prin
ea omul Tnainteazd spre o totald eliberare a ratiunii in cursul
generatiilor viitoare, se apropie de o stare cand riul, produs
al naturii lai primitive, va dispare, inlocuit fiind de o multu-
mire sprijinitd pe o perfectiune morali care face imposibild ne-
intelegerea cu semenii lui. Alt fel spus, o fot mai grabnici eli-
berare a rafiunii prinir'o afirmare a condifiei umane, indicajti
de mersul istoriei, va aduce pacea in omenire. Este ,pacea si
buni invoirea‘ aseminiitoare cu cea crestinid insi al cirei te-
meiu: iubirea aporapelui, este inlocuit In interpretarea filoso-
fici a istoriei, cu ratfiunea care indici individului all dram
spre perfecfiunea morali. Este vidit prin urmare ci nu mila sau
dragostea crestind a ficut din Kant un apostol al picii; numai
desfigurarea sistemului siu de géndire l-a silit si mediteze
asupra ei. Este pacea asa cum apare ea gi In alte sisteme de
gandire, in filosofia antici sau in filosofia ,Luminilor”, care
negisind starea de fericire in trecut ciuta varsta de aur care va
aduce pacea, in viitor. Kant a ciutat mai intal varsta de aur.
in trecut, in acea stare de primitivitate care era ,,0 mulfumine
cu simpla trebuinti a naturii, o egalitate desiivarsiti a oame-
nilor, o pace perpetud intre dansii, triirea curati a unei viefi
lipsite de griji si petrecuti in lenevire visdtoare sau in joc co-
piliresc”. Este viafa lui Adario, acel ,bun silbatec al ilu-
minigtilor, care dispretueste civilizatia. Dar omul nu poate ri.
manea in starea originard, soarta lui trebue si caute epoca de
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aur, pacea gi fericirea in viitor. Cu aceasta s’ar incheia isto-
ria si Dumnezeu stie cand, s’ar realiza pacea eterni care ar in-
semna pentru om punctul cel mai inalt pe drumul soartei lui.
Pacea, aga cum o vede Kant, presupune la tofi indivizii care
alcituesc omenirea o libertate a rafiunii la aceeasi iniliime;
ar face posibild comparafia naturii umane cu un vas comunicant,
in care mersul istoriei indicid mereu acelasi nivel de moralizare.
Dar eliberarea aceasta s’a ficut in mod deosebit la fiecare grup
de indivizi care formeazid popoarele. La unii indici un nivel
foarte scizut, la alfii a luat proportii atit de mari cd a putut
constitui ideile forfe ale unor revolufii spirituale cum a fost
cea francezi. Deaceea cursul istoriei universale s’ar putea re-
prezenta grafic printr'o sinusoidi ale cirei puncte minime si
maxime ne-ar indica stadiile de eliberare ale rafiunii la diferite
popoare. Cum e infeleasi in Ideea unei istorii univer-
sale, natura cuprinde indivizii intr'un anumit moment din is-
torie si nu istoria insfsi. Aceastd scaril a istoriei ne-ar deschide
multiple perspective de privire a stadiului in care popoarele au
depdisit natura, infeleasi in Critica ratiunii pure, Cri-
tica ratiunii practice i Intemeierea metafizi-
ceimoravurilor ca o totalitate a lucrurilor asa cum ne sunt
date prin intuifie, ca un mecanism a cirui cunoagtere se inte-
meiazd pe legiitura necesari intre fenomene, stabiliti de legile
cauzalitifii — natura considerati ca ordine desdvirsiti care nu
poate fi schimbati de nimic si in care frebue si se integreze
‘chiar rafiunea umani care intervine in inlinfuirea evenimentelor.
In Intemeierea metafizicei moravurilor Kant spune
cd dispozitiunile naturale ale unei filnfe potriviti pentru viats,
am spune incadrati in ordinea naturii, consideri drept principiu
potrivirea instrumentului cu scopul. Daci la o fiinti inzestrati
cu ratiune, scopul urmirit de naturd ar fi fost conservarea, buni
starea, fericirea, nu ratiunea ar trebui si fie executoarea acestei
intentii. Scopul putea fi asigurat cu mult mai bine prin instinet,
iar ratiunea i-ar servi pentru a contempla fericita intocmire a
naturii sale si a muljumi penfru ea cauzei bineficiitoare, nu
pentru a interveni cu stingicie in intenfia naturii, cu alte cu-
vinte ,natura ar fi evitat ca rafiunea si devie aplicare prac-
ticH, sd-i construiased prin gandire cu slaba ei infelepciune pla-
tul fericirii gi al mijloacelor de a ¢ dobéndi; natura ar fi luat
ea insdsi asupra sa nu numai alegerea scopurilor, ci $i pe aceea
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a mijloacelor st le-ar fi incredinfat pe amandoud, cu infeleaptd
prevedere, numai instinctului®. De fapt giseste el ci in misuri
ce rafiunea urmireste fericirea viefii, omul se indepdrteazi de
adevirata mulfumire. Ca urmare, la multi se nagte o uri impo-
triva ratiunii gi o invidie pe ocamenii de rand care limitdnd in-
raurirea acestei rafiuni, se conduc mar mult de instinctul na-
tural, iar stiinta care are ca obiect natura, este considerati
de acesti misologi ca un lux al intelectului. Iar daci omul pe
mdsura ,evolufiei’” pune stiinfa mai mult in serviciul civili-
zatiei decat al culturii — pentruca urmand legile cauzalitigji
care explici mecanismul naturii, si asigure un maximum de fe-
ricire §1 de bunistare — daci alege ca instrument rafiunea, sco-
pul nu i se potriveste. Istoria fiind folositi ca mijloc al inte-
reselor egoiste, proprii stiirii naturale, va avea mereu suisuri si
coboragur: care nu vor putea asigura pacea eternd. Civilizatia
poate asigura comoditate, lux, si tot ceea ce ajuti naturii la ri-
dicarea unui standard de via{i peste nivelul stirii primitive, dar
nu va putea asigura fericirea carei trebue omului ca fiinti ra-
fionald. Realitatea ne poate dovedi ci oricat ar fi civilizatia
de desvoltati, slibirea culturii provoacd un regres al mora-
litdfii, o limitare a rafiunii la intrebuinfarea ei particulari care
intoarce omul de pe drumul libertifii. Pacea eterni ar fi posi-
bild numai cand rafiunea s'ar elibera total, cind cunoasterea nu-
menald ar fi integrald, iar istoria ar avea cursul unei linii drepte
care si menfind toate popoarele in starea de perfectiune morald.
Numai cind ratiunea ar putea subordona natura tuturor indivi-
zilor deopotrivit si istoria ar putea cuprinde omenirea in totali-
tatea generafiilor, ar putea astfel indrepta nivelul de libertate al
indivizilor in aga fel ca morala si poatd fi considerati in sine
insdisi ca o practici in infeles obiectiv, adici in momentul cand
ea n'ar mai fi nici intr'un loc subordonat scopurilor naturii, in-
tereselor eogiste, ci ar depdsi-o realizdnd condifia wmani care
este drumu!l ratiunii —— cu alle cuvinte cand omul politic moral
ar incepe acolo unde sfarseste moralistul politic, numai atunci
teoria s’ar acorda cu practica ficdnd posibili pacea eterni.
Aceasta este numai o idee la care ajunge ratiunea in nizuinfa
ei de a desdvarsi unificarea, de a trece peste fenomene pentru
a gisi neconditionatul, cauza supremi a tuturor lucruriler. A
cunoagte inseamni a limita, ori cum formele carc cuprind lumea
sensibild sunt infinite Incercarea de lotalizare a el prin sinteza
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spiritului nu poate fi concretizati ciici, urmand criticele ce i s’au
adus, aceasta insemmneazi a substitul ideii o schemi cat tim-
pul si spatiul, cadre nemirginite in care absolutul se risipeste.
Infinitul nu poate fi totalizat, incat istoria, care parcurge suc-
cesiunea generafiilor pe cursul acestuia, nu se poate opri la un
punct terminus care ar insemna pacea. Ea s'ar putea, realiza
tot asa cum se intAlnesc doud paralele: la infinit. Tot asa s’ar
putea concretiza ideea de pace cum s’ar putea aceea de cosmos
sau de Dumnezeu. Pentruci ideile ratiunii nu pol avea obiecte
adecvate, Kant sustine nevalabilitatea lor ca principii constitu-
five a fenomenelor in sine gi valabilitatea lor ca principii regu-
lative. ,,Principiul ratiunii nu este constitutiv pentru a Iirgi
conceptul lumei sensibile dincolo de orice experienti posibild,
ci este un principin al unei pe cit se poate de mari continuiri
si lirgiri a experientei, principiu dupd care nici o limiti empi-
rici nu trebue s aibe valoarea unei limite absolute”. Oprirea
pe care spiritul crede ci va realiza-o pe scara timpului la pacea,
eternd, este o iluzie transcendentald, incat Kant, printr'o inain-
tare a spiritului spre moralitate, o considerd realizabild intr'un
viitor indefinit, o idee regulatoare, care dacd nu poate lua forme
concrete, prin ndzuinfa neintrerupti spre absolut este folosi-
toare peniru fmboghfirea cunogtintelor spiritului, pentru lirgirea
experientei. Cu toate ci pacea, ca scop suprem al ratiunii, nu
poate fi atinsi niciodafi, in practici impune omului datoria
de a ol urmiri in toate actiunile sale. ,,A gindi un principiu in-
teligibil al fenomenelor adici al lumii sensibile, si a-l cugela pe
acesta liber de contingenfa lor, nu este nici decum Impotrivia
regresiunii empirice nelimitate in seria fenomenelor, nici impo-
friva confingentei lor desfvarsite'.

Pentru Kant omul se integreazi in lumea sensibild prin na-
tura sa comuni cu a celorlalte animale, iar prin ratiunea lui se
ridicd in cea suprasensibild, in lumea principiilor absolute con-
dusi de legile morale. Prin insisi aceastd participare a omului
la lmnea spiritualitifii pure, el este supus necondijionat acestor
principii morale, cdci ele neprovenind din experien{a schimbi-
toare, ci fiind inerente gpiritului care trece limitele sensibilu-
lui, sunt apriorice si transcendenteale, prin urmare universale gi
generale. Ori acest imperativ categoric presupune o liberfate a
spiritulni, infeleas® ca posihilitate de ridicare peste determinis-
mul naturii. ,Legea worald este de fapt o lege a cauzalitiifii prin

M -
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libertate si deci a posibilititii unei naturi suprasensibile®. Tatd
de ce pacea eternid care prin libertatea totali a ratiunii atinge
lumea intelectului pur a cirei lege fundamentald este legea mo-
rald, se impune omului ca o datorie de a infrange, printrun
progres continuu natura egoisti, indiferent ci parcursul lui este
infinit, pentru a se realiza acordul fericirii cu virtutea in ceea ce
Kant numeste ,bunul suprem®. Dar omul practic, pentru care
morala rdméane o teorie, moralistul politic care-gi potriveste mo-
rala cu interesele sale, nu intrevede lumea suprasensibild care
trece peste egoism, nu admite ci natura omului este capabild. de
bine, dupé ideea cum o prescrie rafiunea, nu descopere in ea
vointa de infiptuire a picii eterne. Pentru el scopul este obiectul
bunului plac incat filosofia lui practici pleaci dela principiul
el material, pentru a cirui rezolvare este necesari prudenti po-
liticsi, dib#icie care sd-1 fie in orice gea, maximele de care se
foloseste el putindu-se rezuma cam la urmitoarele propozifiuni:
Fac et excusa, Si fecisti, nega, Divide et impera.

Omul politic moral insi, ca unul care considerd principiile
politicei aga ca ele si poatd sta impreund cu morala, care in-
trevede lumea suprasensibili va zice: ,nizuiti mai inainte de
toate spre impiritia ratiunii pure practice si spre dreptatea el si
astfel scopul vostru (binefacerea picii eterne) vi se va implini
dela sine'. Scopul lui nu este stabilit de bunul plac, ci de ra-
tiunea purd a datoriei de drept (dela trebuire, al cirei prin-
cipiu e dat apriori de rafiunea puri) a cirei respectare singurd ar
putea sd. infemeieze pacea pentru vecie, incat filosofia lui prac
tich pleacd dela principiul formal stabilit pe libertatea in ra-
porturile exterioare, care hotdreste ce este drept intre oameni,
intemeiat deci nu pe prudentd ci pe morald, maximile de care se
foloseste el putand deveni legi universale. O intrebare isi pune
Kant: in ce misurd natura favorizeazd intenfia morald a omului?
Ce face ea in vederea scopului pe care omului propria sa ra-
tiune i-1 impune ca o datorie? Natura ajutd rafiunea, neputin-
cioasd in practicd, tocmai prin actiunile egoiste care indreptate
una impotriva celeilalte sunt oprite in drumul lor de distrugere,
asa cf ratiunea se manifesti ca si cumm inclindrile egoiste nici
n’ar exista, incat oamenii insisi se silesc unii pe alfii in supu-
nerea la anumite legi de constrangere care fac posibili existenfa
statului, infAptuind astfel o stare de pace in care legile au pu-
tere. In al doilea rand natura se opune contopirii statelor printro
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putere care crescand peste celelalte ar starpi germenii Binelui
si ar degenera in anarhie, prin douwd mijloace: limba i religia.
Dacd uneori ele sunt prile] de rizboiu, totusi prin desvoltarea
culturii i apropierea intre oameni duc spre un acord in principii,
spre consimiirea la o pace asigurati nu printr’o slibire a for-
telor ci prin echilibrul lor. Astfel natura chiar prin mecanismul
inclindirilor omenesti daci nu asigurd pacea, in privinti teoreticd
singurii, ratiunea putandu-o face aceasta, in privinfa practicd
impune omului datoria de a nizui spre ea. Dar vointa tuturor
indivizilor de a trii intr'o constitufie legald dupd princi-
piile libertifii nu este de ajuns pentru realizarea pdcii eterne.
Este necesard o unifate a vointel tuturora prin care tofi im-
preéuni si voiascd aceastd stare. Ori cum aceasta nu o poate
face individul, trebue si intervini o cauzi din afari care sd treaci
peste voinfa particulari a tuturora. Kant, in ce privegte reali-
zarea practicd a pHcii, considerd ca inceput al stirii legale
forta pe a cirel constringere se Intemeiazii dreptul public.
Dar se ivegte iar intrebarea: cel care aplici forfa penfru unirea
muliimii intr’'un popor, va lisa apol pe seama acestuia infiptui-
rea constitufiei civile, aceea prin care voinfa tuturora va putea
garanta pacea? Odati ce are puterea in inani va permite el po-
porului si-i prescrie legi? Desi legiuitorul, ciruia in chip firesc
atribuindu-i-se cea mai mare intelepciune, consideri sfatul su-
pusilor ca o scidere a prestigiului, ratiunea omeneasci generald
ii pretinde indatorirea de a lisa liberd afirmarea publici a
maximelor generale ale purtirii rizboaielor si incheierii pécii,
incat Kant crede cd un articol despre pacea eterni se cuprinde
in propozifiunea: ,Maximele filosofilor despre condifiunile posi-
bilitatii picii publice trebue si fie consultate de citre statele pre-
gitite de r#zboiu”. Maximele lui Kant, concluzii practice ale
teoriei lui filosofice, sunt cuprinse in articolul Spre pacea
eterni. ’ :

Articolele preliminare pentru pacea eterni sunt:

1. -,,Nici un tratat de pace si nu fie considerat ca atare daci
a fost incheiat cu rezerva secreti a unui motiv pentru un nou
rizboiu‘’. Pace insemneazii sfirgitul oriciror ostilitifi, atribu-
tul de eterni nefiind decdt un pleonasm, ori dacd pirfile con-
tractante rezervi penlru viitor pretentii cdrora istovirea pute-
rilor le impune o aménare, tratatul este numai un armistifiu care
la primul prilej favorabil va provoca reinceperea ostilititilor.
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2. ,,Nici un Stat de sine stititor (mic sau mare, aici e indi-
ferent) si nu poatd fi dobdndit de alt stat prin mostenire, cum-
parare sau donatiune’’. Un stat, in infeles de ,,societate civila®,
nu poate avea un alt stipan decit el insusi, este o tulpini cu
riddcind proprie si a-l incorpora ca mliditd altui stat inseamnd
a-1 tdia existenta morald, a face din el obiectul bunului plac al
altora si prin urmare a-l socoti o piedecd pe drumul picii. Is-
toria Europei dovedeste indeajuns in ce misur#, dobandirea de
state prin aliante familiare sau interese politice, este o primejdie
pentru intentiile morale ale omului. Pacea ca scop citre care
tinde omenirea prin destinul ei, daci permite aménarea aplicirii
regulei de drept, nu permite prelungirea acestel amaniri, ,cum
este restituirea libertdfii ripite unor sfate pani Ia’ Sfantul Ag-
teaptd (cum avea obiceiul Augustus si figdduiascd, ad calen-
das graecas). Prin urmare nu nerestituirea e permisi, ci nu-
mai zibovirea, pentruca restituirea si nu se faci in mod pripit
si astfel chiar impotriva intentiei Insdsi.. Cdci opreligtea pri-
veste aici numai felul de dobéndire care in viitor nu mai tre-
bue si fie valabil, dar nu stipinirea, care desi nu are titlul de
drept cerut, totusi in vremea aceea (a dobandirii putative — adici
presupusd a fi avut o existentd legald) dupid opinia publici de
atunci, a fost socotitdi de toate statele ca fiind legitimi“.

3. ,,Armatele permanente cu timpul vor fi desfiinfate cu
desdvarsire’. Instruirea voluntard a oamenilor pentru prevenirea
unui atac extern, inevitabil aduce o intrecere intre state in pre-
gitirea de rizboiu. Ele pe langd ci iau in soldi oameni pentru
a-i intrebuinta ca simple magini peste dreptul de autodetermi-
nare al fieciruia, asa cum natura omului o pretinde, provoacd
atatea masuri care fac pacea mal apisitoare decit un rishoiu
Armatele permanente vor cauza deci rishoaiele care si inli-
ture povara unei astfel de p#ci.

4. ,,S4 nu se contracteze datorii de stat in vederea unor con-
flicte intre state”. Un sistem de credit care ar imbogifi tezau-
rul unui stat in asa fel ca si le intreacd pe a celorlalte, duce la
intidrirea unei primejdioase puteri financiare, a celui mai sigur
instrument in purtarea rdsboiului.

5. ,,Nici un stat si nu se amestece, intrebuinfand forfa, in
constitufia ¢i guvernarea altui stat, cici aceasta ar insemna a
face nesigurd autonomia lor, a cilca legile, a vitima drepturile
prin care se afirmit libertalea morali. Numai cand un stat s’ar
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despirti in pirfi care pretind ci reprezinti totalitatea, este per-
misd interventia din afari, cici a curma anarhia nu inseamni
a zlddrnici pacea.

6. ,,Nici un stat nu-si va ingddui in risboiu cu alt stat os-
tilitd{i care ar trebui si faci cu neputin{i increderea reciproci
in pacea viitoare, precum sunt tocmirea de asasini, otrdvitori, Tu-
perea capituldrii, instigarea la (ridare, in statul impotriva cé-
ruia se poartd risboiul”, cdci daci nu existd incredere In ca-
racteru! dusmanului ostilitifile ar degenera intr'un rdsboiu de
exterminare. Nu existi nici un tribunal care si rosteasci sen-
tinte cu prutére de lege in starea naturali, deaceea beligerangii
nu se pot considera unii pe altii neleali, cici aceasta presupune
de mai inainte o sentinti judecdtoreasci. Rezultatul rizboiului
singur hotidreste de pariea cui este dreptatea. Intre state nu
existd, raport de superior—inferior, deaceea nu se poate inchi-
pui un rishoiu de pedepsire. Urmeazi de aici cid ,,un rishoiu de
exterminare, in care distrugerea poate lovi ambele pirfi deodald,
si deci i a oricdrui drept, n'ar ingidul i se infiptuiascd pacea
eternid decadt numai in marele cimitir al genului omenesc*.

Starea naturali este o stare de ridshoiu, iar pacea trebue
creatd. Siguranta pentru starea de pace nu se poate da intre
vecini decét intr'o stare legald, cici lipsa de lege a stirii natu-
rale este o continud amenintare. Dar cum dreptul este temeiunl
stirii legale, urmeazi ci toii oamenii care pot avea o inrdurirve
unii asupra altora, gi dect pol da o siguranti pentru pace, tre-
bue si aparfind unei constitufii A) dupi dreptul cetifenesc al
oamenilor, B) dup# dreptul gintilor al statelor si C) dupd drep-
tul cosmopolit al oamenilor considerafi ca cetiteni al unui stat
uman universal.

A) In primul articol definitiv pentru pacea eternd, privind
dreptul cetitenesc, Kant spune cd in fiecare stat constitufia fre-
bue si fie republicand. Pentru el istoria omenirii nefiind decat
evolufia libertdtii, constitutia care va putea garanta mai mult pa-
cea, adicd se va potrivi mai bine cu-stadiul inaintat spre mo-
ralitate, va fi aceea care acordi cea mai mare libertate, adicd
cea republicand. Este singura care rezulti din ideea contrac-
tului primordial pe care trebue si se intemeieze ori ce legisla-
tfie dreaptd a unui popor, este izvoriti din nofiunea de drept,
are deci perspectiva piicii eterne. Cici cetlitenii liberi fiind cu
totii impreuni si-si aleagd drumul care-i va duce la scopul urmsi-

29



Revista Cerculul Literar

rit, avand deplind libertate a ratiunii, republicanismul va fo-
cheia istoria, adici va atinge acea stare de moralitate care face
posibild pacea. Este o constitutie la care oamenii nu pot ajunge
pentruci ratiunea, depdsind lumea sensibilitdtii pentru a, cuprinde
totalitatea generatiilor care se succed in forinele ei, adici isto-
ria, nu ajunge dect la idei. Este deci constitutia ideali a wnui
stat de ingeri, sau cum il numeste Kant in Conflictul fa-
cultidtilor, respublica noumenon, constitufie care numai in
linii mari poate fi infiptuiti de o societate civildi organjzati
dupi principii potrivite cu spiritul legilor libertitii, de respu-
blica phaenomenon. Prin urmare in infeles kantian constitutia
republicani nu trebue confundati cu constitufia democratici.
Dupé, deosebirea persoanelor care-l conduc, un stat poate fi auto-
crafie, aristocratie sau democratie, iar forma de guvernare prin
care el igi Intrebuinfeazi autoritatea, poate fi republicani, in-
temeiatd pe principiul separdrii puterilor in staf, sau despoticd,
intemeiati pe acela al intrunirii lor. De aici rezulti ci nu cine
conduce statul este important pentru asigurarea picii, ci forma
de guverndmant prin care se conduce. Cu cit reprezentarea fota-
litdtii este mai mare gi numirul guvernantilor mai mic, cousti-
tutia statului se acordd mai mult cu republicanismul. Dacd felul
de guvernare este potrivit nofiunii de drept, prin sistemul re-
prezentativ, prezintd mai multi garanfie peniru pace. Istoria
cuprinde atitea republici care necunoscand acest sistem au de-
cizut in despotism. Pe misuri ce numirul guvernanfilor creste,
forma de exercitare a drepturilor se tndepirteazi de spiritul sis-
temului reprezentativ, cdci pe aceeagi mdisurd tot mai mulfi
vreau si fie stipdni. Iati de ce dupid Kant democratia, in inte-
lesul propriu al cuvantului, este cu necesitate un despotism,
fiindcd acel unu asupra ciruia hotirisc tofi ceilalti, strici
totalitatea gi prin aceasta se confrazice cu dreptul, singurul care
poate intemeia puterea executivid. ,,A domni In mod autocrat si
totusi a guverna in mod republican, adici in spiritul republica-
nismului §i dupd o analogie cu el, este ceea ce face ca poporul
si fie mulfumit cu constitutia sa‘'’. In gndirea lui Kant rafiunea
nu este un mijloc de individualizare, ci unul de supunere la
legea morala, incat principiile individualismului care sprijineste
democratia primesc o interpretare proprie. Libertatea este ,,indrep-
tdtirea de a nu asculta de nici o lege exterioard, decat de acelea
cdrora mi-am putut da consimfdmantul”. Nici chiar cu privire
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la legile divine omul n’are nici o obligatiune decat in misura
in care insusi isi di consimfirea, ciici numai prin legea liber-
titil ratiunii igi face o notiune despre voinfa divini. Iar egali-
tatea este ,raportul intre cetiiteni dupd .care nimeni nu poate
obliga pe nimeni la ceva legal firi ca in acelasi timp si se su-
pund el insusi legii de a putea fi si el obligat reciproc in adcle-
lagi chip de ciitre celdlalt.

Indiferent cate persoane conduc un stat, relatiile lor cu
supusii sunt stabilite prin formula transcendentald a dreptului
public, dupd care orice acfiune raportati la dreptul altor oameni
este nedreapti cand maxima ei nu se poate mirturisi public. Daci
un guvernant tiinueste o intentie penfru reusita unei actiuni, in-
semneazi ci vatimi dreptul supusilor sii, devine despot. Pentru
acelagi motiv insi supusii nu-si pot recdstiga dreptul prin rds-
vritire. Cici dacd poporul cu prilejul intemeierii unei constitutii
ar pune drept conditie intrebuinfarea forfei in anumite cazuri
impotriva capului statului, insemneazi ci acesta nu reprezinti to-
talitatea, nu este prin urmare cap de stat. Ori dacd el este re-
cunoscut ca atare, riasvritirea supusilor este neindreptifiti. Daci
ar vrea si o facil ei ar putea mirfurisi public intentiunea lor,
insd capul statului in virtutea puterii odatd incredinfati nu are
de ascuns intentiunea de a-i pedepsi. Prin urmare pentru Kant
risvrititii nu pot apdra nici odatd dreptul, iar pedepsirea lor
este totdeauna legitimi. Ar rdmaéne ca mijloc de impéicare ,lumi-
narea‘ guvernantilor care ar infelege astfel si nu se opuni mo-
dificdrii constitutiei civile dupd maximele care nu erau enuntate
cand i ¢’a incredintat puterea conducerii.

B) In al doilea articol definitiv pentru pacea eterni Kant
spune cd tol asa cum indiviziii trebue si depigeasci starea na-
turald, s& se supund unei consirangeri legale, popoarele ar tre-
bui sd depdseasci o astfel de stare degradatoare a omenirii.
Insd ,,maiestatea’ absurdd pe care si-o arogi fiecare popor,
am spune azi ,destinul lor imperial - le opreste tocmal dela
aceastd. constrangere legali incat e de mirare cum termenul de
drept incd n'a fost inlaturat din politica risboinici; ha mai
toult, desi fird nici cea mai micd putere legali statele nestand
sub o constriangere exterioari comund, se incearcid justifica-
rea atacului risboinic. Aceasta este un simplu omagiu adus
notiunii de drept — pentruci nu s’a pomenit incd stat pregitit,
de risboin i fie induplecat de argumentele ce sprijinesc dreptul
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adversarului. Pentruci dreptul este hotirdt numai prin rezulta-
tul ostilitdfilor, tratatul de pace pune capit risboiului de acuma
dar nu si a stirii de risboiu. Insi omagiul adus dreptului este
o dovadi ci micar teoretic se giseste in om o dispozitie mo-
rald, o intenfie de a depdsi riul din el incit fiecare condamni
risboiul ca proceduri si socoteste starea de pace ca o datorie care
se poate asigura numai printr'un tratat al popoarelor intre ele,
printr’o ,,unuine a picii — care ar pune capit Insisi stirii de
rasboiu. Aceasti uniune care ar duce la pacea eterni s'ar pulea
realiza printr'o federalizare care ar urmiri asigurarea li-
bertitii statelor unite fard a fi constrdnse de anumite legi pu-
blice. Ratiunea nu poate curma starea de risboiu intre state
decit impunindu-le renunfarea la starea firi de legi si prin
constréngerea legilor publice si formeze state de popoare
care lirgindu-se ar cuprinde toati omenirea. Dedus din gandirea
filosofici a lui Kant al doilea articol pentru pacea eternd ia
aceastd formulare: ,,Dreptul gintilor trebue si fie intemeiat pe
un federalism de state libere'.

In starea naturald, indivizii ne fiind uniti prin nimic, nu este
posibil decat dreptul privat. Dreptul public e posibil numai in-
tr'o stare legald, prin supunerea la legile exterioare valabile in
genere care limiteazil libertatea fieciiruia. Ca drept public, drep-
tul gintilor este dreptul federalititii diferitelor state, al unei aso-
ciafiuni constant libere rezultate printrun contract inteme-
iat nu pe legi de constrangere. Urmeazi ci acest contract nu leagi
statele in vederea ridsboiului, care nu este o sfare legald, ci
numai pentru a mentine pacea.

In lumina acestora apar unele antinomii a ciror rezolvare
ni se pare plini de interes. a) Dacd un stat a promis altuia ce-
darea unor anumite provincii, un ajutor de ori ce nafurd, e in-
trebarea daci intr'un caz de care atarn& existenfa lui, capul
statului se poate deslega de cuvantul dat, consideranduse ca
indoiti persoanii: infii ca suveran care nu rispunde niminui in
stat si apol ca cel mai inalt slujbas al statului. Daci el se obligd
la ceva in prima calitate, e deslegat de aceasti obligafiune in
cea de a doua. Alternanta aceasta este problema diplomatiei de
totdeauna care mentine starea de rizboiu infre state. Priviti in
géndirea lui Kant din punctul de vedere al dreptului, care fiind
al tuturora asiguri pacea, primeste o altd rezolvare. Promisiunaa
unui stat fati de altul nu ar fi dreapti decat daci enunfats in
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public nu i s'ar impotrivi nimeni. Urmeazi de-aici cid abilitatea
politici isi z#dirniceste insigi scopul iar o pace nu se va putea
asigura nici odatd prin promisiuni. b) Statele mai mici au dreptul
de a porni impreun# un atac Impotriva unui stat care prin pu-
terea lui ingrijordtoare s’ar putea presupune ci va putea §i va
vol sd le subjuge? O enunfare publicd a unei astfel de misuri
i-ar zaddrnici propria el intentiune, cici statul mai puternic ar
lua-o inaintea celor mici care nui i se vor putea impotrivi. Prin
urmare orice atacuri sprijinite pe presupuneri sunt nedrepte si
prin aceasta prelungesc numai starea de risboiu. ¢) Dacid un stat
mai- mic desparte prin pozifia lui continuitatea de care altul
mal mare are nevoe pentru conservarea sa, nu este acesta in-
dreptifit s si-l anexeze feritoriului siu? Dacid el declard in
public o asemenea intenfie,” alte state mai mari sau mai mici
s’'ar alia pentru a disputa ele prada aceasta, din moment ce nu
i jse mai recunoagte legalitatea, incat astfel de pretentii sunt
de asemeni nedrepte si constitue numai motive de risboiu.

C) In al treilea articol definitiv pentru pacea eterni Kant
spune cd ,,dreptul cosmopolit trebue si fie limitat la condifiu-
nile ospitalitifii universale. Cosmopolitismul Iui nu este  in-
teles ca filantropie, ci — asemiinitor umanitarismului iluminist
care prin ratiune, una si aceeagi, gtergea deosebirile de rasi —
este dreptul fiecdrui om de a nu fi tratat cu dugméinie pe teri-
toriul altuia atita timp cat este pasnic. Ideea unui drept cosmo- .
polit este o intregire a dreptului public al omului in genere, care
fdcand posibild stabilirea relatiilor pasnice, apropie tol mai mult
omenirea de o constitufie cosmopolitd — potrivitd scopului ge-
nului uman. Dreptul public in proectul kantian duce la o impi-
care a politicei cu morala prin acea uniune federativd a statelor
care e singura stare legali compatibili cu libertatea lor, acord
care implici depigirea stirii naturale, adici inliturarea rdsboiului
$i ancorarea intr'o stare legald, cu -alte cuvinte realizarea picii
eferne. ' o
Insd politica are fati de morali o atitudine cu doui fefe,
dupd cum in urmdirirea scopurilor sale folosegte o ramurd sau
cealalti a ei. Cu morala ca esteticd, in infeles de iubire de oa-
meni, care este o datorie condifionati, politica se intelege ugor
dand dreptul oamenilor in seama celor cei guverneazi. Insi
cu morala ca doctrini de drept, in infeles de respect fali de
dreptul oamenilor, care este o datorie neconditionats, imperativi,
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politica nu se infelege, contestandu-i orice realitate. Este vicle-
nia care se teme de luminj, viclenie pe care filosofia ar zAd4r-
nici-o dacii politica ar permite filosofului publicitatea maximelor
sale, incat Kant propune un principiu afirmativ al dreptului pu-
blic care s’ar putea astfel formula: ,Toate maximele care au
nevoe — spre a nu-gi gresi finta — de publicitate, se acordi
cu dreptul si politica impreuni”, cici dacii nu-si pot ajunge scopul
decat prin publicitate ele trebue si fie potrivite cu scopul tutu-
ror: fericirea, iar adevidrata problemd a politicei este doar in-
faptuirea acestui scop: mulfumirea mulfimii de starea sa. Ori
cum numai in dreptul public este cu putinfd unirea scopurilor
tuturor, prin publicitate maximele trebue si se acorde si cu
dreptul public.

Acest principiu care incheie consideratiile filosofico-politice
kantiene am incercat sil desprindem din intregul gandirii lui,
si-l deducem din idealismul siu transcendental, prin urmane
dintr'un sistem in care hotarele existenfei sunt limitate de for-
mele cunoagterii. Dacii prin aceasti deductie infiptuirea stirii
unui drept public se impune ca o datorie morald, pacea eternd
pe care el o conditioneazi, cu toati nidejdea lui Kant cd epocile
in care se infiptuiesc progrese egale vor deveni tot mai scurte,
o privim prin formele cunoasterii ca o idee de care ne apro-
piem printr'o inaintare nici cind terminati. Prin succesiuniea
generatiilor nu e posibili o intilnire a drumaurilor tuturor po-
poarelor intr'un loc fericit care si inceapd varsta de aur a ome-
nirii, adicd istoria nu va putea cuprinde omenirea in totalitatea
ei. Pani cand se va produce o catastrofi cosmicd prin care si
se niveleze istoria universald, o rupturd care si ridice unele
popoare si si coboare altele, ele isi vor urma drumurile paralele
pand la un punct infinit pe care succesiunea generatiilor nici
odatd nul va ajunge pentruca sid intregeascd tolalitatea prin
care ratiunea va putea desivarsi condifia umand sub semnul
moralitifii, incat noi, un inel scurt in lanful istoriei universale,
nu putem vedea infinitul care va aduce pacea eternd decit sim-
bolizat printr'un cimitir.

EUGEN TODORAN
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INUNDATIA ALBASTRA

Apele Mirii de Safir intr'o noapte

urcau rasvritite spre inima mea de vanturi-lume,
plutea numai Vasul Fantomi si o stea exilati
din constelafii somptuoase, striluciri gi renume.

Demonul Sangelui sbura orb peste pajigti de alge,

— Unde-i argintul Lunii? intrebi acest tenebros cavaler;
ingandurat igi rezemd fruntea de un suspin

si sburd si afle rispunsul mai aproape de cer.

Stingdnd vipaia amurgului si desfrunzind

altidatd umbra lui se legina peste {irm ca un crin —
un clopot suna stins in adancuri

oprirea sevelor si mai urce prin iluzii lin.

Spre asfinfit era ripit de extaze si romantic,

— Niciodati, ah, niciodati n'am vidzut atita infinit!

Cdlatorii din corahie scoteau mainile pe ferestre

si constelatiile curgeau violete de parcid se topea intregul zenit.

Peste pajisti de alge ce-mi urcau in artere
Demonul Sangelui sbura domol deasupra tuturora,
prin solitudini orbitele-i goale cotrobieau Luna

cu pale luciri de parcd ar fi fost aurora.

NOEMVRIE PATETIC

Pe mainile mele se prelingea ceva din coloarea mov a cerului.
Vezi imi spuneam, hoinfireala asta te va duce intr'o zi la

[circumscripiie,
dar ciutam Toamna — ah, Toamna dormea undeva pe sub pod
in brate cu vantul si vagabonzii sleifi de inanitie.
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Numai vantul se hrinea cu solfegii din Fabrica de Claviruri;
un deget apdsa pe clape discret ca si cum suna la un buduar
ins# refuzat invariabil se pierdea cu cea mai joasd notd
[din gam
si ultimele frunze din platani risipite ca niste monete pe trotuar.

Pe asfaltul jilav metafizica lor avea balsam de Noemvrie patetic

fard sgomot limpede de argint rostogolit si-1 pld‘eascd si plece

‘jar din bazin clipeau prematur cateva stele lipite pe fund

de nu mai stiam daci vor mai perzista sd clipeascid daci apa
[verzuie o sf sece.

Prin clar-obscurul serii luceau din Fabrica de Claviruri accente;
s'ar fi putut scrie pe mine: ,acesta e cutare” si si fiu pus

: [pe soclu
cici intratat eram cuprins de tenebre pe unica bancid
incit nu puteam si clipesc de parcd purtam la ochi monoclu.

Oh, nu — nu eram romantic, lacrimele mele erau de petrol
_ [lampant
dintr'un rezervor ce-mi intrefinea privirea care fird nicio eroare
dddea conture perfecte si imense tuturor lucrurilor certe
devenite fantomatice in acest moment cu semnificatie intensi
[de plecare.

Tarziu a mai venit destituirea mea in anotimp!

Prelungé ca o figurind de El Greco niluca mea valsati de platani

pe bemoli ar fi vrut si mimeze cumplita ei aventurd

dar parafrazele lui Noemvrie exprimau suficient drama clanului
[meu de golani.

ULTIMUL DE LA 1200

Intr’o ilustratie veche -— indepiirtati torti nestinsi,
am cantat pe malul Balticei pentru Clara,

i-am cantat scobitura genunchiului drept

din care sorbeam vinul rogu cu primévara;

i-am cantat ginginiile de demult

inchise in capcana colierului de chihlimbar

cu care isi impodobea albul de pe piept.
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Goi,

amandoi, pe blinuri de urs

ascultam mercenarii ce 'n zumzet de stup
pe creneluri incercau aplecafi peste arcuri
coardele noui de mate de lup.

Prinfesa topea cu sinii ghiafa de pe- vitralil
si, cercetim la lumina aurorii boreale

din ierbarele legate in piele de ren
plantele aduse de Marco Polo.

Prin ostroavele insorite,

la. margini de lumi, pe acolo,

ge spunea ci oamenii umbld ca noi amandoi
in fata focului din cdmin:

goi.

Un inger uriag in céntecul meu de altidatd
cddea cu aripele arse migeand voios din cotoare.

Atat a fost —

un Inger refuzat i un blestem:

»Te vei risipi ca apa din isvoare,

in alt ev vei purta pilirie,

ghete cu talpi de carton si baston‘.
Flimand de stele el a murit pe trotuar.

Maine — azi, aici se va pune placi de marmurd
§i pentru trubaduri se va ridica un osuar.

N’am bdnuit cii tarziul a venit,

cd, sint singurul de la 1200 printre robofi si ,cal putere’;
ah! in mine se afli un ierbar,

o algd neagrd, amard, mi-a crescut in orbite in ticere.
Pe drumuri necunoscute

riticesc imbricat in sdrenfele pielei de ren — ,
Numai liniile destinului ce mi se 'ntretaie in palmi
stribaf linigstea cu vuetul unei ciocniri de tren.

Stiv numai de Clara, prinfesa din turn
si de vantul dinspre Baltica siirat cum adie,
stin de limba Clarei cand o prindeam intre dinti
cum svacnea gi se risucea ca o stridie.
"CONSTANT TONEGARU
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IREDUCTIBILITATE STILISTICA

Se incearci de cele mai multe ori explicarea modificafiilor
formelor culturii, prin citeva din atitudinile asa zise fundamen-
tale ale spiritului, de obiceiu prin doud, atitudinea clasicd, pe
de o parte, §i atitudinea romantici, pe de alti parte. Se con-
siderd astfel ci in agitafia sa producitoare de forme culturale
multifarii, spiritul tmbraci, in fond, intotdeauna fie o haini cla-
sicli, fie o0 faind romantici. Dincolo de mozaicul de stiluri pe
care ni-l infifigeazd istoria evolufiei culturii, se ascund prin
urmare numai doud tipuri esenfiale de atitudine spirituald, fi-
puri fundamentale la care se reduc toate celelalte moduri st-
listice in aparenti atit de deosebite intre ele. Spiritul, care e
unul gi acelas, ia, periodic, una din cele doud atitudini in fafa
problemelor care i se pun; sau cea clasici — atunci cind se
lagi dominat de forme inchise, de un echilibru fiird disconiti-
nuitdti intre expresii gi modalitifi, sau cea romanticd, atunci
cind, frimantat, se lasi stipénit de un patetic conflict cu el
insusi si cu lumea, de un grandios dezechilibru intre forme si
confinuturi. Orice formi de culturd, ori cit de exoticd ar fi gi
oricit de autonomi in aparenti, se reduce la una din aceste
atitudini fundamentale, in afari de care nu mal e cu putinti
nici un fel de alti sursd stilistici. Daci sunt totusi unii cerceti-
tori care adaugd la tandemul stilistic clasic—romantic si un stil
intermediar, barocul, (Wolflinn), sau alfii care inlocuesc ro-
mantismul cu barochismul pe motivul ci cel dintai nu ar fi de
fapt decat o fatety europeani a celui de al doilea {Eugenio
d’Ors), opinia despre reductibilitatea stilurilor unele la altele si
a formelor culturale la atitudini unic explicative, e totusi a-
proape generalizati in domeniul criticei de artd si nu departe
de a deveni chiar populari.

Fie ci stilurile sunt reduse la unul, doud, trei, sau chiar la
un tabel stilistic care ar fi dotat cu virtufi general explicativie,
ceea ce rimane de discutal este insdsi procedeul ca atare pe
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care opinia despre reductibilitatea stilurilor il angajeazi in ana-
tice. Principiul insd este eronat. $i aceasta voim si semnaldm
noi. ' :

Daci, in cadrul inceputurilor Filosofiei Culturii, un atare
principiu, in virtutea ciruia o intreagi lume culturaldi devenea
explicabili prin doi sau trei piloni stilistici, se putea cu toate
acestea bucura de generale atagamente, date fiind probabil avan-
tajele sale de instrumentatie metodologici, nouile perspective
care s'aun deschis Filosofiei Culturii prin studiul , spiritului in-
congtient”, impun cu stringen{ii inlocuirea metodei reductibili-
tatii stilurilor, cu metoda, plind de virtoli fenomenologice, a
ireductibilitdifii stilistice. Un Spengler, un Frobenius,
un Alois Riegl, intemeietori ai Filosofiei Culturii i cercetitori
deosebit de inzestrai in analiza fenomenelor de culturi, au fost
dintru inceput rapiti de vraja reductibilitifii stilurilor si a cul-
turilor la forme unice si tipice. Din aceasta decurge faptul ci,
desi ochi nespus de dotfati, nici unul din acest cercetitori nu
a putut ajunge la o explicatie tn addncime a fenomenului ,stil*
$i niciunul din ei nu a putut plasa stilul in cadrul metafizic ce-i
aparfine. Astfel incét, daci descrierile lor continud si rimaie va-
labile, explicatiile lor sunt, filozofic vorbind, insuficiente si chiar
inadecvate. Caci fati de imensul gi variatul material al cultu-
rilor metoda reductibilititii se comporti ca o lentild incapabild
si reflecteze altfel decit — infr'o singurd culoare, o lume cu
deosebire pitoreascd. Infiltrat pand si in critica de scoald, prin-
cipiul reductibilitjii stilurilor la atitudini fundamentale, se do-
vedeste insi desuet si nesafisficdfor. El trebue, prin urmare,
inlocuit cu principiul ireductibilititii stilurilor pe care exame-
nul spiritului incongtient il oferi nouei Filosofii a Culturii. $i
intocmai dupd cum, in urma acestui examen, conceptul de stil
trebue si devini un concept central al Filosofiei Culturii, tot
astfel principiul ireductibilititii stilistice va trebui s#-i devini
cel dintdi instrument de lucru.

Principiul ireductibilitafii stilistice cu puten: deosebite nu
numai in instrumentafia de analizi a morfologiei culturii, dar si
in etiologia acesteia, consideri stilurile ca forme suficiente lor
insele, ca monade de sine stititoare, intre care nu existd decat
condifiondri reciproce si niciodatd legituri dela cauzd la efect.
O culturd nu este deci niciodatd reductibild la un stil fundamen-
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tal care ar genera toate celelalte modificafii ale culturii respec-
tive. Intr’o culturi nu avem de a face niciodatd cu un singur stil,
¢i cu mai multe, singura concesiune posibili fiind numai in sensul
¢ intr'o culturd oarecare un stil poate fi mai adecvat spiritului
intim al acelei culturi decat un altul. (Clasicismul este mai adec-
vat spiritului culturii franceze decil romantismul, ceea ce nu ex-
clude insi posibilitatea romantismului francez ca stil autonom
si ireductibil). Dupd cum ins# o culturd este ireductibild la un
stil fundamental, tot asa un stil este ireductibil la un singur
element stilistic. Un stil se constitue dintr’o serie intreagid de
date care fiecare poate rispunde la randu-i unei atitudini spiri-
tuale specifice. Prin urmare un stil nu se poate explica nici
printr'o atitudine asa zisi fundamentali. Adeseori un stil se
poate constitui din date ale ciror atitudini se exclud infre ele.
(,Caracteristicul** din stilul romantic nu corespunde desigur ace-
leiagi atitudini cireia ii corespunde ,tendinfa spre infinit* din
acelag stil -— ciici ce poate fi mai limitat, mai inchis, mai sin-
gular decat diferenta specifici). O atitudine este ea insisi un
fenomen deosebit de complex, incit odati intrafi fntrun taram
plin de bogijii, atentia trebue incordati nu spre explicafia lor
geneticd, cat spre cea fenomenologicd. Un stil — spune principiul
ireductibilitdtii stilistice — nu_poate genera un altul. £l nu este
nlglo\dﬂa prestllul unui_alt stil, céci fiecare stil isi este siesi,
in timp, un preshl Co,nstlhut in stil un prestll poate cel mull
“explica anumite aspecte dinfr’un alt stil, dar niciodati el nu este
cauzaunii alt SHl. Din momentul cand devine ca atare, un stil isi
éste suficient siesi si igi di singur explicatia. Desigur, intre ele,
stilurile au un oarecare confact care nu rimane fAri urmiri.
Stilurile se pot chiar influenfa, dupi cum pot si rdméund indi-
ferente unele fati de altele. In orice caz _singurul rol pe care-l
pot avea stilurile in relafiile dintre ¢le este, cu un termen din- fi-
losofia blagiani, rolul\wt_alw Asa dar, dupacum o culturd
este ireductibild lx—o Singura atitudine fundamentald sau la un
singur stil, tot asa un stil, ireductibil la o atare atitudine, este
in acelag timp ireductibil la un alt stil, astfel incdt incercavem
de a stabili serii de stiluri fundamentale, fie ele douj, trei sau
chiar un tabel intreg, e, oricat de economic, eronatd, iar tenta-
tiva de a justifica un stil prin altul si de al exphca in confop-
mitate e dintru Inceput pernicioasi. -

Principiul ireductibilitafii - stilistice cu toate multele sale

40



Ireductibilitate stilisticd

virtuji — dintre care am schifat sumar doar cateva -— face loc
in domeniul Filosofiei Culturii unei legi, dupd pirerea noastrd,
de deosebiti insemnitate: legea hazardului. Conform ei, in lumea
culturii nu existd posibilititi de previziune. Nu se va putea ni-
ciodati prevedea nici constitutia unui stil, nici stilul insusi, nici
locul sau intensitatea in care va apdrea; aceasta deoarece in
combinatia ce se petrece in aliajul unui stil nu numai elemen-
tele ce participd sunt deosebit de importante, dar chiar si dozi-
rile lor. Hazardul di loc in modificatiile culturale ale spiritului
unui joc de proporfii nebdnuite intre latente i actualiziri, intre
posibilitifi gi realizirile lor. In domeniul culturii nu avem nu-
mai nenumirate date stilistice, dar si nenumdirate . posibilititi de
combinare a acestor date.
RADU STANCA
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Francis Jammes:

ELEGIA INTAI
Lui Albert Samain

Dragd Samain, tot tie-fi scriu si-acum

E pentru 'ntaia dati cand pun pe-al mor{ii drum
aceste TAnduri dragi pe care méne 'n cer

{i le-o aduce sluga — vreun biet bitran oier. —
Zambegte-mi si nu plang. $i spune-mi de pe prag:
»Nu sunt aga bolnav cwm crezi tu, prieten drag*.
Deschide-mi iardsi usa. Rupe-mi negrul linfoliu
$1 ‘ntreabd-mi cand intri: ,,Dupd cine porti doliu?“
Mai vino la Orthez, tristefile si-mi mituri,
ageazi4{i piliria pe scaunul de-alituri.

Ti-e sete? Ulite apd dela isvor $i vin

Mama va coborl si-{i spund 'ncet si lin:
»oamain ..., iar cifelusul te-o linge iar pe miini.

Eu tot vorbesc mereu si tu zambesti intr'una.
 Timpul e mort dar vorba-si mai tremuri struna.

Seara coboari lin. Lumina ce ne scaldi

face din inserare o micd Toamni caldi.

Mergem dealungul péaraiasului. Un porumbel

se-aude rar in plopul ce tremuri 'n muncel.

Eu tot vorbesc si tu zambesti iar fericirea tace.

Uite drumul ee-ascuns in coasta verii zace

si unda albei linigti petalele-gi desface,

Uite, umbrele umezi pdzesc florile mute

ce 'mprejmuiesc pridvorul cisutelor ticute.

C4 ai.murit, nimic nu s'a schimbat,
Aicea-s toate-asa cum le-ai lisat.

Vieafa asta, — wumbra ce-o iubeai,
unde triiai gi-al suferit, unde céntai —
o pierdem noi, ciici tu o ai pe totdeauna.
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Lumina-fi s'a niscut din noaptea -— grea povari —
Ce ne pleacd genunchii 'n aceste seri de Vari
cind ciinii ce vegheazi prin volburd, in' seard
adulmecand Inaltul igi latrd pacea 'ntr'una...

Eu nu iti deplang moartea. Altii-4i vor aseza
cununi grea de lauri pe slaba frunte-a ta.

Eu, cunoscindui chipul n’ag vrea si te rinesc.
Copiii ce in lacrimi sicriul iti jelesc

Plangand pe lira-ti dusi spre vegnicul Apus
vor gti gloria celor ce mor cu fruntea sus.

Eu nu te plang. Vieata-ti s’a logodit cu veacul.
Dupé cum vantul serii ce-alintd liliacul
nu moare niciodat, ci dupd ani tarzii
revine la aceleagi flori dragi $i sinilii,
tot asa versul tiu, dragi Samain s'o ’ntoarce
sd. legene copiii ce firul vietii-i toarce.

Pe-al tiu morméant, asemeni uunui pistor bitran
pe care-l plange turma din dealul ars de soare
voiu ciuta zadarnic sd iau cei de luat.

Seara va fi mancati de ploale pe pripoare
vinul va fi bdut de cei ce te-au furat.

Ma tot gandesc la tine. Soarele-apune 'n seard
ca 'n ziua cand ai fost la mine asti vari.

M4 tot gandesc la tine. La muntii dimprejur

5i la acest Versailles pe unde ne plimbam,
sopiind incet lungi versuri. Ce fericifi eram!
Si-mi shoard gandul slobod la plansul mamei tale.
M4 tot gandesc la mieii ce pasc ticufi devale

gl isi asteapts moarte-:} in rugd de talangi.

Cuget la frunza mici ce tremurd pe creangi.
M3 tot gindesc la tine. La zirile-albdstrii,

la roua care plange cu lacrimi cat aluna

pe trupul greu si vested al frunzelor din vii,
La limpezimi de focuri, la 'ntinsul elegteu,
M3 tot gandesc la tine. Cuget la mine 'nir'una,
si cuget firi preget la bunul Dumnezeu.

In romaneste de ION OANA
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— aforisme si insemndri —

A FILOSOFA. — A filosofa inseamni a incerca si rdspunzi
cu mijloace super-mature la intrebiri, pe cari si le pun copiii.

INSCRIPTIE MITOLOGICA. — Pe frontispiciul grajdului,
unde-si are Pegas silagul, e scris: ,Nu mé incaleci nimenea cu
pinteni®,

GRATIE ETICA. — A trii potrivit unor principii ale spiri-
tului, fird de a avea aerul ci o faci neconditionat, di omu-
Iui un plus de distinctie.

CONSOLATIO MEDIOCRITATIS. — Orice fir de nisip se
crede pe sine insusi o siméntd de mirgdritar — far’ de noroc.

RANDUIALA OPTIMA. — Pentru urmdirile imediate ale
faptelor noastre ne sim{im mai rispunzitori decit ar trebui.
Pentru urmirile depirtate, cari sunt nenumirate, ne sim-
tim mai pufin rispunzitori decét ar trebui. E aceasta o consta-
tare a unei situafii psihologice-morale de fapt, care situatie con-
stitue insd o condifie optimd pentru ca omul si poati fiptui
in general, si si nu dispereze ci e o fiintd etici.

ANIMALITATE SI SPIRITUALITATE. — Lupul este setos
de sange ca o dogmi. '

PREMISA. — Dumnezeu, dacd ar fi fost romantic, ar fi
creiat alfi Dummnezei. Fiind insi un clasic, a creiat lumea.

IDENTIFICARE NEDORITA. — Adversarul, care iti este o
obsesie, a devenit o parte din tine.

LA CE SERVESTE AMINTIREA. — Fericirile, pe cari le
simtim in viafd, sunt totdeauna numai boboci. Boboci cari in-
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florese total numai in amintire. Amintirea este o seri a ferici-
rilor trecute.

IN ROBIE NEASTEPTATA. — Vantul suier trist, cind se
simte prins in aripile unei mori de vant. A devenit — util.

LAVA SI MARMORA. — Ci-fi cioplesti statuile in blocuri
de lavd sau in blocuri de marmori — n’are consecinfe pentru
caldura cuvenitd operei de arti.

DUHUL STERILITATII. — Dracul vrea si gtie totdeauna
mai bine i nu se di inapoi dela nici o experienfd. Curiozita-
tea lui excesivii e intretinuti de-o gravd lipsi de instinct. Dach
s'ar face gridinar, el ar incerca sii fecundeze florile cu cenugi
in loc de polen.

LIRICA HORMONALA. - Daci lirica sincerd, directi si
pasionatd ar fi adevirata poezie, atunci mugetul cerbilor, in
anumite ceasuri ale foamnei, ar face de prisos foate antologiile.

DESPRE INTELIGENTA. — Prin natura ei, inteligenta se
complace in starea infinitei argumentiiri. Evidenfele 1i inspird
aversiune. In fata evidenfei inteligenta se simte nu numai des-
armatd, ci despoiatd de insdsi natura sa.

ASPIRATIL — Owmul este utopia animalelor.

REA CREDINTA. — In perspectiva unui spectator de rea
credintd — intentia sepiei este de a schimba marea in cerneali.
Si ea, biata, nu se dedi la altd crimi decat la aceea de a ge
apdra cun poate.

POETUL. — Poetul este nu atat un manuitor, cat un man-
tuitor al cuvintelor. El scoate cuvintele din starea lor natu-
rali si le aduce in starea de grafie. :

CALAUL ISVOARELOR. — Isvoarele, cind devin pericu-
loase, nu le suprimi, ci le captezi. Un ciiliu care incearci s
stranguleze isvoarele, e candidat la casa de sinitate.
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PATA ALBA. — Oamenii de stiinti se completeazi unul
pe celilalt, chiar si atunci cind sunt in desacord i cand se
combat. Filosofii insi se devoreazi unul pe celilalt. Cel cizut
e asimilat. Filosofia este — pe harta lumii — singura patéd
albi, unde canibalismul endemic nu s’a atenuat $i nu se va
atenua mniciodats.

MUZEELE. — Muzeele sunt culturi oferiti in formid de
,,conserve'',

CONTAMINARE. — In prezenta unui filosof adevirat —
cosmosul se contamineazi de inteligentd. Fenomenul e asa de
minunat, cum ar fi acela al unui mir alterat, care s’ar reface,
numai fiinded e agezat langd un mir siniifos si intreg.

VIATA SI ROMAN. — Viata niminui nu este un roman.
Viafa noastrd, a oricui, este alciituiti din nenumirate tangente
Ia nenumiirate romane.

ANTIPOZII. — Existi in literaturi un fel de antipozi ai
copiilor-minune: autforii cari scriu numai memorii.

GREUTATE COSMICA. — Un aforism e un simplu gri-
unte de metal nobil, dar poate avea greutatea unei lumi.

ADANCIMEA $I SIMTUL COMUN. -~ Asupra simtului co-
mun, superficial, mediocru, vulgar — orice formulare a unui
lucru adénc face impresia unei caricaturiziiri menitd si pro-
voace ilaritate. Un sfint gotic apare sensibilitifii plate ca o
caricatura.

ECHIVALENTE. — Poruncesc brafului meu — si se ridice,
§i braful se ridici. E aci un miracol cu nimic mai prejos decat,
miracolul muntelui care vine la profet.

DIALOG DE LEGENDA. — Un copil m’a intrebat: , Oare
viermii cari ne mindnci in mormint — fac §i ei mifas#?’
Dupd oarecare ezitare am r#spuns: — Depinde!
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ORIGINEA JURNALISMULUI. — Cand a inceput jurnalis-
mul in Europa?
Cand Luther a aruncat cilimara cu cerneald dupd dracu.

AERUL SI ISTORIA. — Existd doud realititi a ciror imensi,
sdrobitoare greutate nu o simfim, dar firi de care nu putem
trai: aerul si istoria.

PERMANENTA NOPTII. — Intr'un fel noaptea, Marea
Noapte, este permanent deasupra noastri, — chiar si ziua.
Albastrul de zi al cerului nu este decit un inceput de intune-
care spre negrul absolut, spre besna cosmici.

-UMBRA. — Umbra e o reverenti pe care lumina o face
intunericului.

O LIMBA FARA SINTAXA. — Limba maternd a pasiunilor
n’are sintaxi.

MINCIUNA SI ADEVAR. — Minciuna este vacanta adevi-
rului. S& nu aibd oare gi adevdrul nevoie de vacanti?

NOI SI PAMANTUL. — De cate ori cdlcim pe pimanidt,
pimantul ne siruti tilpile. E fericit cd nu-l pArisim.

FLACARA. — Cert, din punctul de vedere al lumanirii —
flacira ei, ce di lumini, este o ,boali"

APA $1 FORMA. — Apa dela isvor a invidiat ulciorul pen-
tru formele sale. Dar in aspirafia ei spre form#, apa n'a is-
butit decat si - inghete.

CE ESTE UN EPIGON? — Un om niscut de o statue.

INSCRIPTIE PE-O FANTANA. — Ceeacei adanc — nu
straluceste. .

DESTINUL. — Inclinarea noastri de a crede in destin este
intdritd de orgoliul de a nu ne crede cu totul ignorati de restul

Universului.
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SAVANTUL PEDANT. — A inghitit o razi de lumini si
a devenit feapan.

VIATA ESTE EA INSASI, PLUS CONTRARUL El. — Viafa
nu este numai viati. Poateci inima svAcnegte, cu fiecare ba-
taie a ei, intre doud limite: intre viafi si moarte. Moartea ar fi
cu alte cuvinte un punct, pe care inima il atinge ritmic, .in
fiecare secundi odati.*) .
LUCIAN BLAGA

*) Aforisme dintr'un volum ce va apidrea in curand,
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ROGOJINA

"MIRCEA DAMIAN: ,,ROGOJINA“, EDITURA FORUM f. a.
Cu remarcabild vocatie de ziarist, printre cei mai eminenti repre-
zentanii ai presei noastre contemporane, intr'o meserie care ne-
cesitd, spre a avea sorfi de durabilitate, nu numai virtuozitatea
condeiului dar in egali misuri o congtiintid eticdi, d. Mircea Da-
mian s'a impus in spectacolul literaturii romane actuale, ca un
personaj caracteristic, de un voluntarism acerb, tip de erou care
ia taurul de coarne si infrange societatea, cireia 1i devine men-
tor. In acest sens, reportajul autobiografic ,,Deacurmezigul®, fird
valoare artisticA proprie, rdimane nu mai pufin intre documentele
vremii, material deplin in maiidile vreunui viitor Balzac roman.
De fapt insg, d. Mircea Damian si-a inceput cariera publici de-
mult, prin hteratura purd a acelor schite si nuvele satirice, de
un fantast pirandellian sau americinesc ce amesteci tra,gicul cu
humorul, stribiitute totusi de maceriiri energetice, rasul crispat
si dureros, care vor invinge singure si, mai pistrand din sfe-
rele inalte anume nostalgii, intregul siiu talent se va consuma
in lupta singeroasdi, brutald, a zilei.

Avand fati de mediu o atitudine esential satirici, d. Mircea
Damian e stipanit totodati de un demon umanitar care nu-gi
trideazi reflexele, poate din refuzul temperamental fati de
patetic, insi ii nutreste, cu o vipaie ascunsi, proza sa durd, im-
pietritd. Ceea ce a fost interpretat ca daltonism uman, s’a do-
vedit ulterior, in fond, a fi risfrAngerea in absurd a sensibili-
tdtii prea crunt izbite. Cert, ci nu se poate nega nici paginilor
pamfletare ale dlui Mircea Damian, acea pudoare ce constrange
stilul 1a indbusiri, care permifand scipirile violente ale maniei,
nu le lasi totusi si ribufneasci in logoreea estropiati a sirizii
In ,,Rogojina®, satira nu recurge asa dar la expresii radicale,
prea rare fiind imprecatiile adresate regimului politic repudiat,
dar pitrunde, din adancimi, in arterele prozei, o face sii vi-
breze de pulsafia enervati a dispretului. Se aude chiar ecoul
indepartat al strigitelor de urd si desnidejde, insd filtrarea se
interpune. Incat starea sufleteascd a celor de dupd gratii nu
tmbraci cine stie ce trunchiuri lirice obscure, ¢i se exprimi
clar, condensat, prin imagini cat mai desgohte.

»Chinurile noptilor nesfarsite gi turburate de fantomele gan-
gurilor; diminetile acelea mohorite gi triste, zguduite de su-
netul sirident al {rompetei; amurgurile cefoase, infiorate de
cronciinitul ciorilor; melodiile stingerii, coborind in forturi pe
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aripi de intunerec, in note prelungi ca trambifele judecitii de
apoi; spiritele tuturor celor ce s’au chinuit ¢i au murit cu
groaza in suflet, pe dusumelele de beton sau legafi de stalpii
din deal, cu ochii imbroboditi, — te vor invita si cantiresti si
ura, i iubirea. In inima ta iertarea capiti alt infeles, si nu ist
vordste din perceptele evangheliei; trece prin inim#, pentrucd
pe-acolo e calea tuturor sentimentelor, dar va fi impusa de ra-
tiune; Ura s’a ascutit, ridicinile ei au ajuns departe, si nu
se ‘ntilnesc cu ale milei. Fa se ‘nrudeste numal cu osindirea. $i
oricat va fi de mare gi de neagrd, nu va ajunge si rispliteasct
toate chinurile pe care le-ai indurat, toate spaimele si foate
nostalgiile*.

Inafara literaturii beletristice propriu zise, dar si inafara
jurnalismului strict, ceea ce implicd de altfel i hibriditatea ge-
nului, ,,Rogojina® dlui Mircea Damian exceleazi prin notafia
exacti a experientel umane autentice, directe, firi transfigu-
ririle artei. Chiar gi descrierile de peisaj, ca motiv fotografic
pentru situiiri umane, ale dlui Geo Bogza, {in de aceeasi fac-
turd. Desigur, In cuprinsuri largi, genul acesta Isi poale insuma
atat corespondenfa marchizului de Sade cat si memorialul re-
voltei arabe, al colonelului Lawrence. In aceasti concepfie de-
limitatd, ne-a dat d. Mircea Damian un memorial al inchigorilor
sale: Malmaison, Jilava si Viciresti.

Intemnifat, in 1941, din bunivoinfa scriitorului Nichifor
Crainic, pe atunci ministru al propagandei, scriitorul Mircea
Damian a stat in tirdmul de dupd gratii un an Incheiat, timp
in care gi-a insemnat, cu un condei realist, faptele si profilurile
care ciideau in plasa observatiei sale admirabil de calme, de re-
finute. Nu e cartea unui revoltat, care se shate in regimul te-
ribil al celulei, ci mai degrabi inspecfia unui spirit curios de a
stripunge misterul infernului firi libertate. Terorile, chinurile,
sfagierile morale si flagelirile fizice ale acestui tinut odios,
strans intre zidurile pe care autorul , Rogojinei” nu le descrie,
dar pe care le simii cum se aduni si fe sufoci in jalnicul lor
spativ, si-au gisit in dnul Mircea Damian un zugravitor dina-
mic, vibrant, ce nu urmireste suggestii ciudate, ce nu se impie:
deci in efectele muzicale sau de culoare; dinfr'o pasti cenusie,
umbrele ce se profileazi pe ecranul inchisorii adue in sufleful
cititorulut o spaimi fiard nume, o melancolie adanci. $i inci
odati, evocarea e lipsitd de artificii, se reduce la un realism
sever, dar indeajuns de puternic. ,,Stalpii”, ,Camera neagri”,
,»Puntea suspinelor, mijloacele de forfurd, destul de simple
in ideea lor, insi respingitoare cand mufileazii sensibilitatea
celui condamnat, le-a pring d. Damian in cruzimea lor amard,
intristitoare, ciireia 1 se adaogid masacrele politice dela Jilava,
cu riapdiala de mitraliere ce amufesc in linistea cea mai deplini
dar gi cea mai emotfionanti. Incadrat de atari evenimente, por-
tretul colonelului C. Bendescu, ,,0 bruld cum i spune scrii-
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torul, e un exemplar remarcabil, tiiat in lihil precise, incizivie,
Proectia e continuati prin siluetele detinutilor politici, dar mai
ales acele ale borfasilor de rand, specie mai bogati, ale crimi-
nalilor cinici sau ale spirgitorilor de rasi, precum deliciosul
Saraga, a cirui filosofie de vieatdi ar merita si fie tratati ina
tr'un roman umoristic.

Dac# inchisoarea gi-a aflat la noi marele poet si prozator in
d. Tudor Arghezi, ale cirui ,,Flori de mucigai* i a cirui ,,Poarti
neagrd’ sunt o laudid netigiduiti a literaturii romane, se in-
telege toati influenta de care e capabili o astfel de forti lirici
asupra celor ce Incearci explorarea mediului cdntat de Arghezi.
Si daci d. Mircea Damian nu se deslinfuie niciodati in verb de
alurd argheziani, a stribitut in poriretele iInchisorilor sale o
muzicd ascunsi, un sentiment profund dar care n’a putut fi tii-
nuit, venind direct din lumea , Florilor de mucigai*

»ln prima zi de Criciun, a murit o femee. Nicio zi nu e ni-
meritd si mori la inchisoare, dar ziua de Criciun e fragicfi...
Moarta a fost infigurati intr'o pdturd, intinsi pe targi si trans-
portati in camera mortuari din pavilionul femeilor. Era mici,
palidd si inghetaté In biserici se oficiazid slujba Nagterii. A-
sistd multi pusciriasi si gproape infreg personalul. Slujesc patru
preoti: parohul si trei preotl detinuti. \/1bratnle clopotului saud
vesele si odihnitoare; ascultandu-le, parcid vezi un om premenit.
A doua zi, a fost iar slujbi rehgloasa, tot cu patru preofi si
cor; a treia zi agisderea. In camera mortuard, femeia care a
murit in ziua Nasterii, se odihneste firi luminare gi firi si fi
rostit cineva un ,,Tatil nostru” la cipdtaiul ei. Probabil ci va
mai agtepta acolo doud sau trei zile, pani vine domnul medic
primar sd semneze actul de deces, ca si poatd fi trahsportati la
morgé.

La toate miesele, hofilor i s’a servit de Criciun varzid cu
carne .

l\u numai suflul mistic pogorit in spafiul mcon_.urat de
gratii, nu numali mizeria gi tragicul anonim al mor{ii, dar insisi
figura finald, poanta Gaqtronomlca a fragmentului ce l-am citat,
aminteste cutare ,,floare de mucigai®,

SCANDAL

TUDOR TEODORESCU-BRANISTE: ,,SCANDAL“, ROMAN,
EDITURA FORUM f. a. Despre ultimul roman al dlui Tudor Teo-
dorescu-Braniste se poate spune cu precizie, ca o confirmare, ci
e rebrenist. Scriind despre ,,Prinful”, subliniam alura mai via-
bild a unui erou cu ecourile in mica burghezie atit de preferatd
romanelor lui Rebreanu, acel Vasile Gidrdescu mobil si ape-
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tent. De asti datd, d. Tudor Teodorescu-Braniste duce tehnica lui
Rebreanu, din lumea existenfelor minore, in urbanitatea inalti
a clasei conduciitoare politice, efort pe care l-a incercat, cu insuc-
cesul cunoscut, insusi Rebreanu. Numai ci autorul ,,Scanda-
lului nu va opta pentru seriile ample ale marelui roman social
ci va consuma aceeasi concentricitate sensationald, catd ii tre-
buise lui Rebreanu pentru a-gi susf{ine admirabilul siu roman
detectiv ,,Améandoi*. Ca si in romanul acesta, printre cele mai
tehnice ale autorului lui ,Ion“, economia ,Scandalului” e strin-
gentd. Totul nu se intdmpli decat in funciie de scandalul fur-
niturilor. Niciun eveniment exterior, niciun personaj superflun
evenimentului central. E jocul ¢i examenul virtuozititii tehnice.

Eroii lui Rebreanu au instinctul de a trii. Ei sunt insu
flati de o energie nativi, desi cam . telurici. Chiar in ,,Gorila”
simfi cd, dacd rdul gust al scriitorului nu s’ar fi amestecalt,
dacy adicd eroii gi-ar fi triit existenta lor posibild fard a fi stan-
jenit la tot pasul de operafia neindeménatici a creatorului lor,
ei ar fi fasnit intr'o mireatd fortdi de vieafi. In schimb struc
tura eroilor dlui Tudor Teodorescu-Braniste e toati din calcul,
liminard, de o corectitudine psihologici ugor meanicd, factice.
De aceea, laboratorul romancierului e confinuu prezent, jocul
de sah desigur antreneazi, dar are o evidentd totusl supdritoare.
Ii lipseste dlui Tudor Teodorescu-Braniste acea forfi elementard
de a crea personagii sau evenimente, siribitute de efluviul
vietii, insi o inlocueste cu o piitrunzitoare gtiin{i tehnicd. Din
acest unghi privind, ,,Scandalul e o operd perfectd, armonizand
efectele epice intr'un echilibrat doza] de intensitifi, intr'o sub-
stituire de momente psihologice, care daci nu sunt vieata in-
sdgl, ii corespund in manualul de psihologie. Stilului mizerabil
al lui Rebreanu, di. Tudor Teodorescu-Branigfe ii opune o lipsi
de stil care ar fi preferabili, daci n’ar acuza acel fon impef-
sonal, al informafiei ziaristice. Insuficienta urbani, mai ales
de salon, a lui Rebreanu, e aici fie abil evitald, fie corectati.

Porneam la apropierea de Rebreanu a autorului ,Prinfului”
si al ,,Scandalulul”, mai cu seami dela personagiile mic bur-
gheze, care se recunosc imediat de patina rebrenistd. In. . Scan:
dalul”, evidenta aceasta castigd in amplitudine. In adevir, ni-
mic mai usor de recunoscut, in acest sens, ca familia Preda; de
altfel si din punciul de vedere al puterii de vieatt, eroil fami-
liel Preda, desi alcituiesc numai subsolul faptului epic esential
din Toman, infrec pe protagonigti. Observatie similari cu aceea
pe care o ficeam cu prilejul , Prinfului®, despre acel Vasile G#r-
descu mai sus amintit. Mediul tipic rebrenist: atat cinstitul si ni-
pastuitul director Iancu Preda, om cumsecade, functionar ado-
rabil, victimi familiard proectatd brusc, meteoric, In panamaua
furniturilor dela Ministerul comunicatiilor; cat si Ecaterina Preda,
meschind, inrditi, exploatatoarea carierii ca si a postumititii
bdrbatului ei (iatd relatiile lor notate' viu, realist: , Ecaterina
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apre01a in primd si ultimd instant, cate parale i trebue lul
lancu in fiecare zi. Nu putea sii lase leafa pe mand. Nu din
pricind cd Tancu ar fi avut vreun viciu. Nu fuma, Nu bea. Nu ]uca
nici ciirfi. Dar, peutru Ecaterina, Tancu devenise un ,nitang'‘:
tmprumuta pe oricine, il fura toati lumea... In aceastd privinti,
toate prietenele erau perfect informate. Cu o rari lipsd de dem-
nitate, Ecaterina desligura toate secretele casei in fafa oricui,
toate maruntlsurﬂe toate nimicurile. Le exagera. Le multlphca
Ura ei tainicd 1mpotr1va omului, care ,,0 impiedecase de a fi
profesoard®, ribufnea in aceste barfeli meschine. A-l defdima
pe lancu, era pentru ea o adevirati voluptate. Nui bun de
nimic . . Totl I-au luat-o inainte la minister. Acasi, nu e In
stare si- si ia smgur din dula,pf nici mdicar o batisti. Trebue
s¥-1 dea totul, murd 'n gurd... Nici ,ca birbat’ nu-i nimic de
capul lui! — Ecouri, ale acestor convorbiri, ajungeau la ure-
chile bietului Preda: prietenele Ecaterinei erau nevestele prie-
tenilor lui. Ele povesteau sofilor respectivi, cu plicere, aceste
mahalagisme. Ei, la biurou, scipau céite o glumé citre lancu, iar
el simtea ci lucrul porneste dela Ecaterina. In cateva randurf,
incercase s’o facd sd priceapd cd ,nu- frumos* ceiace face. Dar
Ecaterina, care acumula indriizneala cu lagitatea, utilizandu-le
dupé 1mpre]urar1 se jura ci nimic nui adevirat, ci n'a spus
nimic, ci toate sunt intrigi, si ci ,,prietenii dumitale umbld si-mi
strice casa in felul acesta“. Infimitatea aceasta domesticH, baia
incropitd a existenfelor minore, prinse in cliseele exacte, Védesc
influenfa rebrenistd); sau Irina Preda, fiica lor, egoistd, ugu-
raticd, ori infine insignifiantul chiriag Titi Ginescu, mult mai
adecvat decat snobul Bob din ,,Prinful”. Galeria se completeazi
cu ziaristul THutu, tip identic cu Titu Herdelea, si amanta lui
dela Tasi.

Acestel societifi de subso], d. Tudor Teodorescu-Branigte
i1 oferd un paralel suprapus, de resorturi psihologice desi nu mai
profunde, dar mai largi: lumea ministeriabili, incepand dela in-
terlopul Marinic#i, din care cu alti vointd de acfiune s’ar fi putut
desvolta un nou Licd Trubaduru, senatorul Carian, deputatul
Tomescu, venalul si inteligentul secretar general Dimitrie Grecu,
incd frumoasa Elena Giuriadis, femee influentd, si amantul ei de
inimi in evaziunile la Paris, Bob Mogos, apoi ministrul Ivagcuy
de o incapacitate densi, strans in cercul de fier al mirginirii lui
intelectuale. Mai sus, apoi, o societate distinsi, cu maniere si
sentimente fine, de o culturd, insd, ce-i drept foarte aproxima-
tivdh (intelectualitatea acestor distinsi ia astfel de forme ridicule:
,Vorbiau impreuni ceasuri infregi despre cir{i si despre oameni,
despre viafii si despre tainele el. Se pierdeau in lungi-contro-
verse asupra istoriel si le plicea si se intrebe, care ar fi fost
soarta omenirei, dacd Napoleon ar fi avut in vremea lui tancuri,
avioane gi telegld ie fard fir? Sau: ce s’ar fi intdmplat in lume,
daci discursurile lui Demostene ar fi fost retransmise prin ra-

53



Revista Cercului Literar

dio?"), tipi subfiri care duc ierarhia pani in varf: Zoe Dima,
sofia premierului, de o demnitate cam incolord, inteligenta si
delicata Sonia Cruceanu, a cirei transparenti crizi erolici o
prinde scriitorul cu o peniti de real bun simf epic, eleganta
ilueti a lui Mircea Christian, abur subtire insi cam apter, liu-
datul Virgil Cruceanu, ,inteligent, sceptic si bogat, nu-i plicea
politica®, totusi cam inconsistent tratat, pentru ca piramida s#
se termine cu premierul Alexandru Dima, ciruia d. Tudor Teo-
dorescu-Branigte ii face un portret desvoltat, de conture si umbre
mereu reluate si nu fird voluptate. ‘

In jocul politic al lui Alexandru Dima si-a incercat roman-
cierul toate virtualititile: calma desfigurare a evenimentelor, re-
sorturile incetinite ale actiunii, pfoportia si logica fiecirui gest,
acea complicafie ugor savanti, lucrati tn ton cerebral, a scanda-
Iului cu furniturile. Mecanismul in functiune al a,ct1v1tatu lui
Dima e in acelag timp -mecanismul intregului roman, care se
prepari cu minutie i cu orice socoteald incheiati, de desnodi-
mént. Si el funcfioneazi in modul urmitor: ,,0 actiune politic]
se judecd dupd rezultatul final. Ca si un inventator, eu merg
citre o tintd. Experimentand inventia mea, pot si am personal
§i sd provoc si altora o mie de accidente. N'are nici o imporr
tantd. Astea sunt neplicerile atelierului, ale laboratorului, ale
biuroului de lucru... Cand insi, anunf ci am nidscocit cutare
lucru i merg in fata publicului, atunci inventia trebue si fie
p»erfect““ Tehnic vorbind, inventia a reusit: Alexandru Dima, e
daci nu o creaturd vie, o crealie valabild. Mai ales cii, in apaf
ratul acesta pus la punct, se produce si acea infiliratie de ape
subterane, a iubirii dintre Dima si Sonia, totul dupd indicatii
foarte juste.

De remarcat, la d. Tudor-Teodorescu-Braniste, slibiciunea
pentru sfargiturile definitive, implacabile, brusce insid conforme
unei logice stricte .a structurii epice a romanelor sale: Printul
moare sub rofile trenului, tot asa, in ,,Scandalul®, lancu Preda,
sau asasinarea asfeptatd, fireascd, a lui Dima.

PADURE ADORMITA
VIRGIL, GHEORGHIU: ,,PADURE ADORMITA" POESII, EDI-

¢
TURA PROMETEU f. a. Nu se poate vorbi despre un poet ca
d. Virgil Gheorghiu, firj a considera starea generald de poezie a
intervalului ciiruia dsa ii apartine. Eugen Jebeleanu, Horia Sta-
matu, Simion Stolnicu, Emil Botta, Virgil (rhe»orghlu spre a
aminti numai pe cei cafiva pe care i-a insumal premiul poetic al
Fundatiilor Regale ale regelui Carol II, au rdmas pand azi, in con-
stiinfa cetitorilor, ca eterni ,,poeti tineri”, numele acesta neas-
cunzénd in cutele lui, in cazul de fatd, vreun sens de ,poezie
noud”. In adevir, momeunlul liric a fost ingral, tocmai fiinded
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s'a bucurat de iniil{imile castigate de marea generafie anterioard
§i care era inci- in plind creafie, incat un Fugen Jebeleanu sau
Horia Stamatu isi permiteau si elucubreze gratios, si patineze
cu elegantd pe ghiata poeziei barbiene, incercand, in chip virtuoz,
figurile ajunse clasice. Era inteligenta si gustul fin, care se
infruptau dintr'un fruct copt, dar era §i sterilitatea emotivi, ne-
putinta de a spori, chiar gi in formele date, starea lirici, de ai
mmpune canalizdri noui. Infulenta lui Mallarmeé, moontes.tabﬂ’a
sl ea, g'a filtrat prin modurile personale ale marilor ‘poefi ro-
mani, dar n'a fecundat seve lirice noui, ¢i mai degrabi a dajt
facilitate de expresie acestor tineri inteligenfi si ultramoderni.
Ca poezia lor a fost un produs intelectual de rdsfrangere, lip-
sindu-i acel miez esential liric, trunchl de emolie (f1° ea gl in-
telectuald, ca la ultimii poeti puri, mai ales, de tipul lui Va-
léry sau Cocteau, in Franta, Stefan George, in Germania) ne-o
dovedeste chiar si inconsistenta ei, acea bolborosire metaforici,
de un ermetism gratuit, care nu s’a putut aduna in unitatea emo-
tionald, ce trebue si fie coagulul oricirui poem. Firi indoiald,
mmpresionismul, descins de pe panze in muzici si in poezie,
poate realiza anumite stiri confuze si delicioase, incerte, de li-
rism, care se exprimi prin viziuni disparate, intretdiate, cu stri-
dente si vocalizdri firi noimi, dar nici atunci, cind ideafia poe-
mului se intunecdi, acel act atat de profund al spiritului poetid
pe care il numim emotie liric, nu e inlocuibil. O tristefe, o ne-
liniste, o indoiali, o miretie, trebue si stribati cu vigoare
poenmul gi s¥ dea versurilor goale de unitate ideaticd, o supra-
unitate emotivi.

lati cum, Intr'un Poem din ,,Marea vanitoare', d. Virgil
Gheorghiu interpune aceste versuri care contin viziunea meta-
foricd a- sterilititii crepusculare si care desviluie stadiul deca-
dentismului artistic:

Ne riticeam printre algele rosii ale amurgului;
Oragul uitat, ca o vidi scoic, vibra dupd Venus.

tonul general al poemului evaporindu-se apoi in strofa care ii
urmeazd i care nu mai e decidt joc suav In acuatic, prin su-
gestii infuze, pe cat de neclare, puri stare suspendati:

Elfele mainilor temandu-se de adancuri,

In somn s’au oprit pe sani de miirgean,

Cand veni si umbra, ca Neptun cu tridentul 14mpii,
Aducand salinul plams al 1mpacarn

Intreaga 'molusci fosforescenti a poemului se mcheaga, fals,
printr'o substitufie cerebrald, provocatd- de aluzia erotici a pri-
mului vers:

O agrafd din neglint siri pe {repte
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gi se infelege ci oricat de subtil ar fi acest schelet de fum, rod
al ingeniozitifii, mu pastreazi decat praful de pe substanta
poetica.

" Si propunem incd un -exemplu, din placheta ulterioard a dlu
Virgil Gheorghiu ,,Tdramul celdlalt”, un Sonet:

Degertul solitudinei atente

Din oaza unor visuri vegeiale,

Imi urcd ’n ceruri negre, colosale
Ferigi de mari tristefi arborescente.

Acum apari, fum de morgane lente,
Cu templu ’'nselitor scobit in dale,
Si unde se revarsi pe cii pale
Albastrul antilopelor absente.

Nisip incins imiti 'n mers izvoare.
Lumind virtuald, fird nume,
Imi tremurd gradini-fantome 'n soare.

Din jocul ireal pe-o plansi lume,
Ni s’or desface 'n ziri dogoritoare,
Imperiale, florele postame.

Desi tropical, geologic anunfati tristelea, ea n’are aici nicia
prezentd reali. Nu rezisti din Sonetul citat decidt conturele
filigrane, adorabile, ca vasele de Sévres. In acelag sens, deco-
rativ, de portelanuri gingase, e indeosebi colecfia , Cantecelor
de Faun“, unde virtuozitatea dlui Virgil Gheorghiu atinge gradul
cel mai inalt. De altfel poetul e cel mai autentic, cel mai per-
sonal, in gemeratfia sa.

Triumfd, in ultima ,,Pidure adormitd” a dlui Virgil Gheor-
ghiu, figura baltazariani, lenevoasd, sensuald, barocd, de altfel
sensibild §i in trecutul poetic al autorului ,,Marei vanitori”, a-
cea suavitate voluptuoasi, de argintirii diafane, insd in jocul
siu pur formal, fird substanfa organizat elegiaci, atat de adanc
sunitoare, a dlui Camil Baltazar (despre bogata influenti a
poetului ,Flautelor de mitase’, pand in poezia orei actuale, ar
fi de scris cu alt prilej). Un Poem incepe cu:

Te aud cum vii ninsoare a méinilor
si sfargegte in acest vers mirturisitor:

Clatini-mi ‘'ncet a mAntuire.

Sau, din alti parte: 7

Aleanul de casi si macul odihnei
Se vor desprinde 'ncet cu cele gapte
[voalurt ale resemnirii.
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»Adolescenta panicd* din ,, Taramul celilalt” se transform#
acum in alintul muzical, bland nostalgic, dar mereu prelins de
arabescurile metaforei, niciodati erupt intr'un sunet precis, cu
ecouri subterane. Osftenindu-se in ,,mahniri instelate”, in ,to-
pite avalanse de suflare”, in ,mnoaptea clavirelor” (d. Virgil
Gheorghiu e gi un fin muzician, ceea ce se risfrange in toatd
productia sa poeticd), in ,somnul de nedeslusiri®, in ,,singuri-
tatea bituti deun taifun lunar®, in ,leaginul unei delte cu-
minti* §i infigurdndu-se in clntec precum ,,0 pidure in sca-
mele fecunde, poetul e numai asteptare, stare de pre-grafie,
care .

Freamita ‘
Prin frunzisul acestei morji neinfelese.

Cand necontestatele daruri ale dlui Virgil Gheorghiu se cris-
talizeazi si cind poezia sa o sirdbat adierile infiorate, unifica-
toare, ale Casei din vis san cand poemul i1 pitrunde o
coloani vertebrald, a viziunel organizate, cum frumoasa Ple-
care din Venusberg, farmecul unic al poeziei igi lea-
" padd toate cojile si se intrevede in lucirile sale adevirate.

1. NEGOITESCU

IN MARGINEA CICLULUI JUNIMIST LOVINESCIAN

Dac#i monografia despre ,Titu Maiorescu®, apirutd cafiva
ani in urmi, a putut pe alocuri si ar mai putea sd pard unora
reluarea unei vechi preocupdri din tinerefe a criticulul (s# ne
gandim bun#oard la manunchiul Asachi, Costache Negruzzi, Gr.
Alexandrescu), de-ar fi i numai datoriti comuniunii fortuite ce
leagi pe scrittorii citati ca ,oameni ai aceluiagi veac’, sau ma-
car unei vagi inrudiri pe care le-o conferi deopotrivd tehnica
monografiei lovinesciene, celelalte volume ale ciclului ,,juni-
mist” — in schimb — nu-gi mai gisesc infr'acestea niciun alt
corespondent, oricat de anemic, in activitatea de ,tanir istoric
literar"* a lui E. Lovinescu; ele presupun insi cu atat mai im-
perios pe autorul matur al ,Aquaei forte™, ca si al verdictelor
ineluctabile din ,Istoria literaturii romane contemporane®.

Céci acesta este caracterul ,ciclului junimist: joc admira-
bil de oglinzi ce se adancesc nesfarsit una.intr'alta, una prin
alta. Joc de virtuoz care, gravand multi vreme efigii singulare,
va fi nutrit in secret niizuinta de a le strange candva .infr'o
confruntare.

Momentul acesta, iatd, sosi.

E drept, nu s’ar putea spune ci chipurile aduse in scen¥
sunt din acelea de tol familiare gi preferate ale criticel sale de-o
carierd inireagd. A vrut Lovinescu sd-gi consacre allimii ani ai
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viefii unei opere ,serioase, ,serioasi” si dupd codul acade-
mic al vremii sale — vesnicul rival ciruia, totusi, criticul con-
descinde sd-i lase in chipul acesta pand si alegerea armelor,

Dar poate cid e si o premeditare de alt gen n faptul de a
fi preferat, in asfinfitul vietii, lumii in plini mobilitate a ,Me-
moriilor* sale, pe aceea reinviati din simple ,studii si docu-
mente” — tdrdm ireversibil ‘unde amiriciunile gi surprizele de
tot felul i se vor fi pirut pe semne mai pufine.

Am gresi totusi dac’am crede ci ceeace l-a afras pe critic
spre acest domeniu a fost placiditatea funciari a materialului
care ispiteste indeobste pana profesorilor de literaturd. Departe
ca aceste ,insemniiri zilnice”, corespondentd epistolard, arti-
cole de revisti gi de-ziar, amintiri scrise si orale, precum si tol
felul de polemici literare sau politice si insemne pealru critic
obisnuitul arsenal al istoriografilor de totdeauna, ele toate ajung
sd constitue, dimpotrivd, personagiile vii ale unei drame pu-
ternice ce se precipiti sub privirile noastre, cu o stiinti nease-
muitd a ordonirii conflictului, spre desnodimant.

Dealtfel aceasta e si constatarea ce se poate face asupra
activitdfii anilor din urmd ai crificului: aplecarea tot mati pro-
nunfati spre inscriptia ca de piatri tumulard, de un profund dra-
matism in definirea succinti, aproape inumani a ,caracterelor.
Nimic din lirismul cu care operase in primii s#i ,,Pasi pe nisip®.
Nimic din arabescurile atator ,,Critice’* si ,,Memorii”. O sobri,
irevocabili sentin{i, un scurt ropot de tobe, — asifel se pe-
cetluesc destinele ultimilor eroi ai lui E. Lovinescu. Si fie si
un reflex, o reminiscenti din rigoarea plini de dinamism a ace-
lai Tacit pe care ni-l diruia in romdaneste, acum doud decenii,
nu stin dacd si in ce misurd profesorul de latinii de pe atung,
dar in tot cazul latinul de fotdeauna prin tot ce-a gandit si
fiptuit? Mai mult decit o reminiscenti ocazionald, se poate sus-
fine chiar cid existi aici o apropiere mult mai profundi, inte-
meiati pe afinifatea temperamentald, structurald dinfre cei doi
mari scriitori ai latinitdfii.

Ciclal ,,junimist”, atdf cit a apucat E. Lovinescu si reali-
zeze dintrdnsul, e incontestabil o operi mare. Scriitorul e aici
atit de desivarsit Incadt mai cd n’ar avea nevoie de tot acel
aparat, dealtfel onest i nu prea complicat, istorico-liferar si
care, chiar asa fiind, suferd la tot pasul flexiunile modului siu
de moralist.

Dar cum nu existi roman fird ,evenimenle’ ori drami firi
sconflicte, s#- ingdduim criticului si moralistului si se aplice
si el ,textelor” sale din care si poati apol extrage -~ operafie
de distilare — acele esenfe mult mai succinte, acele foxing
subtile si tari, proprii doar marilor maestri ai stilului; clci in-
contestabil, un astfel de mare stilist a fost K. Lovinescu insusi.
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Astfel stand lucrurile, cu atit mai interesanti ni se pare la
scriitor 0 anume spaimi, ce se fraduce de obiceiu prin inversu-
narea fati de cei care i-o riiscolesc si printr'o pipiire anxioas
a zecilor de volume scrise de dansul ca pentru a se convinge;
»existd’, spaimd provocaid de gindul ce se va fi abdtut si pe
la, dansul, c¢i tot ce a scris mai bun, toati activitatea cireia i-a
consacrat anii vietii, s'ar putea si se fi irosit nerodnic sau si
fie acoperiti cu uitarea grabnicd a posteritifii. E, ce-i drept,
aici un Lovinescu muscat de incertitudini i de spaimele nean-
tului, dar departe ca acestea si-l riipunii, ele dimpotrivi il indar-
jesc cu atdt mai mult. De aici o intefire, pe toate ciile, a acti-
vitdtii sale critice, o afirmare hotiriti, uneori chiar vehementd,
alteori nobil-orgolicasi si exclusivisti a rostului criticei, a con-
ceptului modern de critici, atat de deosebit; spre pildd, de genul
»elantdu®, singurul fati de care publicul nosfru nutrea pani mai
ieri vreun interes. ,Riutdfi si mici scandale” nu putea ciuta
in opera cuiva decat acest soiu de ,,pitic” meschin §i zurbagiu
ce-si mai tirdgte uneori chiar gi astdzi existenta-i anacronicf.
Aparitia in mica noastri lume literari a [ui E. Lovinescu, a cri-
ticului prin excelentd, mesager al timpurilor noi, a sfartecat
definitiv toati aceasti mentalitate retrogradi ce consta in ,a se
da la om®, isgonind insi in acelag timp, categoric, din campul
artei, §i acea onorabilitate hriniti din greu cu platitudini si
truisme comode a multor universitari autohtoni, devenifi in orele
libere mari specialisti in probleme de arti.

La inceput, mirunt domnitor peste un regat in miniaturd a
carui neatdrnare ea insisi era la tot pasul contestati, E. Lovi-
nescu a ajuns in cursul anilor prin perseverenfi, talent si —
de ce n'am spune-o — prin aplombul de mare senior care lua
profund in serios ceeace alfii bagatelizau, si situeze critica —
despre critica roméni e vorba — la locu-i cuvenit intre celelalte
arte ale cuvantului, dandui astfel prestigiu si demnitate. In
felul acesta, animator literar neintrecutf, si orical s’ar pirea de
indriznet, primul mare Indrumiitor al literatulul romén
(Titn Maiorescu a fost al publicului, al societifii roméne) —
motiv pentru care Roménul profan aproape ci-l si ignori, E.
Lovinescu a crezut cu tirie, izbutind si treaci si altora credinta
sa, in destinele criticei priviti si ca arti in sine — soiu de
ursitoare in preajma noundscutului, urzindu-si prevestirile in
formule sibiline de o lapidari, enigmatici frumusete.

A mai aduce deci in discufie — si aici revenim la amintita.
susceptibilitate lovinesciani — in faja unui asemenea bloc de
convingeri, consolidat in plind furtuni, dealungul multor ani,
problema eficacitifii sau ineficacitdtii criticei, iati un act pe
care k. Lovinescu l-a denunfat si l-ar fi denunfat oricind cu ul-
tima energie fie ca fenomen de nihilism, fie ca manifestare co-
cheti a spiritului de confradictie. Cel ce riposta cu atita hot#-
rire in 1915 lui Titu Maiorescu care in ,,Poefi si critici socotea,
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cd a sosit timpul ,lucrdrilor de aminunt” in critici, deoarece
»Sinteza generald in atac, izbirea unui intreg curent periculos, o
credem acum stearsi dela ordinea zilei, pentru pirtile esentiale
in literaturd proprie i in gtiin{d teoretici®, asadar cel care la
unele ca acestea riposta:

,Lucrdri de aminunt? Noi le numim critici, adici una din
cele mai bogate laturi a activitifii literare a epocel noastre, ne-
limitatd la ,apretieri izolate”, ci constituind o vasti disciplind
crescuti in jurul operelor de arti. Fenomenul estetic trezind
in noi felurite probleme, nu e de ajuns sil judecdm, ci trebuie
sd-1 studiem, s&1 agezdm in timp si In spatiu, adici si-1 legdm de
spmtul vremii si de evolufia infregel literaturi, sil cercetim
in influente, in izvoare si in elaborarea el. In critici se Intre-
taie speculatiile proptiei noastre cugetiri, cu cele ale altora.
cercetarea istoricd ¢u cercetarea biografici, indicatiile scoase
din studiul comparativ al literaturilor gi expresia propriei noa-
stre emofii: Critica este, prin urmare, stiin{i, istorie, poezie”;

Si care, tot pe atunci, prefera si recunoasci deschis lui
C. Dobrogeanu-Gherea:

sMeritul de a fi pus temeliile criticel literare romanegti’
acfiune ,Inceputd atit de siniitos dar repede curmati de nihis
lismul. omului ce leagd de neantul fiintei sale neantul cosmid
(e vorba de Maiorescul}... continuati de criticul socialist, din
a cdrui activitate rdsare, in adevdr, o primd impresie "§i un
prim merit: credinfa VIgUI‘Odbﬂ masivi §i1 plebeland ca formi,
dar sincerd gi mistici in fond, in ecritica literardi sau ,,stiinti-
ficd* . ,

Evident cid acel cineva nu mai putea ingidui, 1a 1940, si se
vorbeascd nici chiar usuratec, minimalizalor, despre menirea
criticet ,jestetice”, ca g1 a criticului ,,eselzant (D, aflati de-
altfel si cea dintai si cel de pe urmi deopotrivd angajafi in plin
si -continuu efort de explorare a unei arte rondnesti gi a unui
frumos mai pur. -

Faptul de a fi ales pe Titan Maiorescu spre a-l aseza in cen-
frul de iradiere al constructiei sale critice nu se daforeste de-

sigur vreunei preferinte... colegiale. Nu e mai pufin adevirat
insd cd prin aceasta criticul a voil si probeze cd -- alituride
marile falente inniscute — si céteodatd mal prelioase si mal

bogate in uwrmiri decal acelea, apar cind si cand la ovizontul
cultural al unui neam anuwme spirite directoare, ,.adevirate de-
gete de luminit ce ne aratd drumurile si catapulte ce le curiifia’.
Un astfel de rol i-a revenit in tanidra noastrd culturd lw Titu
Maiorescu. Dar, afari de aceasta, el mai reprezinti pe bunf
dreptate gi acel numitor comun al epocei sale, ciri inainte de a
fi o personalitate in sine, el este in ochii noslri unitatea de
masurd necesarii, de tofi acceptatd, fard de care orice scary de
valori e de neconceput. Titu Maiorescu simbolizeazi astfel con-
stiinfa esteticd freazs, luminoasd a vremii, inchisd intr'un ,,ca-
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rat abstract, sau "mai degrabi intr'un ,.grad”, egal mereu cu
sine insugi, de strilucire, iar E. Lovinescu stabilind diagrama
intregei epoci intelege si raporteze la aceasti entitate-unu atit
pe ,,Contemporanii* gefului junimist, cit gi ,,Posteritatea lui
criticd” urmdritd pand in a treia generafie postmaioresciani.

Dar criticul merge si mai departe. Pentru el, Titu Maio-
rescu este personalitatea integrali in care se cuprind rand pe
rand, de mai multe sau de mai pufine ori, tofi ceilal{ii — con-
temnporani- ¢i urmagi maiorescieni — privifi, fiecare in parte,
sub tot alte si alte unghiuri. In felul acesta, ampla confrun-
tare lovinesciand la care este supus firi preget Titu Maiorescuy,
face ca de fiecare dati criticul junimist si-si desviluie o mereu
inedité fizionomie, desi purtand adanc imprimate trdsiturile
originare — procedeu complex, ne mai fncercat in critica noa-
strd, prin mijlocirea ciruia E. Lovinescu ar fi reusit si ex-
(ragi péni la urmd i ultimul griunte de aur dintr’un filon bogat
dar dificil. Ar fi reusit, doar! Cici, trebuie si recunoagtem, mai
lipsesc din acest vast, ramificat sistem de exploatare ultimele
galerii, dintre care nu cele mai putin importante urmau si poarte
numele unora ca B. P. Hasdeu, Caragiale, Slavici ori Pogor.

Dar raménand la cat a realizat — si aici se cuvin notate
mdcar cu titlul cele trei volume de capitai ale ciclului junimist
(in afara mentionatelor doudi tomuri ale monografiei despre
1. Maiorescu din 1940) anume: ,,T. Maiorescu i posteritatea
lui criticd*, ,,T. Maiorescu si contemporanii lui*, vol. . V. Alec-
sandri, M. Eminescu, A. D. Xenopol, vol. II. . Panu, I. Ne-
gruzzi —- ceeace trebuie si ne retind, dincolo de multitudinea
de chipuri aduse in scend ca o bogati tiguratie si pe deasupra
tuturor epizoadelor i incidentelor pe care criticul le infroduce
la tot pasul in tesitura studiului siu, este modul magistral de a
frange conturul maiorescian reflectandu-l rand pe rand in oglin-
zile tremurate, fie ci imperfecte, fie chinuite de prea multi
personalitate, ale unora din contemporani ¢i urmagi. Astfe],
pentru a da numai caleva exemple, daci relatia Alecsandri-Maiof
rescu, pe care o stabileste autorul, face si iasii in evidentd
gustul atat de pronunfal penfru micile deserticiuni al ,regelui
poeziei”, ea subliniazd in acelas timp, contrapunctic, bunul simf.
tactul si ici-colo marea diplomatie cu care gtia si opereze adesesn
Maiorescu. Cu totul altfel va fi insi acelag Maiorescu la capitolul
»Eminescu®, unde seful junimist are prilejul si-si desviluie pro-
fundul isvor de afecfiune (nu totdeauna risplititi) ascuns de
obicein sub granitul sever al ,olimpianismului*; in schimb el
devine brusc ,implacabilul — nume de mare diamaunt tdios ce
i se potriveste atat de just -— atunci cdnd e vorba de Xenopol,
G. Panu, D. Zamfirescu, ori 'N. Petragcw, junimistii vinovati in
ochii mentorului ‘de ingratitudine gi de ,,cameleonism®. Dar
aceastd interpretare in contrapunct nu se opreste aici. Capitolul
»1. Negruzzi®, acest ,Titu Malorescu in subordine” cum il defi-
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neste asa de fericit Lovinescu, e un bun prilej pentru a medita
agupra pricinilor autoritifii nesubminate de nici o rezervd
a criticei maioresciene, fafi cu lipsa de prestigiu provenind
dintr'o carenfd de persomalitate a ,,subolimpianului* I. Negruzzi.
Cat priveste pe Slavici, destinul a voit poate si-l crute de con-
frantarea cu Titu Maiorescu in interpretare lovinesciani. Cici
intr’adqyér ea nu figdduia nimic bun pentru prestigiul ,obsec-
viogului“, ,onestului si idilicului arddean®, ,ochin de cartifd",
cum il califici, de cate ori il vine bine, E. Lovinescu.

Risfrantd mai mult sau mai pufin neted in apele schim-
bicioase "ale atator oglinzi, imaginea lui Maiorescu pe care
criticul incerca s'o prindd intr'un crei on de planul intaiu
in studiul siu monografic din 1940, se amplificd dealungul celor
trei volume ale ciclului junimist, inconjurdndu-se de profunde
halo-uri care acordi numai decit fizionomiei maioresciene o

“alth perspectivd, cu alte semnificafii.

Dar maiorescianismul mai serveste in acelas timp de mortar
pentru tot acest material extrem de divers care prin chiar natura
lui tindea spre dispersiune. Norocos, E. Lovinescu a nimerit
descantecul just care incheagi intr'olalti elementele cele mai

felurite.
CORNEL REGMAN
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Henrl Bergson. Essais et témoignages inédits par ALBERT BEGUIN
et PIERRE THEVENAZ, 380 p., La Baconni¢re ed., Neuchatel 1941.

Aceastd copinasii culegere ar fi vrut si fie un omagiu inter-
national in amintirea marelui filosof care se stinsese cu pufin
inainte: imprejuridrile au constrans-o si se reducd la o cola-
borare franco-elvetiani a unor spirite eminznte, sau chiar ilustre
daci ne gindim la Paul Valéry, la Maurice Blondel, la Léon
Brunschvicg, cari au tinut si ei si-si aduci confributia. Din ca-
pul locului trebue si observim ci aceasti omagiere pornegte
dela o inifiativii catolici si ci cea mai mare parte a studiilor e
opera. unor scriitori, filosofi ori teologi catolici. De aceea poate
pdrea surprinzitoare prezenfa, in vecindtatea lor imediati, a
unui grup important de colaboratori evrei; insi trebue si ne
lamurim despre intimele legdturi dintre cele doud religii, rapor-
tandune la interesantele ,Souvenirs ale d-nei Raissa Mari-
fain, sotia filosofului neo-thomist care fusese pe vremuri unul
din cei mai aprigi adversari ai bergsonismului. Doamna Maritain,
care este sl ea o evreicd convertitd la catolicism, ne di urmii-
toarea informafie, extrem de prefioasi pentrucd desvilue wul-
tima fazd a gandirii lui Bergson, intre 1932 si moartea lul
(4 Tanuarie 1941); e vorba de o desiivarsire in sinul unei bi-
serici striine de obargia lui: Intradevdr, mai mulfi ani dupd
publicarea eelor ,,Deux Sources de la Morale et de la Religion®
(1932) Bergson a primit botezul, in secret pare-se, in orice caz
cu cea mai mare discretie, cici acest inalt spirit n’ar fi admis cu
nici-un pre{ si apari in ochii lumii ca renegindu-gi neamul toc-
mal intr'un timp cand, Intr'o vasti regiune a Europei, persecu-
fiile antisemite incepeau si se intefeasci. Aceastd vointi de so-
lidaritate cu fostii lui coreligionari merse, dupd ocuparea Frantei,
pani la eroism — eroism firi spectacol nici sgomot, firesc, ca
un corolar de teoremi geometricd, asa cumf 1 se ciidea unui ast-
+ fel de erou al gandirii pure: autoritifile germane, constiente de
imensul prestigiu al filosofului, hotiriserd si faci o excepiie in
favoarea sa: nu i se refrase catedra dela College de France, unde
dealtfel nu mai tinea prelegeri de atatia ani, si fu scutit de for-
malitdtile privitoare la inscrierea evreilor (inscriere, de multe
ori, premergitoare deportdrii sau inchiderii in lagirul de os
tateci).

Bergson, desi in varsti de 81 ani, desi suferind de o boali
grea care-l tintuia in pat, desi crestin precum o stim acum, isi
didu demisia dela catedri si dela toate celelalte sarcini onorifice,
si se duse, in halat gi papuci, rezemandu-se de bratul unui ser-
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vitor, si ,facd coadd’ pentru inscrierea lui.ca evreu. Acest
amidnunt, care ilustreazi pentru istorie caracterul unui om, lam
raportat mai ales pentrucd dovedeste indirect sinceritatea con-
versiunii lui Bergson, pe care unii rduvoitori au pus-o la in-
doials. E drept cd viduva lui a dat mai tarzin unele preciziuni
despre aceastd trecere la crestinism, de unde reiese ci n’ar {i
primit, subt aspectul ei material, taina botezului; dar, fird a ne
indoi o clipi de cuvantul dwnei Bergson, care a putut ignora
de-altfel gestul suprem al filosofului, credem cii, daci a urmaf
Jinia indicati de testamentul lui in 1937, Bergson a trebuit
s'ajungd in pragul mortii, cel putin moralmente, crestin si ca-
tohc: ,,Reflexiile mele m’au adus din ce in ce mai aproape de
catolicism, in care vid desivarsirea perfecti a iudaismului...
Sper cid un preot catolic va binevoi, daci cardinalul-arhiepiscop
al Parisului o incuviinteazi, si spund rugiciuni la funeraliile
mele. In cazul cdnd aceasti autorizatie n'ar fi acordati, ar tre-
bui s& se recurgd la un rabin, dar fird. a i se ascunde, nici lui
nici niminui, adeziunea mea morald la catolicism precum si do-
rinfa expnmata de mine de a avea mal intal rugdciunile unui
preot catolic'.

Ni se va ierta daci am crezut de cuviinti si stiruim asupra
acestui aminunt: era necesar si se precizeze punctul de sosire
al traiectoriei bergsoniene; cici e vorba de o gandire care a
exercitat asupra filosofiei si civilizatiei occidentale, timp de
o jumitate de secol, si mai ales intre 1900 si 1920, o influendi
uriagd. Ar fi mai exact chiar si se spund ci urmdrile acestel
gandiri nu vor inceta sii se facd resimtite de acum inainte; ea a
adus valori noi care riman bunuri castigate pentru omenire, si
aceasta, gratie mai ales faptului cd e o gindire deschisi prin
excelentd g1 anti-sistematicii, o gandire care, daci ganditorul in-
susi a putut @junge la liman fird si ne faci parte de rodul ul-
timelor sale meditafii, isi asteapti o perfectare mereu posibild,
ramanand cu unele antinomil care se cer reduse gi care se tri-
deazd chiar prin unele ftitluri ca ,Materie si Meworie'* sau
,,Cele doudl izvoare.

Dar nu e numai o gandlre e o intreagd alitudine a cunoas-
terii, atitudine care comandi la ridndul el desfigurarea actiunii
Imi aduc aminte de un pasagiu al lui Bergson in care deplangea
faptul ci stiinta moderna se angajase, in urma stiintei grecesti,
pe drumul conceptului, care in mod necesar frabuia s’o duci la
aritmetizarea, atomizarea si mecanizarea universului in repre-
zentajia wmand: dacd inleligenta greacd, cu suple{a et nativi gi
forfa de patrundere, s’ar fi exercitat dela inceput asupra reali-
titilor sufletesti adanci, la ce rezultate n’ar fi ajuns la randul ei
stiinfa. moderni pe dcelas druum! Or Bergson a vrut tocmaj,
prlntlo eroicd sforfare de conversiune, si intoarci inteligenta
umand (si zicem: europeani, cici in [ndia de pildi o astfel de
-atitudine e cu totul obignuitd) din figasul ei de 2500 de ani,
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inspre interiorul fiintei, si o purifice de spafializarea ei, si o
facid apti la cunoasterea intuitivi a unei fefe a existenfei dela
care stiinta noastri s’a abitut din ce in ce. Astfel, un neo-heracli-
telsm care nu renega nimic din cuceririle stiiniifice ci le inter-
preta, s’a simfit in stare si stribatd victorios aporiile eleate care
pand in timpul din urmi astupau orizontul filosofic. E casicum
europeanul ar fi regisit un simf pierdut; de unde un sentiment
general de eliberare, pentru care doud generafii succesive n’au
incetat si aducd lui Bergson nenumirate dovezi de recunos:
tintid. Cartea despre care vorbim este numai ultima mérturie
in timp. :

Virtualitifile bergsonismului niscind nu scipaserd ochiu-
lui ager al teologilor, dar nici ereziarhilor: se gtie cd, paralel
cu ideile lui Newman despre ,desvoltare”, cu ale lui Blondel
despre actiune, intuifionismul bergsonian, direct sau prin disci-
polul siu cel mai cunoscut, Edouard Le Roy, a alimentfat cu
justificdri filosofice modernismul religios de acum patruzeci de
ani, pe care fostul abate Loisy 1’ insuflefea prin temuta lui critici
exegetici. Odatd criza trecuti(?), Biserica s’a apropiat prudent
de filosof; unii preotfi gi cHlugiri au intrat in legaturd cu el
Bergson nu-i descuraja ci continua, in sinceritatea inimii st in-
dependenta spiritului, s lucreze la marile lui cirfi. Odata chiar,
el insusi, intr'o corespondenti cu Pirintele de Tonquédec, in
1908, a scos in lumini direcfia generald a gindirii sale aga cum
putea reiesi din operele publicate pand atunci; cum brogura in
care a apiirut scrisoarea este de mult epuizati, credem ci pa-
sagiul urmitor poate inferesa, definind prin chiar cuvintele lui
Bergson o etapi destul de inaintati pe acel drum mistic pe care-l
studiazd mai multe articole din cartea omagiali: ,,Consideraiiile
expuse in ,Esseul despre datele imediate” ajung si pund in
lumind faptul libertiiii; acelea din ,,Materie gi Memorie” te fac
sd pipdi cu degetul, o sper, realitatea spiritului; acelea din ,,Evo-
lutia Creatoare'’ prezintid creatia ca un fapt: din toate impreund
se degajeazd idesa unui Dummnezeu creator si liber, generator tot-
odatd al materiei si al viefii, si a cirui sfortare de creafie se con-
tinud inspre viafd, prin evolufia speciilor si constituirea perso-
nalitifilor umane'’,

Tot pe la aceasti epocd influenfa lui Bergson pare a fi atins
punctul ei culminant: e epoca vestitei anchete a lui ‘Agathon
(Massis si de Tarde) despre ,les Jeunes gens d’aujourd’hui”,
care revela opiniei publice cat de adanc tinerii Francezi cei mai
reprezentativi din acea generatie erau pitrunsi de ideile berg-
soniene; e gi epoca in care Charles Péguy, a cirui influentd
avea sd creascd atit de mult dupd Iunie 1940, se intorcea la
religia copiliriei sale gi se pregitea parci de moartea glorioasi
care-l astepta in 1914, Or, tocmai in cartea de omagiu lui
Bergson, prezenta tidcuti a lui Péguy e sensibild aproape la fie-
care pagini; autorii culegerii au si avut intentia expresi s’o a-
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seze sub patronajul lui, iar citatul din Péguy de pe prima pa-
gind a cHrfii di tonalitatea intregului volum: ,,...D-1 Bergson
ne face, literal, si regisim punctul de crestinitate, punctul de
vedere §i punctul de viafi al crestindtifii...* Notidm cd tot
Péguy deschide cartea printr'un text inedit, din 1905, in care
inchipuie o grozavd persecufie, din partea sociologilor, a tu-
turor gecolilor filosofice: cartezienii, stoicienii, kantiemi sunt pe
rand condammnati la moarte de citre un tribunal revolufionar; si
fiecare moare intr'un fel potrivit cu crezul lui filosofic: stoicienii,
sfideazd moartea, cartezienii o saluti, kantienii o infrunti; berg-
sonienii sunt condamnati si ei, si inainte de a muri, prin citeva
cuvinte de o nemaiauziti simplicitate, isi ,,aseazi’* moartea in
fesutul evenimentelor cotidiene; aga incat toati lumea, dandu-si
seami de dreptatea lor, infelege ci regimul a murit.

Aceasti scendi imaginari, in care Péguy se riizbuni pe vechii
lui dugmani, ne arati bine atmosfera de despotism in care gcoala
sociologici mentinea Sorbona dinainte de 1914; e vorba aici
de un despotism intelectual, dar cu atdt mai insuportabil. Se
intelege ce sensalie de eliberare filosofia lui Bergson aducea unui
tineret avid de metafizicd. Dar a trebuit si agteptim pani in
1932 ca Bergson in persoani, cu cartea lui ,,.es Deux Sources®,
sd dea lovitura de grafie sociologismului muribund: toate totem-
urile si tabu-urile erau respinse in gheena religiunilor ,inchise®,
iar religiunile ,deschise’ se deschideau intr’adevir spiritelor
libere si misticilor autentici in neostoita lor ciutare creatoare.

In afard de studiile relative la mistica bergsoniand (Pir.
Sertillanges, J. Chevalier, P. Thévenaz, Pir. I. Chevalier) sau la
implicafiile religioase ale filosofiei lui Bergson, studii care al-
cituesc axa spirituald a cirfii de omagiu, precum am spus, vo-
lumul mai cuprinde o seami de coutributii pur filosofice adus
cand, daci nu noutdfi, in orice caz preciziuni inferesante, lie
despre natura si rostul intuitiei bergsoniene (Brunschvieg, S.
Frank, J. Lacroix, S. Gagnebin), fie despre fizica bergsoniani gi
relajiile ei cu fizica modernd (A. Dami, dar mai ales M. Muller si
A. Rousseau), fie in sfarsit despre raporturile intre hergsonism
si kantism (J. Segond), biranism (A. Reymond), filosofia germani
modernd (H. V. von Balthasar). Atragem afenfia asapra scurtu-
lui studiu al d-lui G. Berger, ,,Progresul reflexiunii la BDergson si
la. Husserl*': autorul subliniazi cu energie gravitatea si seriozi-
tatea reflexiei filosofice la acesti doi ganditori, aratd influenta
aproape fizici pe care o exercitau asupra auditorilor lor, dar
mai ales scoate in relief deosebirile fundamentale care despart
pe cei doi filosofi, in ce priveste de exemplu intuifin sau eul
Suntem de pirere cd o astfel de muncd, care avertizeazi cefi-
torul si se fereasci de apropieri pripite, de multe ori pur ver-
bale, sunt mai folositoare decat paralele care, prinir'un exces de
ingeniozitate, scot aseminiri cu totul artificioase.

O sectie a cirfii este consacrati legdturilor bergsonismului
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cu arta (J. Mercanton, R. Christoflour) si mai ales cu poezia
(L. Borne, J. Paliard, Marcel Raymond). Se gtie ci Bergson, In
afardi de volumasul despre ,Le Rire* (1900), n’a ficut din este-
ticd si din poetici centrul preocupdrilor sale; totusi, de mult
s'au facut Incerciri de a intemeia sisteme de estetici pe tezele
bergsonismului: trebue si observiim aici e incercirile de dupd
1932 se deosebesc de cele precedente prin caracterul lor mistic,
si contributiile de mai sus {in seami si ele de aportul celor
owDeux Sources: potrivit directiel bine cunoscute a abatelui
Bremond, activititile de arti si de poezie sunt anexate experien-
tel mistice, din care prezinti forme fie incomplete, fie de intensi-
tate mai slabd, fie marginale. Arta si poezia sunt aseminafe,
prin cunoasterea directi, prin aprehensiunea imediati a absolu-
tului, cu intuifia bergsoniani, a cirei formi mai inalti, o stim,
tinde si se confunde cu contemplafia extatici. Toate aceste
consideratii, care se repeti de doud zeci de ani, sunt bine cu-
noscute; credem ci, cel pulin in ce priveste poezia, s’ar fi putut
face observatii foarte precise, folosindu-se critica bergsoniand
4 limbajului (dna J. Hersch are citeva pagini despre ,obsta-
colul limbajului’): s'ar fi ariitat de pildi cum poetul ristoarnd
rosturile si functiunile cuvintelor, distruge cligeele, fiureste noi
sintagme, scoate din apropierea timbrelor limbii efecte suggestive
de o putere nebinuitd de graiul viefii practice, intr'un cuvant
creeazd. un nou instrument de expresie, analog cu acela pe care
Bergson il visase si se striduise si-1 realizeze cu ajutorul acelor
imagini $i metafore care au ficut faima stilului siu.

Cartea se incheie cu unele amintiri despre Bergson si cu
cateva scrisori ale filosofului. Ajunsi la capiitul acestor 40 de
mirturisiri si scurte eseuri, cele mai multe substanfiale cu toate
dimensiunile lor reduse, ne intrebim dacd totusi n'ar fi fost
preferabile confribufii mai putfine dar desvoltate dupi necesitatea
internd, a sublectulul; nu odati am. avut impresia ci autorul
s'a simfit stingherit in limitele stramte care i s’au impus.

Impresia caleidoscopicii pe care ti-o di compozifia cirtii te
impiedicH, la prima vedere, si observi lipsa unui capitol care ar
fi fost interesant in Imprejuririle actuale: hergsonismul §i struc-
tura sociald. Nu se poate nega ci toaiid opera lui Bergson, dar
mai ales ultima lui carte, e stribiituti de o aspiratie citre
mobilitatea purd, citre schimbare, citre revolufia cronici, in
materie sociali ca si in morald. Aceasta explich favoarea cu
care aceasti operd a fost primitd de unele grupiri de intelectuali
comunigti sau comunizanti. Desigur, suntem departe de deter-
minismul' marxist. Ne amintim tolusi ci, mai de mult, Georges
Sorel, a cirul gindire a avut o mare influenfd asupra lui Les
nin, se folosise de acest aspect al hergsonismului.

HENRI JACQUIER

5% 67
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AL. ROSETTI, Gramatica limbii romAne, 246 p., edit. Universul,
Bucuresti, 1943,

A, ROSETTI, Grammaire de la langue roumaine, 214 p,, f. ed, Bu-
curesti 1944,

E dela sine inteles ci o revistd literard ca a noastrd nu putea
< se desintereseze de ceeace constitue in acelag timp unealta si
raateria creatiei liferare: limba; aga incét cronica de fati e jus-
fificatd indeajuns.

Salutim aici aparifia unei noui gramatici a limbii roméine,
aproape simultan in romaneste si in versiune francezi. Autorul,
profesorul Al. Rosetti, dela universitatea din Bucuresti, este
bine cunoscut ca linguist gi in striinitate; in fard, si-a cagtigat
gi alte merite, care 1i asigurid un loc in istoria literelor roméane
precum si in recunostinta scriitorilor, mai ales a celor tineri,
prin activitatea d-sale luminati si rodnicd la direcfia Fundafiilor
Regale pani in 1940.

Versiunea francezi a cirfii, dupd cite am aflat, este desti-
nati si usureze Invifimantul limbii roméne in striindtate, in
special la universitifi, unde lectorii romani vor dispune de acum
inainte de un instrument comod gi sigur. Dar aceasti versiune,
pentru care urdm o largd difuziune, va putea fi folositi si de
oricine se intereseazii de limba romén#; intr'adevir, gramatici
romanesti in limbi striine sunt pufine: gramatica lui Tikiin este
de mult epuizati, ca i a lui Candrea; iar gramatica lui Taglia-
vini, bogati si solidd, in versiune germani si italiand, a trebuit
si fie adaptatd cerinfelor practice ale colectiei Gaspey-Otto-Sauer.
Lucrarea d-lui Al. Rosetti, extrem de clari cu foati conciziunea
ei, este bine infeles foarte siguri din punctul de vedere gtiinfi-
fic, rispunzand cu totul noilor exigenfe ale disciplinei linguis-
tice si findnd seami de ultimele sale progrese; personalitatea
autorului era de altfel o suficienti garantie.

In roméneste, in afari de vasta sintezi a d-lul Sextil Pus-
cariu, ,,Limba Roméani‘, din care din nefericire n'a iesit pani
acum decdt intaiul volum, care cuprinde generalitiifi si nu este
o gramatici, a fost publicatd acum cafiva ani gramatica d-lui
lorgu lordan (1937), care, prin conceptie si proporfii precum si
prin siguranfa doctrinei si a informafiei, se aseamiini intru-
catva cu gramatica d-lui Al. Rosetti. D-1 Tordan a dat mai de
curnd (1943) si o voluminoasi carte, intitulati ,Limba Ro-
mand actuali, O gramatici a greselilor” cu o indoiti menire,
stiintifici gi practicd, dupd o formuli originalf in Roméania; dar
despre acest subiect, cum si despre epocala ,,Stilistici** a limbii
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roméne, apiruti recent, de acelas autor, vom avea prilejul si
vorbim.

Gramatica d-lui Rosetti intri in cabtegoria gramaticelor des-
criptive; dar autorul, cind se prezinti prilejul, nu-si interzice si
dea cate-o recomandatie (de exemplu: a se evita, cel putin in
limbe. scrisi, forma hibridd ,,a vroi); dar aceasta nu face din
lucrare o gramatici normativi, cu atit mai pulin cu cit aceste
precepte lipsesc din versiunea roméneascd; de asemeni nu e o
gramatici istorici in nici-o privint, cici ar fi trebuit modifi-
catd total structura clirfii ca s# incapi si nofiuni de istorie a
limbii (dealtfel, expresia de ,gramatici istorici’ este aproape
contradictorie: gramatica e prin excelen{i sincronici, iar dia-
cronicul sau istoricul atarnid de o alti disciplind). Dar aceasti
gramaticii descriptivi este, in fond, si explicativii, in misura in
care este intemeiatd pe doctrina fonologici, adecd a Cercului
Linguistic dela Praga: penfru aceasti gcoali, ca pentru Ferdi-
nand de Saussure dela care in parte s’a inspirat, fenomenele de
limbd nu stau izolate, atomic sau monadic, tn interiorul unui
graiu dat, ci sunt strans legate intre ele printr'o refea de nenu-
mirate opozitii care definesc pentru fiecare fenomen, dela sim-
pli vocald pani la sintagma cea mai complexd, valoarea lui func-
fionald in aceasti limb#; iar limba, din partea ei, este inchegati
infr'un vast sistem ale ciirui elemenfe sunt riguros solidare intre
ele. Si cum fintregul suport al limbii este alcituit de sunete, a-
cestea, sub numele de foneme, intocmesc seriile fundamentale
de opozitii funcfionale; din pricina importanfei lor gcoala dela
Praga se cheami si scoala fonologici. D-1 Rosetti di chteva
limuriri in aceasti privinti in prefata si introducerea cdriii,
iar cetitorul trebue si le aibi mereu prezente inaintea ochilor
dacd vrea si citeascd cu profit fonetica i chiar morfologia.

Autorul ne previne ci, din descrierea sunetelor vorbite ale
limbii roméne, nu refine, ca gramatic, decit ceeace intereseazi
sistemul de semne al limbii: aceasti atitudine este comformi cu
ideile la care am fécut aluzie mai sus. Credem totusi ci, cel
pufin in edifia francezi, pentru folosul striinilor, n’ar fi fost
de prisos cateva explicafii despre articularea sunetelor romér
nesti cele mai caracteristice si totodati mai dificile, ca ,,i%,
A, sau ,,i* final aton.

Despre rolul important al accentului muzical in frazi, s'ar
fi putut da, credem, o mai mare desvoltare (ne gindim tot la
utilizarea car{ii de citre striini), anume chiar in capitolul sin-
taxei, asa cum fac gramaticii englezi, cari au dat acestui studiu
un nume special, acela de ,tonetici’. Cateva observatii intere-
sante, privitoare la tendinfa limbii roméne de a asurzi consoana
san vocala finali a cuvinfului. Desigur autorul, care este gi un
fonetician distins, a relevat in laborator acest fenomen, cu aju-
torul instrumentelor de inregistrare; ni se pare ci Romdnii, insj,
n'au constiin{d de el. De altd parte, tendinfa are doud aspecte cu
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totul diferite dupd cum afecteazi vocalele sau consonantele:
in primul caz, e comuni multor limbi, mai ales la starsit de
frazi; chiar in limba francezd, in care ultima vocali a cuvantu-
lui e totdeauna accentuati, la capitul frazei glasul vorbitorului
se stinge adeseori pe vocala din wrmi; in cazul al doilea, fe-
nomenul, mai caracteristic pentru limba romani, este in acelas
timp mai grav, ciici tinde si schimbe chiar natura consoanei, si
deci fizionomia limbii. )

Nu gtim daci strdinii nu vor da o articulatie prea palatali-
zatd, consoanelor ,muiate insirate de d-1 Rosetti, si care de
fapt, in limba literari cel pufin, sunt foarte usor palatalizate: si
se compare spre exemplu articulatia lui ,ni* final din roma:
nescul ,,pini* cu pronuntarea lui ,gne” din cuvantul francez
,»vigne*, in care avem de a face cu un adeviirat ,,n" muiat. Avem
impresia ci, cel pujin, in faza actuali a rostirii romanesti, ,,i"
final aton este un fonem foarte slab, care la unii vorbitori a si
dispéirut, gi, Tn orice caz, nu mai are puterea si infecteze prea
simfitor consoana precedenti; se mentine totusi in constiinta
linguisticd, pentru rolul lui functional, prin faptul ci organele
continuii si potriveascd articulatia consoanei precedente ca i
cum aceasta ar frebui si fie urmati numai decit de un ,,i
sonor, chiar in cazurile cdnd acest ,,i'" nu este nici micar soptit
ori suflat.

O interesanti chestie de morfologie e aceea a multelor forme
ale viitorului; d-1 Rosetti le ingird pe toate; poate s'ar fi putut
nota nuanta care deosebeste o formi ca ,,voi face” de altele ca
yam si fac' sdu ,,0 si fac': ultimele doud ni se par afectate de
un inteles intrucatva subiectiv gi de o usoard indoiali. De alti
parte, printr'o inovatie fericiti, autorul aseazd forme ca ,0 fi
avand” sub modul ,presumtiv’, care exprimi o bdnuiald, o nesi
guranfd. Observim aici ci existi ¢i o formd pentru trecut, cu
aceeagi nuanti: ,0 i mers”, care de fapt e o formi a viitorului
anterior cu o intrebuintare speciald, relevati dealtfel de autor.
Toate aceste forme, resurse prefioase pentru limba roméni, tri-
deazi poate o trisituri a psihologiei unui popor, apisat si pri-
gonit de veacuri, niciodati sigur de ziua de maine, nici chiar
de cea de azi.

Poate ci auforul ar fi putut consacra un paragraf diferite-
lor mijloace prin care limba romdnd exprimi ,aspectele’ ver-
bale; imperfectul, care in romanegte ca si in celelalte limbi ro-
manice este de fapt un durativ trecut, forma verbali pretioasi
intre toate pentru scriitori, ar fi ocupat un loc de cinste.

Cu multd griji autorul distinge variatele niveluri sociale ale
limbii prin discriminarea ce o face intre formele sau intrebuin-
{drile care caracterizeazi limba scrisd g¢i limba orald, sau limba
literard, limba familiard, limba vulgard, precum si provincialis-
mele. Se simte ci limba romand este, sau cel putin a fost de
un secol gi pénd in ziua de azi, organul de exprimare al anei
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colectivitati in plin proces de diferenfiere sociali.

D-1 Tordan acordase, in gramatica d-sale, citeva pagini unor
fenomene ca elipsa, contragerea frazei, perioada, ordinea cuvin-
telor, inversiunea gi ritmul, fenomene care stan la limita gra-
maticei, in pragul stilisticei san chiar al esteticei limbii; d-!
Rosettl a renunfat la ele. In schimb, intr'un copios capitol, cel
din urmi al cidrtii, sub titlul de ,,Stilistici", ne prezinti nume-
roase texte, alese cu-un gust sigur, care ilustreazi perfect evo-
lutia artei de a scrie in roméneste; studentii striiini in special
vor avea astfel o adeviratd antologie a prozei de arti roméne,
cu comentarii scurfe i precise, relevind procedeurile afective
mai ales. Se stie ci stilistica, conceputi dupd metodele gcolii
din Geneva (Ch. Bally), este in esen{i studiul modificirilor pe
care le provoacH afectivitatea in economia limbii, cdnd face
iruptie in cursul exprimirii intelectuale. Aceste modificiri pot
si fie quasi-spontane, ceeace se produce in mod obisnuit in vor-
birea populari; dar pot fi si voite, calculate in vederea unui
efect anumit asupra cetitorului sau auditorului, ceeace se in-
tampld cu scriitorii artigti: este cazul textelor scrise pe care ni
le prezinti d-1 Rosetti. Dar cu aceasta ni se pare cd am intrat
in domeniul criticei literare, sau al esteticei limbil.

Cateva cuvinte despre traducerea francezi a gramaticei: e
facutd cu multd constiingi, clard si curgiitoare, degi multe exem-
ple au oferit, prin chiar faptul ci sunt alese pentru a ilustra ca-
racteristicile limbii romanesti, greutiti considerabile (doud-trei
au scipat netraduse). Notdm cd uzajul linguisticilor francezi (v.
Lexique Marouzeau) deosebeste ,syntaxique’, mai general, de
»Syntactique”, relativ numai la asezarea cuvintelor. Dar un ami-
nunt agsa de infim nu stricA nimic din reusita unei lucrdri atat
de meritoase.

HENRI JACQUIER
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FRANCESCO FLORA, Civilta del Novecento, 288 p., Gius. Laterza &
Figli ed., Bari 1942,

Aceastd. cronich vrea si fie, mai mult decdt un instrument
util de rece divulgare, o invitatie caldd si afectuoasi la o exas
minare retrospectivi a tot ceeace este bun, frumos si demn in
cultura italiand din decursul ultimilor ani.

Desi retrospectivii, aceasti cercetare este totusi cea mai
potrivitd ¢i mai oportund contributie la cunoagterea Italiei ac-
tuale, deoarece — e bine s o spunem in mod explicit — in-
toarcerea Italiei la tradifia democratici a gloriosului sdu ,,Ri-
sorgimento’’ a fost pregititd si infiptuitd tocmai de intelectualii
italieni, care, in acest chip, si-au avut meritata satisfactie de
a constata incid odati funcfiunea precuinpinitoare pe care cul-
tura o are infr'o tari de veche civilizatie. Cronica noastrd va fi
deci intentionat retrospectivii, si se va menfinea astfel mai
mult timp, nu pentru motive exterioare si contingente, ci pen-
{ru ¢l nici o ,novitd libraria‘’ nu ar putea trezi interesul waui
public striin mai mult decat operele de care ne vom ocupa.

Aceastsi cronicd isi propune nu numai de a destepta curio-
zitatea, ci si de a spulbera o biinuiald destul de vie in cercurile
striine, si anume ci cei doulfizeci de ani de dictaturi fascistd
ar fi reusit cu adevirat a opri cursul liber al gandirii si al fan-
teziei in toati peninsula dela Alpi pan# in Sicilia, si cid tot
ceeace s'a ficut in Italia in tot timpul acesta in domeniul gin:
dirii si al fanteziei ar purta urma indelebili a unei mentalititi
sau a unel sensibilitdfi reactionare. Aceasta s'ar fi IntAmplat daci
fascismul ar fi reusit cu adevirat (dupd cam a reusit nazismul
in Germania, mulfumiti unei structuri istorice deosebite, pe
care nu este cazul si o cercetim aici) a se identifica in mod
trainic gi intim cu traditia intelectuald si civild a nafiunii ita-
liene. Aceasta nu s'a fintdmplat nicicdnd. Dimpotrivd, trebue
si scoatem in relief faptul ci fascismul — desi a exploatat unele
deficiente st unele slibiciuni, pentru a le numi astfel, organice,
ale istoriei Italiel (v1z1unea retoricd a trecutului, imperfecta
valorificare a conceptului de ,continuitate” istoricd, etc.), si
desgi a falsificat cele mai generoase aspiratii si cele mai nobile
porniri traditionale ale spiritualitifii italiene (c8utarea mereu
nesatisficuti a unei forme perfecte, cultul miretului, etc.) -— nu

numai ci nu a reusit niciodati a obtinea consnni;amantul liber
si participarea efectivil a intelectualilor italieni, ci a fost nevoit
destul de des a-si domoli propria asprime reactionari si a re-
nunfa, in campul cultural, la multe din pretenfiile sale. Si a-
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ceasta s'a intdmplat nu dintr’o toleran{i ideologicy, ci cand din
siretenie meschind, cand din reald neputinti, de cele mai multe
ori dintr'o indrisneafi si aproape barbari suficien{d fati de
manifestirile culturii, considerate ca niste jocuri inofensive, ca
un fel de amentissimun consilium al intelectualilor
pierdevard, i definite chiar, cu cinici si ugoard ironie, dreptt
supapa de siguranti a unui regim dictatorial.

Géanditori - ca Benedetto Croce, Guido de Ruggiero, Pietro
Martinetti, Guido Calogero, Carlo Antoni, istorici ca Ernesto
Buonaiuti, Luigi Salvatorelli, Adolfo Omodeo, critici literari ca
G. A. Borgese, Attilio Momigliano, Francesco Flora, Luigi Russo,
Mario Fubini, poeti i romancieri ca Eugenio Montale, Guido
Piovene, Alberto Moravia, artisti ca Arturo Toscanini: iati cé-
teva nume, dintre atitea altele, de intelectuali italieni care au
ficut cinste ghndirii si artei italiene in decursul dictaturii fas-
ciste, ardtindu-se adversari filisi ai fascismului. Multi striini
nu stiu ¢k cea mai mare parte dintre hcestia nu a emigrat in
striinitate — asa cum a fost silitd s’o facd totalitatea intelecd
tualilor germani, fitis potrivnici nazismului, in frunte cu Thomas
Mann si Ernst Cassirer, — ci a continuat si lucreze, si creeze
si sd publice in Ttalia, cistigind din ce in c¢e mai largi adeziuni
$i mindnd zilnic ideologiile reacfionare.

Contributia adusi de el migcirii generale a culturii euro-
pene in acesti ultimi ani, a permis Italiei si-si péstreze si sd-si
intensifice functiunea umanistick, intdrind mintile si inimile in
cultul acelei religio hominis, fird de care viaja nu meritd
si fie fraitd.

»Apdrarea gi apologia omului* este tocmai, in cea mai mare
parte, subiectul wunei recente cir{i de Francesco Flora —
Civiltd del Novecento -— care a obfinut in Italia un
succes semmificativ pentru gustul si tendintele intelectuale ale
Ifaliei contemporane.

Flora nu este un profesor, nu este un filolog, nu este un
moralist, nu este adicd profesionistul niciunei ars. Nu este
nici micar un ,homme de lettres” de tipul unui Goncourt; dan
cu_atat mai pufin el este un diletant, un poligraf, un aventurier
al literelor. Flora este incarnarea moderni si fotusi tradifionald
a unui ,scrittore’ italian, asa cum acesta s’a format dela sfar-
situl sec. al XVIll-lea pén# in zilele noastre, dela Baretti la
Giordani, la De Sanctis si chiar pdni la Croce. Poate tocmai
penfru toate aceste motive Benedetto Croce, cdruia ii place de
multe ori si scandalizeze cercurile academice §i s3 ferorizeze pe
profesori, l-a chemat pe Flora si implineascd sarcina onorificd,
dar nu prea de invidiat intr'un regim de dic‘ta,turé, de redacton
responsabil al renumitei reviste ,,L:L Critica“.

Si aceasti ultimi carte a lui Flora esfe prin excelenti anti-
academicid gi progresistd, fie prin actualitatea confinutului, fie
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prin stilul lipsit de prejudeciti in care aceastd materie este
redati. Simbolurile zilnice ale vietii actuale — magini, radio,
cinematograf, dans, sport, reclami — sunt aici obiectul unei
insufletite analize structurale, condusi cu credinti si humor, cu
treazi solidaritate a intelectului si a fanteziei, $i cu un bine cu-
getat optimism fati de manifestirile dinamice, aventuroase, ori-
ginale ale vietii colective contemporane.

Fard a fi fitis polemicl, cartea apare totusi ca cea mal cau-
stici gl elegantd infierare a scepticismului academic, frigid si
sterp, care mai bantue inci# in multe cercuri profesorale. Ezi-
tirile, rezervele, stingicia de care dau si astizi dovadd mulfi
profesionigti ai literelor — de fiecare dati cand e vorba de a
interpreta cu vioiciune aspectele cele mai familiare si cele mai
semnificative ale civilizatiel contemporane -- sunt considerate
de Flora drept jalnice relicve ale acelui lenes si inzorzonat con-
ventionalism academic, care nu indrizneste si priveascd in fafi
realitatea si cu atdt mai pufin si o tréiascl.

Sunete noi, lumini noi, ritmuri noi au dal vieati unui nou
sens al Jumii ¢i unuwi nou uwmanism: umanismul tecnicei, uma-
nismul maginei, pe care Flora il ilustreazi astfel: ,,31 maginile
sunt fipturi care laudd pe Dummezeu, ca si creaturile lumii na-
turale: il laudd prin cuvinte invitate dela om, dupd intentiile
pe care omul le-a pus in migciirile lor, exacte si ritmice. $i cine
se indoieste, crezind ci ele n'ar fi un bun natural... si mai
mult acei ce nu stiu si simtd in cantecul lor profund si sigux
forfa mintii umane, suferi de o barbarie aseminittoare aceleia
de care e cuprlns cel ce tigddueste binecuvantata naturd, pe care
arta umand o descoperd si o alcdtueste” (p. 35). .

Acestea fiind spuse, e nalural ca Flora si ne ofere o pre-
tuire optimistd a civilizatiei americane si si condamne pe acei
europeni ,care se complac in -a numi americanism, cu o usoari
pozd de milostivire, ceeace din civilizatia contemporani de foarte
multe ori simt c¢d nu pot respinge pentru cd place” (p. 36).

Ce rol joacd America in cadrul civilizatiel -contemporane?
»America — ridspunde Flora — reprezinti cel dintiin vast si
rapid: exemplu al velocififil civilizatiei moderne, care friméaniti
snge si obiceiuri, religii si arte. Acel amestec foarte rafinat
de rase, care e Italia, grec, etrusc, roman, barbar, cu adfogiri
de amestecuri noi in decursul stipanirilor postmedievale, s'a
format in stadii lente; dar prima ei splendoare a fost in veacul
al XllI-lea, gi tunp de trei veacuri didu humpm toate experien-
{ele 01v1hzatlel 31 fi‘aratd toate tehnicile. America este un amestec
rapid si vertiginos, in care s#u topit mai cu seami seminfile
aventurei din fiecare rasi... Aventura rapidi, usoari, veseld
gi resenmati, deaceia intotdeauna inveniivd, a dezvoltal Ame-
rica... Americanism inseanini Tncd optimism in a da vieatdi ce-
lor. imaginate: rapiditate in realizarea a ceeace timizilor 1 se
pare imposibil si primejdiog; si in aceea ce de multe ori este

74



Cronica Stradina

numity superficialitate americani este o capacitate asemdni-
toare sintezel si care scurteazii ideile intermediare... Cat des-
pre lucrurile urite sau rusinoase, pe care America, folosindu-se
intre altele gi de prestigiul limbii engleze, le rispandeste prin
lume, nu e cazul si vorbim: ar fi lipsit de generozitate si ne
folosim de acea autodefiimare, tigidduind tandra forti a civi-
lizajiei sale, dupd cum ar fi lipsit de generozitate daci am judeca
Franta dupi unele obiecte obscene care dela Paris se impristie in
lume gi astfel s uitdim marea istorie a unui mare popor* (p. 37).

In centrul acestei civilizatii mecanice, tinere si dinamice,
omul european rimine totusi mereu o. realitate ideald in con-
tinud transformare, dar indestructibilid. Din aceasti cauzi, me-
gianismul decadent al lui O. Spengler nu reugeste si faci si se
clatine credinta scriitorului italian, care stie si prindd tot far-
mecul, dar si toatd fragilitatea | filosofiei afilosofice” a lui Spen-
gler, si crede ci succesul monden al acestuia se datoreazd in
mare parte ,atrigitoarelor desi arbitrarelor exemplificiiti si
metrice, metaforelor care trateazi ideile drept moduri de muzicd
si de matemalicd, usurinlei si siguranfei cu care imperechiazd
lucruri deosebite (degi catusi de pu‘;m sigure), tonulul perem-
toriv care mhmldeam si linguseste in acelas tnnp pe cititori,
acelel prorociri apocaliptice, care mal mult mangiie decat ins-
piimanti si care pare cii ar vrea si descarce pe occidentali de
ambiiiile obositoare g1 de rispunderea de a fi oameni, infr'un
cer din ce in ce mai inalt" (p. 124 urm.).

Cu atat mai putin Flora simte c¢i ar putea adera la prag-
matismul analitic al unui Freud, pe care el il exammea,za cu a-
tentie, interpretdndu-l ca pe o ingenioasd si sugestivdd terapeu-
ticd”, susceptibild in unele cazuri de bune rezultate practicie
fari insi ca prin aceasta si se ridice vreodati la demnitatea gi
la libertatea stiintei. ,,Daci {freudismul ar fi adevirat — con-
clude Flora — ar fi rdmas pentru totdeauna inedit, pentruck
forma stiintificd, fiind ea insdsi un instinet freudian, nu ar fi
avut o materie de care si se deosebeascidl si In mod mistic s’ar
fi confundat cu ea. Daci freudismul ar fi adevirat, niciun oin
nar fi putut si-1 constate, nimeni nu gi-ar fi dat seama (p. 234).

Singura religie, pe care civilizafia contemporani, dizolva-
toare a miturilor antice si pani ¢i a barierelor timpului si ale
spatiului, este in misurd si o inspirve, este religio homi-
nis: ,singura care, respectind in noi dumnezeescul, adici
individualitatea si iubirea, creeazi o continuitate spirituald, o
legiturd absoluti asa dupd cum o gisim in spirit si in cuvantul
religie. Aceastd religie simpli, cu adevirat agezatd in constiinta
umand, nu cere un revelator deoarece a fost intotdeauna revelati.

Este un mit al curajului impotriva atrigitoarel trandivii,
al méndriei impotriva piedicelor naturei, al carilifii supreme
fati de viafa'. (p. 285).

UMBERTO CIANCIOLO
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LIMITELE ARTELOR MINORE

Cd artele minore sunt multe — infinife, chiar, ca numdr —
iatd un mic adevdr asupra cdruia nu mai frebuie — cred —
stdruit. Cd unele dintre ele in decursul vremii au putut nulri ambifii
care le depdseau puterile si semnificafia, reusind astfel sa tragd pe
sfoard vigilenfa paznicilor esteticei — ar fi sd repetdm ceeace s'a
mai spus odatd din chiar acest loc.

Ceva totusi vom desprinde din cele scrise acolo, cu riscul de
alfi muznuzﬂ de pedanterie: |, Tendinta de a infrumusefa care se
manifestd in aceste arte minore, apare astfel ca un secondant al
oricdrei activitdfi umane, ceeace face ca arfele minore sd poatd fi
considerate in deobste arte industriale. Bastarde ale zeilor, artele
minore nu reprezintd un obiect estefic in ele insele $i nu au alt
rost decdt acela de a invdlui cu mirezmele Olimpului cerul secund”,

Réndurile cifate si alfele vin astfel si fundamenteze dreptul
la viafd, la o viatd onorabild si in respectul proportiilor reale, a
asa ziselor arte industriale.

Ar mai fi poate ceva de spus despre caracterul manufacturier
al mai tuturor acestor arte a cdror ,faculté mailresse” ftrebuie
cdutatd intr'adevdr in direcfia indeméndrii. Ele se bizuie foate pe
cdte un mestesug, fiecare din ele uzdnd de mici, fainice tertipuri
care le fac farmecul si valoarea.

Spre deosebire de artele majore esenfial cumpdlate in ele
ingile, artele minore sunt cele mai adesea efectul obfinut in plus
al activitdfii exercitate cu desinvolturd a mestesugarului. Fructe ale
virtuozitdtii, artele minore se insofesc pe dedesubt de o stare de
rdsfdf i de prea plin care vine sd se adaoge — dealifel armonios
— peste lucrarea conceputd inifial cu economie.

Incontestabil, s’ar mai putea vorbi aici si despre acele talente
scenzurate” dela naturd care se consoleazd mai de vreme ori mai
tarziu a rdmdaea buni producdtori intr'un domentu hrdnit substantial
din ingrdsdmintele totdeauna de invidiat ale brangelor si pe deasupra
stropit copios cu binefacerile felurite ale arfei.

Dar fdcand acum abstractie de mobilul care a determinat si
determind fdrd preget aparifia a mereu alfor arfe minore, cu aldt
mai fdrd pregef cu cdl activitdfile omenesti tind pe zi ce frece sd
se diferenfieze, — ceeace rdmdne pentru noi fapt cu adevdrat
sugestiv de semnalat si ar putea da loc unor prefioase investigafii,
e constatarea cd artele majore ele insele sunt asa zicdnd cdptusite
adesea intr'o mdsurd considerabild cu arte minore. Intr'o asa mdsurd
incdt n'ar fi exagerat sd se afirme cd fenomenul acestei infruzii
— de consecinfele cdruia s'a pdtruns tof mai mult congtiinfa esteticd
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modernd — a ajuns sd submineze grav auforitatea multiseculard
a infailibilitdtii genurilor i formulelor artistice, conducdnd — chiar
— in ultimele decenii la reactiunea acelor opinii ,,subversiv” estetice
precum relativismul, fragmentarismul, purismul ce-si propun deo-
potrivd sd smulgd arta de sub tirania alifel destul de ,cdldufd” a
decorativului.

Férd indoiald, arta mare nu e sburddlnicie si nici desinvolturd;
si-iardsi, ea nu trebuie sd se ,infrumusefeze anume, pentru a fi
mai agreabild. Nu e mai pufin adevdrat insd cd ea — arta —
si-a permis (dealtfel cu grafie] si isi mai permite cdnd §i cand sd
.fie ‘mai pufin ,substanfiald”, mai pufin ,originard, si ,existenfiald”.
Ea se converteste atunci in ,joacd” gi prinde sd-gi rddd de solem-
nitatea de care tocmai se desbrdcase. Aliddetd se impopofoneazd
usuratecd in vesminte atrigdtoare si iese in oras. Cum s’'o numim?
Virtuozitate de jongleur care incearcd o figurd in plus? Productie
amabild — elocventd pentru simfuri — de falent ,cenzurat”?
Oricum ar fi, a o surprinde in asifel de momente echivaleazd cu
a lua act, vrénd-nevrdnd, de cdte unele din micile, cdte odatd
fermecdtoarele ei sldbiciuni.

»Cronica artelor minore” ar putea deveni in atari imprejurdri
si un captivant denunf cu mireazmd defectivisticd, nu lipsit de
senzational. ’

CORNEL REGMAN

UN PROPULSOR POETIC

- Cunoscutd din foarte indepdriate timpuri, enigma isi afirmd
prezenfa la foate popoarele sub varii aspecte si forme. Chinezii ii
ardtau o deosebitd prefuire iar Grecii o cultivau cu entuziasm, fie
sub forma de sentinfe misterioase, (oracolele nu vorbeau decdt in
enigme), fie ca amuzament la sfdrgitul ospefelor. In occident epoca
medievald, a Renasterii si a Clasicismului francez, ii mdriturisesc
eflorescenfa tradusd posteritdfii prin cdteva culegeri de enigme
migdlos verificate in hexamelri, sonete sau alte tipare prozodice.
Recent, enigmistica tinde, sub semnul evului, spre o acutd speciali-
zare precizdndu-gi confiniile, natura si rostul intr'un act gratuit al
judecdtii realizat prin jocul de cuvinte.

Dela faza elind asadar, caracterizatd in deosebi prin implicafii
mitice in drumul spre finta unui propriu purism, enigma a parcurs
un vast rdstimp in care rafiuni artistice ii domind existenfa. Con-
sideratiile noasire poartd asupra acestui mod enigmistic, rdmas
incd, dupd cdle stim, in afara oricdrei cerceldri estetice.

Fard indoiald, enigma riu este in esenfa ei o artd, nici mdcar
una minord. Un sonet enigmd, de pildd, cu foate cd generat sub
specie arfisticd gi oferit in vestmdntul poeziei, igi pdstreazd farmecul
particular numai atdta timp cdt sensul ii rdmdne ascuns reclaméand
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efortul cduldrii, De obiceiu in imediafa proximitate a periferiei
estetice el cuprinde ltotusi adesea valori ce rezistd prin ele insele.
Chemarea acestora insd e de naturd auxiliard, preocuparea divi-
natorie constituind nota personald a enigmei.

Elementul artistic implineste prin urmare in enigmd o funcfiune
propulsivd, aceeasi funcfiune pe care enigma, ca unealld poeticd o
are, spre exemplu, intr'un poem hermetic. Pe baza aceslui raport
de reciprocitate se explicd astfel dece o enigmd cdreia ii cunoastern
cheia se transformd subit infr'o piesd de bine de rdu poeticd;
aminlifi-vd, spre a verifica, celebra enigmd a purecelui datoritd
lui Boileau :

Du-repos des humains implacable ennemie
J'ai rendu mille amants envieux de mon sort;
Je me repais de sang et je trouve la vie
Dans les bras de celui qui recherche ma mort,

Tot asa precum un poem (sau un fragment) de facturd ermeticd,
vdduvit de titlu are posibilitatea de a deveni emgma Propunem la
intdmplare acest vers din Mallarmé:

O de notre bonheur, toi, le fatal embléme! care deschzzand
splendidul ,, Toast funebru® vizeazd moartea. Exemple s'ar putfea
inmulfi dupd voie,

Vdditd apare deasemenea inrudirea dintre enigmd si poezie
in procesul tehnicei. Tolus existd si aici o deosebire de directivd,
In timp ce travaliul poetului tinde spre clasificarea unei idei poetice,
spre sugerarea unei aimosfere, spre fixarea unei situafii poetice etc.,
servindu-se de cunoscutele mijloace ale poeticei (cdrora noi le-am
adduga ,,enigma®, consideratd ca o metaford ermetizati), — tehnica
enigmei utilizeazd metafora pentru a obscuriza cu cochetdirie un
concepl. Precum poetul ermetic, enigmograful exirage verbul menit
aligjului ascuns, din clase cGt mai heterogene, nu fird grija de a
ridica totusi un colf de vdl pentru a interzice lectorului gustul
disperdrii, Cdci o adevdratd enigmd urmdreste cu necesitate sd
procure oedip-ului momentul final de surprizd si satisfactie pe care-1
acuzd revelarea cuvdntului cheie,

Acest moment e netdgdduit biruinfa judecdtii ajunsd la capdtul
drumului ei cu popasuri silogistice, dar nu mai pufin bucuria unei
recepldri artistice implinite.

DELIU PETROIU

78



N OTE

GLORIA LUI MALLARME

Cu prilejul centenarului lui Mallarmé, (Martie 1942) come-
morat in Elvetia prin grija societitilor de ,Belles-Lettres”, edi-
tura Baconniére din Neuchatel a scos la luminid cu elegan{a si
curaj un minunchiu de ,studii si mirturii” rostite in cadrul ge-
dintelor festive. Dincolo de aceastid calda si discretd evocare a
unuia din cele mai pure genii ale poeziei franceze, celebrarea
aniversirii lui Mallarmé implica atunci o secundi semnificatie,
era un omaglu adus Frantei, pentru moment adumbrlte, si spi-
ritului ei pururi strilucitor.

Se regdsesc in aceste studii de o finuti seducitoare, sem-
nate de Marcel Raymond, Pierre Jean Jouve, Jean Paul Zimmer-
mann, Pierre Courthion etc. formulele fundamentale, capabile
a surprinde inir'o mai mare sau mai mici midsurd miracolul
poeticei mallarméene: ideea versului creator, sintaxa sa particu-
lara, petrificatia magicd a versurilor, gustul hermetismului, sen-
sibilitatea metafizici a poetului, mirajul frumusetei narcisice, ero-
tismul cerebral, importanta ,ordinelor negative” {dupid expresia
introdusid deja de Thibaudet] sau situarea principiului frumusetii
in ceea ce nu existi. Nu atidt noutatea ideilor intereseazi in
ansamblul volumului (cu atit mai mult cu cat el urmeazi celor
trei cirti recente, capitale in aceasti materie datorite D-nei
Noulet, D-rului Mondor si lui Charles Maurone) ci mai cu seami
preocuparea de a sublinia, cu o pronuntati dar nici de cum stri-
denti noti omagiald, 0o anumiti prezen{d Mallarmé in poezia
limbii franceze (aparte trebue considerati migiloasa analizi a
lui Charley Guyot din ,,Geneza dupi amiezii unui Faun").

Un an mai {arziu, in August 1943 s’a tipirit la Genevain
colectia, ,Les trésors de la littérature frangaise” ingrijita de Edmond
Jaloux o excelentd carte completd a poeziilor lui Mallarmé. Ea
cuprinde in prima parte editia ,ne varietur" stabilitd de poet
insugi, far in a doua piesele risipite prin reviste in anii matu-
rititii sau postume, de o egald valoare.

Faptul semnalat pare a indica insi, mai departe, cd gloria

lui Mallarmé nu si-a pierdut nimic din strilucirea ei specifica.
Aceasti glorie despre care atat de sugestiv nota André Gide”

la moartea poetului: ,elle couvre (son oeuvre n. n.) ce nom
trés aimé d'une gloire sans rumeur, mais pure; tout y est d'une
beauté sans tristesse et presque sans humain émoi; d'une tran-
quillité déja et d'une sérénité immortelle! — la plus belle des
gloires, — la plus belle et la plus ameére des gloires”.

DELIU PETROIU
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REVISTA REVISTELOR

Dupd regretabila experien{d a con-
ducerii D. Caracostea, Revista Funda-
tillor Regale pare a-si fi regisit me-
nirea gi colaborarea fireasci, sub ochiul
d-lui Camil Petrescu. Mulfumindu-sea
fi o oglindi a activititii literare de as-
tizi, aceastd revisti nu-gi poate ferici
paginile decat adunind, desigur, numele
cele mai reprezentative ale literaturii
noastre contemporane, Ceeace, dealt-
fel, si isbuteste. Cu toate acestea, Re-
vista Fundatiilor Regale, oferi citi-
torului adevirat o lecturi sineopati in
care alaturi de proza lui M, Sadoveanu
suferd proza cutirui debutant fad, iar
alituri de tilmieirile argheziene dinLa
Fontaine acea oribili mutilare a ,Ci-
mitirului Marin¥, Impresia este accen-
tuatd de lipsa, cu foarte rare execeptii,
a poeziei realizate, Partea de ecronicd,
foarte bogati, nu este definutd de un
condei credineios care si constitue co-
loana vertebrali a revistei, ci aduace
nume variate, dela Tudor Vianu la
Adrian Marino, Desigur, toate aceste ob-
sétvafii raman d& prisos indati ce re-
nuntim la punctul de vedere just, asa
cum redactorii Revistei Fundatlilor

Regale renuntd Ia examenul sever al

materialului, In felul acesta, numita re-
vistd, tridandu-si principiul eclectic,
riméne o publicatie pitoresecd, o librd-
rie bine asortatd, care nu ne-ar mira
dacid in scurt timp si-ar imbogifi raf-
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turile cu asa zisa literaturd socializanty,
azi la modi.

Acelag aspeet derutant il prezinti,
desigur la un nivel mult mai coborit,
siptimanalul Torta condus de d. M.
Sevastos. Incercare infructuoasd de a
umple golul pe care, acum céativa ani,
il populau paginile suculente ale revi-
stei Adevérul literar gi artistic, Torfa
este cazul tipic al publicatiei care an-
coreazdl §i se pierde in loessul gras al
preocupdrilor de actualifate, Faptul se
datoreste atat daltonismului artiistic al
unui eventual redactor, cat si inevitabi~
lelor intentii culturale precipitate brusc
intr'o eprubeti pdsunistd. In cazul Tor-
tel gresala este sivarsitd la addpostul
unor formule politice curente, cu tot
ditirambul ¢i lipsa de taet necesari.
Fird indoiald, Torf{a aduce in fiecare
numir citeva nume alese, care dacd nu
semneazi intotdeauna rinduri demne,
ajuti cel putin interesele colaterale,
Dealtfel, chiar randurile lui M, Sado-
veanu (care pare a se fi ddruit in ul-
timul timp tuturor revistelor), izolate
intr'un material grotesc de reportaj,
nu isbutesc a salva platitudinea de an-
samblu, Cum, pe de alti parte, intre
revistele de humor, Torfa aduce o fad
crispata, lipsitd de jovialitate, ntt vedem
ratiunea care-i justificd aparifia, ci cel
mult pe cea care i-o intrefine.

STEFAN AUG. DOINAS





