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VII. EVFOLYAM. 6. SZAM.
1894:._ ‘NOVEMBER.

Béranger és Petofi.
S IL
(Befej.. kozl)

Azonban semmi esetre’ sem kivdnunk szngorubbak lenni, mint
igazsdgosak. S6t az igazsdg érzelme, mint valtozhatatlan térvény él
benniink. Tudjuk, hogy Béranger oly idSben fogott neki a chansonok-
nak, midén a franczia szellem kuldnds rokonszenvvel fordilt e miifaj felé
s a koltészetnek vagyis a satyranak e formdja maig megdrizte divatét,
Es & volt, ki Désaugiers-vel (1772 - 1827. Marc Antoine) ennck meg-

adta azt az emelkedést és mélységet, hogy noha a chamsonnak a -~

‘ghnyolddd kénnyedség és élénkség alaptulajdona, a nemesebb érzel
- meket is felkarolva, a sziv titkosabb hurjait is megrezgette. De Dés-
- augiersnek, ki jellemz6n verseit senfants vagabonds d'une Muse badine«-
nak nevezi, mondhatni egyetien mizsdja a vidimsdg; mig Béranger na-

- - gyohb v1lacrban és egyetemesebb értékdi eszmék korében mozog. Azon-

ban a nyel\rnek azt a ﬁnomitését _melyet kezdett, mint jobb utat, Bé.
- ‘ranger is kévette,

K hajlékony. ¢és sokoldalu tartaloin mellett Béranger a chaﬂson
formajét is nemesiteni térekedett. Ez kivélt a reframban nyilatkozik,

~ -»a rim e testvérében, a dal ¢ rimjébenc, Ezt elétte régéta mdr Panard,

Gouffé, Collé s természctesen Désaugiers is, nemesak - haszniltdk,  ha-
_ nem-a chanson fderejének tartottdk, mely foltétlen sziikséges a czélzott
- ‘hatdshoz. Tehdt elész6r mindig a refraint keresték. ki, gyakran, mint
-3 hires »Caveau modernee-ben Désaugiers is tette, Kée- megvitatis ald
bocsdtotték.. A versszakok aztdn a ¥efrain dltal’ mér k1fe_1c:zett tégon-
dolat- egyés réseeinek korilirisaibdl {periphrasis) alltak, tobbé-kevéshbé
emelkédd sorban, a hatds szerint. Hogy aztdn gy a chanson az rEEY
ontése - helyett a compositio s egység rovdsara inkdbb csak egymdshoz
. ragasztott részekbdl dllt elé: . eléggé szembestls. Oly - észrevétel b
‘melyet Hugo Victor épen Bérangerra czélozva tett. = .

Ha -litndm Bérangert — mond Hugo Viktor — egy csinos

chanson-tdrgyat. adnék neki. Chateaubriand-nal taldlkoztam. csak. imént -

- e Luxembourg-kertben nem ldtott meg: Egészen elgondolkezva, bele-
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meriilt a gyermekek szemléletébe, kik a {6ldon iilve jdtszdnak s ala-
kokat rajzoldnak a homokba. Ha Béranger voinék, errdl egy chansont
csindlnék: »Minister valék, nagy kévet vaiék, etc; enyém a Saint-Esprit-,
az aranygyapjas rend, a Saint-Andrérend nagy ldncza, cte; s végre is
csak egy, a mi gyonyorkodtet hogy liatom a gyermekeket a homok-
ban jitszani, — Kn irtam Rewét, A kere’sz@mseo sgellemé-t, szembe-
szalitam Napoléonnal, a szdzad kéltésénck 1 korat kezdém meg..
s most ¢sak egyet tudek, a mi gyodnydrkddict: hogy litom a gyer-
mekeket a homokban jitszani, — Ldttam Amerikdt, ldttam Rdmdt és
Gardgorszagot, lattam Jerusalemet,« etc. S a kiilonbdz8 sorsviitoza-
sok, nagysdgok és kitintetések elésoroldsa utdn mindég minden ebben
gsszpontositlna: L hogy latem a gyermekeket jatszani és rajzoini a lo-
mokban.“ _ _ o
Természetesen, itt nem lchet részietesen s26 a refrain eredetérdl,
mely a kozépkori roman versszak elédlldsaban kereshetd s. eredetileg
itgy jott létre, hogy a solé-énckes 4ltal énekelt cgy hosszabb (8 tagd)
rimetlen sort a kar némi mddositassal ismételt. Ez az ismételt sor a
refrain 3 a versszakok elkiilonitésére vezetett, E szerint - a refrain
legrégibb formdja a versszak szovegének egyszerl ismétlése, (Grund-
viss der rom. Phil, I 1. Abtheil. 176. §) — Ebbél aztin a tovabb-
fejlés az volt, midén _nemcsak egy, hanem nehdny versszak végén
ismeotlidott egy vagy tobb sor, melyck nem is azt ismételték aztdn,
mit a versszak tébbi soraiban mir kifejezett. fgy a .rcfrain nagyobb
s ‘aztdn teljes dndlldsdgot nyert a versszak szivegével szemben. Ezt
-az echoszerii ismétlést kifejezi a refrain (ered. refrait/ neve is (refran-
gere) = Tort, echoszeriileg visszatéed hang-, illetve szévegismétlés.
E szerint az értelmes sorismétlés a refrain-formiban megel8zte a
semmitsem mondd, lires szétagismétlést, mind: tra, tra, tralala etc. —
Ebbél a responsorium-szerii ismétlésbal viligos a refrain helye: a vers- .
szak vége, Nem ritkan azonban, kividit tdnczdalokban, mint. vezés-
motivum, a versszak elejére kerGlt. Igy pl. Petdfinél is 4 kék az é0/
Ha firfi vagy, légy férfi, ML volt nekem a szevelem? sat. ﬂjd&n a
versszak kézepén jelentkezett, et dsszetett veisszakot jelslt. — Minde
fejlédésck nagyon korajak. Vildgos az eléadottakbdl, hogy a refrain
szdmtalan afkalmazisra lelt- a kozépk. romdn koltészetben; de andlls-
sdga lassanként elveszett, a versszakok értelméhez alkalmazkodott s
‘igy minden szak végén wviltozott, gy hogy csak a végsé pir vagy
csak egy széd mutatta végil a refraint. E médon mindinkibb mifkoltdi
-eszkdz on. (Grundriss. Ugyanott 174--187. §) _
_ Felesleges fejtegetni, hogy a mint a kolgészet az 4ltaldnos tigyes-
ség helyett a ldngész nyilatkozata s wint ilyen, -az egyéni érzelmek
nyilatkozata, de ebben mint az egyetemes emberi érzelmek visszhangja
jeleatkezett: a refrain a koltdi jelentdség helyett mindinkdbb formdlis
jelentGségre korldtozddott s srab.ily helyett kivétel lett, ‘a mint ezt
8 nagy lyrikusokndl csakugyan igy taldljuk. A legtokéletesebb kaolte-
“mények ritkan refrainesek. Ma miér azt tartjuk, hogy .nem emeldje,
vezeté akkordja, hanem zsarnoka a wersnek; mert a gondolat egész
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sulydnak rajta kell nyugodnia. Vagyis a refrain mintegy dsszesiritve
dleli fel a kéltemény alapgondolatat, mely minden versszak végén is-
métiédvén s minden versszak altal mas érzelmi vonatkozdsba helyesz-
tetvén, az alapgondolatot (vagy érzelmet, hangilatot] teliesen vagy
mondjuk, jobban kiemeli, megviligitja. '
Béranger koltészete a chansonon, a chanson fejlesztésén alapil-
van s dllanddan pdrizsiasan népies akarvdn maradni, § dltaldban kevés
kolteményt irt refrain nétkdl s ilyeneckben is az elsé versszak a gon-
dolat bizonyos kozeiben ismétladik, mint a Petsfi dltal leforditott
Gyermekkort emlékekben. (V. 6. Le wviolon brisé, La cantharide, Octlavie
sat.) A refraint haszndlita talin minden gondolhaté viltozataiban, épen
dgy, mint a chanson cgész alkatdt, mely ndla hol elbeszéld, hol monolog,
hol drimai, hol pdrbeszedes balladaszeri stb. 5 nem kel azt gondolni,
~hogy Bérangerndl ez a forma s mddosuldsai valami nagy, Sakénytelen
érzelem (spontancitas) eredményei. Ellenkezéleg. Béranger a legsza-
mitobb kéltdk egyike, ki épen a tométtség miatt olykor homélyos
tilsdgosan terhelt; minden szé akar valamit, valami czélja van nila s
ezért & nem ritlean csiszolt, ergszakolt, nehézkes, Ez az a kiflolgozott-
. s4g, melyr6l Erdélyi tobh méltanylattal szdl, mint Petéi  hatalmas
spOntamitésérél mely mitvészi a nélkil, hogy e tulajdond: a csa’ézo!t-‘.
sdgban nagyon éreztetné. _
A Béranger dital alkalmazott szdmialan refrain-formadk kozul
alljon itt egy pdr, a nélkill, hogy ravid terunkhoz képest szdmukat
kimeritni kivadnndk. _
A refrain rovid sor vagy csak egy sz0: Le¢ com de Z‘ama:ze’, :
melyben a czim a refrain is, mint melyen a kéltemény sulya nyugszik.
- (Beanconp damonr, Vienx /’m&z’t; ! vienx galons! Bon win of Fillette etc))
' Miskor cgy teljes mondat cgy sor, aZ'értelem vagy hangiiat
sulyaval . -

Mes amis, ce ne pas vieiilir'! :
{La Vigillesse )
. Ces pauvres rois (bis), ils seront tous Noyes. -
{Le deluge)’ B
Non, mes amis, je ne.crains plus la Mort. !
- (Treize 2 table)
" Jours dé triomphe, éclairez ' univers!
(La Fayette en Ameérique.) :
 Maskor hasonléan két sor, szintén az ertelem vagy alapgondo]at )
sulyava'l Osszegével: .

Nous qui voyons commencer le voyage,
Par nos chansons égayons-en le cours,
{Le commencement du voyage)'

Vagy a refrain két sor; de egyik ismétlés vagy csak széjaték
az clsdre, miot a legdsibb formaban:

TV, a, ,Adieux 4 la campagne, L'agent provocateur, Mon carnaval, Le pigeon
messager, L'épée de Damocles, Le chant d¢ cosaque,

9
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"Ah! pour étoufier, n' étouffons que de rire,
N' étouffons, n' étouffons que de rive,
{Les gourmands.)?

Maskor a masodik sor egy része, mint rdiités ismétlSdik:

Doux enfant de la liberté,
Le Plaisir veut une patrie!
Une patrie !

o (L'ombre 4’ Anacréon.)

Jellemzé, hogy gyakran ez a médosulds alkalmazkodik a versszak
értelméhez:

Amis, chantons a Marguerite
Des vieux airs et de gais refrains.

‘Quie dans trente ans pour Marguerite
Nos couplets soient de gais refrains.

Kulongsen. szépek:. Nostradamus, Le malade (v. 8. Claire, Le
- maison de _santé, La bonne maman, Le contrat de mariage, Les hiron-
(Zdlfs), mert bennék a gondolat ez aital valtozatosabba lesz. .

“Mdskor a refrain tébb véltozatlan (3—6) jatékos sor, természe-.
tesen a vidémabbakban: Co - '
Oh! oh! oh! oh! ah! ah! ah! ahl
Quel bon petit toi ¢ éait la!
- q La, la,
vagy :-
| Quel honneur!
Que! honnsur!
Ah! monsicur le sénateur,
Je suis votre humble serviteur.

Vagy Allandéan ugyanaz, csak a végsé versszakban médosil a
befejezd gondolat szerint: Le printemps et I autonme, Le taillenr cf
la fée. Mdskor a refrain egész versszak, melylyel ké?d(i’idik végzddik
.a koltemény s ismétlédik mmden -versszak utdn: Les guenx, Le vopage
- dmaginaire, Ma guévisen, L' ami Robin, Adienx dv Marie Stuart, Vagy
nem kezd6dik vele, .csak végzddik a vers és lsmétlodlk a szakok utdn :
La descente aux mfers.

. Vagy véltomk de csak Iényegtelentil médosdl, mondhatni gram-
matlkallag '

Ah!1a muse de Collé,
Cest la gaudriole

O gue,
Cest la gaudriole.

Et les femmes se pretalcnt
: Ala gauduo[e
-a . O gué
. - A la gaudricle. Ete.

PV, 5, L épitaphe de ma muse.
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vagy:
: Eh -gai! c'est la devise
Du gros Roger Bontemps.

Eh gai! ¢'est la parure
Du gros Roger Bontemps, .
{Roger Bontemps.)® .
A refrain csak jaték a versszak kozepén és végén:
Tonton, tontaine, tonton.
) ' : (La double chasse.)
(L. még: La chasse e¢te))

IIL

Petéfi kolteményeihiez fordilvan, koztdk a kovetkezd refraines
koélteményeket leljik. 1844-b8l: Gasddilkoddsi nézetetsn, Vizet isszom,
Bucsit a sginészettil, Szinészdal, A boldeg pestick, A csavargo, Pinty

arfi, Ha, Soviny dss, Csaéonaz, A termésget wod virdga, (A tintas

aveg), Mit ssol a biles?, Pal mester, Sgevelem és bov, Bucsic 1844-tol.
1845-b6l: Hull a levél a virdgrél, (Visegrad tdjan), 1éli vilig,
A aarrofmny, A jo dreg korcsmadres, Imadsigom, Egy asszonyi dllat-

hoz, A négy Skros ssckér, Gyerme,é/éon bardtnémhos, A magyar nemes,

A Honderiihoz, Lekhel.

1846061 [sten csoddja, (Az Svilt), Dalaim, A bilincs.

1847-b8l: Keserit élet, édes szerelem, Kalona-élet, A vivagok, Hol

a leany, ki lelkem ropilését, Milly szép a vilag!, Sdari wéni, Bucst-

pokdr, Hozzdm jisz-e?, A munkdcsi virban, Valakhogy,. Beszél a fakkal

a bus szt sgbl, Az ember, Pato Pal dr, Ssilvesster éfe r8q7-ben.

1848-bol: AMit csindlsz, mit varrogatsz ott?, Olassorssdag, Nemzeti
dal, A kirdlyokhoz, Fekete-piros dal, Sziléfoldemen, It bemn vagyok

@ férfikor nyardban, Virssmartifos, Bm.m, 7 zszz‘e{;ea‘ek a kizkatonakal,

it a wyilam, mibe [Gijem?, Csatadal, Akaszszitok f'ol a kirdlyokat,

' 1849-b8l: Csatdban, A székelyek,

. Tehdt {rt 1844-ben 16, 1843-ben 12, 1846-ban 4, 1847 -ben 14,
1848-ban. 13, 1849-ben 2, tsszesen 61 reframes kolteményt vagy ha -
leszdmitjuk az ide egyenesen nem szdmithaté s azért zirdjelbe tett
hirom kélteményt, 58-at. Még mindig tekintélyes szdm, kolteményei-
neck korilbeldl 1/, része,

Mlnd}art elsé tekintetre azt az észrevételt tehetjiik, hogy- 1844 .
juniusdig vagy ez idépont tdjdig, egyetlen refraines verset sem irt.
Az els6 e nembél Gasdilkodisi nézeteim, melyet Duna-Vecsén 1844
apr. 18—jun, 18-g Irt kolteménye1 kozt leliink; de ezek kozt is a
késébbi keletiek egyike. '

Ezutan Pesten telepedvén meg, a Viser iscom, Bmsu a szinésget
¢t/ még jun. héra mutatnak, az utébbirdl ezt maga is mondja (»Junius
végén, 1844.<). Igy tehdt Petéfinél a refrain foltiinésének idépontjit
elég szabatosan meg lehet hatdrozni. Ez pedig a koltd fejiddésének -
rajzaban épen nem mellékes kériilmény. Ugyanis Petéﬁnél _dllandéan

* V. §. La bonne fille, Les filles, Le fils du pape,
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ugy kiils, mint belsd életében a cselekvés karénck folytonos néve-
kedését sze.mlélhet_]uk oly formdn, mint a vizbedobott k& 4ltal létrejott
hulldmgytirtiknél.

A ‘mint tandimdnyai, élettapasztalatai bdviltek, mind dj ter(le-
teket vont szelieme korébe. Ez 4 koltdi forma feldlelése e fejlédésnck
egyik ilyen nyilatkozata s hogy ez tanulminy és pedig épen Béranger
tantlményozdsinak eredménye: a mondottak utdn elég természetesen
kovetkezil. Mdr most vegyiink ehhez egy mdsik, clég jol ismert k-
riflményt, t. i. azt, hogy a kolté eldszor 1844 telén, debreczeni nyo-
moriban és szomord otiumdban foglalkozott k1l:art0bban a franczia
nyelvvel; de akkor még olvasményal kozt Hugo Victort taldfjuk a
franczidk kéziil. Mdsodszor mdr emlitett duna-vecsei idézése adott
megint annyi nyugalmat, hogy a franczia nyelvet elévegye s bar kiilsd
adatunk nincs rd, mi ilyet nem ismériink: a kélteményeiben fOltind

- refrain tantskodik mellette, hogy Bérangert akdr egyenesen franczid-
" ban, akir német ford:tasban akdr mindkettében egyiitt, mint olykor
szokdsa volt, ekkor olvasta eldszér s az § hatdsa alatt koltéi formdit
ez U versszak-szerkezettel és belalkati moddal gyarapitotta. A refraines
alakot tehdt Petdh Bérangertd] vette és pedig 1844 juninsdn kezdve,
Taldn megerdsiti ezt a véleményt az a kilsé kérilmény is, hogy
Béranger nevét ekkor taldljuk elészér emlitve ndla friogiate csalodas
kolteményében (Pesti Divatl, 1844. ag. 4. hetel), melym,k eredetére
s iratdsa idejére biztos tamaszt nyujt Tarkdnyihoz 1844 dpr. 28-dilén
irt levele, melyben ugyanarrél panaszkodik, a mi e kolteményének is
tartalma, hogy Virdsmarty, Vachott és Szigligeti tobb bocrdaldt a
Nemzeti kor Altal kiaddsra elfogadott kolteményeibdl skivetettéks, ¢
E kélteménye tehdt majusta utal, midén Béranger-val mdr foglalkozott,

Petdfi aztdn, nem lévén az a természet, a ki ha valamit meg-
kedvelt, csak félig kedvelte meg: valddi odaaddssal lett ¢ torma baratja
s Igy nagy helyct biztositott neki koltészetében; majdnem akkorit,
mint szeretetében és csoddlatiban Bérangernak.

Menjiink tovdbb a kiilsé torténctben Ha az 184%-dik évet fe-
kintjik meg, tudjuk, hogy felss- -magyarorszdgi litjdra bec-aomagolh
és szorgalmasan olvasta Bérangert is, Valéban azt taldljuk, hogy mig
az év elsd felében egy kolteményt kivéve, de a forma abban sem
Béranger-ra  emlékeztet (Hull a levél), retraines versct nem ir, nincs
ilyen a Ceipruslombok kozt egy sem: utébb ir nehdnyat (10}, de dlta-
liban, talin Vachott S. mir- emlitett megjegyzése miatt is, apadé
kedvvel s 1846b6l csak 4, helyesebben 3 ilyen kolteménye van,
1846-ban, mely az ismert nevezetes forduld iddszak PetSfi kiltészeté-
ben, Byron, Shelley foglalidk el: Béranger deriilt vilignéziete s formai

_ épen nem érdekiik s e s6tét, pessimistikus idfszakdban majdnem tel-
jesen mellGzi, De aztdn 1847 ‘ben jbél eléveszi a refraines formét s
ebben az évhen és 48 ban majdnem egyenld ardnyban haszndlja 14,
13 kolteményben mig 1849-ben csak 2 ismert kélteményében lelink
refraint, mi egyébként megfelel az eldbbi 2 év ardnydnak. Erdekes
4 Halasi: Petéfi-r. 126, 1.
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tovdbbd megjegyezni, hogy azon években, melyekber a refraint hasz-
ndlta, majdnem egyenld szamd kolteményelkben talaljuk I5, 11, I4,
13 =33
. E kiilsd korlilmények utdn magdra a refrain formdira térvén,
kalténknél sokkal kevesebb valtozatait taldljuk, mint Bérangernil;
sOt taldn csak két fajit leljik meg ndla, némi, Bérangernil is ismert
médoqltasokkal Ezek a kovetkezdk:
Oly forma, mely szerint a refrain a versszakok végén I—4
véltozatlan és ismétléds sor,
A refrain egy sor:
Aldja meg az isten mind a két kezével!
{A jo breg korcsmdros,)
A refrain két sor:

Isten veled, regényes élet!
Kalandok, isten wveletek!
{Bucsii a szinészettdl)

A refrain 3 sor:

Pinty urfi a maga nemében
Hat puszta falu kdmyékében
A legparatlanabb gyerek.
(Pinty Grfi.)*

A refrain 4 sor, melyek azonban csak kettének vehetdk:

A magyarok istenere
Eskiiszunk,
Eskiiszunk, hogy rabok tovdbb
Nem leszink! «
{(Nemzeti dal)®

E refrain azonban néha csak egy-egy folkidltds, de a mely azért

a vers lényegét tartalmazza, mint: ->Mi boldog pestiekle /A doldog
pestick,), »Hahahale (Ag w‘ak‘), 2Csercbogdr, sdrga cserebogér!«
(Szitlsfoldemen), >Eljen, Bljen a koztdrsasdglec (1t a nyilam), >Elérel«
(Csatadal) etc,

. Maskor csak versszak- befejeZS 1smétiés mint; Csokonai Vitéz
- Mihdly (Csokonaz), Valahogy (Valakogy). Altaldban szereti folkidles
formtdban alkalmazni a refraint; de féleg dgy, hogy akdr mint hason-
lat, akdr mint ellentét, akar rnint fokozatos raiités, emelje mindannyi-
szor a versszak tartalmdt, mint ez utébbira igen jé példdk: Olusz-
orszdg, Nemzeti dal, Mit csinalss, mit varrogatss oit? stb,

. Ritkabban nyugodt 1—2 sor, melynek tartalma a koltemény

alapgondolatit gyijti, siiriti ossze, mint a Fekele-piros dal refrainje:

Fessiik zdszlainkat fekete-pirosra, .

Mert gydsz és vér lesz a magyar nemzet sorsa. :

Vagy igen szép hangilati ellentét gyandnt dll, mint Bessé/ a

fikkal a biis 052 528! czimiben s dltaldban alig all dgy, hogy valédi
értelme ne volna,

5 Hasonlé még: Hull a levél a v1ragrol
$ L. még: Szinészdal,
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Kiemelend6, hogy két esetben (Katona-élet, Mit csindlsz, mit var- |
rogatse oft?) a killdnben viltozatlan refraint az elsd versszak végén -
mdsképen haszndlja, mint bevezetd motivumot, mely aztin némileg
erételjesebb formdban a tobbi versszakok alaphangja lesz. Taldn némi
eredetiség lelhetd abban, a mint a refrain Aulf o levé! versében, cgészen
népdalias jelleget mutat, noha a magyar népdal a refraint alig s ki-
fejlettebb alakban épen nem jsmeri, féképen csak egyes folkidltdsok-
ban: Hajahal Ihajal Csuhajal ete. Erdekes tovdbbd: mcrt nem Béran-
gerra emlékentetd, a Falekogy jdtszi refrainje s a Hozzdmn jisz-e?
czimiiben a kérd8 vagy Patd Pal jrban a feleld alak. Kivalt amaz,
nekiink legalibb, tjnak "tetszik, middn harom, tartalmiban fokozddd
versszak utdn mindannyiszor kérdi a kéitd juhatél

Leany, hozzam jész-e?
A ledny meg feleli:
- — ,Ifju, hozzid megyek !

A kiildnben wvdltozatlan refrainnek egyik mddosulisa az, mely
szetint a refrain minden versszak végén ugyanaz; de az utolséban a
befejezés erdsbitése végett mddosul, hatalyosahb alakot 6it a végsb.
erésebb gondolat szerint: Viset iszom, Csavargs.

hz utdbbi vers 3 szakbdl dll. A két elsé szak refrainje:

Csavargdnak sziilettem.
) - Csavargd vagyok én.
Az utolséd szaké, a befejezés hatdlyosabbd tételére, wy hangzﬂc
: Mint voltam ecldlg, tjra
Csavargd leszek én.

I_lyenek még: Ha, A termésset vadviriga lennél killsndsen jel-
lemz8en), Bucsic 184425 (az elsd. és vtolsé versszakban mddosil némileg
a refrain 2 sorabol az elsb), Szinéssdal (4 sot), f[sien ecsoddja, Csatdban.

2. Oly forma, mely szerint a-refrain a versszakek viégén némi mé-
dosaldson megy at,. mint Gaszdalbedasi nézeteim (a refrain 2 sor), Pil
mester (2 sor), A wvarréledny (2 sor), Gyermekkori bardinémhoz (1 sor),
A Honderiihiz (2 sor), Lekol (2 sor, melybdl az t-s6 sor vdltozik a
versszakok végén; az utolsé szakban pedig-mind a két sor mds),
Dalaim. Es pedig, ha ‘a refrain 2 sor, vagy az €lsé sordban van a
valtozas (Gyermekkori baratnémhos, Pal mester), vagy a misodikban
{Dalaim). Mindkettére van példa Bérangerné.l is, amarra pl. Hatons-
nous, emerre La nostalgie, stb.

_ Lathatd ezekbdl, hogy Petéfi a refrainnck csak par mddjit hasz-

nalja s maga u_]abbakat nem igen kivant alkotni. Ez utdbbiakbdl ki-
emelend$ az, hogy pdr esetben a refrain annyira viltozé, hogy csak
az utolsd lényeges szé allandé belble (Varréledny, Gyernickor:i bardl-
‘wémkoz) ; de koziilok mindenesetre legjelleimzébb az, a mint a refrain
Dalaim cz., e nemben legtikéletesebb kélteményéhen valtozik 6-szor
a.-hat verssaak végén, mindig csak két, de az egész versszak értelmét
kifejez6s lényeges szbval, A két sorii refrainbdl az clsd ugyanis vatto-
zatlan:

Dalaim, mik ilyenkor teremnek,
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.erre a 2-dik sor 6 vdltozata fokozatos és vdltozatos emclkedéssel a
kivetkezd: :
Holdsugdri dbrandos lelkemnek.
Pillangéi kinnyelm(i lelkemnek.
Vadrozsai szerelmes lelkemnek,
Szivdrvdnyi mamoros lelkemnek.
Fellegei banatos lelkemnek.
Villamidsi baragos lelkemnek,
_ Egyszersmind konny( atldtni, hogy a birtokos név jelzéje mindig -
ép oly csoddlatos egyszeriiséggel, mint szabatossiggal s mindannyi-
szor meglepd vjsdgképen van a bictoknévhez vilasztva s mily szeren-
csésen van a rhythmikus ecsctelés és hangsily kiemelése végett
emez ¢ldl téve, Azt taldljuk, hogy bidrha e mdd, mint idttuk, Béranger-
nil is gyakori, egy esetben sincs oly tékéletesen alkalmazva, mint
Petéfi e kolteményében, melyet maga is nagyra tartott s taldn leg-
jobban szerette 1848-ig Gsszes kiiteményei koziil. A g/ mester, Palfiy
Albert ¢ kedvelt kélteménye pedig, compositidja egész kitléndsségénél
és tikéletességénél fogva kiemelendS. Ebben nem a refrain a £ ha-
nem a szerkezet egész jcllemzetessége s az a méd, hogy oly egyszerd
eszhdzzer, mint a kalap fslcsapdsa a fejre sat., miként birt oly bimi-
latos hatdst s egész éettirténetet rajzolni, E mellett a szerkezet oly
kerek és zdrt, hogy sem hozzdtenni, sem elvenni nem lehetne beldle; -
Ez kiviléan fontos; mrert a mint ldtjuk, ebben Petdfi megoldotta a
refrainnel azt az érdekes feladatot, hogy mint lehet ezzel is egy nem
kiilséleg gyarapithaté vagy apaszthaté, hanem belséleg . n6tt SZErves
cgészet alkotni, A
. Adjunk az el8bbickhez még par észrevételt. PetSfi a refrain el-
helyezésében meghgyelte Bélan_gernal azt is, hogy a refrain ming
kapcsoiatba jut'a rimelhelyczés dlial a versszakkal. T. i. néha kereszt-
ben rimel a végsd sorokkal, néha pdrrimet, mdskor Slelkezd rimet
alkot a versszak atolsd eldtti soraival (Bérangerndl a versszak 4 végséd
sora: ¢ 0 ¢ d; Petéhnél —— ¢ — ¢). Amarra . A &ivdlvebhos, A Hon
derithéz, Vordsmartyhos sat. ;7 a plrrimee | Jsten csoddja, Dalaim sat, ;8
dlelkexzbre Bucsipokdar, Inddsigom (timci: abbacdde), Pucsi 71844
it {vimei: aBabeddc) sat. kolteményeket.? Tovabbd néha a refrain
utolso créschbh szava rdiités mddjira ismétlsdik: :

Nem bort. ... vizet iszom, . L
Vizet blzon :

" Hasonl$ alakban Béraogernl:

»Le Plasir veut une patrle' e
. Une patrie!® B
(L'ombre cl’ ﬂmacreon} 1

T Bérangerndl v. 4.0 Deluge, Adiéux a la campagne sal. A 8 sord verssz. rimei:
ababcded Ez Béranger komolyabb chansonjaiban leggvakrabbi; mintegy érezte,
hogy e moddal a refrain be[s&bben egyesil a versszaklal, mint a pérrimmel, i
8 Berangemal v. 4.; Les escargots. A 6 sord verssz, rnmeiz gbabes Petdfi-
nél x4 Xaee lsten csodaja}, aabbes (Dalaim). Bérangérndt is esupa pérrim pl.
Le maunvais vin.
¢ B.-ndl ¥..6. pl. Les pauvres amours, — '® V, 6, Le 14 juillet, L‘mdependent‘
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Miskor a teljes gondolat ismétiédik paralielismus gyanant:

Haligass meg engem, égi hatalom,
Hailgass meg engem, édes istenem!
{Imadsagom.) .
Vagy csak cgy silyos szd, a gondolat haladvdnydval:
A magyarok istenére eskisziink,
Eskiisziink, hogy rabok tovdbb nem lesziink.
. (Nemzeti dal.)

Itt az ismétlés két forindja lathaté, az elsében pirhiizamossdg,
az utolsé esetben kiegészités, folytatds van a mdsodik sorban, rész-
leges ismétléssel. Az elsé mdd 6Gsszehasonlithaté Bérangerndl czzel:
Pauvres pécheurs, priez pour moi!

Priez pour moi, priez pour moi! .
(L' épitaphe de ma muse.}!!
A midsodik: :
: Messieurs les juges, qu' on arréte,
Ou’ on arréte cet homme-la?
(Dénonciation.)
.+ .. que Dieu nous délivre,

Nous délivre au moins do censeur!
-+ (Le Censeur.)

iv. -

Visszatérve a torténelmi adatokhoz, ha Petdfi 1844-—45. évi
refraines kolteményeit megtekintjitk s dsszevetjitk az 1847-—4g-beliek-
*kel; épen olyan ellentétet fogunk talilni kéztik a Aemgnemre nézve,
“mint a mily jellemzd ez az ellentét egész koltészetében. Ugyanis Petéfi
koltészetében az 1845 vége s 1846 elsé fele az a hatdar, mely az
ifjisigot a férfikortdl elvdlasztja. Addig tehit kélteményeiben a mo-
solygé, a valtozé ifji 4ll cléttiink, a ki még taldlgatja a hivatdsnak
azt a rejtélyét, melyet az élet minden ember szamdra kiilon ad fel
s kiki killon tartozik megoldani. De az emlitett hatirévben a nem
viszonzott szerelem fdjdalma, a kritika ildézései, némely bardtjaban
vald csaléddsa -6t az ember- és vildggyilolet keserl érzéseivel toltot-
ték el; magdnyba kergették, melyben az Gnvizsgalat és Snismeret ke-
mény iskoldjan menvén dt, komoly életfeladatainak tudatdval kél 1846
nyardn dtra, melynek eclsé sorban politikai és kézdllapotainkkal valé
megismerkedés a czélja. Ezért akart Erdélybe is eljéni, Ett6l az id6tol
a férfiGt, a 24. életévéhez kizeledd koltst, a komoly ¢letczéllal eltslt
. hazafit latjuk benne, komor arczan erds ethatirozdssal, homlokdn sotét
. bordval, mindrdl maga is beszél egyik kolteményében,
Kévetkezik ebbs! Béranger koltészetéhez valé viszonyira is va-
lami. Azt taldfjuk t. i, hogy 1846-ig, de kiiléndsen 1844-ben, Béranger
oly kélteményei hatnak rd, melyekben kedvesen, csipdsen genrc-alakokat

1t V. 6, Mon 4me, Mon petit coin, Deo gratias d” un Epicurien. Ennek refrainje
majdneny ugyanaz, mint az ,Imadségom®-nak: . :
(Que vous &tes bon, mon Dieu! je vous rénds grice,
O mon Dieu! mon Dieu! je vous rends grice,
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rajzol, vagy mclyekben kénnyiivériiségili, kdnnyelmli vagy- gondtalan
© életbileselete, kedves epicureismusa, boi- és baratsdgkedvelése, a kor-
helyélet dicséitése, tartézkodds nélkili jé¢ kedve, sbt lasciv hajlama
nyilatkozik, Ekkor ez a hangilat az ardnylag beldog 1844-dik év II-dik
felében legjobban illett Petéfihez, kiben a viszonylagos anyagi jollét
nem kevéssé Lkifejlesztette a tdrsas élet kellemes dromei irdnt az. érzé-
ket, kapcsolatbalesbizonyos naiv optimismussal. Ekkor leljiik meg nala
15 a bor tulsigos dicséretét, a holnappal nem gondoldsnak, az eszem-
iszom kénanyehniiségnek rajzdt, a rémarczd hitelezdlkkel vald enyelgést
{v. 6. Béranger Les cinguante écus 3-dik versszak), st némi ifpitkori
frivdséé“pt' is egyetlcn kézfrathan maradt koliemgényében (Lsuzsikd-
#oz),"az 1844-diki mdr, emlitett duna-vecsei 1d8b&i™

%nk megjegyezni, hogy a bornak s a vele kapesolt mdmornak
rajza PRt6finél Lkordntsem Bérangey -hatdsdnalk eredménye. Itt inkdbb
formabeli és megujité vagy folytatdlagos hatdsrdl. lehet szd; mert
Petéfinek mér legkorabbi kolteményei kozt is taldlunk bordaiokat mi-
dén Béraugert még nem ismerhette. De van bizonyos érnyalat a
kénnyelmiséggel vals dicsekvés, kapcsolatban az eszem-iszomséggal,
oly tulajdon, mely egyéblként Petéfinél valédi koltSi affectatioszdmba
megy; ez az arnyalat, azt taldljuk, olyan, mely kordbban csakugyan
nem forddl c¢lé, melyre mindenesetre Béranger olvasdsa befolyt a
refraines torma e korbeli elffgadisdval egyiitt.

Azt fogja taldlni tovdbbd a figyelmes olvasé, hogy Béranger
az oly rajzaiba, melyckben a vig tdrsasigokban 2 boros asztal mdlettl

mulatozdsokrdl szdl, valdban mds, nem csupdn a borral egyencsen dsz- & .

szekapesolt érzelmeket is elegyit az emlékezet, a remény vagy hazafas
allusiok és eszmetdrsitisok kapesdn, melyeket azonban néla csakugyan
ncm is a mamor, inkdbb az eszmélkedés diktdl. Oly vonds, mely. foko-
zottabb és- nemesebb langoldssal taldthatd meg Petéfi bordalaiban. De
¢zt épen csak érinteni akartuk, nem akarvin a részletezéscekkel ismétlé-
sekbe bocsdtkozni. Folydiratunkban ugyanis az érdcklddd kimeritve meg- -
leli azon cszmék és érzelmek rajzat, melyek Pctéfinél a borral kapesolat-
Lan léprek fel, mint a mimoros 1ét kiegészitsi, kisérdi 12 Itt csak
utalnunk kell rd, azon kiilonbséggel cgyitt, hogy talan talzds nélkdl
dliithatjuk, hogy ba Pctéfi bordalaiban vagy a vig mualatozdst rajzold
kolteményeiben kevesebb a kedélyesség, a korcsmaasztal melletti szé-
ken megiilni tudé tempo; de sokkal tébb a valddi mdmor,  a vonzd
eszmék felesillandsa, a siivavigadds, e kivdldan nemzetiinket jellemzdé
. tu‘najdon, pompis rajza, a melyek egyiitt egyszersmind bizonyitjak ¢
ponton- is Gnallésdgdt és eredetiségét.

Azt taldljuk tovdbba, hogy a genreképek bizonyos faja, mds
modorban, mint Pctéfi kordbbi koltcményeiben, 13 szintén elkkor tiinik
{61 ndla, Béranger tantlmanyozdséval kapesolatban, Ezelk kézé kell ven-
niink az egy. pdr févdrosi életlépet, mint Kédoes z:.mr[éggé, A boldog
? PetdA és Horatius. P.-M. V. 57—82. |. {Befejezs kézL) E

¥ Kordbbiak: Furesa tSrténet, Szeget szeggel, Lopott 146, Szomjas ember tind
dese, Vandoréiet.
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Pestiek, Pest. De még typikusabbak azok, melyekben féleg egy alakot
rajzol és pedig akdr bizonyos kedélyesség'crel mondhatni egy-egy jellemzd
adoma keretében (Csokonai, A tintis iveg); akar szélesebb, jellemezd tor
ténetben, romdanczszeriileg, midén az alak egész tt]jességébcn Kp eléuk,
mindk Az dreg wr, Fanes gaszda, Pal wmester, Ambrus gazda, Liliont
Peri; akdr leirdsban, Jellemraj?' alakjdban, melyek koézil Piuty wurf,
Orban, A éfarréledny, A jo dreg koresmaros, A magyar newmes szTar-
maznak koltészetének e szakdbdl; a Heldviliges & ugyanez idébél
inkabb Heinera emlékeztet. Ez utébbiakban a jeilemrajzot olykor le-
irds, olykor monolog alakjdban adja s ez vagy csupdn magdért 4ll,
mint humoros rajz, vagy ginyos czélzaty, mely esetben a rajzolt alak,
mondhatni, typup alakot 6it valamely uralkedd, tébbnyire a nemesi
osztaly kiginyoldsdra, néha megtimaddsdva, a mind A magyar nemes,
. melynek sajdtos  pendantfa 1844 elsé feléb8l 4 wemes. Nyencket 1847
—1849-ben is irt, mindk 1847 —48-bdl Sdri néni, Vindor Zeg‘m_y, A bus-
bérves, Paté Pal 4r, A jo tanits, A csdmpds legény sat.

Természetes, hogy mi itt nem terjeszkediink ki Petdfi -geitre-
képeire vagy. mmddzokla melyck e kirbe kozelebbrd! vagy tdvolabb-
rol bevonhaték, Iit csak olyanokrél van sz, melyeknek nem tartalmin,
hanem mint emiitdk, mddjan jelentkezik Béranger hatdsa. Ezek koéziil
is nem egyben magdnak a formdnak teljes eredetisége is szembedtls.
Mi résziinkrSl nem hissziik, hogy A4 #intis iiveg kedves és ercdeti

~ eléaddsmédjshoz vagy Fal mester bimulatos szerkezetéhez &s tomér
_ dramai menetéhez valami hasonléi lehetne taldlni Bérangerndl. Ezek-
% ben még e korben is hatalmasan tindéklik Petsfi teljes eredetisége;
“ bennik a forma épen tgy sajitja, mint Bérangernak pl. La mére awﬂg!e-'
" jében, e némi modorossdga mellett is csoddlatos hatdsd versében, Mert
pl. Pinty urfi v. Pato Pal sr és Béranger Roger Bomtempsia, Le
marguis de Carabas-ia s hasonlék, A wvarréledny és Claive, Sari néni
s a.La boune victlle kizt, a kiilonbség csakugyan féleg a tartalomban
van-s pl. 4 varroledany cz.-nél a hasonlatot mikroscopicusan egész a refrain
azon mddjiig lehet kdvetni, a mint ez a versszakokat tartalmukhoz
idomilva befejezi igy, hogy jéformén mmchg csak a végss kifejezés
marad meg: szép varroledny legysrer »j6<) és la fille de fossoypeur®
De mdr egyéb_ nincs hdtra Sa beauté fait I'orgueil d'un pére:
Szeress te is, te szép varréledny! C'est la fille du tossoysur.

Némi visszhangszetd hasonlatot nehdny refraines kolteményéhen
nével az is, hogy ugyanolyfajta- verssorokat és versszakszerkezetet .
 haszndl Pctéhi, mindk. Bérangerndl. gyakoriak. Ezt kénnyed Gsszevetés

©is folfedezteti, pl. A kirdlyokhes és Le deluge, A négy okris ssekér
s pl. Adicuxr & la campague stb.; azonban a rimekben mint mir volt
_ alkalmunk emlitni, nyelvunk természeténél fogva Petdh egyswerubb amint
2 Béranger-forditdsokban is az eredcti keresztrimei helyett félrimcket ad.
: Most mdr a Petéfi koltészetének masodik felére (1848 —49) térve
Aty ehhez, mint littuk, az 1846 év élsd fele nyajtja {8kép az dtmenetet,
‘E pér év alatt a hazafias, a politikailag hatd, a kirdlysiag megbukta-
tdsan mikods, a népet felkarolé a nemzetét izgatni, lelkesitni biré
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Béranger hat Petéfire; s ha 1846-ban csak 3 refraines kolteményt ir, de
aztdn mindenikok olyan, melyek eldre jelzik mdr a tébbi koltemények
mellett, a kolté hivatdsirdl tiplilt elvont, moundhatni eszményi fel-
fogdst. Csak ezek kozdl is az fsten csoddja, Dalaim, A bilines, amaz -
‘az év elejérdl, a midsodile a kézepérdl, a harmadik az év végérdl, jelzik
azt a komoly életszemléletet, melybdl a dolgokat tekinti. Itt lehetctlen
nem figyelni meg a két kolié kézt nehdny egyezd vondst. llyenek:
 a zsarnoksdgnak s mint képviseldjének, a kirdlynak gyilélete, az ural-
kods, de politikailag a modern dtalakildsokra nem hajlandé, elbitéle-
teiben és - gyarldsdgaiban megrogzott osztdlyok kiglnyoldsa s ezzel
szemben az elnyomott néposztilyok felkarolésa (Bérangerndl ez a
bourgeoisic, Petéfinél a nép); a koztdrsasignak, mint a szabadsig
megvaldsithatisdra az egyetlen mddnak, kizdrdlagos széretete; nemze-
tének és jeles tulajdonainak, tovdbba mu]t_]ébél a szabadsagért valéd
kiizdelmekre vonatkozé jelenctcknek dicsditése, a korabeli hangilat,
sét szenvedély izgatdsdt szem elétt tarté czélzatossdggal; a Kiralyok
irdnti hagyomdnyos tisztelet leszallitdsdra torekvés a régibb gyarlé
kirdlyok gyengeségénck kiginyoldsa vagy biineik - syen\redélyes rajzo-
lasa dital, melyekben épen ezért az, a mit szorosan. storténelmic-nek
neveziink, ¢ czélzatossdgnak &ldozatdl esik; az a hit, hogy isten a
szabadsdg ¢érdekében itéletet tart, mely abban fog 4llani, hogy a zsar-
noksig zsoldosai' s a smbadség bardtai véres harczokban - csapnak
ossze, melyck az utébbiak gydzelmével végrbdnek. (Le rg Fuillet)
- Ez az-ditaldnos keret. Ezen beldl azonban - utnzdsrél §z6 sem
lehet. Az a lelkesedés, mely Petéfi lyrdjit a hazai térténelemhez kap-
csofja, a magyar lyra hdrom szdzados &roksége s noha § ez években
a specificus politikai koltészetet is mivelte, ennek egészen mdsnak
kellett lenni eszméiben, czélzataiban; valamint rds volt forrdsaiban is,
~mint a Bérangeré, mar csak v1szon)amk kiilonlegessége miatt is. E
mellett az a szenvedélycsség és harag, cgészen PetShi sajitja, melyet
Béranger épen nem ismert. De olykor eszméik rokonsdga ekkdzben
a térgy hasonldsigdndl fogva természetes. Ilyen pl. a kirdlysdg bukd-
- samak. hirdetése Le deluge és Kiralpok éllen cz. kdlteményekben ; amott
-vizar, itt vihar sépri ei “Sket, Iiyen a készletben tartott katd, melylyel
kezében elzengi a szabadsdg hymnusit, vagy a mely csak arra vir,
‘hogy a szabadsdg érdekében kivonassék huveiyébd‘ri (PetSﬁnéi tobb-
- szér}: »Mes fert sont préts, la liberté m’ inspire: Je vais chanter son
“hymn gloricux« (Adicnx a la campagne), melyhez egészen hasonlét

" ‘mond Pctf is Arany  Jdnoshoz irt koltdi levele végén. Ilyen a fel- -

_hivds -a nemzethez a szabadsdg nevében: »Voici Paurore; Peuple,
toujours dormiras-tu?s (Les esclaves gaulois)!s és »Meddig alszol még
hazém?« Ilyen_az elrépitett nyil a kirdly vagy Petdfinél a kirdly ‘széke
ellen: - »Il me resté encore une fleche; I' écris dessus: -Pour ‘Charles
Dix.... Larc est tendu, la fiecche vo_le_: Mon bon roi, vous me le.
paiereze (Mes jours gras de 1829) és »>ltt a nyilam, mibe 14jjeme sth.

14 Kiilonben @ ko[temenynyel egészben ,Mit szl a biles?* T cz. létsmk szerke-
. zeti rokonségban 4llani, . :
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Ezck, a melyeket részletesebb &sszevetés. taldn még szaporithatoa, oly
hangok, minfket hascnlé zivatarok kazt a két koltd cgyszerre kiltott
<l, mint a hogy cgyiorma vihar kilénbozé helyen kongatja meg a
- vészharangokat, _

De ismételjitk, nem kell feledni; hogy Béranger annyi viharhoz
képest, a melyeknél nagyobbak kot Pctofi “sem igen élt, nagyon is
nyugodtan ¢sendlil meg, oregesen szél s legnacryobb folheviilésében s
a szitkséges mérséklette]l, Peté6f hangneme egészen mds, a szilaj gyo-
nyoré és haragé, a szenvedélyes hatdrozottsdgé, a tulzd republicanis-
musé, melyek kétséget nem hagynak fenn szerzdjik lelkidllapotirdl;
mig Bérangernak. utdbb még a koztdrsasig irdnti kizdrdlagos oda-
addsdt is kétségbe vontdk, noha azt hissziik, hogy jogtalanil.

_ Tegyiink az elmondottakhoz még csupdn csak egyet, Béranger
és Petéh természetében volt egy rokon vonds. Ugyanis Béranger ha
nem -kiildndsen viddm, akkor valami érzelines, dbriandos megindulas
mutatkozik ndla. Petdéfi természetében is megvan ¢z az alapvouds,
azonban & nadla a szenvedély és ldzas szellemi- cselckvés nyugvd
pillanatai ilyenck: a csend a viharok kozt, mire a legszebb példakat ksl
teményei kézt épen 1848-ban lelbetni, dc vem ritkdn elébb is, életének
minden szakdban. Nézzik meg pl: csak a Szilifoldemen lyrai idyllikus
képet s hasonlitsuk  dssze .a mellette levd koltemények  hangjival. O
azzal is. mutatta a Béranger ezen hangiilata irdnti hajlamdt; hogy f6-
képen czekbdl forditott. (Gyermekkari emlékek, Képaelt utasds.)

. - De nem folytatjuk tovibb s e f6bb dolgok elmonddsira szorit-
Jkcuz\;'a véltiink hozzdjdralni annak a ropke nézetnek tisztdzdsdhoz, mely
i Petofi és Béranger rokonsdgarél kezdet dta maig, egész aitalanosség- .

“"ban, mint odavetctt megjegyzés tartjn magd.; de a részletek meg-
vizsgdldsira csak csckély kisériet tortént eddig. Annak az cmilitett
“dltaldnos felfogdsnak: kifejezése a. Vas. Ufs. egy 1857-bél credé meg-
jegyzése is, ‘midén Béranger arczképet kiadvan (31. sz.), hozzdteszi,
‘hogy alkalomszeriinek latja koz6lni »az agg Béranger egy kéitemé-
nyét, vele sok tekintetben rokon, de éite tavaszan elhuayt Petdfi for-
ditdsa szerint« s e megjegyzés utdn adja a Gyermekkori emlékek-ct.
Etre az 4ltalinos nézetre azért hivatkozunk itt, mert f4 osztonz&nh
volt e kérdés kritlkal targyalasénak megnyltésaban

Ferenezi Zoltén‘
4&**&2{* '

A Petdfi sziildvarosarél folyt wtak
(Befej. kozl)
_ IL !
_ Az 1857-diki adatok utdn bdtran véglegesen ¢ldéntdttnek lehetett
volna tartani a kélté sziiletéshelyének kérdését; azonban még hirom-
- szor indilt meg benne a vita: 1864-, 1867- és 1872-hen.

' BlEG. czikkinkhez kiegészitésil hozzateszszilk, hogy 1857-ben még Kovacsay -
Ferenczne sziil. Dmka Anna, ki ekkor Kecskeméten lakott; szmtcn megszolalt, & is .
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Az 1864-diki, kiilénben nagyon kis kérii vitdnak oka a Zilahy
éittr&jza s meginditdja Pdsztor Ferencz, félegyhazi lakos, e kérdésnek
utdbb is fészerepléje volt,

Zilahy Kiéroly 1864-ben, az akkor megindilt Flvdrosi Lapo,éban

(1 - 21. sz.} kiadvdn részben Petaﬁ Séandor élrérajza®, utébb kdnyvalak-
ban is megjelent munkdjdt, ezt azzal kezdte, hogy »P. 'S, sziil. az 1823k
.&v jan, hé r-sejére virradd éjjel, Kis Kérosan, Pestvérmégyébcn« Ez
Pasztor Ferencz {élegyhazi lakosnak fijt, hogy emigy Félegyhiaza végleg
elesik a dicsdségtél, hogy a kéitd S?ulova.ros‘inak neveztessék, a .Szfgedz
Hiradoban (1864. 9. sz.) fellépett adataival. E szerint Petrc_)wcsek mar
1322 Szent-Mihdly napja éta Félegyhdzdn laktak s az akkori félegyhdzi
hibaasszony lednya, Wagner Jézsefné bizonyitgatia, hogy 1822 decz,
31-én Habel Jézsef székdllé hivta az & anyjat Petrovicsékhoz s ez jjel,
reggel 4 drakor sziil, a kolté. Apja aztdn még azon éjel {1) Kis-K§.
rosre vitte kereszteldre, honnaa wsszatértol{ben kocsijok kereke eltort.

Ezt a{lit;a Agé Fcrenczné Petroviesék akkori’ mindenesének még €5

“Ozvegye is.?

“Természetes, hogy Zilahy Kdrelynak konnyu volt Pasztor adatait
a midr tudottak nyoman megczafolni, egyszersmind kozélte bhiteles
masolatbél azon szerzddés bevezctd sorait is, melyet Petrovits Istvdn

K.-Ké8rassel kbtétt s ¢ szerint 1821 —24 nov.-ig ott volt bérlé s ott

is lakott.? A vitinak ekkor tsbb nyomat nem taléltuk

1867-ben, abban az évben, midéa a félegyhdzi s7ei’ény P-iume _

pet tartottdk s emléktdbldval jeloiték meg a Szabd-hdzat, melynek
helyén &dllott volt az a mdsik hdz, melyben a koltd _gyermekkorét
. tolté 1824 nov.—1830. nov.-ig: djbdl targyalni kezdték némelyek azt,

“hogy a kéité hol szitletett. Ugyanis jul. 3t-én a Magyar Ujsdg-ban

(09. sz.) az a hir jelent meg, hogy a félegyhdzi kaszind emlékidbléval

jeloli meg az év folytin a koltd »sziilShazdte. T. i. ekkor hatdrozta
‘el a kasziné, hogy a politikai tekintetben alkalmas idé eljovén, a még
1861-ben Remé'nyl kezdeményezésére késziilt mdrvdny emléktéblét
leleplezi. Hogy aztén a Magyar Uisdg-ban a »gyermekkori  lakhely'«
helyett ssziil6hdz« - jelent meg s a kaszing is »sziilshdz«-rél beszélt
legeldszér, ebben (jbdl Pasztor Ferenez befolydsira ismertink. A hir
e részét kiilonben a Magyar Ujsdg maga is azonnal tévedésnek je-
~ lentette ki,

E hirre a kis-k8résick tiistént felszélaltak, hivatkozva az cldontott_

.\ fényre és arra, hogy 6k szulohézat Kis-K §rosbn [MAr meg is }elolték

agt Allitvdn, howy a koltﬁ KlS Kordson sziiletett, Ezt és egysb adatokat Torkos Istvén
- kecskeméti ev, lelkész killdte be. ,S mindezekné! fogva megdllapitott tény (teszi hozzéd
a Fas E{;.r) kogy Peflfi Sindor 182z decz, zreén &feli rr érakor (vagy, ha ugy tet-
szik, 1823 jan, 1-én) KisKirdson saiiletett Természetesen csak az 1823, jan. 1-seje
tetszs',é Torkos levelénck egyéb adatait, a mi nagy Kdr, nem kozli, de ,megjdvend az
ideje, mand, hogy kiltdnk haldla napjit, helyét E egyeb ki:'lriilményeit is ki fogjuk
deritheini.” 11857 51. L} )
‘2 Fév. Lap. 9. sz. 35. 1,

3 Ujabb adatok P, szu[etesheiyet illetdleg. U. o. 10, sz. 38 lap, A szerzodest '

“teljesen kiadva L P.-M. V. k. 140 L

i
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emléktablaval s komikus volna, ha e czimen még egy héz jeldltetnék
meg. Kijelenti egyszersmind a felszélald, hogy ha a félegyhdziak e
tévedésokhdz ragaszkodndnak, kész azon adatokat -ijbdl kdzreadni,
melyek 1857-ben eldontotték a kérdést. A Magyar Uisdg félvén egy
bévebb vitdtdl, felhivta ekkor a Kisf-Tdrs.-ot, hogy vizsgédlja meg az
adatokat (104. sz. ag. 6.) :

Erre a félegyhdzi kaszind ag. 11-én j gyilést tartvin, azt ha-
tarozta, hogy csak mint a koité lakdhdziat jeléli meg a Szabé-hézat.
(Fouv, L. 759. L. Magy. U. 108, sz.) _

Pdsztor F. azonban nem hagyvdn a maga 1gazat »Petéfi sziile-
tést helye iigyébene cz. alatt felelt a kis-kdrdsi czikkre, melyben azt
mondja, ‘hogy Kis-Kérds mellett csak egyetlen adat szdél, az anya-
kényvi kivonat. Mdr pedig 8 mdr 1864-ben beb1zony1totta( ) Zilahy
Kiérolylya!l szemben, hogy ez még nem elég. Hivatkozik itt is a Sge-
gedi - Hirado-ban megijelent czikkére. Félegyhdza mellett tantskodik
--Wagne‘r Jozsef, akkori f6bérlé néje, Jurament Zsuzsdnna, Kkinek anyja
(szintén Zsuzsdnna) volt a bibaasszony és ez ment el az apdval Kis-
Kérosre keresztéldre, mikor hazajovet egyik kerekdk eltért.s egy ta-
nydn kértek egyet kélcsnben. Hivatkorik megint a Petrovicsék egy .
ivanics Rozdlia nevii szomszédnéjdra, ki. gyakran dpoita az djszuldttet.
Szerinte -nem is laktak ekkor K.Kéréson mdr; mert Wagnertdl al-
bérletben birtik 1822/‘:53 -ban a mészirszék jogit ; bizonyitjak ezt
Wagnerné és Radi Gy rgy tanak, Aztdn adatokat hoz fel  az ‘mya-
. konyv ellen stb, -

Ennyib8l 4l az 1867-diki vita; mds sem, & sem folytatta csak

a Vas. Uis-ban olvasunk még anny;t azon czikkében, melyet a fé-
egyhézi iinneprél irt, hogy e kérdést csak valdszinfiség szerint, de »még
teljes bizonyossdggale eldontSttnek nem tartja. (s04. 1} = -
A vita harmadszor és utoljira 187z-ben djilt meg, Ugyanis a

Fou, L(z_po;é 175-dik [ag. 2.) szamdban Rdnay Istvan ,Petiff sziiletés-
hefyén® cz. a. egy czikket irt, elbeszélvén benne a kéltS sziil6hdzdban,
Kis-K8roson tett ldtogatisat. Ennek végén elmondja azt is, hogy Mar-
tinovics Pl kétélvets, mint tulajdonos, 8—goo frtra becsiilte a hdzat
- s ez alapon Rdnay a kdvetkezd -inditvdnyt. tette: »Vegye meg a nem-
‘zet ezt a kis hajlékot, melyben az. 6 legkcdveltebb legnépszeriibb -
koltdje sziiletett, « +

: E felhivds folytin mdr a 178-dik szdmban ag. 6.) valaki Irta,
hogy Pestm. bizonyosan megvénné, ha inditvdnyt tennének e targy-.
“ban a megyegyilésen. Addig is azonban Kolozsvart mc‘ginditolta_a
gyljtést hdrom pinczér {Szilevetzky Floridn, Nagy Géabor és Ferencz)
.6 frital (183. sz)), kivette Sket egy szolga és egy kis ledny s az 6k
kezdenéayére a Fouv, Lapok mmden kivetkezd szdma u_|abb adakwé-
sokrél szémolhatott be.

-~ Ez"a koriilmény hozatta meglnt széba a koltd szulohelyenek
Tkérdését, T, i Pasztor Ferencz erre ag. 27-én (194. sz.} .4 P-hiz
- digyében” cz.alatt felelvén Ronaynak, azt mondja, hogy a koltd szule:-

’ 4 ¥V, -6, Magyarorsz. s a Nagyv 1872 380. i :
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tésének Lkérdését 12 éve nyomozza s meggydzhetetien adatai vannak
rola, hogy Petsfi valéban Félegyhdzdn szilletett; Kis-K8rostn csak
kercsztelték, Neki, mond, vennak errdl birdsdg 4dltal kihallgatott tanui,
kik bizoayitjdk azt, a mit dlift, hogy Félegyhdza sziletéshelye s Kis-
Kérosre csak keresztelni vitték, E mellett taniskodik Petdfi Istvdnnak
is egy hozzd intézett levele. Ezt dllitotta & Zilahy Kirolylyal szemben
1864-ben s viszont 1867-ben is, midén a Magyar Uisdgban vélaszolt
a kis-kérosicknek. Igéri, hogy adatait par hét alatt Osszedllitva, vagy
az Akadémia vagy a Kisf-tdrs. itélete ald fogja bocsdtani.

Ezen inddlt meg ujbél a vita, melynek elején azonnal figyelmez-
tette Rdnay a nemzetet, hogy Petdfi egyik keresztapja, Martiny K4-
roly tigyvéd, az egykori kis-kérdsi pap fia, még él s él6 tami még
az akkori kis-kérdsi tanitd is, Igen jé volna tehat, ha Félegyhéza és
és Kis-Kéris varosok a valdé kipubdtoldsit kezékbe vennél.

Megindualvdn a hirlapi vita, ennek folyamin Kilmin Farkas ma-
docsai lelkész azt irta, hogy a kéltd anyjdnak névérétdl, Baranyainétsl
hallotta Szabadszdllidson, mintegy 8 év el6tt, mid8n ott kapldn volt,
hogy a koltd Kis-K&roson sziiletett. Mért is vitték volna épen télviz
idején Kis-Kérosre keresztelni, ha Félegyhdzin sziiletik, holott Halas
vagy Vadkert jéval kozelebb van,s
Elkdzben Suhajda Jézsef {Irsdrél) meglrvé.n a Fiv, Lapoknak,
hogy Martiny Kiéroly, kire hivatkozds tortént, azeldtt Jrsin lakott,
jelenleg pedig Zmeskdl Kélménné rokondnd] tartdzkodik Széchényben: s
e hir alapjin Simonides Jinos, szécsényi evang. lelkész, a Rénay figyel-
meztetésére folkereste az ott lakd 68 éves, sreg, vildgtalan és alig
hallé Martiny Karoly volt dgyvédet, a ki Zmeskdl Kilm&nné né.
- rokona hizdndl. sziikosen éldegélt s kihallgatta a kolté szuletésérﬁl_
O, mint 10 éves ifii, akkor otthon volt Kis-Kéréson ap_;éné.l s igen
j6l emlékszik, hogy a koltd ott sziiletett s még az nap ott is keresz--
telték meg, 1823 jan. I-sején. Ennek a beszélgetésnek eredményeit
kozdlvén a Pesti Naploval, igérte egyszersmind, hogy a keresztapét
birdilag is ki fogja hallgattatni. ?
Kdozben Hauzer Lipét Eszékrél szept. 5-én Gjbdl megfrta a fov,
Lapoknak, hogy & egy hdzban sziil. Petéfivel Kis-Kéroson; errdl ta-
miskodhatik anyja is; ki Szegeden még él »s a kéltd anyjdval legjobb
- baritsigban 4litc<. ® Nyilatkoztak mdsok is, igy Suhajda Jézsef hosz-

_szabb czikket irt az Ellencr szept. 13-diki szémaban, ki elbeszéli, hogy
neki Margocsay JOzsef,.jelenleg irsaj, elébb kecskeméti evang, lelkész
beszélte, hogy & ismerte Kovacsay Zsuzsénnat a kolté egvik kereszt.

- an;qat ki szintén Kis-Kérost mondta a kolts széildvirosdnak, o

Az eddlg: adatok mir mindenképen eldontotték a kérdést; de

3 Fév. Lapok. 203. sz. 885. L
5 . ott. 200, sz. 374. L '

T U. otf. 240. sz. 839, L

5 U. oft. 205, sz. 893. L V. 6. Hazank s a Kilf 202, 1.
3 1. ott. 210, sz. 915, L

10
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Pésztor Ferencz még mindig erdsksdott, hogy biztos adataival ki fogja
mutatni dllitdsa alapossdgit. 10

Ezalatt szept. 6-4n megtértént a szecsényl jérésblrésag elétt
Martiny Karoly kihallgattatdsa. Simonides vezette fel az oreget s az
iinnepélyes eljards majdnem 2 drdt tartott, melyrél 4 péiddnyban vet-
tek fel jegyzékdnyvet, egyet kozillok az akadémidnak kildvén 16l
Azon id6ben, midén a kéltd sziletett, Martiny K. tanuld volt Mezs-
Berényben; a kolt6 anyjét nagyon jél ismerte, mert Maglédon laktuk-
ban, hol apja ev. lelkész volt, mieldtt K,-Kdrésre ment, ndluk szolgdlt
volt. Ezzel kapcsolatban a vallomds tébb érdekes életra]m adatot is
tartalmaz a kéltd gyermekkordrdl, sziileirdl, melyeket eskivel erdsitett
meg az dreg s kdzzététetvén a Pesti Naploban, ez a vitdt befejezte 11
Ezzel kapcsolatban a Fiw. Lapek félkarolta Suhajda azon inditvdnyit,
hogy megvevén a nemzet a kis-kérdsi hdzat, helyezze belé kell§ el-
latdssal Martiny Kérolyt s felhivja a kozénséget, hogy a Pdsztor fel-
szélaldsai miatt abbanmaradt adakozdst a hdz megvételére folytassa.1?
_ Azonban ezzél az adatok kézlédse még nem sziint meg. Bldzy
Lajos, kis-kérosi ev. lelk., az Ellensrben {1872, szept. 14.) 2 kis-kérdsi-
el6ljidrésdg hivatalos bizonyitvdnydt tette koézzé, mely szerint a kolts
sziillei ez id8ben Kis-Kérdson laktak. Kézli atyjinak egy még 1867-
_ben irt s egy pesti laphoz (Magyar Uisdg) folkildott levelét, mely
azonban nem jelent volt meg. Ez a levél Kis-Kérds mellett azt az
Gjabb bizonyitékot tartalmazza, hogy médr az anyakényv is eldénti a
kélté szilletéshelye tigyét; mert ha nem Kis-Kdrsson sziiletett volna, ezt
kiemelné a sziilbirdl szolé rovatban. Tehat mert nem emlit meg sem-
mit, jele, hogy ott sziiletett. De ezt tébb idds k.-kérdsi lakos eskifvel
is hajflandé er8siteni; vannak olyanok is, kik™ jelen voltak a kereszteld
lakomdn.. Hlyenek néhai Viczidn Jdnos Szvegye (Szenoraszki Zsuzsdnna),
Kiss Andris birtokos, a kiltének anyja révén rokona. De tanuldtdrsai
is mind emlékeznek, hogy gyermekkoriban Kig-Kérost mondta sziils-
virosinak. Utdbb, ha ezek szemére hdnytik sziilsfGldje megtagaddsit,
tréfisan azt felelte nekik: ‘smert binom vagy szégyenlem, hogy tdtok
kozt sziiletteme, Varady Antal a Maegyar Politika tircedjiba szintén irt
egy levelet. Szerinte Petéfi ezt szokta mondani: »Kis-Kérésén sziilettem,
csak azt rostellem, hogy lutheranusnak.« 1849 mdjus 12-én pedig a
budai hegyeck kézt tdborozvén, igy nyilatkozott: sMeguntam a zajt,
mihelyt tehetem, szilléfoldemre, Kis-Korosre kioltozom legalibb egy
idére.« Alip mondd ezt, jott egy honvéd-szdzados, ki 4t a Klapka-
ligyért, mint foglyot, Nagy Sdndor tdbordba vitte. 13

C UL ott, 208. sz. 907. 1. V' Pesti Naplo. i872. 2(1. sz,

12 Fév, Lapok, 210. sz. 915. L Vas, Ujs. 469. [

13 Fov. Lapok. 211, sz, 920. I — Hazdpk s a Kiilf, 308, 1 Blazy cziklének a
mér eldbb Pesty Fr. tirczdjdban Homer sziiletése helyérdl idezett epigr. volt jeligéje:
Septemn urdes certant de stirpis insignis Homeri,

Sweyraa, Rkodus, Colophon, Salamis, Chies, Argos, Athemae seu:
Kis-K6ris-e, vagy Félegyhdza
. Volt Petdfi sziiléhazaja?
(Bardti: P. sziletésérdl. Vas., Ujs. 1893, 1. sz.)
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Petsfi Istvdn is felszélalt ez alkalommal is. Levelet irt Jékainak,
melyben Martiny Kdroly vallomdsianak némely adatait igazifja helyre;
kiilonben a szilletéshely kérdéséhez, mint folosleges tigyh6z, nem széi
hozzd, 14

Még csak azt emlitjik meg, hogy a kolté sziiletésének akkor
még él6 tandit a kis-k8rdsi jardsbirdsdg elétt szintén kihallgattak, mint
ezt Kis-Kéroson jirtomban hallottam. A kihallgatott tanik egyike volt
ozv. Dinka (Dinga) Janosné, Fekete Anna, a kélté egyik keresztanyja
is, tovabba 6zv. Dukai Palné, Jeszenszki Zsuzsénna, ki szintén emlé-
kezett rd, hogy a koltd ott sziiletett; &, mint a Petrovitsné hajadon
hugé,nak baritadje, gyakran dtjart hozzdjok s dajkalta is a gyermeket,15

- E kihailgatds adatai azonban akkor mdr nyllvénosségra nem ke-
riiltek ; mert a vita el volt déntve s meg is sziint.

Koz,o[te e aztdn Pdsztor az 6 adatait a Kisf. tdrsasiggal vagy
Akadémisdval, megvalijuk, schol sem olvasiuk. Kitlonben az elmondot-
tak utin épen a koltd szilletésérdl djat nem igen tartalmazhattak.
Mindenesetre e vita j6 volt arra, hogy a kéltd gyermekkorirél sok
olyan adat birtokdba futtatta a nemzetet, melyck utébb Grokre elte-
_metve maradtak volna annyi mdssal egyiitt. — Ezeket utébb még
Neungebauer Ldszlé egészitette ki egy pdr kis részlettel, melyeket a
Pet6fihdz 4dtvételckor, 1880-ban hallott, a kéltének akkor még £l
egyik keresztanyjatdl, Dinga Janosnétdl. ¥z a pdr részlet abban 4ll,
hogy 1323-ban csikorgd hideg volt s 1éloles hé boritotta az dtczdkat.
Petrovicsné épen Dingdnéndl volt, ki azon dtczdban, majdnem szemkdzt
lakott velok, mid6n hirtelen rossziil kezdvén magit érezni, haza indult,
De mélyen stippedvén a héba, nem birt tovabb menni. Hangosan
"Dingdnéért kialtott, ki fclfogvén 8t, a csak pdr lépésre fekvd hizha
vezette. Nem sokkal az &jféli 6ra elkidltdsa utin megsziiletett a kolts
s apja, ki mindig csak fiit Shajtott, Sromében ugrilva jart fel s ala
a szobdban. ¢ Jegyezzitk meg azt még, hogy a P.-hiz megvételére ez
iddben a Févdr. Lapok 32030 frtot gyiijthetett s igy a megvéte'lre
csak 1880 okt. 17-én kerGlt a sor, midén 1874 dta az {rék és mivé-
© szek tarsilata 0 adomdnyozdsra hlvta fel a nemzetet. .

%

1 Vas. Ujs. 1872, 40. sz. 493. 1, Fov. Lapok. 222. sz.
15 Vas. Ujs. 1893. 1. sz. (Bardti: P, sziletésérdl.)
1 F8v. Lapok. 1880, 1193, I

Ferenczi Zoltin.

10
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Koltemény Petofirdl.

Petdfi

Von Génther Walling.
Wenn auch das Irrlicht der Revolution
Der Freiheit heilige Sonne Dir war,
Ungarns Tyrtdns, der Puszta Sohn,
Fielst Du im Schiachtsturm von Schegesvar.
Mann der That mit des Aares Seele,
Mann der Triume mit Lerchenkehle,
Wie war Dein Ringen begeistrungswild,
Wie war Dein Singen oft siiss und mild.

Ungams Tyrtdus, Anakreon auch,

Sangst Du, wie leise erzittert der Strauch
Von Vogelsang, so von Liebe die Brust,
Sangst von der Minne siiss qualender Lust,'

Seele des Volks und Dein Lied sind eins;
Gleicht's nicht dem Feuertrank von Tokay,

Der funkelnden Krone des Ungarweins?

Tont’s nicht wie Cymbals Weheschrei,

Wie der Zigeunergeigen Ton,

Wie rasender Rhythmus vom Ungartanze,

Wenn der Betyar, der Heide Sohn,

Mit der Dirne sich schwingt im Heerdfeuergianze.

Seele des Volks und Dein Lied sind eins,

So weit das Ungarland reichet, erklingt es.

SAuf Magyir!® — o dies Sturmlied wie keins

Fori ither Ebnen und Berge sich schwingt es.

pAuf Magydr, fir die Freiheit zur Schlacht!®

Der Trossbube singt’s und der Rosshirt in Waffen;
Bei dem Sturmchoral ist des Volk erwacht,
Eljén ! -— Gréber und Wunden kialfen.

JAuf Magydr!® — Ein Echo ihm nach .

Tiénet das Ruschen der Schwerter und Banner, .
Bis zu Schegesvar wie vorm Wetterschlag

Reiter hinsanken und Buchsensparner.

HAuf Magyér!® — Das . Schwert in der Faust
Kdmpite Petéfi hohnlachend der Wunden.

Nacht zog in's Land — das Schlachilied verbraust;
Als die Sonne emporstieg, war er verschwunden, —

Die Sohne der Puszta glanben es nicht,
Dass der Sénger gefallen, der ihnen so theuer;

-t Czélzds Rz.rz&.et a dokor cz. Kolt.-re,
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Todt ist er nimmer, der Csikos spricht,
Stahl nicht raffte ihn hin, noch Feuer,
Ferne nur weilt ¢r, aber nicht linger,
Bis die Freihsit den Seinen wiedergekehrt;
Dann kehrt zurlick auch Petdfi, ihr Sdnger,
Zum Land seiner Viter, zum hsimischen Heerd,
(Schorrer's Monatshefte, 1893.) 2

Kozli - Ferenczi Zoltan.

e

Petdfi ,,Egressy Gaborhoz“ cz. kolteményéhez.

Egressy Gibor arczképe és rovid életrajza megjelent a Vasdra, Ufs,
1862-diki évf. 25. szdmdban, Ebbea rdla s Pet6fi fentebb emilitett kolte-
menyének eredetérdl a kovetkezd drdekes jegyzetet olvassuk, melyet az
Osszes Adltemények keitikai kiaddsa nem ismer. (V. 6. 1L 498. 1.):

sEletének egyik érdekes pillanata, a mi kbvetkezik. 1844-ben, augus-
tus 7-én Egressy G. Machethet jdtstta; mdsnap reggel, 8 éra tdjban,
Petdfi Sdndor iépett be hozzd, sdpadtan, dtszellemiilten. »Egy verset aka-
tok neked felolvasni -~ ugymond — melyet az este irtam.« Es PetSfi S.
azon szép versét olvasta ol neki, melyben 6t >megénekeltec; s emléketil
e pillanatnak megajindékozta Egressy G.-t e versének elsé kéziratdval is.s

Fz az adat pontos. Egressy ag. 7-én csakugyan Macdethet adta sajat
forditisa szerint. A Pesti Divatiap szinhdzi jelentése szerint a szinhdz iires
volt. Az elfaddsrdl szélva, ,Lgressy Gdborndl, mond, jobb Machethet
kivdnni sem lehet; jatéka dtgondolt, nemes, tele jellemz3 kifejezéssel, meg-

« hatd erélylyel; azonban igen kdr, hogy ezen jiték miivészi szépségét tigy
szélvdn csak félig ¢lvezhetSk, -—— a gyakran alig érthetS, halk susogé beszéd
miatt.« (1844. 7. sz. 222. 1. Nydruté 3. hetében.) Pet8fi kilteménye aztin
u. ott a 366. lapon jelent meg. (12. sz. Gszel§ 3. hetében) F. 2

o L) '
A%EE*-{’EE_S%“— .
Petéfinek egy szavalati darabja.
Hlgyeinkhez, t
Irta Lissmyer Kdimdn.
1842,
Hiaba mondom, nem hiszik, = Sokdn mondak, azért a vad,
Mert pajkos a legény, Mert nagy hamis vagyok,
Hogy lanyt, pedig tetszeit elég, S vidor ldnyokkal pajkosan
Sosem szercitem €n. : Enyelgve mulatok,
? § Kkilteményre &, Pefdr Kiroly ur (Arad. 1893. méj. 21,) hivta fol figyel-
miinket, ’ Szerk.

1 Lisznyai, ¢ kélieményéhez a kivetkez$ megjegyzést fizi: ,Eddig megjelent
verseimb6l kimaradt e koltemény, — melver Fetdf, ismételetve, szqualt a debreceeni
ssinpadon. (Dalzongora. 180. L) . L
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Kezem, ha ldnyt Slefhetek,
Zsebembe nem teszem,

S6t, hogyha ugy kerill sora,
A csékot elveszem.

S6t a mi tobb és édesebb,
Titkon el is lopom,
Csintalan pillangd vagyok
A rézsaajikakon,

Hisz ¢2 igen természetes,
Mi erre késztete,

Ez e jelenkor dflkodo
Divatmiivészete.

Ez még kordnisem szerelem,
Csak ¢ldeld szokds,

Az ily artatlan »dsmedss
Rendes vildgfolyds.

-— Sok a dolgot ott fogja fel:

- ,Hja! kilté a legény

S mi sokszor zenge szent, komoly
Szorelmet énekén.’

Bocsdnatot! ez mér igaz,
Ezt nem tagadhatom, —
Szerelem! édes kinjaid

' Szivemben hordozom,

3

De ez nem olyan szerelem,
Mindt a vid beszél:
Ez dnmagdban — senkiért,
Senkit se bantva ¢l

Eg, fort ez égi ling, de nem
Lobog még senkihez

S tdn oly bolygétiz lesz, a mely -
Pusztin a léghe vesz.

De, hogyha targya [enne,
A melyre lobbanna,
Vardzs szikrdival tiindér
Vilagot gyljtana.

Igy nilam a szerelmi dal,

Csak egy joshangu jel,

Ha mdtkdnt volna, hogy mi hdn
Imadnd e kebel. o

Mi kolték dalvilégunkban
Szerelmet éldeliink,

PETOFINEK EGY SZAVALLATI DARARIJA.

A nélkil, hogy lednykebel

‘Dobogna melietiink.

«vvo De mit? — Vardzslé allj els,
Te szép dszinteség,

Nem himezem, nem hdmozom,

De mint lefkemben ég:

Kizengem: ,Edes }é hazdm!
Szerelmes hilgyeid,

Oly ldngra még nem gyujthatdk
E sziv érzéseit.

Mért? — R4, mint a parancsolat
Rohan a felelet:

— ,Sziviikkbdl a nemzetiség
Eddig szamdbzetett.

Nyelvét, szokdsdt gyiilblé,
Hondban idegen,

liy szivben nem aé, de csinalt-
Virdg az érzelem.

.. De most, de mdr, hald neked
Koranit Grszelleme,

Valdd, im egy egész hazdt
Keresztiil ihlete.

Ki-zengem : ,_Edes j¢ hazdam!
Szereimes hilgyeid,

Oly langra kezdik gydjtani
E sziv érzéseit.

Ha kérded: Mért e vdltozds?
Konnyd a felelet;

— Sziviikben a honszerefem
Tart egy 4j tnnepet.
Myelvet, szokdsdt kedveli,
Szivében honja ég!

Ily n6t szereini isteni!

Adj ilyet oh nagy ég!

Versenyre hat! ki hiv, ki jo,

. Egy bdsaszem e sziv:

Galambocskdk ! azé lesz az,
Ki szép hondhoz hiv.

Sziiz kebletelt forré havan
Aranykald$zt terem,

Es e kaldsz mi volna mis,
Mint boldog szerelem,
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— Kit tart karomra fiizok, az Nézése nyilt gydnydevirdg,

Nem botlik-el velem; Tiszta mennyei méz.
Jo tdncos, vig fickd vagyol,
A tréfat kedvelem. Szemében égi ling lobog
. Osztatlan a honért,
Sokat elnézek, bdrha van 5 most ¢ szeni ldngnak engem is
Tiizes kokényszemem, Egy bdjsugdra ért.
De ¢csikom nem kdkény dm, '
Az édes végtelen! S mennybe ragadta szivemet,
) — Szerelmes letlem in!
S — izleldre eldre S birhatni hi magyar lednyt
Adok, a mennyi kell, Eliet mde a remény,
Méltjstassék parancsolni .
Akdr szdzezrivel Javel szivemre ! Olvadj e
Szellem ldngoldsba:
8 — im, mintha egy pirulna is, Szerelmes lelkeinket hadd
. Ream mosolygva néz, ' Csdkoljuk egymisba!
Kozli: Cs. Gy,

pat-

Biralat Pet6firél 1853-bol.

Divatesarnok, (1853. 1. 480. 1. 25. sz. jun. 26.) _

A lyrdt egyvalaki »a nemzet gy6ndsdnake« nevezte; sokat elmondhat,
misként nem mondhatdt; szabad Jemnmie, egészen, nyiltan,

. Ha a rimelt mennyiségen, mit naponként szaporodni- litunk, eltekin-
tiink : azt kellene gondolounk, hogy egy daltavasz concertjével regaliroz-
tatunk a — multakért. En nem hiszem, hogy az irodalom teréhez ardnylag,
oly borzasztd gazdagsdgban lizetnék bérhol a werstermelés, mint édes ha-
zdnkban, s annyi Onérzettel, mely nam firad belé 4j meg 1j feltaldlisban

. élveztetni magdt az olvasé tiirelem hazafisdgdval, s gyorsan-domborods
koszorikba {ifzni a tbrténelem és hathatatlansdg szémdra. Pillantsatok kordl,
valédi Pantheon. X. X. iir skditeményei« — >0sszes kilteményei,« —
»versei« — ki a mand ismerné mind ez »iinnepelts stehetségdis« etc,
férfid -neveét, ki valédi bilnt vélne elkdvetni, ha meg nem ldtogatnd szdmos
tiszteldit egyegy elffizerési fvvel, tegnapi verseinek gyljteményére sajit
_arczképével, .

Tudjuk, hogy az irodalom kezdeményei soha nem egyénmiek, s csak
hossni, gazdag élet fejlessti a nagyszerdl alakokat, Bizunk istenben,  hogy
irodalmunk aranjuezi napjai egy mosolygd jové méhében rejlenek. Mig a
koltészet egének napja filkelne: megelégednénk mi nehdny kisebb csillag
szerény csilldmdval, eltiirnék a verskovdcsok pdrolycsattogdsat is, ha resigna-
tidnk szerény élveit naponkint inkdbb nem hdborftnd e ferde tonus, mely-
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nek wépies vagy memseties mdza alatt Keres asylt a pongyola és gondatlan
tehetség, s a pdrias és tehetien wtansds.

A nagy kélt6ket nagy bérczekhez hasonlitia Hugo Viktor; sok visz-
hangjok van.

Ez alig teljesdilt oly mértékben valakin, mint Pezdfi Sdndoron.

Nem tartozunk Kertheny 1ir daczdra, azok kdzé, kik PetSfivel akarndk
az Wj kort képviseltetni Aizdrélagosan. Gazdag teheiség, kétségen Kivil,
ki megérdemlené, hogy a miiértelem is hallasson réla egykét szot, annyi
phrasis utdn; ha volninak embereink, kik a hazai zrdszal gyermekes el-
fogultsdgdval nem térédve, a személyes tekintetek kisszertségén tilemel-
kedve: az itészet tinkre méltén jutott hitelének visszaadndk azon jelentd-
séget, melylyel mig egy irodalom nem bir: suhanczéveinek gyermekezipdi-
bdl nem érdemel »emancipatidts. '

S ezt épen Peorffi miatt Ghajtandk mindenck foldtt. Kezdetben kor-
nyezete dltal clkényeztetve, melynek tiobbségéhez képest dridsnak méltdn
hihette magit, nem volt ideje, hogy hdborgé, tisztulatlan, s8t gyakran nyers
elemei azon plasticai nyugalmat, formatisztasigot megkaphattdk volna, mit
egyes aprodb darabjainak tiindéries bdja s bevégzett kerekdedsége remél-
hetévé tett, s ohajtanddvd kétszeresen, miutdn ama hidnyok mellett, annyi
pezsgl, €letgazdag magyar-népies elem volt benne, mint tébb senkiben
nem. A veréb egyszerre topiil, a sasfi elébb mdszni tanul, mond egy nagy
kolts, s Petzfi oiy kivdls, meglepd tuncmény vala, hogy csak fényes ol-
 dalait nézni szivesen szokdék meg.

Es a genienek tulajdona, hogy tehetségének kizdrdlagos ura marad:
mig hibdit s tévedéseit aprdpénzlil veszi 4t a forgalom. Mintha a természet
azon tulajdonokat, mikkel eldrasztd, mdsoktd! vonta volna el: a geniet,
mint az Ustokdst, egy hosszii csapat kbveti — az afduzoké, Azt hiszik,
hogy a kitartd biczegés, szdrny nélkiil is jé darabig eljuttat. A genie irdnyt
tor, s maga utdn ragadja kbzdnségét; miért ne taldlkoznék ebben egykét
kullogd, kinek Orpheus lantja helyett kizépszenti czigdnyzene is elég és jo?

Goethéaek majd minden miéve megannyi >iskoldte csindlt, s a nagy
mester régen mds 4 vildgokat keresett s talilt, mikor shiveis még arczuk
verejtékében izzadoztak elhagyott nyomaiban, Persze hidba izzadoztak, persze
‘hogy eltemette, mint Farao tdbordt, az 4r; a >Wertherek« és »Berlichin-
-geneke, a »Tassék« és =Faustok« viszhangjai rég elpendiiltek: mig a
bérez maga 4ll és fog 8rkké. S bizony mi sem szaporitnék a szavakat
-X. és Y. tanitvdnyi kisérletei folStt, ha e Jivar, mely lyrai koltészetiinket,
" emelése helyett, a Poocsok & Mditydsiak s Csokonapiéle »kindvéseke
kordba vetné vissza, nemcsak, hanem, egyszersmind érdekét s hitelét nem
- dsnd aid ép azon fogalmakmk, miknek hli meg8rzésében, kell§ fejlesztésé-
ben s okult kezelésében helyezzitkk mi a jovOnek mnden reményeit. stb.

{E hely A; B, C.-nek »Irodalmi levelek I Divatcsarnok és még
valami, -— Levél e lapok szerkeszi@jéhez. — B...... april. 24.» czimd
~ czikkéb§] van véve. Taldn Erdélyi frta.)

4

Kozli: F. Z,
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Pet6firol az 50-es évek lapjaiban. .

Kolozsviri Lap. (1850. 16, szdm.
febr. 5.)

— Magvarorszdg hires koltje Fe-
13§ Sandor, ki a kivindoroltak so-
riban volt emilitve, a ,Pester Zeit®
dllitdsdhoz képest : »biztos forrds
szerint«, a folkeidk & muszkdk kbzti
végesatdkban, Erdélyben a csatatéren
maradt,

U.0.{1850. 52. 52, 210, L dpr. 30.)

— Petifi, Ludwig és Kaldei ()
megérkeztek a kiilfdldre, Jrdnyi a
vildgosviri fegyverletétel napjait irja
valamelyik német lap szdmdra.

U o (101. 52. 404. 1. ag. 22.)

— Petdfi Sdndor neje, mint pesti

lapokbdl olvassuk, Horvit Arpdd
egyetemi tandrhoz néfl ment. Két-
ségkiil meg volt gydzldve kedves
Sdndora eleste fel6l; egyébardnt még
nehdny hénapja Kolozsvdrt mulatta-
kor a leghitelesebb adatokbél akarta
tudni imddott elsd férjénck élethen
1étét. Most j6 részint époly ellent-
mondhatlap adatokbdl tdja az ellen-
kezdt — s posteriora tollunt priora.

Y. 0. (117. sz. szept. 29. 471.1)

—- A »Morgenblatt« szerint nem
sokdra Petdfi is visszatérend, s leg-
elsében is egy nagyszeri koltemény
jelenend meg tdle ily czim alatt:
a né hiisége.

U o {362. I. nov. 21. 140. sz}:
. — Emich Gusztiv kdnyvidrus els-
fizetési fBlszlitdst s aldirdsi iveket
korbztet ,Pedfi Sdndor ujabb kél-
teményeire”, melyek kétféle alakban
jovd martiusra jelennek meg. A két
kdtet-miinek az dra 3 p. fit. A Ko
 dossvdri Lap szerkeszt8ségéndl is
- aldirhatni. Hogy szdmos aldiré taldl-
kozik a magyar nemzet egyik leg-
nagyobb dainokdnak lingelmii kél-
teményeire, biztosan hissziik.

U. o (612. . 152. sz. decz. 10.)

— Hartmann Mir, jeles német
koltd, Szarvady Figyessel egyiit-
tesen Petifi verseit németre forditjdk.

U. o, (620. 1. 153. sz. decz. 24.)

-~ A M. H. pédiisi levelében ol-
vassuk, hogy Fetdfi kblteményeit,
kitlondsen Fanes vitézt Pulszky F.
€s neje angolra forditjdk.

U. o. (1851, jan, 12, 162, sz):

— Petifi kolteményetbSt Hart
mann Mor sikeriilt német forditds-
ban nemsokdra egy csinos flizetkét
fog adni.

. o. (205, sz. dpr. 22))

— Petifi »Jdnos vitéze: egész
Némethonban nagy furorét csindlt,
Egy pér killfoldi kritikai lap nem
gydzi eléggé dicsérni. A dicséretek
kiziil legtekintélyesebb a »>Revue
des deux Mondes<-¢,

Magyarorszdg és Erdély képek-
ben. Darmstadt. 1856. Rajz. Rohbock
Lajos. Irta Hunfalvy Jénos. I kot

Az alféld és lakosai cz. czikk-
ben: »Vannak még... nagy térsé-
gek, mellyek csak legeliil szolgdl-
nak, s mellyeken csak itt-ott tald-
lunk egyegy gunyhdt, vagy cseréayt
s egyegy kutat, csdrddt meg dlldst.
Féleg azért nagyon egyhangunak
ltszik az alfold, mindazaltal van
benne valami fenséges és kolt§i. Az
alfoid ezen koltdi cldaldt PetSfy (1)
fogta fel és irta le legjobban, pl,
kévetkezd verseiben :  (Idézi - Kis-
Kunsdg czimii klt.-€t kivonatosan.)
241. 1.

»Még szebb Perifinek azon kél-
teménye, melynek czime: A ssdrda
romjai«. (Idézi) 243, 1.

»Végre bedll a tél, a rideg kopdr -
pusztin vad szélveszek nyargalnak,
stirdf hézivatarck diihongnek, csak-

r
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hamar fehér szemfiidél takarja az
egész siksdgot. FPelifi kovetkezdleg
itja Ye a 26/i pusztdt: (Idézi 4 pusste
télen cz. versét) 2s50. L -

Végll idézi Petfinek [ Rég weri
may a magyart a tevemld® czimd
kolteményét.

Magyar Hirlap. (1850. 152, szdm,

.mdj. 12)

Mdjusunk folyvdst komor képet
csindl, s még csak egy kis ideigle-
nes tavaszi mosolydt sem ldtjuk a
napnak, mintha j6 arczdval mds td-
jakat idvézdlve, nekiink tokéletesen
hédtat forditott velna....

.. Ez ¢sak bizony még sem iflik nap uram,
Sugardval bdnni ilyen fukaran....

Tédn épen kivételes dllapotba akar
benniinket helyezni, hogy szobdnk
falai kozé ldnczolva, még sokd ne
élvezhessiik a jobb leveglt a szabad-
ban, pedig csakugyan szeretnénk mér
egy kissé tdgabb ldthatdrt is élvezni,
hogy kel nézdelhessiink a vildigban.
Mit mond olvasénk, ha njdonsdgaink
koézt semmi uidonsdggal nem taldl-
kozik, — majd az ;do¢ kOl’hOlja- -
vagy minkét?

Azért magdt jobbitsa meg nap uram,
Sugaréval ne banjon oly fukaran,

U. 0. (160. sz. jun, 4.):

¥ Perifi bsszes kblteményeinek

masodik kiaddsa is megjelent Emich-
nél. A pompdsan ftizdtt két kdtetnek
4ra 3 ft p. p. E remek kbltemény-
fizetek tehdt a7 els6 kinddsndl te-
. temesen  olcsébh  dron  szerezhet8k
‘meg, (NB. Ttt pem djabb kiaddsrdl,
hanem az Ossses hilteminvek 1848-
diki 2-dik. resp. 3-dik kiaddsa még
megmaradt példdnyainak eladdsdrdl
van s526.)

Y. 6. (300. sz. nov. '17.)

* Petsfi ,Fdanos vités® cz. remek
népkilteménye kdzelebb Stuttgartban

Hallbergerné! Kertbeny hazinkfia

altal németre forditva megjelent. A
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derék forditd, ki P.-nek s t6bb jeles
irénknak szdmos miveit vezeté mar
be a német irodalomba, a fonnebbi
népregét mindazon szilaj szépségek-
kel és eredeti sajdtsdgokkal igyeke-
zett az idegen foldre adtiiltetni, me-

Tyekkel itthonn kidllitva van, és e

sok szorgalmat igényl§ feladatot a
lehetdségig dicséretesen ofdd meg.
A forditdis nyelve simasdgban vesz-
tett ugyan ditala, de az eredetinek
szellemét anndl hamisitlanabbul si-
keriilt neki visszaadni. Ugyane for-
ditétal jelenend még meg: , Hatszds
valogalott magyar népdal® Darm-
stadtban Leskénél. — ,Murdny ost-
roma® Aranytdl, ugyanott. — Frank-
fartban 1840-ben szinte Kertbeny
dltal forditva megjelentek: ,Prtéfi
dssaes kblteményer* — melyekre az
irodalmunk irdnt részvéttel viscltetd,
de nyelviinket nem biré kozinség
figyelmét felhivjuk.
Kertbenynek e forditdsokbani ér-
deme egyéhirdnt t8bb mint azt egy-
elére” gondolnok, az § jeles forditdsai
4ltal ismeré meg Németorsz. magyar
kiltSinket s killondsen Petdfie, kirdl
Ukland, Varnhagen, Freiligrath,
Bettina Arwrin, Wolff, Dingelstedt
és Okly az id&szaki sajté utjdn kri-
tikdikban is enthusiasmussal nyilat-
koztak, s megjelenése a német iro-
dalomban eseménynyé emeltetett.
Kolozsy. Kozl (1859. 2. sz.)
Gydngybsi Jdnossak Torddn em-
léket akartak emelni, mit 2 Fas.
Ujs. nem igen helyeselt. Erre a
feoteml. lap ezt mondja: »A tordai
Gybngyosi Istvin (Jdnos) nem volt
népszertitienchb koltd a mult szdzad
végén s a jelen kezdetén Erdélyben,
mint a mind most Petdfi« ete. (L.
Gybngybsi dletét u. o. 6—q, sz.)
U. 0. {33. sz)
Orbén Baldzs »Kirdndulds Bruszd-
ba< czfmi czikkében -az Olymprél
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(Tiindérek havasa} idézi PetSfi nehdny
sordt: »ily hegyrdl mondd nagy koi-
ténk :

E hegytetGi kdszikldra il

Borus napokban a pihenni vagyo

Terhes felhdknek vindor serege;

Ez a miihely, hol a kormos kovdcs,

A ddrgedelmes égihdbory

Készitni szokta a viilldimokat,

Haragvo Isten égé nyilait,

U. o (34. sz)

Vasdrn. dpr. 17. (1850.) a Nugent-
ezred zenekara hangversenyén Egedi
Mari a szinhdzban :Pet8fi Bs a ©i-
lag a milyen nagy cz. dalit ének-
¢, megnjult taps és klhlvas kisére-
tében«,

U. 0. (37. 52,

Nagy Jakab tilinkés Ge!enczérfil
Pesten a vildgtalanok javdra rende-
~ zett hangversenyen ingyen jdtszott.
»Ez dldezatkész tényre - is elmond-
hatni Petdfivel: Csak nem fajult «l
még a székely vér, minden kis cseppje
driga gybngyot ér.« (HE utdn.)

U o. (1850, 128. sz

Orbdn Baldzs »Kirdndulds Bruszd-

W

w

ba« cz. czikksorozatdban irja, hogy
Konstantmapo]yban a folakon kivil
menvén, leliit a t6 pargdra s igy
folytatja: »s én elmerengtem, s ¢l-
gondolkodtam, s elszavaltam nagy
Petéfink e cz. kdlteményét: Dalaim
etc,

Visszatekinték az idSrongilt falak-
ra, s eszembe jutott nagy koltdnk
versének egy toredéke:

A szdzadokonak dontd Idbai

Elgdzoldk rég e var tornyait,

Beldlsk egy két esonka fal maradt, mely
Szomorkodassal 6t idejit. .

S én is elszomorodtam velek, mult
és jelen oly bds, vajjon mit ad a
kétes jov8? s vajjon elipvend-e a
nagy koltd dltal megjovendolt itélet?
mely igy végzbdik:
——————— Ez lesz az itélet, -
Metyet az Isten igért profétdk ajkdi &ltal;

Ez lesz az itélet, s ezutdn kezdSdik az élet,

Az brék lidvosség, s érette a mennybe
repulniink

Nem lgsz szilkség, mert a menny fog a
foldre leszaiini.

Kozbi: F. Z.

2

e

Petifi kolteményei az 50-es évek lapjaiban.

. Divatesarnok. 1830.

1. Alomkép cz.-a. Petifitil ko
Az apostol 1. és 1N, részét egészen,
amaz' 122, emez 88 sor. (Ez utdéb-
bibdl kihagyva tehdt Bsszesen 18 ¢és

3y sort) (73. 1. jan. 25.)

A f6ld lakéi elfajultapak,
Eltértck téled, (rabszolgdk levének.. ..
Rabszolgasdg, ez a binok szildje,
A 18bbi ennek apro gyvermeke.
-Ember hajol meg emberek elGtt!
Ki embertdrsdnak fejet hajt,

5 Ag, isten, tégedet csufoil)

17 a kihagyoti sorokat a korszak jel-
lemzésére a hekeritett részekben koazdljiik,

(A legroszabb rabszolga is kész
Faradni, hogyha megfizetnek érte.)

{De lesz jutaimam, s nagy jutatmam lesz
Azt létni majd, hogy embertirsaim

_ 30 Rabokbdl mira emberek levének,

Mert én Sket bar vétkesek,
Vétkokben is folotte szeretem.)

(Ki fonn az éghen jirt imént,
Ottan hever most durva szalmazsdkon !
15 Mig a vildg héhérai
Setyempdrmdkon nyugszanak,
; a vildg jotevije
Davéezon szendereg.)

2.. Gyingyok Petsfi Ssoeretien )
Fdlteményeibdd, 1. 1, Kozl az I pont
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afatt az Apostel XIl-dik részének 6

sordt e helytdl:

Dicsd hely a hu]gyek szive ...
eddig :

Dvosd, dicsé hely a holgyek szive!?

A I p. alatt kozli a XH-dik rész

11 sotdt, nem pontosan, e helytdl:
Mi a boldogsdg?.... oly szomjas szivem,
hogy ete.

e sorig:

Tulajdon életét fogyaszija el.
(160, 1. febr. 15.)
3. Ferdfl ismeretlen kilteményei-

bol. MI—V. Kozol Az apostolhol

LI alatt 11 sort a XI-dik részbdl
innen: :

Vildgtérténet ! mily csoddlatos kinyv!
e sorig:

Mint ezredévek dfa az.

A IV, p. a. 21 sort a XI. részbdl
innen:
A széldszem kicsiny gyiméles . . .
e sorlg

Az V. p. a. 21 sort a XIII rész-
bdl innen :
Isten veled te draga, draga Moy, te. ..

e sorig:

Isten veled lelkem védangyala!
{241. L mdrcz. 15§.)
Hangok a multbél.
(A magyar nemzet nagy napjainak
emléketil. Osszeszedte &s kiadta két
magyar honfi. Mdsodik viltozatlan
kiadds. Llpcse, Mittler J. G. Buda,
Nagel és Wischdn. 1862.)3
E gyiijteményben Petdfi kovetkezd
kdlteményei jelentek meg:

— I Mércsins elitt. — 1. A ha-

zardl. 21,1, — 2. A m...... i sikon.

? E hely az eredetiben @ sor, de ki-
hagyja e hdrom sort:

S az lidozou igazsag

Ha dindenhonnan szdmRivetve van,

Vegmenedéket ott taldl.
Altaldban kozlésel nem pontosak.

3 Az 1-s6 kiad. 1853-bol vald. Az eld-
szd kelte: Hamburgban 1851. évnek Feb-

. roarigs havdban. Kis 8% XVIII4375 L

. szerint (341,

30. 1. — 3. Palota és kunyké. 38.1
— 4. Dalaim_4 45. 1. — 5. Batthydny
és Kdrolyi grofnék. s54. lap. — 77
Miresinsi hangok. — 6. Talpra ma-
gyar. 61. 1. — 7. 1848 WMarczius
15-dike. 66. . — 8. Fbltdmadott a
tenger, 70. 1. — 9. A leddlt szobor.
80. I. — ro. Megint beszéliink, 84,
L — 11 A gyava faj, a tﬁrpe lel-
kek. 98. L. — [l Rewiény és csa-
lodds. — 12 -Vorésmartyhoz. 99. 1. ¢
— 13. Az ijtélet. 102. 1. — 14. Fe-
leségem és kardom. 104. L. — I5.
Fol. 108.1, .- 16. Europa csendes.
114. L. — 17. Elet vagy haldl, 116.
1. — 18. A magyarok istene. 121. 1.
— 19. Fiam sziiletésére. 128. [ —
20, 1840 Mdrczins 15-én. % 146. L
— 2I. Jtt a préba, 155. 1 — 22.
Farsangi dal 1850. 168. lap.7 —
IV, A magyar had. — 23. Csata-
dal. 180. 18 — Tiszteljétek a kdz-

katondkat, 197. . — 25. Millyen
ldrma. 206. I -— 26. A székelyek.
240. . — 27. A vén zdszldtartd.

247. L. — V. A bajnokok. — 28,
Rakéczy. 264. 1. — 29. Beaurepaire.
272. L — VI Regék és balladik.
- 30. A kirdly eskiije. 3or.
31, A kirdly és hii szolgdja. 300. 1
— 32. Dobzse Liszlé. 314, L
" Honvédek kinyve.

(Szerk. Vahot L. és Gindczy Jozsef.)

Vajda-Hunyaden. IL 81. L

L —

4 Itt kihagyas nelkill jelent meg.

.* Ahozzé tartozd jegyzet a 340-ik [apon

K Uy czim a. Bizony mondom, hogv pyis
mort & magyar, kolt,

? Barossy Gyula koltemenyc A jegyzet

L.y ezt és a Tompa FPeeastin
¢z. kilteményet egy M. Roza nevi nd
kitldte be, s amaz algit Petdfi neve dllt,
emez névielen volt. A kiadok inkdbb emezt
voltak hajlandék P.-nek tulajdonitni s innen
esakugyan elterjedt vélemény volt, hogy
a Pusztdn PetSfitdl valo.

5 Petdfi ismert levelét is kozli, melylyel
a képviselGhdznak bekiildte 1848 deca.
4-én. 342. L
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Kolozsviri Szinh. Kozl
1.  Kolozsvdrkez” cz.a, El innét,
el ¢ wvdrosbél cz. kolt. (1859, 912,
nov. 14.) — 2. Erdélyben (Petofitol
1846 —1860, 84. sz. febr. 23.) —-
3. A ledslt szobor. (Osszes kdit.-bél
1858. —1860. 108. sz, mdrcz. 22.) —
4. Amagyarok istene. (Osszes kSlt.-
bdl. 1858.—1860. 110, sz.mdrcz. 25.)
Losonczi Phoenix,
(Kiadja és szerk. Vahot L. 1851— 2}
1. Téli esték. I 161. I, — 2.
Csillagos ég. 1847%. (Fekszem hanyatt
a fold.... cz kslt) II. 194. 1. —
3. Kis-Kunsdg. III. 248. L
Magyar Futdr.
1837. ag. 6. 142. sz.
A csillagos ég.*) Petsfitél.
¥} Ezen, tan legszebb, kilteménye P.-
nek ugyan megjelent a losonczi Phonix-

ben, de annyira ismeretien, hogy tGbb
barataink kérésére, olvasdinkat annak ol-

vasdsa magasztos élvezetébe szivesen ré- .

szeltetjik. Szerk.
Magyar nép kinyve. (A)
Szerk. Csengery A. és Kemény Zs,
1856.

I, #dter: 1. Kutyakaparé. (17. L)
2. Tedd le bojtdr a subddat. (20. 1)
3. A véndor legény. (106, .} 4. Me-
leg dél van. (108.1} 5. Kinn a mé-
nes, kinn a pusztdn, {159 1} 6.
Megbdntott a rézsdm ... (247. 1) 7.
Az drva ledny. (273. 1.). 8. Ide, kis
Iydny.... (365. 1) 9. Alkony (373.
1) — fI. &: 10. Milyen ldcma, mi-
lyen vigalom! (19. L) 1. Puszta
fold ez, a hol most jdrok. (31. 1}
12. Szerelemnek rézsafdja. {o1. 1)
13. Az év végén. {146. 1. Az 5-ik
szak kibagydsdval} 14. A gdiya,
{280. 1) 15. Hirom fik. {201. L}
16. Osz elején. (300. lap.) 17. A
puszta télen. (319. L} 18, A i
esték. {347. 1) 19. Kis-Kunsdg. (350.
1) 20. A kisbéres, (362. 1) — U
Jfolyame: 22. Ki gondolnd, ki mon-

dand... (146.L)23. A Tisza.®* (216.1)}

* Kordn elhinyt jeles kélidnk legszebb
leird kblteményeit birjdk a ,Magyar Nép-
kbnyve* olvasdi, Mintegy kiegészitésil
kéziljilk ezt is. (A szerkesztdk jegyzete.)
Magyarorszdg és Erdély eredeti ké-

pekben. :

(Darmstadt. 1856. R, Rohbock La-

jos. Irta Hunfalvy Jdnos. I k.

I. A csdrda romjai. 243.1 — 2.
A puszta télen. 250. 1. — 3. Rég
veri mdr a magyart a teremtd, 251, |,

Magyarorszdg és Erdély kepekben.
{Szerk. és kiadjak Kubinyi Fer. és
Vahot 1. Pest. 1853—54. Emich G.)

1. Az alfold. 1. g0. 1. (Képpel) —
2. Pusztdn szilettem. I. 41,1, — 3.
A csikés.® I 410 lap. (Képpel) —
Ugyane hdrom kéltemény kdzdlve
ijhol a bevezetés nélkil az I, 127
—128. 1. — 4. A kisbéres. 10g. 1,10

Napko/at,
1857. .

1. SziiléfSldemen. {Vitdgoskert cz.
a} 3. 1. — 2. Az drva ledny. 34. L
— 3. Bolcselkedés és bblcseség. 84.
i. — 4. A véndorlegény. 138, . —
5. Tavaseszal. (Ilyen dridst, mint...)
185. 1. — 6. A gdlya. 1t 218, 1. —
7. Az ember.2? 304. L :

® Kion a ménes, kinn & pusztdn ¢z.
kolr. Mind a’hdrom ,, AI75la5, presatar kipek®

ez. rovid dolgozatba széve. L k. 40—41, 1.

W Keeskemét és a kecskeméti pusztdk
(Vahot 11 83—128. L. cz. dolgozatha széve.
U. ott Rézsarolgyi halglora cz. Kbltemény-

- bl idézve nehdny sor: LA zene mellett

mulalozd magyart kiltdink mar sokidle-
képen megénekelték. Tobbi kézt P. jeles
zgneszerzdnket, Rézsavilgyit dicsditvén,
igen jellemzbleg mondja: ,Egyszer ember
csakk ‘a magyar® ete. Idézve tovabba L
6. 1 ,,Avlozsvirs ¢z, czikkben 4 vers-
szak {,Nevezetes ez a véros™ ete) 2/
innit, ¢ ¢ véresbol* cz. kilteményébdl,
mint wmotto. -

"1 E szép koltemény nem jelent meg

P. Bsszes munkdi kbzt, hanem csak egy -

kis kozdnségi lapban s igy a mi olva-

sbink legnagyobb része elfit még isme-

retlen az. Szevk,
12 Megj. 1851-ben. . © Szerk,
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1858.
8. Az drva ledny. 627. 1
1850.
9. Petrovich Sdndor m. k. 1838,
okt. 26. A hiitelenhez. 1® 617. 1

Nemzoti Képes Naptdr.
1856. Szerk. Toth Lrincz, Brassay
Sdm. és Galgéczy Kir,
PetSfitsl : Paté Pdl vr. 45. 1

Nik kényve.
{Almanach 1853-ra. Kiadja Szildgyi
. Sdndor. " Pest.)

Két dal 1847-bél: 1. Aug. 15-én,
{Itt a gyirl)) 173. . — 2. Septem-
ber végén. 175. L

Orszdagos Negy Nepidr.
1843, Szerk. Jokai Mor.

PetSfi S.: Falu végén kurta kocs-
ma. 69. lap. — Kis-Kunsdg. (Pest,
1848) 112. L.

Requly-Album. -
(Pest. 1850.)
Szdaj Pista, Koltfi beszély.. 308. L

B Peryf Sandornak eme sajitkez(leg

még tanulé kordban irt, s kezeink kozt -

tevd Wolteményét, mint késGbb kifejiddott
linglelke zsengéjet mutatjuk be olvaséink-
nak, kik azt — hacsak kesébbi verseiveli
osszehasonlitds végett is — bizonyara figye-
lemmel olvasandjdk. Szerk.
{Vahot imre.)

Romény.
(Kiadta ¢€s szerk. Vahot I 1851.}

Ki gondolnd, ki mondand ... ..
(Szdszsebes. 1849.) 1. k. gz. 1.

Szdpirodaimi Lapok,
1853. {L k)

1. Ittt van az 8sz.... 3io. lap.
(Petdfi hdtrabagyoit kilteményeibdl.)
— 2. Uton vagyok s nem vagy ve-
lem.... 303. L -— 3. A gélya. 400.
I. (E jegyzettel: >Az évnegyedet e
kolteménynyel hittik legméltdbban
bezdrbatni, Igérhetjiik olvaséinknak,
hogy a j5v8 évnegyedben is tibh-
sz0r kozlendiink PetSfi hdtrahagyott
kdlteményeibdl.) — 4. Tudod-e, mi-
dén eldszor iltink...,. 503. 1
5. Széke asszony, szdhe asszony....
665. 1.- — 6. Mosolyogj ram....
745. 1. — 7. Puszta fold ez, a hol
most jarok. 7g3. L — 8. Meg alig
volt reggel. 8zo0. L

Ungara u. Siebenbiirgen in Bildarn.
{(Verleger u. Redakteure Fr. v. Ku-
binyi u. Emerich Vahot,

1. Das ungarische Tiefland. I. k.
46. 1. — 2. Der Csikés. 1. 46. 1. —
3. Das Gestiitt in der Puszta . . . .
1. 47. 1. .(Beleszéve >Bilder von nie-
derungarischen Puszten< ¢z, révid
czikkbe) (V. 6. Magyarorssig és
Erdély kéipekben)  Koeli: F. Z.

Vonatkozasok Petéfire*

CCVIL. Mult ds Jelen. (1847. 64.
sz. ag. 12,) Kolozsvir,

— Mult szombaton, aug. 7-kén
estve Szerdakelyi Nelli.... itt a
nemzeti szinhdzban hangversenyt
adott... A hangversenyz8 els§ nagy
drigja Ernani -operdbdl killdndsen
. s2ép volt, valamint kdztetszésben ré-
' * L P-M.VIL 1101

szesedtek az &/ népdalol Petsfi ver-
seire Egresi Bénitdl, miknek ismét-
lése kivdntatott. Elfaddsa tiszta és
tékéletes, valamint némely helyeken
a szivhez sz6lé volt, iért a jeles
miivészné zajos taps kozben tibb
verseni kihivdst érdemelt. Szépen
szavalta Szerdakelyi Kéilmdn Pe-
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t6fithl a »Csdrda romjait<, egy jeles
s koltdi meleg képzelddést tanusité
darabot,

CCVIH. Kolozsvdri Szinlap. 1349
mdrcz. 15-rdl. »Kettds kivildgitdssal,
Nemzeti Sromiinnep., Nemzeti szin-
hdz Kolozsvdrt. — Bérletsziinet, —
Csiitortokon, Martius 15-én 1840,
Szdkfi Jézsef és Gywlai Ferencz igaz-
gatdsuk alatti szintdrsulat dltal adatik 4
Szabadsag, Egyenlsség, Testvéri-
ség mapja, Martins 135-én 1848.
Emiékinnepére. Adatik. Elsd szakasz.

1. Nyitdny egész zenekarral,

2, Belizdr his op. 2-ik felv. —
Eldadva Gusztinyi Jilia és Philippo-
vics dital. .

3. Abrind magyar népdalokra,
Hegediin Zongorakisérettel. — EI&-
adva Mdiéfi Kdroly dhtal

Midsodik szakasz:

1. Nyitdny zenekarral,

2. Kolcsey Hymnusza slsten dld
meg a magyarts — egész karsze-
mélyzet #ltal,

3. »Kdrpdtoktdl le- az aldunalgc
— Koltemény FPricfitél. — Szavalja
Gyuelai.

4. Magyar népdal. — Gusstiny:
Sulia dital énekelve.

5. *Négy nap dorgdtt az dgyu«
-— Kéltemény Petdfitsl, — Zenére
tette Lacsko, énekli Philippovics.

6. »Bisul a lengyels — dal, —
Gusstinyi Filia s az egész karsze-
mélyzet dltal,

Harmadik szakasz.
T. Nyitiny zenekarral.
2. A nagy nap emléke, — Alle-
- gotiai képezet — tiinetekkel, — s

\
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ez alkalomra wjoanan készitett disz-
letekkel. Festette és rendezi Balogh
Fozsef szinhdzt festS.

Az egészet befejezi, Rékdczy in-
dulé egész karszemélyzet és zene-
kiséret dltal. — Bémenti dij: — Ko-
zéppdholy 5 fit, alsd, fels§ 4 frt 10
kr., zdrtszék 1 ft 13 kr., foldszint
50 kr. karzat 20 kr. valtoban Kez-
dete fél 7 orakor.

(Erd, Mus.-egyl, Kovidra.)

CCIX. Kelozsvdri szinlap,

Apri] 14-ke 1849, a nemzet flig-
getlensége, s szabadsdga, nagy napja’
innepére. Nemzeti szinhdz. Bérlet-
sziinet, Kolozsvdrt. Szombaton Apri- -
lis 21-én 1840. Szdkfi Jézsefl és Gyu-

lai Ferencz igazgatdsuk alatti szin-

tarsulat dital adatik: 4 2 fejii sas
halala. Allegoriai képezet 1 szakasz-

ban, Diszleteit festette Balogh Jé-
zsef. — Rendezi Gyulai. Ezt meg-
elézi: Enekes, szavallati és zendszeti

- Egyveleg 2 szakaszban.

1. Erndni cz. op.-b6l Elvira dridja
énekli Gusztiny? Filia. -

2. Erndni cz. op. 2-ik felvondsa
egy része, — Pks!zppmcs, Posa,
Gusstinyi 7.

3. Alkalmi kbltemények Petfitsl,
szavalja Feleki,

»Wmdlsgratz Ur azt gonclolta %
Népdal verseit €s zenéjét készitette
Lacsks Ldszls, énekli Gmstmys
Filia,

Mésodik szakasz: A 11-ik honv,
zdszldalj zenekara fogja a t. cz. kb-
zonséget vilogatott zenedarabokkal
mulattatni.

(Etc. Erd, Mus-Egyl. kinyot)

S 1
ol L3

P )
¥

¥ —

Vegyesek.

— Ferenczi Zoltdn 1895 febr. 17-én (va-
sdm.) 4. u. 3 drakor a varoshdz nagy
termében .az iparosok és segédmunkdsok
részére rendezett Xi-dik ingyenes eléada-

son ,Petdfi Sdndorré(* tartott eléaddst R

mintegy 160—i70 tagbdl 416 hallgatdsdg
eldtt, (V. 8. Kvlossvér. 1895 febr. 18, sz}
— Potifi dombormivd arczképe Xavraral mir-
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vinyban, Aradi Zsigmond, az ismert szob-
risz befejezte Petdfi Sindornak dombor-
mivil arezképét, A jeles miivésznek e leg-
tjabb alkofdsa Budan, a vdrosmajor-ut-
czdahan, Mdthé Domokosné drasszonynak
villijdban van. A dombormi méité, sit
miibecsben magasabban 4lld pdrja annak
& mellszobornak, a melyet annak idején
mélté magasztaldsokkal fogadott az iro-
- dalom és a miérté kdzbnség s a melyet
szintén e muvésztil az erdélyi muzeum
vett meg. E szoborrdl 1876-ban a Jdkai
oEletképek® czimi elterjedt lapjdban je-
lent meg sikerllt reprodukezid, fametszet-
ben. A mellszobor inkdbb idealisztius, a
dombormil inkdbb realisztikus felfogdsban
adja viesza a kiltd arczvondsait, de sze-
reacsés inspirdcziéval, ugy, hogy a Pe-
tofinek koltészetét és egyeniségét egyirant
jellemzo fellengzes, leikesedés, hatarozott-
sag és erely szép dsszhangban nyllatkoz-
nak vondsain, (Nemzet. 1895, dpr. 22.)
— & MNya dagligt allekanda™ (1895. nor.
79, dpr. 4.) svéd lap irja a kovetkezGket,
. Szasz Zsombor trnak a muilt szdmunkban
megjelent czikkérdl: ,, Petif o swéd irvoda~
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lomban. Az Erdélyben, Kolozsvart meg-
jelend , Petif-Musenm®  czimi  folyéirat
utolsd szdmdban {1894, 4—3. fuz, 93,1)
egy tibb oldalra terjedS elismeré kbzle-
mény jelent meg Birger Scholdstrdm :
Harposlay ock svirdshlang czimi mivérdl,
Szasz Zsombortdl, ki egyike azon keve-
seknek. kik az emlitett tavoli orszdgban
tanulmdnyozvdn a svéd nyelvet, érdekldd-
nek irodalmunk irdnt. Az ismertetéshe a
magyar kolté svéd tolmdcsainak teljes
sorozata is be van foglalva, Ezek kozott
jogosan van dr. Victor Emanuel Omann
az els6 helyre téve; forditdsairdl dgy
nvilatkozik, hogy: kétségkivil a legkiva-
lobbak, valodi mestermiivek az egész vi-
ligirodalomban®. A legkivaldbb svéd Pe-
téfi-ismertetd gyanant N, K. A, Melin van
megnevezve, kinek a Petéfi nagy mondai
eposzdrdl:  Fines witézrdl irt essayjébil
tobb részietet ad magyar forditdsban.*

— Jegyzet. Technikai okokbdl ¢ Iize-
timk metlett csak az éviolyam czimlapjdt
és tartalomjegyzékét adjuk; a név- és
targymutaté késdbben fog az év folyamidn
megjelenni.

et

Szerkeszt6i Ertesités.

E flizetie! a P.M. palyafutdsdnak VIL éviolyama és kétete zdrddik be,
mely utdp egyszersmind lényegileg visszatér a megjelenés ugyanagon mdadja-
hozmelylyel megindait. A VHI. kdtet ngyanis 1895 évszdmmal sajit kiadd-
somban fog megjelenni ugyanazon mddon és terjedelemben, mint a megelzd
években, valamint az e%ész terv és czél is ugyanaz marad. Folydiratunk leg-
elzd szama, utébb a III kétet (1890) végsd sorai hoztik, illetve immételték
programmunkat. ehhez hii maradni volt és marad legfGbb, sbt ez irdnyban
egyetlen ttirekvésmk melyre nézve a részletes tervet a boritéklapon adjuk.

Midén most u,;bol folhivjuk a tdmogatisra a koltd tiszteldit s egyuattal
az irodalom baratait, azon meggySzddéssel tessgiik, hogy folyGiratunk nem
végzett.amultbansnem fog baszonnélkiili munkit végezmajbvé’ben A maltrél
szamos elisimerds jeleivel talilkoztunk. Jékai Mér kiemelte folyéiratunkat a
KO0 Ossses Rilteminyei kiaddsdnak elfszaviaban, Gyulai P4l egyetemi eléaddsai-
ban, melyet koézdltink is (VIL 72.1.}; — a kdzoktatdsi kormény ajinlatdval tiin-
_tett.e ki mondhatni ¢sazes igkoldink szamdra, a napilapok szdmtalan esetben
s pedig nem hivatalos vagy kisérd lapon mellékelt ismertetéseikben széltak
rola; s6i emlitheinénk megtérdket €s kivetSket is; de nem teszsziik s ha
ezeket jolesd érzéssel felemlitjitk, a lényeg tudatéval irjnk ide és nem vildgi
hidbanvaldsigok utdn ka,pkod&sbol A halhatatlan koltd tiszteldi megértenek
minket 8 szavaink méisoknak nemn ‘is szélhatnalk,

‘Természetes, hogy eredeti programmunk kgre lassanként tagal ° ‘s pedig
az dltal, hogy a kéltére vonatkozd Gjabb és Gjabb kutatdsi irdnyokat von ko-
rébe, Elérjuk-e azt, hogy teljeasé tegyilk a képet részletrajzokban, f6kép attdl
figg, ]l;ogy meglehﬁk—e azt a legkisebb, de szilkséges tdmogatdst, melyre szd-
mitun

Az év eléhaladtdval fifzeteink gyorsabb egymésutdnban fognak meg-
,]elenm 8 igy az 1896, év végéig a teljes évfolyamol okvetetlendl Kiadjuk.

Nyoma‘oﬂ Gimdn Jinos drihdse kSnyvnyomdifibun, Kolozsvirt.
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