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A helység kalapacsa.
I

Petdfinek e miive, a. 40-es. években divatos szokds szerint, az -
1844-diki novemberi vdsdrra jelent meg. Akkoriban ez oly szokds.
volt, mint manapsig kardcsonra adni ki a kényveket, mert a vidékrsl
ekkor Pestre folment gazdakduzbnség téli civasmdnynyal is ellitta ma-
git egyéh szitkségek mellett, E vdsdr nov. I1-én kezdddott s két hétig
tartott. Folyélratunkban ki volt mar fejtve, hogy oktdber 27-dikére
jelent meg s a kéltének elsd 6ndllé nyomtatott miive volt. E novem-
beri vasirra jelentek meg kolteményei is a Nemzeti £ér kiadasdban,
de csak novemb, 10-dikére s maga a koltd is Démok Elekhez e tdjbdl
ismeretes levelében gy fejezi ki magdf, hogy wversei a novemberi
vasdrra kirohannak, _ :
Azota, hogy e datumokat kifejtettiik, ezek koztudomdsiak let-
tek; igen helyesen. Zilahynak a kolt6rdl sz6l6 életrajza  alapjdn,
t5bb helyt olvashaté, hogy Petsfi A kelység  kalapdesa-t Vahot-
Imre__buzditisira irta; de mikor készen volt, nem tetszett neki,
aztdn Geibel Kiroly konyvkereskedd vette meg 40 frton. A mi
kiils$ torténetére tartozd adatok még, hogy 1844 augusztasdban irta,
szeptemb. elején készen volt vele, s mutatvdayt a Pest/ Divatlapban
okt. 13-an csak akkor adott, midén mar nyomtatds alatt volt.? Meg-
jelenésekor, mint utébb a Fdmes wvitéz is, két kényomatd szines bori-
téklapot nyert, melyeken a kdrajzok két jelenetet dbrdzolnak a mibdl:
az ¢lsé a korcsmai verekedést, a masodik a kantor vallomasit és Feje-
nagy belépését.? Toldy azt mondja, hogy e rajzokat a kolt8 maga
készitette 3 s Grimm Vincze, kinek neve a képek alatt dll, csak kére

' L. kozelebbrdt Pet -m. 1. 22, 84, II. 37. IO 375. IV, 147, V. 75. L
1 Mindkett6t 1. facsimitében Pet-m. IV. 2-dik flzet mellett. _
3 Magyar koitbk élete. 1879. Il 37%. L ,A boritékon dlid torzképeket ma.ga.
rajzolta. Orl.* — mond Toldy, ki ¢ szerint ezt Orlaytol hallotta. Az I-s8 kép alati ez
. . 5Geibel Kdroly sajdtja.* A 2-dik alatt: Nyomt. Grimm V. Pesten. Ugyanitt a
kepen jobbra a Grimm V. jegye: MG. (Metsz. Grimm.) o
. o P
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metszette. Kz nem valdszinitlen ugyan, de megjegyezzitk, akkoriban

az ily @.Gra}zu boritékok divatosak voltak Grimm Vincze kezétsl, mi
© szdmos} pmegnéztiink s nagyon egyforméknak taldltuk Sket. Kulcmben

ez a dblgen nem viltoztat, | '
. Bamuly csekélynek latsz6 is az az adat, hogy Vabhottdl nyertc

a kélté a mi {risdra a buzditdst, ez mégis eredetének homalyit meg-

lehetSsen eloszlatja s vildgot vet arra, hogy Vahot mit akart, a kbltd
- mit frt és Vahotnak utébb miért nem tetszettr?-

M4ar nem egyszer foglalkoztunk azzal, hogy Vahot Imre lapja,
az 1844 jul. 1-56 hetében megindilt Pesti Divatlap, a mésik két akkori
divatlappal (£letképek, Honderii) szemben milyen irdnyt kivetett, Mmt_
akkoriban mindenki, Vahot is reformer kivint lenni. Szdmos irdny-
- czikket inditott meg, miclyckbdl utdbb szépen kifogyott. Rettentd nagy

képpel s az altaldban csckély tehetségd emberek pose-zdval fogott a

. dologhoz: kikelt a franczidt utdnzé fnyizés ellen (ha mdr divat, le-

- gyen nemzeti; ha mdr fényiizés, ne gazdagitsa a kuholdet) a kép-
mutatd panzs: bon ton ellen; siirgeti, hogy »mindeaben magyarok
leg}unk hogy tarsas életunket tiszta magyar szellem legie 4t s tdrsas.

" “Bletiink tiszta kifolydsa legven az eredeti magyar lelkiiletnek, jellem-

“nek< ete, Természetesen, rettenstes nagy hangon kiabdl, mid8p dihong

.. a kiilfsldieskedés ellen s dicsekedve mondja, hogy »6, hila az égneL _

- saflonképe_s ember neme« (33.-L}4 s tobbefféle. (Quid dignum tanto feret .-
hic promissor hiatu? Hor, De arte p. 138)) Badar és {zléstelen mdd

. ez bizonyara Siitgetni valami jét; de irdnyt képviselt s ezt az Lrényt'
. valéban sok éven tulajdonftak is neldi, elismerték még hangadénak is,

: lapjét még akkor is a jé magyar kozéposztély kozlonyének fog‘adték' '

€], midén mar nem volt érdemes, hogy akdrki koézivnye is legyen s -

. midén tartalom helyett jéformdn - csak egy jeligéie volt, melyn'.: ha

- kellett,. ha nem, mellét verve hivatkozott. Boldog idé velt ez neki,

;. 6 kora szineibe 6ltozkdddtt s ennek zdszléja' nyelébe fogddzva rikol:
. tozott a lehetd leghangosabban. De hdt jol tette; magdnak is, mdsnak
.- lis haszndlt vele; mi legaldbb nem mondjuk, hogy nem haszndlt, - -
Egy midsik dolog, melyet Vahot azonnal felkapbtt ¢s hasonlé
madon mcgtarnaclott az akkori novellairodalom, frdnya és stylia volt.

. Nem § vette észre ennek poﬂ‘eszkedo, iires bombasztokkal rakott,

“affectilt stylit és természetellenes irdnydt, Régi pandsz. volt' prézdnk-
- Gyiijtemény alicalomszer(leg kikelt ellene, Kisfaludy Kiroly kigdnyolta
" az 1z7lés Javﬁaséra s faviit is az; novella-prézdnk folyton egyszeribb

- atmutatdst, mdr lapja elsé szamiban adogt egy FBngin b5 Hermine :
vagy: sserelmi kéj £8 vérbossn — Parddial. vézolat egynémeliy divatos
magyar novellira — cz. alatt -egy "révid - clbeszélésyy - nrefn * annyira a_
megjelent, mint :nkabb a szerkeszt(’isegckhcz bekiildott - novellik gd-
Fa ;ngyar a’wat (Elss” “ezikk 2 magmdult lapban. g szerkesmhﬁf Szei:henyl_tol S
veii Jekgevel) L. meg Bokigné {8, 1}, Newa mydv 23 B P TI H

.._‘f‘) .

..nak ‘ez a hibdja. Bajza a Kritikai Zapoﬁban még elébb a Tudomanyos -
Hs  Fercsi-ben, ar Athenactn ¢s Figyelmess, telies crével torekedtek '

és- természetesebh lete. Vahot azonban GaraytSl kapvén . kivdlt: erre ’
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nyoldsdra, folytonos szerkeszt8i s pedig épen nem iziéses szerkesztSi
asteriscusokkal ellatva. Ez is rossz szokdsainak egyike volt, bizonyos
szerkesztdi {6lény mutogatdsa. liltekintve tartalmdtdl, ity kifejezésekkel
van a kiilonben értéktelen parddia megrakva: sAz esteli nap arany-
sugdrai csékdosva dlelék a szende fuvalmak rozsadzénét, s a kéjittas
természet mintegy mosolyogva, de mégis bizonyos {innepi komoly-
saggal litszék ezt mondani: oh milly szép, milly isteni vagyok énf«

Egészben azonban kevéssé jellemzetes s épen nemn mulattatd.

Ezt jul. 4-dik hetében Nooelladrding czitn- alatt egy irdnyczikk
kivette Vahottsl, mcly amanndl sokkal jobb, Koéutdk csak egy-kettdt
lat jelest. Alakjaik képzeletiek; rendesen a salon-élet korében mozog-
nak, holott irdink tébbnyire a kozéposztilybdl eredwén, azt legfélebb
hallomdsbél ismerik; vagy aztdn rosszél ismert kaiféldi viszonyokkal
foglalkoznak. Hibdjok a mese tdlsigos bonyolitdsa, a hatdsvaddszat, s
kevés van novelldink kozott, mely jétékony erkélesi hatdsi volna,

Legkiiléndsebben pedlg a novelldk nyelvérdl ezt frja:

»Az eltévedt, a kicsapongd phantazidbdl eredd, dagdiyos, erdtetett,
czikornyds nyelv nagy mériékben drasatja el és teszi semmivé a legtobb
magyar novellit. Czifra az 8 beszéddk, mint Bdlint nadrdgja, mellyen a
példabeszéd drtelmében, a sok zsindr és sujtds miatt, a poszté nem is
lithaté. Es ezen dagdlyos irék még is azt hiszik, hogy czikornyéikban
nagy gyonydrét leli olvasé kizdnségiink, pedig, kivdlt milveltebb hlgyeink
ki nem dlihatjdk az illy érthetlen zagyvalékot, noha taldlkozik egykét olvasé,
ki csak azért, hogy milveltnek mondassék, mindig a legérthetlenebb, leg-
czifrdbb olvasmdnyon rdgédik. — Ugyan mire valé az a sok képtelen kép!
az a sok iires szovirdg! — J4l mondja a példabeszéd: ,rosz finak tébb a
levele, mint a' gyiimdlese.t — Mi nem vagyunk ellenségei a jobb, virdgos
és képes Lkolti elBaddsnak, st az egészséges fantdzia nagyszerlt képeit
szeretjilk, csoddljuk, de annak Kkificzamult, beteg sziilstgjeit, rettegijiik, Sokan
azt hiszik, hogy csak az a j6 kolt, ki czifrdndl czifrdibb képes beszéddel
all el§. Ezek az egyszerfisdg nemes fogalmdt nem ismerik. Minden képes,
virdgos nyelv nélkiil is lehet igazdn koltSileg bdnni valamelly tdrgygyal;
és viszont a legmagasabb, legfellengz8bb képet is lchet, s6t kell vildgosan

. s egyszeriien kifejezni. S épen ebben 4ll a dologhoz értd régi classicus, - -

és ujabb romanticus kolték egyik f8érdeme. Homér- vagy Sophoklesznél
- néha lapokat olvashatsz, mig egy képre, egy metaphordra bukkanhatni,
s még is majd minden monddsuk koltSi; ellenben Tasso, Shakespeare,
Byron, Wieland vagy Vordsmarty, tilemelkedve a régi Helikon kopdrnak
tetszd szikldin, merész képzeletdket a legmagasabb tetdpontra emelik, honnét
a koltészet legszebb virdgait, képeit, siirden, tarkdn hullatjdk ald, s még
sem sértik az annyira kedves egyszeriiség szabdlyait. _
Olvasd némelly novellairénk czikornyds beszédét, s jobban elfirad:
lelked, mintha magadnak kellene novelldt irnod, ki még e palyat sohasem
kisértéd meg. Es milly ferdeség, milly hiu negéd az, hogy sok novellairénk,
csupa bonténbdl idegen nyelven irja még az olly szavakat is, mellyek a mi
szétdrainkban feltaldlhaték, noha néha a szeg kiilti magét a zsdkbol, s mo~
solyogva vessziik észre, hogy novellaiténk csak ollyan.... magyarfranczm
. g4 -
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: Ezen ferde novellairdsi irdny -nagy mértékben uralkodik f&leg azon
fiatal irdink kozt, kiknek a szerkeszt§ urak szabad tért nyitnak a lapjaikba
vald -be- és kijdrdsra. S ezen szerencsétlen magyar noveilistdk korldtot nem
" jsmer§. dulakoddsa valdban botrdnyos dolog, s ennek pdrjit az europai
népek semmiféle irodalmiban nem taldlhatod! — Hat azt akarjdk-e ezen
urak és urfiak, hogy koltészetiink szépen indult virdgzata szila] gdzoldsaik
miatt fattyn kinOvésekkel szaporodjék; s csiful és &rOkds gunytirgyil
~ szolgdljanak a jozan ész itél@széke elStt. Igen, hacsak tréfilndnak ezen re-
. gényes urak és uracsok, é€s szavaikat bohdsdg sziilteménye gyanant akarndk

vétetni, — ez egészén mds volna; de 8k azt akarjik, hogy sirva fakadjunk
" el keserves kitbréseiken ! Valpban konoyezni lehetne az illy komoly bohg-
sdg felett! — Mi azonban erdsen hissziik, miként ifjainkban volna még

annyi szemérem, hogy a valddi kdltészet tiszta muzsdi helyett, annak. fer-
tdzetes nymphdit nem fogndk tovébb. is &lelni, ha az almanach- és lap-
szerkeszt6k vélogatds és kiilonbség nélkiil' nem vennének 51 minden sGp-
- redéket lapjaikba. — Az Athenaeum els§ pdrévi folyama e tekintetben
. példdnytl szolgdlhatna minden lapszerkesztdnek, mert abban nem kdzbltek
. minden hitvdnysdgot egyediil azért, mert eredeti, hanem felvdltva adtak. -

_eredeti ¢s-idegen - novelldkat a Javabol Es tehetségesebb. ixdink egyesiit
.. erfvel s hatdlyosan mozditdk el6 ezen szép irdnyt, Fdy Andrds, Kuthy,

Kowvics Pél, Jésika, Gaa), Nagy Ignicz, Barthos (Mdrk), Vajda s Vordsmarty

' s tobbek novelldi versenyezve dllottak a jeles kiiifsldiek sordban; most mdr

- ezen szellemdds if6k részint igen ritkdn lépnek f81, részint annyira meg-
© osztjdk’ erejoket, hogy szinte alig taldlhatjuk {6l 6ket szétdgazott “szépirodal-

- munk tekervényes vadondban. — Mi az emlitettek’ erejét folitte szeretndk

' -ompontosm:n ¢ lap kirében, de ha. czélunkat nem’ érhetjiik el, inkdbb '

“sziintelentil idegen, de j6 novelldkat fogunk adni, semhogy a siliny erede-
" tiek altal szemeteljiik be e lapnak tisztdn tartandd kiizdterét, — noha ed-

' digelé épen nem panaszkodhatunk, hogy tartalomdis eredetz novellakban' '

s kivdlt életképekben sziikolkddnénk. Eletkep for ever! ez rnost u'émk jel-

szava ; jobb is. mint az élettelen bs képielen novelldkle . - _
Tgy sz6l Vahot. Ldthat6, hogy ez sem birdlat, ‘sem” voltakepem' :

s i&nycmkk mem, — csupan egy talzdsokkal rakott nem valami béles -
-, kifakadds és’ oh, middn a tobbunyire lefdz6tt jobb irdk- (kiket most

- edesgete dicséreteivel, hogy lapjdndl »osszpontosuljanakt) a Pesti Di- -

. watlapot 1846-t6l fogva odahagytdk, nem épen § hozta a leggyengéhb

. vagyis oly movellikat, a minéket kapott s milyeket most lehurrogatotts -
3' ‘De ez kés6bbi dolog Elég az, hogy e kifakaddsban ' megleljiik:

.' N 'azt. az. irdnyt, melyet Vahot kiginyoltatni akart 's folhivta  Petéfit,’

- hogy irjon prézdnk, novelliink e hibdirél egy satirdt vagy parodidt N

o s a kolté e felhivasnak engedett fgy sziiletett 1844 agusztusaban- .

4 ke{yseg ,éalapacsa
(Mdsodik- ko_zl.--ko_v.} ) S :
: *+ -Ferenezl Zoltan.
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A Nemzeti dal utanzata.
A’ magyar papsighoz!®)

Petdfi nemzeti daldra’ utdnzds.

Talpra papsdg! hi &' haza!
Rajiad a' sor, most, vagy soha,
Koresok lesztek, vagy magyarok?
Ez a’ kerdés — valasszatok.

A’ nemzet szent nevére
Kér a’ hon — '

Kér a’ hon mdr simuljatok

- Egykoron.

Mostarig korcsok voltatok,
Letiintek az o szazadek,

- EgyenlSseg napja ragyog,

Es ti mégis hdtra vagytok.
A’ nemzetnek szent nevére
Kér a’° hon —

Kér a° hon mér simuljatok -
Egylcoron.

Most mindenki kdziletek

Milly szivet 'hord, mutassa-meg,
Mert -eddig a' hosszu szoknya
Sziveteket eltakarta. !
A nemzetnek szent nevére

Kér a’ hon.— . '

" Kér & hon mdr s1muljatok
Egykoron :

- Egykoron.

 Férfinak hosszu szoknydnal

Atifla, bajusz jobban all,
Ne majmoljdtok a’ ndket,

- Férfit atilla, bajsz illet.

A’ nemgzetnek szent nevére
Kér a” hon — '
Kér &' hon mdr mmuIJ&tok
Egykoron.

A papi név azért szép lesz,
Méltd régi szent tisztéhes,
Mit rd kent a’ balitélet
Mossdtok-le a' bélyeget,

A nemzetnek szent nevére
Ker a’ hon — :
Kér a’ hon mar mmui]a.tok
Egykoron.

Farskirben velink emderek,
Oltarndl papok legyetak ;

¥s ott az istent kérjétek .
Szabad hazankat dldja-meg.
4’ nemgzetnek szent nevére

. Kér " hon —

Kér & hon mdr simuljatok

Kondor. _

] “) Ezen korszeru kilteményt kovetkezs levél kiséretében vettitk : Tlsztelt sker-
keszid ur!  Miutin az europai escmenyek fejleményei hazdnkra is eay szebb jovonek o

fényét derittették, 's nemzetiink a’ megrogzutt bal itéleteket legylzve az egyenloseg :
templomat kinyitd, a’ magyar papsdg, mint a’ nemzet gyermekei tlszten_ek mmere_m, )

. eZen egyenloseg elvéhez ragaszkodva, lerdzni az elkilldnzés bilincseit, 's szitkségesnek
tartom a' nemzethegi simuldsdt; ennél fogva a' Nemszetl ujsdg april 6-iki szémdban
megjelent 2’ ,magyar papsdghoz® czimil czikk értelmében jénak lattam ]eien dalt
késziteni olly elhatdrozdssal, hogy azt kegyed magyar érzelmii lapjéha felvenni & mindl
hamardbbi czél elérésére sziveskedjék, a’ mi leghobb nemzeti kivinatunk,

[Hazank Szerk Kovacs Pal 1848 dpr. i8. 199 sZ. 796, 1)

M

Gjabb c'zikkek Potdfirdl.

A Févérosi Lapok- ban jan.

: v-én L, Petsf* (Seilletésének 70~dik |
evfordulé_]a alkalmabél) czim alatt Endridi Sdndor emlékezett mf;g a .
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koltérsl lelkesdlt, érzésben gazdag elmélkedéshen. »Ne mondjon min-
ket senkise szegénynek, mig te a miénk vagy, minden idék koltje,
Petsfile — igy szdl s czikke folyamdn kiemeli az elmulds jelenetei kozt
a koltd vdltozatlan érdemét, szellemének a tdvolsigban folyton néve-
kedd ardnyait, azt, hogy 6 sfelmutatta a koltészet valddi erejét: a
meg gyozodést« €s hogy a koltd héditva jarja be a vildgot, csak mi
vitatkozunk, hogy vajon melyik nagyobb: &-¢ vagy Arany? De sét
kiforgatjdk lényegébdl, midén némelyek azt hiszik, hogy ha ebben a
mai boldog vildgban megjelenne, meg volna elégedve, st nem volna
mds szerepe, mint a jelenkor dicséitése. Erre ugyanazt az alapgondo-
latot fejezi ki egy ellentétben, a mi 2, mar folyébiratunkban kézolt kolte-
ményében vant s véglil azt mondja, hogy Petéfi a maga orék ifjisa-
gival eszménye marad a j6vd koroknak is s épségben fog fSlemelkedni
a mult romjai kozil, mert a — jovéhéz tartozik.”

1L

Fokat Mér mér nehdny év 6ta szokdsba vette, hogy a Pesdfi-
Tdrsasag tnnepélyes iilésén (jan. elsé napjaiban) Petéfirgl tartson fel-
- olvasdst, Igy 1891-ben ,Petifi eszmecsivai®vd), 1892-ben Petofe haldala-
r6l“, az idén, jan. 7-én A vardssing“? cz, a, olvasott fel a koltSral,
melyet kivonatilag 1smertett1nk _

»Hogy FPetifi kiilsé viseletében sterette az eredetiséget, az koz-.
tudomdsn adat: Fgyszer Peleskei Noétdriusjelmezt wviselt, majd meg
virdgos fekete  tafotabél varratott atilldt; hasonldban jirt kedvencz
mitvésze : Egressy Gabor is; kiilsnbség. csak az volt kozottik, hogy
a mig Petcfi bokdban zsinéros-gombos pantalonnal egészité ki a jel-
mezét, addig Egressy magas szdru kordovdn-csizmdt hordott: a han-
. gulathoz tartozott, beszéd kdzben félkézzel a csizma szdrdt legyurm

. hogy a csizma torka rénczot vessen.
. Hanem ezt senki sem taldlta killondsnek. A mi 1donkben minden
‘ember ugy &ltozkodott, a hogy akart.«
_ Lefrvan, hogy Vahot Lmre, Vasvary Pil, Lisznyai Kélmén,
Siikey Kéro]y, Kuthy Lajos, Podmaniczky Frigyes, Irinyi Jézsef,
Palffy Albert miként oltszkddtek, dnmagdrél azt mondja, hogy egész
inggallérjit befedé fekete nyakkendst s karbondri kipenyeget hordott,
melylyel egészen ellentétes nézetet vallott Petdfi.
' »$ neki meg semmi nyakravalé sem rontotta a termetét, hanem
a helyett a széles, keményitetlen inggallérokat kihaitd az atlllajé.n tul.
Ez pedig 8 neki illett nagyon, Nem tudom, mds észrevette-e; de én
nekem egy-egy napon feltiint, hogy Petdfinek himzett gallérja van,
Szép apréd nefelejtsekbdl és székfiikbdl fonott girland kanyarog végiz -
a szegélyén. Most mdr, hogy visszagondolok r4, kezd rémledezni el6t-

tem, hogy az a himzett inggallér mindig egy-egy nevezetes napot

 jelzett Petdfi életében.« _

' Pem. VI 4. L '

o 2 Meg_]e[ent teljesen a Nemset és Fovdr, Lapo;é 1893 7. széméba.n, Vasdrnapi
O_'mig 4. sz ) '
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Erre 6t Sziics Janos, akkori duna-vecsei rektor, 1952 decz. 22-én
hozzd irt levele vezeti rd, melyben megirta ez ing torténetét abbol
az idgbdl, middn a koltd Duna-Vecsén lakott, hol Nagy Pdl adott
neki szobdt, meiynek ablakdra tlizké. hegyével bekarczolta nevét s hol
Nagy Zsuzsikdhoz kélteményeket irt. Az ablak még most is megvan.

Ekkor tdmadta a koltét legjobban a kritika, melyben a rossz-
akaratot még feldlmolta a korlitoltsig. Pet8fi azonban nem vette
figyelembe. Végre egy Dobrossky nevil derék magyar ember, ki Petéfit
nem is ismerte, ellenbirdlatot irt Csdszdr és tdrsai ellen. »Ha jél em-
lékezem ra, irja Jokai, az Eletkiper-ben jelent meg, mely lappal még
akkor Petéfinck semmi dsszekittetése sem volt.« 3

»Azt a lapot, melyben ez a sugalmazatlan védelem megjelent,
megkildték Petéfinek, s ¢ ezt a védelmet felolvasta a sziileinek.

Az ellenkritikdnak minden alinedja e szavakkal kezdddott:

»Csdszar Ferencz és hasonmdsai azt dllitjdke.. ujbél: »Csdszdr
Ferencz és hasonmdsai. . .«

Csak hal‘gatja egy darab ideig a jé oreg koresméros, Petéfi atyja,
egyszer aztdn megsokalja a dolgot, nagyot iit oklével az asztalra s
elkeriti’

» Azt a Poncziussit annak a hasonmaszé (Csaszar Ferencmekle'-

Pretifi ezt maga beszélte el nekem jé kedvében.<

Ebben az idében tértént, hogy a duna-vecsei szép lednyok el-
hatdroztdk, hogy a varosukban id626 Lkoltst valami emiékkel megiepik.
Maguk termesziette lenbd!l fonalat fontak, megszétték patyolatvdszon-
nak, magok megfehéritették, kiszabtdk, ingnek megvarrtak, gallért
szép nelelejtsekkel székfitvekkel kihimezték s ekkor Sziics Jdnos huga-
nak vezetése alatt (ki most is él} atadtdk a kéltének, A szénokuk
igy szolt Sziics levele szerint:

sEzt a kis &ldozatot az on versei daloldsa kdzben, mi lednyek

magunk termeltiik; magunk fontuk, széttik, a Duna partjn annak a.

vizébd]l magunk fehéritettuk & azutdn megvarrtuk: viselje ebben a mi
* szeretetiinket sokdig.«

Erre Petéfi ezt vilaszolta: _

»Nagyon szivesen veszem e driga ajandékot, a mit a ti sajat-
kezetek készitett. Ldm, az Ur Isten is a maga emberségébdl terem-
tette a vildgot; az embert pedig sajdt képére teremtette. Csak az
koézeliti meg az Isten képét, a ki maga csindlja azt, a mi kell s csak
azt bizza mdsra, a mi nem kell. En is azt a verset, a mi nektek
tetszett, magam csindltam, mint ti ezt az ajandékot. A ti dicséretetek

Eh

nekem tobbet ér, mint az irdtirsaimé; mert azok azt vidgjdk, hogy

visszadicsérjem Gket  érte. Hiszen titeket is feidicsérnélek én s elhir-
detném orszdgnak-vildignak az én Oromémet s ezt a megtiszteltetést;
de nem teszem; mert az ¢én ellenségeim mind azt hdnyjik a szememre,

hogy én csak olyan verseket irok, a mik parasztoknak valék, s ha

3 Hozzé teszi Jokai, hogy ,Ez a védelmi irat még.a mi kedves, felejthetetler . ==

Fischer Sindorunk figyelmét is kikeriite. Pedig abban meleg érzéssel és hideg észszob
‘van visszaverve aZ egeész tdmadasa Csdszdr Ferencznek és kritikus tdrsainalk.” )




32 UJABE CZIKKEK PETOFIROL,

megtudnak hogy a dunavecsei szép lednyoknak tetszenek a kdltemé.
nyeim, még titeket is legyaldzndnak, Hat csak ugy magamba tartom
a hozzatok érzett szerctetemet, ¢

- Ennek az e¢mlékben megtartott beszédnek mmden igéje \raléban
Petdfire vall.

Aztan gyonyorkddve fogta kezébe az ajindékot. Nagyon meg-
tetszett neki a himzett inggallér, kivalt a szabasa.

»Ha meghalok, ebben temessenek el, Es én most szeretnék meg-
halni. De csak ugy, hogy halljam,-mit beszélnek feldlem haldlom atdn?
S aztdn, ha hallanam, hogy azt mondjik: »Kér volt Petdfinek meg-
halnil irt az j& verseket isle akkor visszajonnék és tovdbb folytatnidm,
a hol elhagytam.«

»Ezt az inggallért littam én Petéfinél nagy, nehéz valsigos na-
pokban, — igy végzi Jokai. Hat miért ne lehetne a kélté babonds ?
A kolts babondja proféczial S nem volt-e Petsfi profétai élekkel tele?
Nem jésolta-e meg a végzetet? a nchéz idSket? »Ebben temessenek
ell« Azt mondd. S voltak napok, a melyekben azt hihettilk, hogy a
mikor hajnalra harangoznak, temetésiinkre harangoznak. Ilyen napokon
lattam-a himzett inggallért Petéfi nyakdn kihajtva.

- Mért nem vette fel ezt a varazsmget a segesvari csata napjanP
Az tin megérizte volna?

Most hallhatja, hogy mondjdk: >Kdr volt Pet6finek meghalni,
irt az jé verseket isl¢ De ugyan sckd vérat benniinket a v1s'sza}0vé-.
sével, hogy folytassa, a hol elbagyta...

- Jékai felolvasisdra nehdny megjegyzesunk van. A »vardzsing «
- histdridja kevesebb részletességgel elmondva, de mdr ismeretes volt
az irodalomban., A Nemser 1882. éviolyamaban ,Pridfi legrigibb ba-
raifa“ cz. a. (44. sz. okt. 14.} el volt beszélve, hogy Sziics Jdnos. a
kolté duna-vecsei id6zése alatt, mint oftani fitanits, jé bardtsagban
élt a kéltével, a ki neki egyszer életét is megmentette. Ugyanis Sziics
egy séta alkelmdval Petdfi ellenzése daczdra megfirdétt a Dundban
" s egyszer csak elmerfilt, Petdfi ladikon utdna evezett s midén harmad-

szor felbukott a viz aldl, megmentette, U. ott az van mondva, hogy
. ‘Suiics szténdzte. a duna-vecsei ldnyokat arra, hogy a kéltét maguk
- tilolta és szétte fejérnemiivel ajdndékozzdk meg az ott irt dalok em- -

1ékéil. PetSfi az ajdndékot kegyelettel Grizte és iinnepélyes alkalmak- - -

kor »rendesenc ily inget visclt.

Sziics levele, melyet most irt Jékaihoz, kiegésziti € dologban
ismereteinket. Azonban az nincs megmondva, hogy a lednyok ajin-
- dékukat mikor adtdk dt? A kol 1844-ben két -alkalommal idézott
Duna-Vecsén, dpr. 6—10-ig a hdsvéti iinnepek alatt és 4pr. 18-~jun.
. 15-ig, két hépapig. ¢ Ez iddé alatt szdmos kélteményt irt 'D.-Vecsén.s .
. Ezekre vonatkozik a duna-vecsei linyok ajéndéka. De akkor annak

. walamikor 1844 folyamin, vagy 1844/45 telén kellett térténnie. Ezzel azon-

ban nehéz aztin §sszeegyeztetni azt az adatot, hogy a kritika ekkor
- témadta ‘6t legjobban; mert e tdmaddsok f8képen 1845 kozepere esnek
AV 8 P.M VL 191—»5Uott 11, 1
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" s Csdszdr Ferencz hirhedt birdlata az fredalmi Orben 1845 ag. 16-4n
jelent meg (4. 52.)% és 1845 mdsodik felére esnek azok a tdmaddsck
¢s ganyoldddsok a kéltsvel, melyeket az U jegyzetek idézteke fol.
A duna-vecsei derék lé.nykék ajandéka tehdt aligha nem elébb tértént,
A mi azon védelmet illeti, melyben Dobrossky részesitette a koltdt,
az nem az Eletképekben, hanem a Pesti Divatiapban jelent meg Stze-
wverin alnév alatt, s a védelem elég természetes volt a Pesti Divatlap-
tél, mert ennek Petéfi 1845 4dpr. 1-t6] a kolteményekre nézve kizdrd-
lagos dolgozétirsa volt. Eddig azt, hogy Sszeverin derék cuikkei Dob-
rosskytél valdk, mi legaldbb, nem tudtuk. Magokat a czikkeket lehet,
hogy Fischer Sandor nem ismerte, mint Jékai irja, azonban a Petéfi-
muz. mar par év eldtt kiadta Sket. Az, a melyre Jékai czéloz, mely-
ben Petéfi Csdszdrral és tdrsaival dsszehasonlittatik, a Pesti Divatiap-
ban 1845 okt. 2-dn jelent meg? s egy mdsik a Sserelem gydngyeirtl
1845 nov. 13-dn.t Egészben véve, mert e czikkek legjobbak mindazok
kézt, melyek a koit8rél 1844/45-ben irattak, a Petbf életrajzdnak va-
16di kutatdi figyelmét ki sem keréilhetik s igy dr. Meitzl Hugé ,Grule:
Pil, mint a Petifi-irod. megalapitija“ cz. nagybecsit, czikksorozataban
(Magyar Polgér. 1879. jan.—dpr.) mir 1876-ban kiadta és kellgleg
méltinyolta- a Csdszdr Ferenczte vonatkozd czikket {l. Magy. Polgir,
1876. 43. sz.), azzal az igen helyes megjegyzéssel, hogy Dobreszky
»nem tartotta szilkségesnek valddi nevét kitenni. Es ez a melléktekin-
tet nagyon megcstkkentette nemes fellépésének fontossdgat, s6t becsét
. is’ az utékor el6tte, — barha, mond Meltzl, nchany aprésidgtél elte-
kintve nagyon helyesen, st Eétvdstn és Vahot Imrén kividl, leghe-
Iyesebben vélekedik a koitdrél a kortdrsak kozt, legaiabb azok kozt,
kik irtak réla. Ezeket csak a helyesség és torténelmi igazsdg kedvéért
jegyezziik meg. Frdekes volna errél a Dobrosskyrdl, kirl Szinnyei
wMagyar Jrok* cz. mive sem emlékszik meg, valami kézelebbit tudni.
Végre legyen csupan felemiitve Omifron tdrczdja »Der siebzig-

jahrige Pet8fi.« (Zum 1, Janvar) a Newes Pester Fournal 1893 évi.

I. szdmdban, A tdrcza a mdr jellemzett »alkalmi literaturae kirébe
tartozik. '

{Vége) -

Petéfi levele Degréhez. -

_ Degfé Alajos |, Pisszaemlékesbseim® cz. kﬁhyve Lk 1 24. lapjan
koeli Petbfinek egy hozzd irt ddtum nélkiili tréfds levelét. Ennek ere:
detérél 6 a kovetkezéket mondja. 1845-ben elején vagy 1844 vegén

6 Pet-m L. 237, 301, 1. kiadva,

7 Kiadva. P.-m. HL 181, . Kt hlbasan a czikkek Szmtagﬁ sztcima.k vannak' s

fo'ltétclesen tulajdonitva.
Y. ot 186 1,
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itt ,Eljegyzés dlarce alatt* czimmel egy 3 felvondsos vigjdtékot, mely-
ivel az ifjo irék sokat élczelbdtek s kivalt Petéfi, a ki szerette bardtait
megtréfalni, azt mondta réla: shallottam, oly rosz a darabed, hogy
el sem lehet jatszani'« Mdr-mdr hajlandé volt visszavenni. Ekkor Petéfi
a kovetkezd levelet irta neki:

Te nagyfejii vaddiszng! Hat nem érted a tréfat? vagy a sajdt
Arnyékodtdl is megijedsz?- Ha igaz, a mit Kdrolynak mondtdl, hogy
visszaveszed darabodat, mert kifigurdztalak pajtdsi korbea, akkor meg-
érdemled, hogy a Honderii 8r5k8s munkatdrsa légy, Nadaskayval, meg
Zerfiyvel egy sén és kenyéren élj Petrisevich Horvath LAzir vendég-
szereté asztaldndl. Jé étvdgyat kivin hozzd Séndor.

E levelet Bardti ,Petdfi njabb religuidi“-ban (84. L) 1jbél kiadta
e Pes jelzéssel (Pest, 1845. vagy 18467). E levél keltezése idejét elég -
pontosan meg lehet hatdrozni, Ugyanis Degré emlitett darabjit 1845
apr. 14-én adtdk eldszor: Mivel pedig a kditd 1845 dpr. T-sején mdr
Pestrdl eltdvozott, tehdt majdnem bizonyos, hogy a levél 1845 mdr-
czius havédban, e hé kézepe t4jan kelt. (V. 6. pl. Honderi. 1845. L
299, 312. 1) A mi alapjat az 1844 végén megalapilt védegyle.t teszi,
‘Legyen mellékesen megijegyezve, hogy Degré elsé szinpadl miive [par-
 lovag volt, mely 1844 febr. iz-én keriilt szmre s igy & téved, mi-
dén ezt mondja elsé darabjdnak (U. ott. 125. L), sét, bdrha csak Po-- -
zsonyban cléadtak téle még eibbh A Fsarnok és ﬁa cz. § felv szin-

miivet. (U, ott, 88. 1)

Petdfi forditasai.
(Elsé kizlemény.)
L
Martis.llstol :

Nem régiben folydiratunkban , Perdfi reg‘myfordzfamz cz. a, rividen
bdr, de megemlékeztink ,,A koros hilgy“-r6l és ,,Robin Hood"-r6l. Most
koltdi, - miforditdsait tekintjik meg. Ezek legelsei 2 epigramma 1841. .
jun. z3-dikdrdl Martialistol, E forditdsok az 1841 &szén Neumann Kdroly-.
nak ajind¢kozott kézirati Fizetben maradtak fenn a kbvetkezd kditemé-

~ Ferenczi Zolté.n

nyekkel egyiitt: Bucsi - Galga pavtihos — Kuruttys — Ovdk bit — - |

 Zivatay — Uisdg — V4 Jtazax — Csal — Vendég — Elegia —
. Epigrammok (1—7). Az.epigrammok kbzt e ket a 4—s. szAm. Meg-
o jelentek elgszor mind a Vasarn, L_'T]sagban {1 886 36 €8 43 szdm).
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De Pompeio et filiis,

Pompeios juvenes Asia atque Europa, sed
ipsum
Tetra tegit Libyes; si tamen vila tegit.
Ouid mirum toto si spargitur orbe? jacere
Uno non poterat tanta ruina loco.

{Epigrammatum lib. V. LXXIV)

Ad cauponem.
Continuis vexatz madet vindemia nimbis.
Non potes, ut cupias, vendere, caupo,
: ‘merum.
{Epigr. lib, I. LVIL}

L
{ Martial utan.)
Pompej magzatjait Azsia és Eurdpa temette,
Ot pedig Afrika; hant ha bizonydra fodi.
Hogy szanaszét ekkép hever elszdrodva,
mit damulsz?
Hogy birhatoit volna a féld egy helye
' annyi romot?
{Duna Vecse, Jun. 23. 1841.)

IL.
‘tMartial utdn.)
Zapor zdapor utdn, a sziiret szinetieniil dzik.
Bdr akarod nem j6 sziz bor icédbe,
' csaplar,
(Duna Vecse. Jun. 23. 1841.)°

A forditdsok, a mint lithaté, értelemre elég jok, de versalakra gydn-
gék " killéndsen az elsd, melyben még az ajdnlkozd javitisok sincsenek
megtéve, gy, hogy csak a 3-dik sor mondhaté jonak, eltekintve attél, hogy
Hhant ka bizsenyara fodi, hatdrozatlantl, gydngén adja vissza az eredetit:
oSt tamen wlln tegit* Tovibbd a 3-dik sor egyes szdnmi igéje (vhevere)
nem taldl a megeldzd sorokban kifcjezett tSbbeshez, mi egyébirant a la-
tinban s dgy van, taldn a sruina<-ra vonatkozva (spargitur). A mdsodik
jobb; helyesen adja vissza az eredetit s pedlg értelem és nem szé szerint,
Az els6 sorban ssziinetlenéilc hosszt #-vel taldlna inkdbb a versbe; a
_2-dik sorban pedig a >csapldr« szé adja az egyetlen verstani hibit. '

I
Heinetol.

Ezek utdn nyomban egy Heine-forditis kovetkezik Hazatérés (né-
metbdl Heine utdn,) cz. alatt. E forditdsrél azt olvassuk a legiijabb Havas-
féle kiaddsokban is, hogy 1841- vagy 1842-b6l valé. Ez nem szabatos,
" folyéiratunk meghatdrozta, hogy 1842 jan, 27-én olvasta fel el6szbr a pdpat
f6iskola képztdrsasagdban Gyermek a patakndl (Schillertdl), A pér astt
dala (Claudivstdl), Elegia (Matthissontél) cz. forditdsaival egyiitt €s sajat-
kezével beirta ennek érdemkonyve 158. lapjdra. (Pet-muz. V. 5. 1) Mi az
eredeti kézirat szerint kOZO]juk .

VIIL ! Hazatéreés, _
' (németbd] Heine utin.)
Te szép haldsz lednyka,
Hajtsd partra esolnakod ;
Jo_[, s 1lj le oldalamhuz,
Es nyujtsd nekem karod

Du schines Fischermiddchen,
"Treibe den Kahn an's Land; -
" Kotm zu mit und setze dich nieder,
Wir kosen Hand in Hand.

_ 1 Buch der Lieder. 5-te Aufl. Hamburg. 1844 178.1 A Die Hexméair 1823—~
24.¢ czyklus VII-dik darabja. L
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Leg’ an mein Herz dein I{&pfchen, Fejecskéd tedd szivemre,
Und fiirchie dich nicht zu sehr, S ne f&lj, ne olly igen,
Vertraw’st du dich dech sorglos ) _Hisz gondtalan naponként
Taglich dem wilden Meer., - Jdssz a vad tengeren.
Mein Herz gleicht ganz dem Meere, Tengerhez sziim hazonlo,
Hat Sturm wnd Ebb’ und Fluth, Van rajt vész, dr, apaly;
Und manche schone Perle " Es mélyen fenekében
In seinet Tiefe rubt. . Nem egy szép gydngy is 4l
Petrovics Sandor?
. s edh.

A mint léthaté ‘a forditds alakilag &s tartalmslag nagyon j6. Sorrdl

‘sorra kiveti az eredetit s csak a végsS két sort cseréli fel, de taldn a-

koltemény elényére, mert a kiegészitd, befejezd gondolat egészen a végére
esik. A forditds csak ‘az 1. versszak 4. sordban szegényebb: Wir kosen
Hand in Hand nincs visszaadva ezzel: FEs xyzg;ts‘d neekent J%m'od' A czimet
PetSfi az egész czyklus czimébél vette,

Heinetst még egy forditdst taldlunk 1847 -bifl, mely koltemenye1
1847-diki kéziratdban a 11%1. lapra volt beirva, de utébb kitdrolte és isme-
_retlen volt 187 3-ig. {?) Ekkor kiadatvdn, bejutott a Tegiijabb kiaddsokba is;*®

pl. a Havas Adolf-féte 1800-diki néples kiaddsba is. (483. lap.; E fordftés-'

" hoz jegyzetiil a- kivetkesGket tehetjik. Nem helyes, hogy a koit§ osszes
kilteményei kozé  helyeztessék, mert & maga kihizta. Ezt megjegyez-
tik -a Havas-féle idézett kiadds birdlatdban (Pet.-muz. 1V. 203. 1) tdla
‘és pdr mds kolteményrdl s valdban ennek megfelélen a legiijabb kiad4sban
ugyand (,Petifi dssses kdlteményei. r892.%) helyesen a kolts gyijte-
- ményébdl kihagyott koltemények kdzt adja. A kBlt§ e koltemenyt Szath-
" mdron fordftotta le, midén 1847 jul. 13-t6l fogva ott iddzdtt. Az ez évi kblte-
- mények kbzt a kézirati sorrendben a 81-dik,* s mivel kozetlendil az
 wAngusatus s-én' czimfi elstt 41l melyhen eljegyzésérél szdl, a forditds

- ‘tehdt ag: ¢lsé napjaira, legkoribban jul: végére tehetd s az alkalmat rd

‘valami kis &sszezorrenés  adhatta, milyenre vonatkozds. van & kozetlendl

elbtte 46 | Mar, ga!améom engedj meg't czimiiben is. Utsbb kitsedlte
_ kéziratibdl. Ennek oka sejthetbleg 4z, hogy bdr, mint mindfg, mikor

forditott, csak akkori hangulatdnak megfelelfi koltemenyeket forditott s

. ebhben plllanatnyilag sajét kedélydllapoténak kifejezését taldlta, utébb gy

-drezte, hogy-e j6 részt kigondolt kéltemény keresett sarcasmusdval és

modorossdgdval nem mélté ahhoz a szenvedélyes &s egyszerl érzelem-

? Az Evikdnyben a kilté neve idegen kézi6l ki van huzva s helyébe 4. B. iiva.

Ez' a kbzés egyszersmind diplomatikus hiiséggel a koltd mdr idézett eredeti kéziratd-

nak megfele(o s ebben eltér még a legu_labb Osszes Ailteminyek (1592, ML 494. lap)

kizlésétdl is, mely mem annsk alap_lan tirtént. Ugyamft mir helyesen az: 184-2 dlkl
_koltemeny'ek kbgzé latjuk sorozva.

3 Pet.-muz. HI. 65., 137. 1. ‘E helyen, nem .levén keziinknél a Flmdrosi Lapok

megfeleld szdma, Szmnye1 Jézset adatai utdn azt irtuk, hogy a F. L. 1873. 293. szd-

~ mdban jelent meg el8szir. Ott. azonban nem talalhato 5 e perczben nem bll‘_jl.lk meg-
- moadani, hogy €l&szir hol Jelent meg Az 1874- d1k1 dlszklada.sban (I—so) mir benng

L wan az 47, lapon.
: 4 U ott L 137, L
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hez, mely szerelmét s ditala sugallt kolteményeit jellemzi. - Lehet az is,
hogy azonnal megszitnvén a kis Osszezbrrenés, az ,, Awgusstus 5-dikén*
czimi, ezt nyomban kbvet§ kéltemény forrdsdgdval a Heinei cynicus sat-
casmus élességét annyira ellentmondodnak taldita, hogy miivészi érzéke sugta
a torlést, minek helyessége csakugyan szembedtli. Nem illik e meleg,”

dszinte é€s elragadtatott sziv nyilatkozatai mellé,

Erster Cykins.®
) L
Krinung.

Ihr Lieder! ihr meine guten Lieder!
Auf, auf! und wappnet Euch!’
Lasst die Trompeten klingen,

. Und hebt mir auf den Schild

5 Dies junge Médchen,
Das jetzt mein ganzes Herz
Bebersschen soll, als Konigin.
Heil dir! ‘du junge Kdnigin!
Von der Sonne droben
10 Reiss’ ich das strahiend rothe Gotd,
Und webe d'raus ein Diadem
‘Fiar dein geweihtes Haupt.

Von der flatternd biauseid'nen Hlm-'

melsdecke,
* Worin die Nachtdiamanten blitzen,
15 Schneid’ ich gin- kostbar Stick,
Und hing' es dir, als Krdnungsmantel,
Um deine konigliche -Schulter.
Ieh gebe dir, einen Hofstaat
Non sg-eifgeputztem Sonetten,

20 Stolzen Terzinen und héflichen Stanzen ;-

-Als Lidufer diene dir mein Witz,
Als Hofnarr meine Phantasie,

.Als Heroid, ‘die lachende Thriine in- -

. ~ Wappen,
Diene dic mein Humor. ’
25 Aber ich selber, Kiénigin -
Ich ‘knie vor dir nieder,
.Und huld’gend, auf rothem Sammet-
. klssen
Uebérreiche 'ich Die
“Das hischen Ver_stand,
30 Das wiir aus Mitleid: noch_gelessen hat
Deine Vorgingerin im Reich.

Korondzas.,
(Hene wtin németbl)

Fél, 5, dalaim, j¢ dalaim!
Fil, fegyverkezzetek!
Hangoztassdtok a bharsondkat,
S emeljétel paizsra-

5 Ez ifju lednyt, )
Ki mdtul egész szivemet
Birandjs mint kirdlyné, .
Udviz Iégy, ifju kirdlyné!

(it finn lerdntom a naprol -

’ 10 A piros sugdru aranyat,’

S beldle folszentelt fejedre
Korondt fonok, _
Az égb‘oriték lobogd kék selymibil,

A mellyen az égi gyémantok ragyognak )
15 Egy draga darabot lemetszel,

S korondzdsi kipenyként

Kirdlyi villaidra akasztom,

Kiséretill adok neked

Folezifrizott szonetteket, kevély
20 Terzindkat® s udvarias stanzdkat;
~ Eimésségem leszen. kengyelfutﬁd
Bohoczod képzeletem,
Heroldod himorom,

Nevetd konyilkkel-a czimeren.
25 Magam pedig, kirdlyne,

Letérdelek eiGtied, - _

8 hédolva, piroshdrsony parndn

Atnyujiom a kis darab ésat,
A mellyet elddod ’

30 Még irgalombol meghagyotL
" (Szathmér)

A Dle Nordsee, 1825—1826% czyklus elsd darabja {dézett klada.s 299 1
. B Az eredetiben hlbasan TFersindhat 31l a versmertek ellenére.




38 _ PETOFI ES BIADOR,

A forditds majdnem sor szerint megegyezik az eredetivel, kivéve a
1g~—20, 23~-24, 30—31. sor eltérd beosztdsdt, megtartvdn annak ana-
paestusokkai vegyes iambicus menetét, birha a magyarban a sorok mds-

. mds hosszusdguak, mint az eredetiben; de az eltérés nagyon kis mértékd.
PetGfi dltaldban tobb anapaestust haszndl, mint az evedeti, oly formdban,
mint ezt kivdlt Az Jrift-ben s a Fellidk cz. czyklusdban tesz. A sorcknak
e tekintethben valdé részletes Gsszevetése felesleges, lassunk csak hdrom sort:

Heine: Von der|flatternd blauseid’- | nen Him}r{mels dec: |ke 51/, 1db,

Worin | die Nacht- | diaman- || ten bhi- | tzen - 4%, 14b,
Schneid’ ich | ein kost- | bar Stiick. . 3 ldb,
Petifi: Az ég- | boriték [ tobogé | kék sely- | mib&l 5 lab.
A mely- | lyen az é- || gi’gyé- | mdntok | ragyog— J nak, stf, #b.
Egy dri- | ga da- | rabot | lemet- | szek.. 4Y/; b,

Legyen még megemlitve, hogy a magyar forditds egy sorral rovi-
debb, mert a 28-—29. sor a magyarban egy sorral van visszaadva, vagyis
11 szétag helyett 8 szétaggal

' : Ferenczi Zoltan.

Petsfi 6s Hiador.

Folydiratunk részletesen tdrgyalta a Honderit és tirsai harczét
Petsfi ellen 1847-ben, kivdlt kov. czikkeiben: FPetdfi a pliginm vid-
Javal dfetwe (L 77, 1), Czélzdsok és vonatkosdsek Petifire az egy-
Loruakndl (Y. 85, 153. 1), Koltemények P. ellen (11 109. 1), As Uk
levelek” és a Hondevii (1. 137, V), A Henderii tdmaddsa P, ellen (1.
80, L}, frodalmi irdnyok és harcsok r8gr-ber (1. 205, 2857, 3zt1. L),
Tigris és hitna (. 236. 1), XIll, ussses kolteményei (. 219. L), fred.
abe. Severustol (L 317, V), Petifitél lervesett iroi ssivetheset 1847-ben ..
(L. 49, 117, 143. V), Travestia Pelifinck Fokai Mérkoz cs. 'aé&ilt.-re.
- {IIL 61. lap}.?
Ugyane czikkekben, de kivait Jrod, irdnyok és harcsok 1847-ben
_cz. czikksorozatunkban részletesen kifejtettiik, hogy ' Petéfi ellenei, a
Honderii s a Budapesti Hirado 6t Hiadorral {Jimbor Pdl) hasonlitottdk
dssze, természetesen ez utébbinak advdn az elsfséget. (L. kivdlt Pet,-
muz. II, 323—331. lap) Fz aztdn Petdéfi bardtainadl divatba hozta a
Fiador 6csirlésat, melyhez id. helyen szintén b8 anyagot nyujtottunk.
Ezzel egy id6ben folyt le a Hiader vitdja Szzglsgetz Edével, mely
. szetint ez utdbbi Matyds fia cz. darabjit as & Turvéuptelen vér crimé
" s a. szinhizhoz kéziratban benyijtott drimé4jabdl plagizilta volna. foy

o _comphcélédott az ligy Petéfi-Szigligeti-Hiador-igygyé; mert e harom '

. név szdmos kapcsolathan fordil el ettdl az id6tsl. 2

VL. még Pet-m. II. 120, 122124, 192. L
. * L. fileg Pet-m. IL 323-331. L, kivdlt azéta, hogy a Bﬁdap Hiradé a Hiador
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E czikkeinkhez kiégészitésiil még pdr adatot kézlink, melyek
cgy részt azt matatjdk, hogy mind modorban és megjegyzésekkel
dicsérte a Honderii Hiadort, mds részt, hogy e dicséreteket 1847-ben
mas lapjaink miként fogadték eltekintve a mir kozolt adatoktdl.

A Hiador dicséitése a Honderiben 1846 elején kezdddstt, middn
bekildte oda az Zmléklapok egy forangu holgyhes cziml kéltemény-
czyklust. Ekkor asteriscus alatt a kovetkezd jegyzetet tette hozzd a

szerkesztd {1846. I. 8. 1): :
' »Fogadja el kegyed legszebb koszdnetemet e gydaydrii kolte-
ményért, és egyszersmind azon 6szinte vallomdsomat, hogy én részem-
r5l hozzd hasonlét az egész magyar irodalomban nem ismerek. Ha
ihlett ldngész, bensdség, merész szdrnyalds, eszmedussdg, koltsi képek,
classicai szendeség s formatokély koltévé teszik az embert: ugy ke-
gyedet ez emléklapok — ha soha sem irt volna egyebet — honunk
legelsd dalnokdva kentéks«, etc.

A 36 kolteménybdl dli6 koltemény-csoport a HAonderii néi olva-
soira valdban nagy hatdst tett. Ezért Horvdth L. kiilsn kiadta ket -
1846 4prilisében, s rovid id4 alatt 2-ik kiaddst értek. 3 A hizelgd
eldszé szerint a kiadissal .azon szdmos oShajnak tesz eleget, melyet
az irodalom -bardtai, »>kiildndsen a lelkes holgyek untalan és annylfelfil
nyilvanitinak.« »E kélteményr6l azt mondta volt a Honderii, hogy &
szebb gyongydt irodalmunkban nem ismer. 4 Kiadd ismétli ¢ tételt és.
nyugodt kebellel bocsitja azt most a nagy kozinség birdlata ald
Egyes részletekbdl nem lehete kivenni az egésznek ontését harmeonidjat
— szépségeit. < Ismétli a fontebb mar idézett megjepyzért a Honderu 1846
1 8. 1-rél. »Csaktébb illy verseket, s a Hiador név élni fogle »Orvendve
teszsziik azon észrevételt, hogy e koltemény szerz6je Byron lord munkdit
studiuma tirgyaul tette, hogy Manfrediink —, Almunk —, Mazeppankat: .
sth nem kevéssé keﬂett forgatnia. Csalatkoznunk kelle, ha Shakspeare
sonnetjeit s Saphir vadrdzsdit is nem forgatta volna, mindannyi gyényori
mintdkat egy fellengé. koltére kobzdnak. Es orvend letkiink, valamikor
latjuk, hogy pulydskodé irigység vagy gyéva roszakarat dltal majd
minden kézméltinytél megfosztott komolyb ifodalmi firadozdsaink olly
szép gyiimoleseket teremnek a csdndes drnyban, hovd egy ifju nem-
zedék némeily valasztottjai nagyszerényen megvonulnak, idériil idgre -
jelentvén: hogy élnek és... szenvednek. Egy illy elvonultan szenvedd
koboz gydnydrli zengzetei az ,Emiléklapok’, Srvendink, hogy segéd-
kezet ny‘ujthattunk azoknak megismertetésére.«

fgy ir a Honderii mér 1846-ban, az 4ltalinos megjegyzések leple

o Emliblapok® ¢z. kblteményczyklusdt megdicsérte Petéh, sét Virdsmarty rovdsdra is.

(1847. 502. szdm &s Honderii 22, 2. sz., jun. 1. és $-an) E birdlat, illetve dicsités

megjelent Hattyudofok cz. kilteményeinek kiadasiban mint elészé VI—-XVI L, kivéve -

a PetSfire vonatkozo - bevezetest. Pest. 1848, (L. ¢ részt Pet-muz. Il 324—23, 1)

A ki ma e plagium igyet. ismerni kivinng; az 1847-diki lapokon kividl is tanulma-

nyozhatnd ; mert Hiador smflive nyomtatdsban is megjelent djabban, dsszes milivei kozt.
3 Em!eklapok egy fSrangu holgyhiz. Irta Hiader. Kiadta Petr. Horv. Ldzdr,

Buddn. Az egy. nyomddban. 1848. 2-ik kiadds. IV-{51. L "
i Talan czélzds a ,;Szerelem gyBugyei*t=re.
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alatt konnyen érthetd czélzdsokkal. 1847-ben ujbdl dllandd csillagokkal
kiséri Hiadort. Mid6n az ,Utolsé itéler*-ét adja, Igy ir:
sFigyelmezietjiikk olvasdinkat e classicus kolteményre. Csak tébb
ilyent, s a magyar kéitéket ismerni fogjik a nem magyarok is. P. H. L.
{(1847. L .7. 15 _
. Aldbb igy ir ismételve a Hartyuhangotrol
»— J6v6 sza’.munkban Hiadernak, az Emléklapock és Tenger
gyongyei koltdjének, uj koltemenysorat fogjuk megkezdeni illy czim
alatt: Hattynhangok, Eleve is figyelmeztetjik a 0‘yc:u‘q,roru kiltemények-
re tisztelt olvasdndinket,« (I. 102, 1) -
»— Hattyuhangok. Irta Hiador. Mult szdmunkban mér figyel-
- meztettiik olvasdinkat e jeles kolteményre. Hiador munkdi a divatos
Petéfiéi folott — csekély véleménylink szerint — annyival fonnebb 4lla-
nak, mennyivel egy europai miiveltségii kéltér fénebb All olly kodlténél,
ki sajdt hona keskeny szellemkérén tul mit sem ismer. Gyémant mind-
kettS. Egyik, mellyen még rajta csiing az anyaftld salakja; mdsik,
melly mivészkezek kizé vetddott s a kdszértinek minden ujabb for-
gdsaval 0 tizet — uj nysugdrt 16vel ki. Szerki« (I 108. L 6. szém
febrodr 9.)
Az E[efkepe)é e dicséretekre egy birdlattal felelt ,Emiéklapok cgy.
. forangu holgyhiz. Irta Hiador. Kiadta Petr. Horvath ILdzdr. Budén
1846« cz. a. fliskey Enumatol, (1847. 1. 444.1, 14. sz. dpr. 3.]5 Mivel »irodal-
munk e magasztalt bazsardzsdibdle hozzd is eltévedy egy »példanykac,
szl -a birdld, nem hagyhatta a Homderii dicsérete utdn illetetlen. Ezt-
8 kandisagbhdl tette, t. i »Hiador phantizidja egy fdrangu idedinak.
prébdl udvarolnic s a hozzd hasonldk »a megénekeltetds ezen ritka
dicséségébble ki vannak zdrva; mert az emléklapokon »egy f8rangu
holgynek teszik a — szépet; mert azokon férangu eszmék ragyognak,.
fSrangu érzelmek ldngolnak, meiyeket falusi elmécskénk megérteni,
kozonséges szivecskénk dtérezni- képtelen; szoval: mert az emléklapok
ditali - megdicsdittetés mindennapi lényeknek — nem competdl. « Meg-
tekinti pedig e gydngyoket azért, mert Horvith L. szerint ez ,e/sérangn
£5itonek irodalmunkban legszebb gydngyként tiindéklé« miive; mert
sok békot szértak rd s mert a Honderit classicus sgermy.s‘fgge’f annyi- .
. szor és oly unn(:pélyesen ajénlotta. :
Aztdnrendre veszi a kolteményeket. Szdmos helyt bennék érthetetlen-
séget, mas helyt hidegséget, igen sok helyt kdvetkezetlenséget s valamely -
kdznapi gondolatnak czifrasdggal vald elboritdst taldljia; az V. szdmut
kbltéi pyakorlatnak nevezi, a VI szdmit mepdicséri; a VII—VIIL
szamuak »eszmegazdagoke, de arra emlékeztetik az olvasét, »hogy
‘nehdny érzelgés német hasonld, vagy ép ezen eszmékbe lehelt mar
életet.« »Istenem | milly kar ezért a Hiadorért, iogy szerelmes s keble
.. mégis olly — hideg; hogy magyar s mégsem — eredeti.« Ezt kiilonben
- a-kiadé, Horvath Lizér maga is bevallja, midén elészavdban azt
mondja, hogy az 8 Byron-forditdsait »nem kevéssé kellett forgatma <
- A IX—XVIL szdmiak »reszme- s érzelernszegény verstoredekek«
. s A birdlat irGja, eldttiink legalabb 1smeretlen ) -
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XVI. szdminak két sora plagium Kélcsey ,Endymion“-jabéls A XVII
—XVIII. szamdak »>minden kifogds nélkili lyrai kolteményeke, A
XIX—XXX. szdmidakban itt-ott, mint fényes folt a kopott ruhdn,
ragyog egy-egy hideg eszme, de ezek mégsem lyraiak, mert bar a kiltd
szivhangulata melegedni latszik, »azonban valdban hidegebb a héndl,
melyet tébb helyiitt emleget. Annyi érdemiik e versecskéknek mégis
van, hogy széptandroknak tokéletes példanyokul szolgdlhatnak a —
hamis pathoszra.« A XXX, szami kedves, sapphoszerd dalocska, a
XXXI—XXXIIIL szdmuak =a legkificzamodottabb eszmék  habarékai,
érdektelen rimforgdcsok, fényes és mégis mitsem mondé szavakba
_dugott gondolattdredékek, mellyeket, 6szintén megvallva, sajndlkozds-
sal olvastam els, E szerint a sok gyohgy kozt csak négy van igazi

»Egy pdr jé izii gylimélesért mennyi éretlen vaczkorba kellett bele-
harapni. «

. Erre Hiador, meg kell adni, nagyon nyugodt hangu, b4rha nem
leplezett ontetszelgés nélkili, vélaszt adott az Eletképekben (1. 16, sz
519. L), melyben a plagium vddja alél tisztazza magdat, s feleletét azzal
igazolja, hogy Tiiskey birdlatdban személyeskedést taldlt. Ez a birdlat
.és ellenbirdlat kiildndsen azért érdekes, mert mélyen belejitszott a
Petdfi baratai és ellenei kozt folyt vitiba., Zerffy gunyos leveleket in-
ditott meg Tiiskey Emmdhoz, de a 2-dikndl megsziintette dket, middn
pedig a. Honderic 19. szamdban Hiador ,As emberiségy védsselleme® cz.
“kolteménye megjelent, a szerkesztd a heti szemlében folytonos czélzd-
sok kézben magasztald jegyzettel kiséri

> »Mi, hazai kéltészetiink gyongyeit sokkal tobbre becstiljik, 1gy _
sz6l, semhogy azokat mi félvert irodalmi porral érintkezésbe hozni -
akarnok. Csak teremtsen Hiador tovdbb! Ha egynémelly koltének
sikeriil egy rosz kolteményt, mellyet irt, kilencz jéval felejtetni: Hiador
Villyen egy kolteménye felejteti azon koltd egy rosz és kilencz j6 kél-
teményét cgyiitt.® Nem fogunk hasonlitisokat tenni Hiador és X vagy -
Y ur kozott. Lehet-¢ ogy darab carrarai mérvanyt egy Canova mester- -
kezével vésett Venuszszal §sszehasonlitani? A milly magasan 3l a mi-
teremtmény a miivész dltal belélehelt szépségszellem dltal a természeti .
teremtmény f6l6tt:. olly magasan dll Hiador valamennyi nyers csdrda-
dalnokok folott, kiknek lantjdn olly gyakran a dmvasé,g fulsért() nyi-
korgésa viszhangzik.«

" Hasonldan szél a Ham’udaloé megjelenése alkalmabdi:

— HiadortSl nem sokdra uj kolteményfiizér jelenik meg Hattyu-
dalof czim alatt, s XLV dalt foglaland magdba, legtobbnyire tjakat; -
kozglok csak egynchdny jelent meg Hattyuhangok cz. a. a Hon- -
deritben, de ezek is majd mind djonnan foldolgozvak Mi kik a kolte

& L. Petdfi-muz. I 79. L.

P U. ez a Honderdi-ben is. (1847, 1. 18. sz, 384. () -
8 Czélzds & Pulszky birdlatdra a Sipired. Szemit-ben Petdfi Ossaes .»éo!! ~r5i

(kozol\re Pet-m. V. 118, 143: L), melyben igy sz6l; ,Es ezen termékenység a critica

ellen is hatalmas vedelmu[ szolgal,  mert valahanyszor az némelly dalok ellen kikelni
kénytelen, a kblid mindannyiszor avval boszulja meg magit, hogy egy hibas daft
mmd:g kilencz Jobbal hoz elyre. # (Pet.-muz. V. 119. 1) . '

4
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ményeket olvastuk, drémmel adhatjuk az olvasévilagnak azon biztosi-
tést, miszerint azok az olly nagy kedvezéssel fogadott Emiékiapokat
mind tisz{dn lyraisdguk, mind az alak simasdga, kerekdedségére t5lil-
muljdk, mig eszmemélység, meglepd képek €&s hasonlatokben s az
érzelem koltdiségére nézve sem engednek azoknak semmit is. — A
versfiizetet - Heckenast Gusztdv ur vette meg, s azt igen pompds ki- |
addsban, mint a kéltemények becse érdemli, lesz vildg elé bocsdtandd.
H. ur azon készsége altal, mellyel e koltemények megvétele s kiaddsdra
ajanlkozott, méltinylandd tanusdgdt add, miszerint nem rabja -semmi
partclubbnak s vallalataiban nem egynéhdny clubbista éretlen partzaja
utin indul, hanem a valddi jelest, kolt§i becsiit, s a szép reményeket
igéré talentomot pdrtolja, seglti csupdn magdért a koitdi becsért.
(I. soz. L. 25. sz. jum. 22) C
Igy ir a Honderii ismételten. Fzekkel kapcsolatban kozéljiik a
“Der Ungar 1847 évi folyamdbd| az czekre vonatkozdé megjegyzéseket.
* Fin gewisser (Pseudonyme) Hiador, den der »Honderiic
.irgendwo in der Provinz aufgefunden, sich von ihm mondsiichtige
 Gedichte fabrizieren ldsst und sie auf Kosten von Pesif’s Poesien
himmelhoch erhebt, dieser Aiador nun, den ausser den Lesern jenes
Blattes das grossere Poblicum nur aus einer insolenten, in den sElet-
.'képek}' aufgenommenen Antikritik keont — beschaldiget Szigligesi
eities Plagiats, indem er im Inhalte von »Mdtyds fia« — wie er den-

- . selben’ aus den Journalen keénnt — sehir viele Ahnlichkeiten mit einem

Drama findet, das er, Hiader, schon voriges Jahr dem Dramabeur-
-the1[unUS~Com1té — bei dem auch Szigligeti fungirt — eingeschickts
ete. (:847 127. sz, jun. 3. 1014. L) ' :

*.* Es ist doch ein gar zu lieber Narr, eine hochgestelite Dame
: (»forangu holgy«) bedudelsackende Hiador, — er hat >Midtyds fac
-nicht gelesen kennt den Inhait bloss aus ]ournalen und will daria ¢in
Kind seines Geistes {) ein Verwandtschaft seiner hochgesteliten-Damen-
Verseleien gefunden haben. — Johannes Coroin, wie fasst simmitliche
ihn nmgebende Personen gehdren der Geschichte an, die Begebenhei-
ten sind beinahe durchgehends historisch, nur die Motive, die An- -
: emanderre:hung, die Entwickelung gehoren dem Dichter — diese sind
aber von dem, in Hiador's eingereichten Drama so himmelhoch ver- .
schieden, wie ungefihr ein Hiador'sches -Gedicht von einem’ Peidfe'-
schen, ete, {U. ott. 129, sz. jun. 6. 1029. 1}

** Einer Londoner Correspondenz in den »Eletképeke zufolge,

T soll der berithmte Gelehrte John Bewring in London, der vor Jahren -

- mehrere ungatische: Nationallieder ins anhsche ubertragen auch an
. einet’s Ubersetzuug von Virssmarty's und Petif's Gedichten arbeiten.
- —'Die Wah! der ersten iibersetzungspiecen war eben nicht geeignet,
- den™Britten einen hohen Begriff von unserer Volkspoesise zu geben.
= Vammmr{;/ u. Perdfi aber  missen bei nur ziemlich gelungener
{Ibersetzung in einer Sprache, die einen Byrom, einen AMoor verherr-

- licht;:Aufsehen erregen. — sHonderiic, hiille dich in Sack ‘und Asche!

" = Also dahin haben es deine alles mlgarlsche literarische Wirken und
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Streben in Acht und Bann liegenden Didascalien gebracht — traurig,
sehr traurig.? {r32. sz. jun. 10. 1054. L}

— Fogd weg!!! Seht ihr ihn, den Dieben, wic er athemlos dahin-
rennt, und um die Aufmerksamkeit der Menge von seiner ecigenen
Schindlichkeit abzuwenden, der erste ist, der: »Packt ihn{ Haltet ihn
Aufle ruft. — Es ist der Liliputen-Cyclopc mit dem cinzigen Ocksen-
Auge, es ist der Infusions-Hercules. mit den Schwefelhélzchen-Didaska-
lien-Keule, er ist der Clodvig-Lessing mit der verschollenen Modebildern
aus Paris — enfin es ist der »Honderii«! — Wie er die Haseubeine
hebt, wie er schwitzt, wie er keucht: sfogd meg — haltet iha aufl
Piagmml Euer Rabe der Ssigligeti ist ein Plagiator, hat meinem Petofi-
Antidotum, meinem Byron aus der Bacska, meinem Schwan von Torok-
Becse die weisseste Feder gerupft — »Mdty4s fia« ein Plagiumlle
Und wie er sich so geberdet, wie er so zettert, guckt aus den Lo&-
chern seines cigenen papierenen Mantels die gestohlene Waare her- -
fort.... (135, sz. jun. 13. 1076. 1} '

A kortarsak blralatal Petdfi muvelrol _
XXLL tartanék aldirni mindazon dicsSits

Ferenezi Zoltan.

Versek.

Ila Petlfi Sindor. (842—1844. A helysiy
kalapdess, Hoskilteméky négy énekben.
. Inta Pecifi Sandor. '

Alig tudnék egyhamar fiatal ma-
gyar koitSt nevezni, kit olvasdkbzon-
ségiink és journalisticdnk oliy hirte-
len, hogy ugy mondjam, egyszeire
tenyerére vett volnz, mint P, urat;
s nem is egészen ok nélkil, mert

“pdr év alatt elszérva megjelent kol-
teményei kdz8l nem egyben elvitdz-
. hatlan jeleit add kitiing koledi hiva-
. tdsdnak, netn mindennapi koltétehet-
ségének Azonban mig egyfeldt e
jeles tehetségeket sziviinkbdl méitd-
‘nyoljuk: ~annd]l kevésbbé lehetiink
barati, de sét ellenei vagyunk min-
. dennemti irodalmi étheczéztetéseknek,
s habdr ndkkel szemben a békokbani
. kis hokeziiséget nem tartjuk is mi
" lelkiismeretsérté dolognak: véteknek

8 Cze{zas a Zerffy dital a Honderube irt- didascalidkra.

phrasiseket, P. urat illetSket, miket
némelly lapokban olvasni atkalmunk -
vala. Véteknek tartandk pedig az
iré’ érdekében. P. wur hivatva .van
koszorusaink’ els@i kdzt egykor he-
lyet foglalni, minek zdrndk el elftte
az oda vezetd utat gydngéi’ palds-
tolgatdsdval? Ennyit tdn nem 4rtott
elflegesen megjegyezni elmondandé
dszinte szavaimnak, -— hogy ugy
mondjam — motivatidjdul, — Két
kdnyv fekszik elSttem. Egyiitt szélok
a kettdriil, mert nem annyira a mun-
kdkrsl, mint inkdbb az azokat te- -
remtett  tehetségrdl, P. ur' kolsi
erejérl, s annak kifejlddési irdnydral
fogok roviden s dtaldban pdr sz6t
mondani. )
A, Persek' hirom &7 gyumo!cs._ét
nyujtjak az olvasékdzdnségnek 1842-
t8l 1844-ig. Mi legelSs2dr fOltiinik

e kolteményeken, s mi dtaldban P.° .

ur' minden munkdjit, mondhatném." :



L telemben,

- tobbet - foglalkodik magéval.
.~ nem - tehetséghidnybdl ered, mert az
;. ellenkezBnek néhdny igen gybnyorii-
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kivétel nélkill, kedvez8en jellemzi,
az a kdnnyiiség, welly minden soron,
minden gondolaton elomlik, s ez P.
ar’ koltbtehetségének egyik nem leg-
gyongébb  bizonysiga. Nem taldlsz
azokban nyomdra az erdlkddésnek,

kényszeritésnek az eszmék’ kifejezése, .

vagy a gondolatok’ Osszeftizése k&riil,
nem szogletesség vapy feszességre
a nyelvet illetéleg; e versek kony-
. nyen, kellemesen folydk, a gondola-
~ tok' menete, fordulatai erdltetés nél-
kiiliek, s kolteményei egészben sima
ontetiiek ; s ez egyik f6ok, midet P.
ur’ versei szivesen olvastatnak.

. Tovédbbd érdemeiil kell kijelelnem
kiltdnek ‘a nyelv egyszeriiséget, da-
gdlytalansigot, mellyet legtdbb ifju
kélténk’ miiveiben hasztalan kere-
stink, Itt mdr azonban nem lehetek
olly foltétlen dicséretemmel, . mint
fouebb, mert ez egyszerﬁség‘ rovd-
‘gdra P. ur ittott egészen prézaivd,
. néhol még ennél is alsbb siilyed.

- Iy prézaisigokat taldlok péld. a

SBetegségembent, Elsl szerelemt’,
_ ,Ked’ws vendégek* stb  czimiikben,

s még a prézai nevet is hizelgésnek
" tartom a ,trdgya‘ (178. 1} ,veszett

- fene* (141, L) .fene sik* (130. 1} s

-~ tobb illy kifejezésekre, mellyeket P.
- ur kedvelni ldtszik, de mellyek bé-
.- ven igazlandjdk aldbb ¢ részben mon-

“ dandd szavaimat. - :
- Ha Atmegyiink elemezésére az ér-

‘zelmeknek, mellyek koltd’ lantja’ hur-
- jain megzenditltek, s ha- keressiik e
kélteményekben a £dltd¢ szoros ér-
azon ‘eredményre jutunk,
- mikép P. ur igen sokszor nem birt

. kiemelkedni egyediségébdl alanyisig-
- 13, pem sikeriilt neki érzelmeit ara-

© lanositni, idealizdlni, s dtaldban véve,
- hogy koznyelven szdljak: . kelletinél

Es ez’

példdit van alkalmunk a k'c'myvben
tithatni. Ifty példa, (bdr nem egé-
szen) mindjdrt az els§ ,Hazdmban'
czimti, illyenek - ,TemetSben’, ,Az
utésé alamizsna® (a kdnyv' legesleg-
jobbjainak egyike), ,Végszd **-hoz'
s tobb apré Lkilteménykék. De e
mellett igen szamos verse van, melly-
ben én-jét nem csak hogy elpalds-
tolni nem birja, nem akarja, de sét
tébbszor egyenesen verse homlokdra
tizi; mi modidval, kedélyes mo-
dorban meghbocsdthaté ugyan s @wer-

selésnek megjdrja, de a kolészet

magasb' mérelveit rdjok illesztenlink
alig lehet. P. ur pedig foljogosita
benniinket, hogy tfle maradandébhb,

. bensé becscsel birobb, magasb szel-

lemi kdlteményeket vérjunk, mint

illyenek: En‘, Merengés’, ,Bucsd a

szinészettdl sth. sth, czimiiek,

A versek' egyik tetemes részét
népies koltemények és népdalok te--
szik. P. ur' vendja kivdldlag a nép-
koltészetre dtaldban, § kiilinbsen an-
nak humoristices dgdra hajlik, any-
nyira, hogy ha ollykor magasb ihlet’.
geniusza folleng6bb repiilésre szdr-
nyaltatjn is muzsdja’ énekét: csak-
hamar visszaesik az ismét egyszerit
népiességébe, s-valéban alig jeldl-
hetnék ki két hdrom kiltemdnyt az
egész kionyvben, mellyekben a koltd’

* ropte magash poesis’ mezején a targy-

gyal egyenld magassdgon maradna.
mindvégig. Anndl erfisb azonban ks

a népkoltészet terén, s itt valéban -

szdmos jeles darabjai vannak_ némelly
versel ittott a legegésségesb, ¢p hu-.
mortul pezsgbk, s tobb illy darabjai
kétségkiviil a legjobb illynemiiek kdzé
szﬁm:ttathatnak :

-Azenban .a milly orommel mél-

'tanylom ¢ jeles tehetséget P. urban,

anndl nagyobb sajndlattal, -de kény-
telen vagyok kimondami, mikép e
népkoltdi tehetség dlirdnyban kezd
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indulni, s hogy kimondjam himezés
nétkii), a pdrias verselés' alant regio-
* jdba kezd mindink4bb aldsiilyedezni.
Szomoru példdja ennck a ,Helység
ralapdesa’ f8leg, s a ,Versek‘hen
szdmos helyek. Ama kénnyiiség kony-
nyelmiséggé kezd vélni, s a helyett
hogy leereszkednék kolt6 a néphez,
mellynek nyelvén szdl, lealjasul - a
pérhoz, hogy siiletlen viczeivel azt
-megkaczagtassa. Avvagy vegyiik elé
a Helység’® kalapdcsdt’. Szerzd egy
humoristicus hdskditeménytakart adni,
mellyhez tdrgyat az alsobb népélet
pyujtanda. Nincs itt sem tér sem
idS az illy koltemények' cz€ljdrdl, s

dltaldban a népkoltd’ hivatdsdrdl be- -

szélni. De kérdem egyszeriien: van-e
a ,Helység’ kalapdcsiban’ valami
magash czél, mit kdltének . minden
miivénél kitiznie kell. Tesz-¢ nevet-
ségessé valamelly elditéletet, vagy
bdrmi ferdeséget, a nép kozt ural-
koddt, tehdt van-e erkolcsi czélja?
Nincs. S ha tdrgya mér szerencsét-
len; ollyan-e a kivitel, hogy a tdrgy-
hlanyt, vagy mondanék inkdbb, a
porias tdrgyat, a koltéi népnyelv
feledtetné olvaséval, hogy kelleme-
" sen. mulatkozndnk a humordds elé-
addson? Etre pdr idézettel felelek a
kérdéses hdskolteménybdl A 48—49
lapon ez 41:

»lgazolni fogom magamal,
*Nem, mintha refmegnék '

A kend' fenyegetéseitdl,

Jobban felkisse gatydjdt,
" A kitél meg kelljen ijednem.
-Erts~e kend ezt? —

»Mind igaz a mit Kdntor uram szélt,

-'A ki ugy meliesleg mondva,
Gyava haszontalan ember,
" Hogy olly pimaszul rdm vallott.
. En bujtogatam &t,

Hogy csapja el a ketmed’ kezm)l
CA szemermetes Erzsékot,
Mert én kendet utdtom,
Mint a kukoricza-g6ladint.*
»Ugyan ugy-e?¢ - '

SBiz ugy am!'*

»Hét kend azt gondolja taldn,

Hogy - én kendet szeretem

Avval a macskapofdjaval?®

RMicsodaval 24

Avval a macskapofajdval!'®

~Macskapofammal? :

Hit te siildiszné sth. sth.
Itéljen olvasé, kemény valék-e¢, mi-
dén illy verselést ,pdrias‘nak nevez-
tem fonebb; s pedig ez idézett hely-
lyel tdbhé kevésbbé egyenl§ regid-
ban jdr az egész hiskdltemény. Szol-
gdl-e ifly clvasmdny mulatsdgul mii-
velt olvasénak, s izlésnemesitésére,
milvelésére a népnek? Nyer-e dtald-
ban az irodalom illy miivekkel vala-
mit ? széval: megfelel-e illy mi azon
igényeknek, miket tekintélyes mi-

. birdk a mépkilles, népkoltésset esz-

méjéhez mindenha s mindenhol k&-
tének, s miket kétségkivil P. ur is
igen j6l ismerend? Bizonynyal nem.

Ese magasb kivdnatokat kielégitai,.

‘a koltdi  fens8bb igényeknek meg-

felelni P, urnak olly dus vena,- olly
jeles tehetség s hivatds mellett, nem
jesz nehéz. Es az eszkéz, a maod,
melly dltal az elérhets, szerintem
nem fekszik egyébben, mint koltd'
iglése’ memesbitésében. P. ur- még
igen fiatal kOitd, s igy megbocsat-

haté, ha izlése még eddig nem olly

tiszta, nem oily miivelt, mindt kblté-
till igényliink, mi nélkil minden hi-
vatds, minden tehetség kiszoriitetlen
gyémidnt, nem egyéb. Nem tisztem
e {Blott leczkét tartani P. urnak, 6

fogja ismerni az eszkdzdket, fizlése’

nemeshitésére szolgdlandskat, szabad-
jon csupdn megjegyezoiink, mikép
egyike, s P. urndl tin nem legha-
tilytalanabbja lenne ezeknek, elismert
classicitdsu miivek’ olvasdsa. — S ha

" P. ur tanulni fogja megkulonboztetm

a wépies't a porias’tol,’s dtaldban
£5lt6 igyekvendik lenni, s nem wer- -
se/d, ha nem annyira a mennyi-,.
mint & mmo re iesz tekmtettel ha:
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tdrgyai' vilasztisdban kissé finnydsb
leend, teljes biztossdggal hiszem, mi-
“kép e mostani munkdkat kovetendd
miivei’ ismertetésénél nem lesz azolk’
birdldjanak annyi gdncsolnivaléja, mint
menayire alkalmat nyujta e mostani

(Honderd. i844. II. 403. {. 25. sz. decz. 2L}

két kitet, s kdnnyebb, s egyszersmind

édesb is leend birdld’ tiszte, Mi hogy

olly kivdld tehetségek mellett, minék

P. uréi, nem sokdra- bekdvetkezen-

dik, hiszem ¢és chajtom.

’ Nidaskay Lajos.
Kozii: F. Z,

Petdfi a mareziusi napokban.

A kOIS szerepiésérd]l a mdrcziusi
napokban tibb czikkiinkben voit szd.z
Ezekhen kiilénssen kiemeltik PetSf
elidrasdt a kirdly leiratdval szemben,
melyben a magyar had- és pénziigy-
minisztériumot  megerdsiteni nem
akarta €s azt a [oltételes megnyug-
vdst, melylyel a mdrez, 30-diki ked-
vez8bb  lefratot ugyane tdrgyban,
ldtva a kbzhangulatot, elfogadta s
fegyverét hiivelyébe rejté. Errdl bé-
ven széMunk kivdlt folydivatunk 1V.
24-—27. és B7. lapjdn s ezekre hi-
vatkozva kozdljiik ugyane czikkekhez
kiegészitbleg a Prster Zettung (1848.

623. sz. dpr. 2.) leirdsdt dpr. 1-18l:
© - — Die heutige Comitats-sitzung
gestaltete sich anfangs stiirmisch,
Eine grosse Anzahl der Anwesenden
wollte sich keineswegs durch das
letztherabgelapgte k. Handbillet be-
schwichtigen lassen. Man hérte iiber-
aus starke Aeusserungen. Die drei-
farbige Coacarden sollten rothen wei-
chen. Nydri indess beschwichtigte
die Gemnitther, und, ein zweiter La-
martine, besiegte die Macht seines
Wortes das Roth durch die Alige-
walt der Dreifarben. Das Resultat
der Sitzuhg war: es einstweilen bei

V V. 6. Petlf a mbresiusi napokban oz’

czikkiinket. . Pet.-muz. WL 193, 257, 321.
V. 23, 87.

der Annahme der kdn. Concessionen
bewenden zu lassen, und den Be-
schluss der Minister, die sich fiir
Annahme der k. Propositionen oder
vielmer Modificationen erklirt, durch
ihren Beitritt zu ratificiren. Pezifi,
der wihrend der drei Wochen in einer
gewaltigen Aufregubg die das Un-
terste znm Obersten zu kehren drohte,
eine ziemlich bedeutende Rolle ge-
spielt, — erklirte fiir jetzt zwar das
blutige Roth nicht als Abzeichen der
Meinung gelten lassen zu wollen, 2
— indess weise ef auf die Zukunft
nnd bhete zu dem Allimichtigen, dass
man einer #hnlichen Fahne nie be-
dirfen, und auf dem Wege der Ge-
setzlichkeit und .Ordnung, dem Va-

- terfande das erringen moge was ihm

Noth thut. — Die Versammlung loste
sich bernhigter aber nicht obne allen
Zweifel, und machte Aeusserung
dumpfer Besorgnisse (f) auf. '
Kozli: ¥, Z,

. Arra vonatkezik a pivos szinre vald
czélzds, hogy e napokban a kirdiyi elsé
lefrat hatdésa alatt sokan a hdromssing.
jelvényt pirossal ecserélték fol, (V. 6. Pet.-

‘muz. IV. 26. L) s ez mint republikinus

forradalmi jelvény az akkor tuinyomban
békés és engeszielékeyy hangulatu tébb-
ségben visszatetszést szilit. (L. Pet.-mug,
1. 334. ¢s IV. 89. L) )

o anll
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Vonatkozasok Petofire.

CLXXXIV. Munkisok lljsdga. 1848.
115. 1. 8. sz. mdj. 21

A budai mdj, 10-diki vérengzés
atkalmdbol etmondvdn Tancsics az
esetet, folemliti, hogy a katonasig
nem fiigg a2 minisztériumtd!, a mi-
nisztérium  a - mdjus 11-én. kiadott
nyilatkozathan inkdbb a macskazené-
zket ftéli el s az ifjisdgot kdrhoz-
tatja, a katonasdg folesketését az al-
kotmdnyra csak igéri,
ja végre, a budai vérengzésrdl a
nddor igéretet tett, hogy a birdsdg
Pesten, a virmegye hdzdban fog ilé-
sezni s mégis a budai varban tandcs-
kozik, Lederer pedig még a birdsdgi
targyaldsok el6tt megsz6kétt, holott
Orizet ald kellett volna tennis vegre
a budai német polgdrok a vérengzés
alatt azt kidltottdk: »no hdla isten-
nek, hogy mdr egyszer ezen l:izongé
1ijakkal ugy bdntak, a mint mdr ré-
gen kellett volna.«

»Ezen gyaldzatos s egyszersmind
gydszos eset mélyen meghatotta lel-
kiinket, azért is Petdfi Sdndor lelkes
polgdrtdrsunk népgyiilést hirdetett a
muzeum terére; s azt inditvdnyozta,
hogy kiilddttség menjen mind a mi-
nisteriumhoz, mind pedig a nddor-
hoz, és ¢ hdrom dolgot kovetelje;
elgszbr, -mindl eldbb  orszdggyiilés
tartassék; — mdsodszor, hogy azon
torvenyszekhoz melly a budai vé-
rengzést eszkozid emberek fOl6tt itél,
“az ifjusdg koz6l is tagok neveztes-
- senek; — larmadszor, hogy azon
‘grandtos katondink, kik tulajdon test-

de nem haje-

véreiket szurdaltdk keresztiil: kemé-
nyen, példdsan megbiintettessenek,
hogy madskor driatian testvéreik ellen

" fegyvert emelni ne merészkedjenek.

— Mi: én, Pet8fi, Pdlfi, Degré,
Glembay, PDobsa a minisztériumhoz
voltunk killdve, s a folebb emlitett
hdrom pontot neki elSadtuk, mit
teljesiteni a miniszterium igért.c —
Ugyanott van egyszersmind emlitve,
hogy a »vdrosi hatdsdge« »arkuso--
kat« hordoztat hdzrdl hdzra s felhivja
a polgdrokat, hogy ezek ald irvin
neviket, ezzel bizonyitsdk, hogy a
minisztérikmban teljesen megbiznak,
A bizalomirat e kodrbztetése Petdfi
follépésének €s a népgyiilés . hatdro-
zatinak kovetkezménye volt. '

(L. még Pet-m. II 292 1. 381,
IV. 46.)

CLXXXV. Pesti Hirfap.
273. sz 5. 1, dpr. 26):

— Budapestrdl 1849 dpr. 23—24-
dike  kdzti éjjel vonililtak ki az osz-
trak hadak, melyek a vdrost meg-
szdltva tartottdk, a honvédsereg s
Gorgey kizeledtére. Ennek megiin-
neplésére a szinhdzban 24-én este

{1840.

a kihirdetett »Capriciosa« vigjdték

helyett egy ének és szavalati egy- .
veleget rendeztek, melyen eldadatott: |
a Radkéczi-indulé, Kolesey »Hym-

nus«<-a; ezek utdn Holldsi Kornélia

énekelte a »Télen nydron pusztdn. .

az én lakdsoms cz. dalt, Fancsi Pe-

téfinek ily czimii versét: >Eurépa
csendes« szavalta el sat. C
' Koali: ¥. Z.




e S VEGYESEK.

Vegyesek.

- = Petéfi haziasszonya. Domscdén
jan. 15-én hunyt el dzv. Kovia Fdwosné, 91
éves kordban, kinek egyszerd hdzdban irta
Petofi 1846-ban Sulgé oz.. kbitsi elbeszé-
185t s ki mindig melegen emlékezett vissza
a kiltdre. Leglc_loscbb lakisa volt a kiz-
ségnek. Haldla meghato. A nyitott kemen-
cz¢ padkéjdra iilt, hogy kipthenje s reggell
kenyérsiitést; oft elszunnyadt s ruhdja ti-
zet fogvdn, teljesen &sszeégett.

- szerfl padldsszobdba; melyben Petdfi és
Pilffy laktak egyiitt 1846-ban’s elmondo-
“gatta a ket ifjé eletmod]at E sgerint 1846
“elejen mentek ki Domsodre, hal egészen
__'vasszavonultan gltek, noha ,fényes nagy
7 urak, eldkeld szepseges kisasszonyok* {2}
¢ akartdk megldtogatni &ket. Csak egy nd-

" ‘nek, d kilts anyjinak volt szabad szobi-

. jokba bemenm, a ki kltisztogatta és el
.. ---'_rendezte a szobdcskat, Ok rltkan mentek
" ki, folyton doigoztak, .ott irta a k&itS
Salgst. Ha e_lfé.ré.dt,_ 4 gyopbs udvar as-

- vényén sétalt gondolkozva a kapuig és

© vissza; ilyenkor & gyerekek a magas kerités-

.+ re felkdpaszkodva kivdncsiskodtak.” Olykor
‘néha azt littdk, hogy Petéfi magdban lap-

dazik, ez volt egyedfili szérakozdsa; de

- im eszrevette hogy nézik, hevonuil. megint
szoba]aba (Magyar Hirlap. 1893. 16. sz.
*januér 18.) '
.= Pewﬁ adoma. Egy
__Iiarcza level“—ben ‘olvassuk Esztergilyos
. _"Agostontol a kivetkezd adomdt a-kBHOrsl,
|- wmelyet & egy 48-as honvédtsl- hallott:
' . Petéti, - akdrhogyan tagadjuk is,
'.-.-'klsse hie volt.’
maga fenyesuette csizindjdt, Lassan ment,

_ha valami érdekes eszmele tdmadt, rogtin
Ipa:plrra jegyezte. Igy mult az 1d6 5 & csiz-
ma csak nem akart Aiszta lenni. Egyszen‘e

" ismer,

Utolsd
éveit csondes egyhangisighan élte 4t; ha .
litogatoja akadi, folvezetie abba az egy- -

kolozsvan'

egy :
Egyszer bélba. késziiit ‘s

: ~ mert akkor okkozhen is elgondolkezott ¢ .

gondolatalbol zirgetés - zavaria fel
hang beszdl: _

— Sandor, gyere mdn! -

Petdfi felesamél s egy balatja hang_]ara
kit & 7 6rdra kapujihosz rendeit,
hogy vele egyiitt menjen a bélba.

egy

— Mit csindljak most? — tinddott Pe- . .
. t6fi magdban, — megmondjam, hogy ma-

gam tisziitom ecsizmdmal, elkéstem vele?
Nem teszem.
" Egy j6 gondotata timadt s kikidltott:

— Rogton jovok,. a Jdnos még tlSlet_]a._
a csmmamat'

Ezeket mondya, ast Kigltotta

— Jdnos, siessen mdn..

S elviltoztatott, hangon ugyan’ 6. fe-
lelt ra: . e
— Igenis, kcrem A558an. .

V‘egre azutdn keszen le!t a csmma, 2
darab szmlapot K616t ré elov:gyazatbo]

. hogy az utezan be ne sdrozodjek és sie-

tett vdrakozs' bardtjdhoz.*
1893, jan)

— Jokai Mér 1. é. ]an 22-én a bel-
virosi polgdri kdtben d. 11 or_akor_ )
il p.éf& e)xber'e‘_é' ayara® 62‘ elbeszéldsét
n;ely atdn hosszasan - t{it‘",:‘-é.l—

(Magyartsag

olvasta '-fi:'pl_,

gott a jelenlevdlckel, Exkoghen a trsasdg -

egyik tagja megemiékezett: Jokai legelss
vegényérdl, a ,ethisnapos-ro), mire el-.
beszéite a kolts, hogy .Petéfi mennyire .
Srvendett e regénynek.. fileg, mivel ma-
ganak’ tu.la}domtotta azt az érdemet, hogy.
Jokait - folfedazté (Pester Lloyd Abend-:

‘blatt. 1893. Ny, 18. Jan. 23

- Dr. Cserndtonl Gy. ,Petsfi és az ~
50-es évek kolSi“ ¢z. czikiének foiy‘ta—_ .
tisa technikai - akadalyok mla.tt a ]ovn
szdmra marad. :

— A .,Nemzetl dal“ mellekelt fac31-
miléjét Kubzko Tstvan ur,. 4z 1848—49

_'Tortenelml Lapok“ 37erl{ szwgssegebol :
_'adjuk B I

"N yomatott (h;‘n}nin J. grikase kﬁnjinyomﬁja‘bar{ Koll.)-:i.sui;gt'; s




