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XII. évfolyam. 1896. Januar 1. 1. szam.

Mehészeti Kozlany

AZ ERDELYRESZI MEHESZ-EGYLET SZAKKOZLONYE.
MEGJELENIK MINDEN HO 1-EN.

A lap szellemi részét érdeklé kozlemé- | Rendes tagok 2 frt (4 korona), kori
nyek a ,,Mé’hé’;zeti Kdzlb‘n{dr‘ikszerkesz- © tagok 1 frt (2 korona) tagsdgi dijért
téségéhez czimzenddk : H o s Tl ts u .
Kolozsvar, Bastya-uteza, 9. szam, ¥ * »Mehészeti Kozldny®-t is kapjik.
Reclamatiok-, hirdetésekre vonatkozd * Hirdetés dija : garmond soronként 8 ki,
megkeresések Wieder Jézsef fGtitkdrhoz n (16 fillér). Egy egész oldal : 3 frt (6 ko-
L A ) o ey )
intezendSk (Hosszu-utcza 22.), a penz rona). Féloldal: 1 frt 50 kr. (3 korona).
- kiildemények: Biré Gyula egyleti pénz- 3 i S ) N
L' tdrnokhoz intézendGk Kolozsvirt (Nagy- Egylett tagok, éves és féléves hirdetdk
§ utcza 44, szdm). . { 25%, leengedésben részesiilnek.

A kéziratokat nem adjuk vissza.

A t. tagtarsakhoz.
& Az uj év kezdetén 8szintén iidvozoljitk t. tagtdrsainkat
k-~ és a méhészet bardtait.

Nem megszokdsbdl tessziik ezt, hanem egy események-
‘ben gazdag, térténelmileg is nevezetes és &rok emlékii év le-

zajldsa utdn, az 6szinte hédlaérzetével tidvozoljik munkatdr-
. saiokat, kik hazafias munkdjukkal és 4ldozatkészségiikkel kozre-
., miikodtek a nagy, monumentdlis alkotdsnak legaldbb egy ré.

- Tecgkéje folépitésénel

" Ordmmel emléksziink vissza a munka napjaira és h4lé-

#. san azokra, kik kiozremiikodtek ama eredmény létrehozdsd-
jau, melyre biiszkek lehetnek Magyarorszdg méhészei.

" 'De ezzel, a sziinetet nem ismer8 munka kézepett nem a

~ nyugvé pontot keressiik.
Hiszem az a munka, melynek rugdja alétésaz a munka,

melynek kiinduldsi pontja az eszmei emberben van és czélja
a kozj6 el6mozditdsa : ép oly szakadatlan, ép oly folytonos,
mint az, mely a vildg egyetem mozgdsat irdnyit]a.



Middn az uj év kiiszobét tlépjik: s munka programm
all eléttiink.

Magyarorszdg méhészeinek mdsodik kongressusa és az
azzal kapcsolatosan Kolozsvdrt rendezendd orszdgos méhészeti
kidllitas el6te dllunk. Ezek fokozott munkdt és némi anyagi
dldozatot igényelnek, hacsak nem akarunk hdtramaradnia
kontinens mds, mivelt dllamai moégott; hacsak nem akarjuk,
hogy a megkezdett alapvet6 munka dlddstalan maradjon.

Az uj év gazdag munkaprogrammjdban sok fontos meg-
olddsra vdrd kérdés van, melyek méhészetiink jovGjével, annak
fejl6désével vannak szoros b’sszeﬁiggésbeh. Ezek megolddsa-
ndl, sokaknak kell kézremiikédni a hivatottak koziil.

A méhészets szakoklalds, a vindortanitor inlésmény re-
formja, a méhészets tirvény, a méz a méhészett termények érté-
kesitése, stb. mind meganuyi 'megoldésra vdré fontos kérdések
és nevezetes lesz ez az év a méhészek torténetében, ha betel-
jesedik ama régi vdgyunk, vajha eme kérdések megolddsdval
segitve volna a rég érzett égetS sziikségen! . . .

Egyletiink kozlonye,a «Méhészeti Kozlony», mely eddiy
el¢harczosa volt a f2nnebbi irdnyzatoknak : jovére is hii ma-
rad programmjdhoz és azon lesz, hogy a méhészet és a mé-
hészek érdekeinek, minden irdnyban és minden korolmények
kozott hii szészoldja legyen.

Igyekezni fogunk, hogy lapunk vdltozatos tartalma min-
den igényt kielégitsen s miutdn lapunk koril szdmos kivdld
munkatdrs csoportosul: reméljiik, hogy ebbeli térekvésiink
nem marad eredménytelen.

Viszont kérjitk azonban a méhészet bardtait, hogy egy-
letiinket s ezzel lapunkat is, a kozj6 elémozditdsat czélzé
torekvésében tdmogatni sziveskedjenek.

A szerkesztd.
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Egyesiileti élet.

Egyletiink vilasztmanya decz. 12-én rendes és decz. 19-én
rendkiviili valasztmdnyi iilést tartott Bodor Ldszl6 alelndk elnok-
lete alatt,

A decz. 12-iki iilés tdrgya volt az 1897. janudr 31-én tar-
tandd kozgyiilés tirgyainak el8készitése,

A decz. 19-én Wieder Jézsef fétitkdr bemutatta a m.-nemegyei
m. kor novb. 29-én tartott valasztmdnyi iilése jegyzdkonyvét, mely-
bdl sajndlattal vette tudomdsul a vdlasztmdny, hogy a kor érdemes
elnoke, Valyi Elek ev. ref. esperes betegsége miatt lemondott az
elnkségrél. A kor tisztujité kozgyiilését decz. hé folyamdin fogja
megtartani, mely koézgyilés egyik fontos tirgya lesz, hogy a kér,
mely egyszersmind gyiimdlcsészet] egyesiilet: alaptékéjét megfogja
osztani, s annak 30"/,-a a méhészeti kor alapja részére fog kisza-
kittatni, mit a vdlusztmdny helyesléssel vett tudomdsul.

A kozgyiilés alkalmdval felolvasdsok fognak tartatni. A koz-
gyiilésen az anyaegyesiilet is képviselve lesz; Wieder Jézsef f6titkdrt
kiildte ki; 6 felolvasdst is fog tartani.

Targyalds ala keriil a marosvdsdrhelyi m kor dtirata, melyben
jelentést tesz a tagdijjal hdtralékosokrdl.

Alelnok bejelenti Csi#7 Janos (korondi) tagtdrs, a korondi mé-
hészkor megalapitdja és jeles méhészeti iré elhunytit, mély rész-
véttel vette tudomdsul a vdlasztmdny a szomoru hirt, s elhatdrozta,
hogy az elhunyt 6zvegyének részvétét nyilvanitja.

Wieder Jézsef f6titkar felolvassa Pronay Abert, egyletiink ala-
pité tagja és osmert méhész iré levelét, mely szerint a Kalteneg-
ger Leonidas, »sMéh Apologidjac czimii jeles munka dltala kiadott ma-
gyar forditdsdbél 400 példanyt egyletinknek adominyoz, oly fel-
tétellel, hogy a munka 4rdbdl befolyd Gsszeg Pronay Pal f. évi szept.
14-én elhunyt édes atyja nevén, miut alapitviny kezeltessék, s an-
nak kamatjovedelmei méhészeti irodalmi munkdk dijazdsara fordit-
tassanak

A vdlasztmdny koszonettel fogadta a nemes czélra felajdnlott
szép adamdnyt, elhatirozta, hogy a konyvek drdbdl befolyé 6sszeg
mint »Prinay Pal irodalmi alape kiilon kezeltessék,

Végiii az 1897. évi méhész kongressus és kidllitast rendezé
helyi bizottsdgba bevdlasztatott Puskds Béla egyleti tag.

- 1*
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A méhészeti szakoktatas kérdéséhez.

A magyar méhészek els§ kongresszusdnak eme, majdnem
legfontosabb targya folott, a mar tobb s illetékes helyrdl jott
véleménynyilvanitdsok utin sem térhetiink még napirendre.

A M. Kozlony® mult évi 9., 10. és 12-ik szamaiban koz-
lottekkel kapesolatosan, par észrevételt kivanok tenni a kon-
gressuson felhozott érvekre.

Kilonosen hangsulyozva volt és ugy vettem észre, hogy
a tobbség ehhez a véleményhez csatlakozott, hogy olyan méhé-
szekre van sziikségiink, a kik annyl gyakoriati dsmeretet saja-
titnak el, a mennyi elegend& arra, hogy walamely méhest kezel-
hessenck. Az anyagot pedig erre a czélra magabol a népbds/ kell
venni; ne kivanjunk attél semsi mas qualifikdcziot, csak, hogy
az illets valamit irni és olvasni tudjon. Es a kik e vélemény
mellett vannak, ugy tartjdk elérhetnek a czélt, hogy a hat vandor-
tanité székhelyén berendezett méhesben a viandortaniték oktassak
a népet s 6k lassdk el a képesitést igazolé bizonyitvanynyal,

Nem lehet tagadni, hogy leginkdbb érezziik a #épbslvals,
olcs6 és mégis szakértd munkas kezek hianyat. Csak helyesléssel
talalkozhatik tehat az a torekvés, hogy képezziink mékész mun-
kasokat is, ezek képezésére leghivatottabbak volnanak a vandor-
taniték és pedig olyképen volna e czél elérhetd, hogy a nép
rendszeres oktatdsira a vandortaniték székhelyein, példaul fél-
éves tanfolyam nyittatnék. Ugyde, a mai keriileti beosztds mellett
evvel nem sokra mennénk. Mert a kerililetek pnagy terjedelme
miatt el volna zdrva a tanulds lehetSsége épen a szegény nép
osztalytél, minthogy a tanulni vdgydknak esetleg a hatodik var.
megyébdl kellene, hogy a vandortanité székhelyére vandoroljanak.

Leghelyesebb volna a Ribary ur véleményének megtelels
moédon szaporitani a vandortanitékat; de addig is, mig ez meg-
tarténhetik, a tanitéképzdk, foldmives iskoldk, gazdasagi tanin-
tézetek ,szaktanavai“ kellene, hogy ebben a tekintetben is he-
lyettesitsék a vandortanitékat, tehat mmindeniitt Zilon tanfolyamot
kellene nyitni a foldmivels ossztalynak.

Ez az intézmény bizonyos, hogy nem fog j6 eredmény nél-
kiil maradni. Ne higyjik azonban, hogy magdt a méhészeti kul-
turat hivatva leend magas fokra emelni.
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A méhészeti kulturdnak magas fokra emeléséhez s igy
ahhoz, hogy az elérje azt a niveaut, hol a gazdasignak oly
fontos tényezdje lesz, minére mindnyéjan toreksziink: sziikséges,
hogy a muvelt osztalylyal is kedveltessik meg ezt a foglalko-
zdst és szakszerlien képezziik ki arra.

Ne amitsuk magunkat avval, hogy ha a nép szamara tan-
folyamot nyitunk, a nép 0Ozonleni fog a tanfolyamra. Igen, ha
ellatjuk ingyen lakdssal és élelmezéssel. Akkor jon és pedig
akarhany a kenyérért. A tomeg nem érzi még ennek a foglalko-
zasnak a sziikségességét. Mert nincs hozza elég miveltsége, tehat
nem tudja feltogni a gazdasdgi fontossdgit a meéhészetnek.

Elshb be kell tehat bizonyitni, kézzel foghatélag, hogy a
méhészet, az okosan végzett méhészet, nem csak szép, nemes
foglalkozds, hanem nagy hasznot is hajt.

Hogy bizonyitsuk be ezt?

Irjunk réla koteteket? adjuk olcsén, vagy ingyen? Avagy a
sz6sz6kbtl? Vagy a vandortanité mondja meg minden esztends-
ben egy-egy kozségnek ? k

Nem.

Be kell ezt a népnek bizonyitni tényekkel.

Es ki bizonyitsa be inkabb, mint a zanits, a ki az intézet-
bdl hazavitte a kedvet a méhészkedésre; mert ott magais latta,
tapasztalta, hogy ez a szép foglalkozds mennyi haszonnal jar.

Ha latja a nép a taunitéjanal, vagy mas, habar egyszeri
polgdrtarsandl, hogy mit eredményez az okos méhészkedés, akkor
kedvet kap arra is, hogy tanuljon s ha valamit tanult, kedve
van a villalkozdsra is; mert hiszen, ha valamiben tandcsra lesz
szitksége, ott van a faluban az, a kinek példdjat kovette, ez
ellatja tandcsaval is s nem kell, hogy vérja, mig 4—5 év mulva
megjén a varva varl vandortanite.

Ha figyelemmel kisérjik egyes vidékek méhészete fejlodé-
sét, mindeniitt tapasztalni fogjuk, hogy a hol a féldmiives osz-
tdly is okszerii méhészkedéshez kezdett, ott a kozségben zumizs,
vagy mas intelligens egyén volt az uttoérs, a jé példa add.

Legyink tehat azon, hogy minéltéhb mivelt emberbs! ké-
pezziink gyakorlati méhészt. Nevetségesnek és indokolatlannak
tartom példaul az olyan kifogast, mindvel Szalay Otté a kon-
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gressuson érintette gunyosan a ,keztylis“-nek nevezett kezelst. Kn
csak oriilok azon, ha értelmes munkdsra bizhatom gazdasigo-
mat. Hogy a ,keztyiis“ kéz nem mindig alkalmas: lehet; de a
kivételeket nem szabad a szabdly helyére 4llitani. Ez profana-
ldsa volna a munka eszméjének. Kiilonben is kétoldalu szerzo-
dés szabja meg a szolgaltatds és ellenszolgidltatds mennyiségét.
Ezt mindenki tudja. Es ha a ketts kozott parhuzamot kell vonni,
bizonyosan inkdbb tudja és érzi az érsel/mes munkas, mint a ki
csak a myers erdt szolgéltatja.

Ebben a kérdésben eddig elmondottak utin még csak azt
jegyzem meg, hogy a méhészeti szakoktatds tligyének a rende-
zése kérdésében eddig tobb oldalrél nyilvanult vélemények a
lényegben egybehangzék s igy azt hiszem, csak a részletek ki-
dolgozédsa van hétra.

Kivinatos volna, ha az is miel6bb megtorténnék.

Simay L. Tivadar.

A méh érzékei.

Megfigyeléscim szerint a méh érzékszervei kozil a leggyen-
gébbnek mondhaté a latdsi. Ezt csak az Osszes szdrnyasokkal §sz-
szehasonlitva mondhatom, hogy szem elé tiintethessem azt, hogy a
méh nem oly kitiing és épen nem messzi ldt6, mint a hogyan mun-
kakorébdl sokan hiszik. Mindazok, mik a méhnek éles latdsa mellett
bizonyitanak, csak litszélagosak. Hogy lakdsit és lakdsinak kor-
nyékét fel tudja ismerni, a tdvolabb fekvd méh-legeldket feltudja
keresni, nem annyira a jé ldtdsnak, mint inkdbb az éles megfigyeld
tehetségnek és a kitlind emiékezd tehetségnek tulajdonithaté. A méh
nem messze ldt§, mikép a madarak nagy része. Egy par kméterre
a targyak képei dsszefolynak, vagy elmosédnnk latérzéke elStt. Ab-
bél semmi sem &ll, — mikép némelyek hiszik — hogy a méh tobb
kméternyire megpillantva a virdnydds mezdt, biztosan repiill a ki
tiin méhlegeldre. Ezt csak a kornyék megismerése utdn teszi mindég.
Hogy vannak esetek, hogy mértfoldnyi tivolsdgra, vagy még tovabb
is tdvozik a méh s mégis biztosan haza taldl, nem az éles mesz-
szildtdsnak tulajdonithaté, hanem az Osszefiiggd részletes tdjismerct-
nek. Epenugy, mikép mi emberek is a litkoriinken kiviil es6 vidé-
keket, orszdgrészeket ldtkoronként megismeriink ‘és egy Osszefiiggd
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egészszé flizziik emlékiinkben; csakhogy a méhnél az & sziikségéhez
mérve sokkal gyorsabban térténik, mint ndlunk, mert gyorsabban
munkdlkodik az egész gépezet.

A méhnek ismerjiik azon tulajdonsigdit, hogy kijiré munka-
jabdl mar ismert, megszokott helyére tér vissza, még akkor is, ha
lakasat (kaptdr) Gj helyre vissziik. Mindazon helyekrél, melyek is-
meretkSrébe tartoznak, a régi, mar j6l ismert helyére tér vissza,
de ha azon helyen nem taldl mds kopiit, vagy anyjdval fiasitdsival
ellitott népe toredékét, felkeresi régi lakasdt 1j helyén. Ugyanazon
j6l ismert korben lakdsdnak régi megkedvelt helyét nem tudja egy-
konnyen feledni — épen mint mi emberck hasonlé esetben — de
az Uj helyet mdr megjegyezte cmlékében. Ugyanazon ismeretkdrben,
midén kijdn'lakeisa Gj helyérd!, nem akar hinni sajat szemének, el-
lendlthatlan vonzalommal keresi fel régi lakdsat és ha ott csalddot
alakithaté népe toredekével taldlkozik alkalmas lakdsban, készebb uj
csalddot alkotni, mint kedvelt helyet elhagyni. Az is megtorténik,
hogy mézelési és rajzdsi idészakban inkabb betér a szomszéd ko-
piikkben minthogy Uj helyére menjen. Ez sem egyéb, mint szivds
ragaszkodds a régi helyhez. Hogy a szomszéd csalddokhoz bevo-
nulhat hajlama szerint konayii szerrel, igen konnyen érthet8, mert
a méhek vagyonﬁal terhelt munkds tdrsaikat mindig szivesen fo-
gadjék, de nem ugy az iires kézzel betérdket. Az itt elmondottak
arrdl tanuskodnak, hogy a méh igen okos és elfreldtd, helyes itéid
képességgel, kovetkeztetéssel bird dllat, a midén meg tudja itélni
és kovetkeztetést vonni le beléle, hogy az iires kézzel betéré csak
vihet, —— nem kell hiani neki, a vagyonnal betérdt bizalommal kell
fogadni, mert ime a jdindulat egyenes szdndék rakomdnynyal van
bizonyitva.

Ha a régi helyen, csaldd-alakitdsra alkalmas kopii nincsen,
a szomszédos lakdsokba rsak részben vonulnak a mezdrél ha-
zatérd munkdsok. Ezek az uj helyhez szokni nem tudé idSsebb
méhek. A fiatalok azonban kevés ropkodés utdn a régi helyen,
felkeresik az dj helyen levd lakdsukat és minden gond nélkiil dol-
goznak tovdbb vidédman. Errél meggy6z8dhetik konnyen minden
méhész. Erzelem dolgaban ez a méheknek egészen kézos tulajdon-
sidguk az emberével. Ndlunk embereknél is siiriin tapasztaljuk azt,
hogy hosszu idén 4t megszokott édes otthontdl csak a sir képes



elvélasztani. Minthogy elmenjen a vén ember sziil Shelységébdl, in-
kdbb kész a szomszéd kunyhéban nyomorultul meghuzddni, csak-
hogy a koriile levé emlékeknek élhessen élte szakadtdig. De nem
igy a fiatalok . . . A fiatalok elétt kitdrva a vildg, sok kecsegtetd
reménnyel minden helyen. Ha a méhet oly helyrdl mozditjuk dj
helyre, a hol a szomszédsigban mds méhcsalddok nincsenek, sem
azon helyen, ugy egytdlegyig felkeresik dj helyiiket. Kivétel csak
annyiban térténik, a mennyiben késén térve haza régi helyiikre, az
estéli hiivos levegd, vagy hirtelen kozbejott zord id6 keresgélés
kozben ott megdermeszti. Még azon esetben is, midén koptijoket
oly id8szakban vissziik 4j helyre, midén a munkdsoknak nagyobb
része tdvol van és elmozditott lakdsuk 4j helyérsl mit sem tudhat-
nak, a lakdsuk dj helyét ismerd munkdsok 4ltal vezettetve, mind
haza talilnak. Ha késé Gsszel, vagy kora tavasszal visszilk a csa-
ladot 4j helyre, midén horddsrél szé sem lehet, a szomszédos csa-
ladok mar nem fogadjdk be az iires kézzel betéréket és ezt a mé-
hek nagyon jdl tudjik, azért sokdig nem is prébdljak, hanem egy-
tél-egyig felkeresik dj lak4dsukat. Innen van, hogy kora tavaszon és
Osszel vagyonat és csalddjit nem konnyen hagyja a méh bdrmely
helyre vissziik is. Hogy a méhek sziikség esetén fel tudjik keresni
régi helyiik ismert korében is uj helyiiket, arrél tesz bizonysagot,
hogy a méh gondos, eldretekintd és j6 emlékezd tehetséggel bir,
mert els§ kijovetelével azonnal felismerte a megvaltozott helyet,
annak korét emlékében megjegyeste és ugy tdvozott. Erzelem-vild-
gdra tdmaszkodva, a mit nevezhetnénk Oszténnek, régi helyére von-
zédott, de midén az ott lakhatds lehetetlenségét beldtta, mar jézan
eszére és emlékezetére szorulva, kereste fel uj helyét. Ki mondhatnd
ezt Osztonnek, nem az ész munkdjdnak. Hé4t a kirajzott csaldd uj
helyén hogyan koveti egyszerre érzelem és észvildgit?l Az ily csa-
Jidot a rajzds természetébd! kifolydlag az érzelem régi helyéhez
nem koti, az 0] helyet pedig a régi ismeretkorében is esze meg-
mutatja.

Az érzékszerveket tdrgyalva, az eddig elmondottak nem a
jé latds mellett, hanem csak az éles megfigyelés, jé6 emlékez§ te-
hetség mellett bizonyitanak. Ha a méheknek régi helyiikre vonzé-
ddsukra tdmaszkodva, tessziik meg kisérleteinket, csakhamar meg-
gy6z6dhetiink gyenge ldtérzékiikrél,
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Méhesem virdnydids mez6 kozvetlen kozelében fekszik. 1 km.
korsugdrral a mézelési idészak nagyobb részében megtaldljik a
gyiijtésre alkalmas anyagot. A legnagyobb gyiijtés alkalmival méh-
csalddaim egy részét elvittem a 2 km. tdvolsagra fekvé fiirdd he-
lyiségre, a hol még kitiin6bb méhlegeld volt. Az eitdvolitott méh-
csalidok népe koziil egyetlen-egy sem tért vissza régi helyére, je-
1¢éiil annak, hogy azon legelési kér teljesen ismeretlen volt el6ttiik
oda szillitdsuk eldtt. Régi legelési koriik nem tette sziikségessé
annyira kitdgitani helyi ismeretiiket, hogy az ujabb legelési kor
csak részben is Usszevdgott volna az jjal, hogy ezen véve régi
lakdsukra taldlhattak volna. Az djabb legelési kor szintén sziikség-
telenné tette annyira tdgitani helyi ismeretiiket, hogy az a régibe
vdgva azt felismerve, vonzalmuknak engedve, haza taldljanak. Mi-
ddén 1j helyiikre jutottak kirepiilésiik alkalmdval egészen ismeretle-
nek voltak vidékiikkel, azt igyekeztek legel8szér megismerni az el-
tavozds gondolata nélkiil, midén kozelikkben a legclésre alkalmas
mezét foltaldltdk, esziikbe sem jutott, hogy tovabb szélesitve isme-
retkoriiket, régi otthonukat is megtaldthatjak, erréi lemondva elsé
teenddjitk az életfenntartds volt, a melyct biztositva ldttak koze-
likben, kis kérben, azért ismeretkoritket sziikségtelennek lattdk ta-
gitani. Pedig a mikép ismeretkoriikben azelStt régi helyiikre visz-
szamentek, ép ugy mentek volna vissza a 2 km. tdvolsdgrél is, ha
tdjékozni tudtik volna magukat. Vajjon hol maradt a vak &sztdn,
hogy nem nyujtott tdjékozdist még oly csckély tdvolsdgrél is? Ez
bizonysdga annak, hogy a méh nem Gsztone, hanem ismeretei utdn
szellemi képességére, eszére tdmaszkodik cselekedeteiben. Ez bi-
zonysdga annak, hogy a méh nagyon rgvidldté és vidéke ismere-
tét a magasba felrepiilve nem egyszerre nagy korékben, hanem
rendre apré kis Osszefiiggl, egybevigd kordkben szerzi meg, oly
tivolsdgig, a meddig életfenntartdsa sziikségessé teszi. Legelési ko-
rét egyszerre nem ldtja be, hanem az ismertet ismeretlennel fiizi
egybe, mint a linczszemet és azutin igy tdvozik mind tovibb, mig
a szilkség kivdnja; mig végre ismert korrdl ismert korre megyen
it és ismertrol-ismerten 4t tér haza. A méh magasba ritkdn emel-
kedik, mintegy jelolve, hogy red nézve egészen okuélkiilli munka,
mert onnan messzi ugy is csak homdlyosan tdjékozhatja magit.
Midén meggydz8dést szereztiink arrdl, hogy a méh mérttsldnyire



is cltdvozik lakdsdrél és haza is taldl, meggy8z6dhethetiink arrdl
is, hogy azon tdvolsigot ¢l6bb apré részletekben megismerte és
emlékébe jol bevéste.

A méh gyarlé ldtdsdrdl tesz bizonysdgot az is, hogy kézvet-
len kozelében esd térgyaknak ncki megy, a kozcliikben esé sotét
foltokat iiregnek, jukaknak és nyildsoknak nézi s mindaddig, mig
érzékeny tapasztalatb6l meg nem gydz8dtek tévedésiikrsl, nem
hisznek a valénak. Nem, mert latérzékiikk nem ad tiszta felviligo-
sitdst réla. Vajjon ilyenkor hol marad a vak kisegitd &szton?. ..
A fehér tdrgyakon 4t akarnak repiilni, a sotét foltokba be ak;lrnak
bujni. De az sem 4ll, hogy tévedésitket csakhamar be ne ldtndk
¢és érzékeny csaldddsuk utdn észre ne térnének, A tobbi érzékszer-
viik utjdn csalddasukat oly gyorsan beismerik, hogy azon dologban
tobbé nem vétnek. Rosz litdsukrdl tesz bizonysdgot az is, hogy
rajzdskor egy-egy sotét lombot, fatdrzsot, vagy barmi s6tét tdrgyat
méhcsoménak néznek kozelbdl is és red telepednek. Este, alkonyat.

kor lakdsukat csak bugddcsolva, tapogatédzva taldljak fel.
Csiki Janos.

A nok a méhészetben.

A mindinkdbb nagyobb és nagyobb szdmu seregében az elére
torekvé méhészeknek a nék is tébb és tobb helyet kérnek. Ez
helyesen is van; hiszen nincsen semmiféle ok, a mi a néket a méh-
tenyésztés iizésébdl kizdrnd. A méhészkedés oly megerdltetd testi
munkdval nem jir, hogy azt a né meg nem birnd; a méhesek meg
tobbnyire a hdzhoz kozel is vannak és igy a méhek gondozadsa
még az egyébként is a hdzban elfoglalt nét tobbi feladatdban nem -
hdtriltatja és a méhészet nemes oromeiben a né is részese lehet.
A kezdet, mint mindenben, ugy a méhészetben is nehéz, nének,
férfinek egyardnt. Igaz, hogy a ndék nem hddolnak annyira a do
hdnyzds rosz szokdsdnak és ekként nincs oly mértékben kezok
iigyében a méheket csendesité dohdnyfiistnek, de ez a korilmény
nem hatdrozd, hiszen akdrhdny férfi van, ki nem dohdnyos létére
is jdrtas méhészsz€é valt, st a méhészek elseje is, Dzierzon apé
sem dohdnyos.

Kik az okszerii méhészet jelen fejlettségének alapveté mun-
kdjiban részt vettek, emlékezhetnek, hogy nék az els§ Gsszejove-



telcinknél alig voltak, igy pl. a békés-gyulai vindorgyiilésén a mé-
hészeknek 1834-ben egyetlen né volt soraink kozétt és ime az
1896. évi méhész-kongresszuson hdny lelkes méhésztdrsnét idvo-
zolhettiink, kik a méhészet jelvényét méltin viselhették, mert a
kiallitott targyak koz6tt akdrhdnyat szemlélhettiink, melyck a nék
buzgé koézremunkdlkoddsinak volt eredménye. .

Ha a hirek nem csalnak, ugy tengeren tul, Ainerikiban a
nék sokkal nagyobb ardnyban buzgdlkodnak a méhészet el8bbre
vitelén, hiszen a mire az amerikai n§ képes, attél a magyar sem
jjed visgsza. Semminemii szokds-, elditélet- vagy tdrsadalmi viszo-
nyokbdl ered6 akaddly nincs, miely a nét a méhészetrl vissza-
tarthatnd; a példa mutatja, hogy f6uri hélgyek nemicsak élénken
érdeklddnek a méhészet iigye irdnt, hanem teljes méhész bdtor-
sdggal és jdrtassiggal a méhcsaldd iigyeit is elintézni képesek.
Nemcsak az anyagi siker, hanem az az elismerés, hogy egyuttal a
k6zj6 érdekében is kozremiikddik, szolgdljon serkentésiil tovdbbra
is minden magyar nének, ki sorainkba dll.

Miért van az mégis, hogy a n8k azon osztdlya, kiknek tulaj-
donkép hivatisuk volna méhtenyésztést iizni, attél, egy két kivé-
tellel, teljesen tdvol &ll? Ertem a népiskolai taniténéket. Ugy hi-
szem, hogy a taniténék a tanitékkal egyenld jogokban részesiiinek,
hdt a kotelességek nem ecgyenlék? Ez oly visszds dllapot volna,
hogy annak megsziintetésén minden tényezének kozre kell hatni.
Tagadhatlan, hogy az okszerii méhészet fSosziopa: hazdnk tanité-
sidga; nem kényszer, hanem lelkesiiltség és iigybuzgdésdg vezette e
tiarsainkat z4szlénk ald, de hidt hol maradnak a taniténék? Tekint-
siink példaul oly kis kozségbe, hol az egyetlen iskola egész tanité-
személyzete a taniténékbél 4ll. A lakossdg csupin f5ldmivel§kbdl
all, hogyan felel meg a népiskola, a tanitds azon kovetelmények-
nek, melyeket az élet az iskoldtdl jogosan kovetel, ha a gazdasdgi
tani oktatds-, anndl is inkdbb a méhtcnyésztésrél szé sincs. Még
az olyan tanitds sem ér egy batkdt sem, a mely a méhészetriek
konyvbél vald tanuldsdbdl 4ll. Csak méhészhedve tanithaté a méhészet!

A kozoktatdsi torvény gondoskodik a méhészet tanitdsdrdl is
és a torvény megmdsithatlan rendelkezéseinek érvényt kell szerezni,
illetve a torvény végrehajtéjat a kozoktatasiigyi Minister Ur 0
Excellentidjdnak figyelmét azon koriilményre kell irdnyitani, hogy



a falusi iskoldban néha csak egymagdban miik6dé taniténé nem
oka annak, hogy a méhtenyésztést ncm iizi és c¢bbdl kovetke-
z6leg nem is tanithatja, banem oka annak az, hogy taniténévé
valé kiképeztetése alatt a méhtenyésztésbé! semminemii oktatdsban
nem részesiil és ennélfogva a kozoktatdsi torvény boles parancso-
latdnak meg nem felelhet. Kérelmezendd tehdt azon siirgds intécr
kedés, hogy a méhtenyésztés oktatdsit nemcsak a tanité-, hanem
a taniténdképzb-intézetekben akként eirendelni kegyeskedjék, miként
azt Dr. Ribdry F. J. ur javasolja, t. i. hogy a méhészet kiilén arra
szabott drdkban koteles tantargyként az arra hivatott méhészeti
szaktanité dltal tanittassék, ki a tobbi tanitékkal egytorma jogok-
kal birjon és az intézeti méhest felelsség mellett kezelje. Ez nem-
csak a paedagogia szabdlyainak megfelel§, hanem a tapasztalat
iltal is egyediil sikeresnek bevdlt médja a méhészet tanitdsdnak.

Hisszitk, hogy egyesiiletiink, mint miikddésénél és kiterjedt-
ségénél fogva is arra méltdn érdemes szaktestiilet a méhészeti ta-
nitds reformjira nézve szakvéleménye kozlésére felkéretett, de ha
ez meg nem tortént volna, kérdezés nélkiil is Shajtandé volna vé-
leményét az intéz8 korokkel kozolni és abban a méhtenyésztés
kivdnatos oktatdsdra a tanitén8képezdékben is szives figyelmét ki-

terjeszteni.®
Gémess Joachim.

——p————_

Egy méhész kolléga vastag tévedése.

Ismét akadt egy méhész kolléga, a ki avval dmitja a kénnycn
hiv8ket, hogy a ragadsis #oltés-rothadas gydgyithaté. A kozlott
kérisme legaldbb arra mutat, hogy a gydgykezelt csaldd ragadés
koltés-senyvben szenvedett,

Es mind kezcléssel sikeriilt a veszedelmes betegséget gyé-
gyitani?

A »D. illustr. B. Ztg.« legutébbi szdmdban kozlott leirds sze-
rint a koltés rothaddsos csalddba behelyezett két fiasitdsos lépet,
ropképes méhekkel, egy egészséges csalddbdl. Ezutin egy hénapig
sorsira hagyta a beteg csalddot; kozbe-kgzbe étette. E miivelet

* Egyletink ebben a kérdésben is igyekezni fog vé[eményét. érvényesiteni,
Szerk.
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utdn 15 napra mdr nagyon kevés volt a megromlott fiasitds a lé-
pekben, 18 nap mulva semmi nyoma, de anyatlan lett. Ekkor be-
adott a »gyégykezelés alatt dllde csalddnak négy darab fiasitisos
lépct, abbol anydt nevelt s ezzel, teljes megelégedésére, be volt
fejezve a gydgykezelés; s6t, a £566; inéhcsalddban sem észlelte a
koltés-rothaddsnak scmmi nyomdt.

A ki valaha ldtott rosz indulatu koltés-rothaddst, az régtén
tisztdban lehet az irdnt, hogy a kézlemény iréja vastag tévedésben
van, mert, ha a betegség a leirt eljdrds utdn csakugyan megsziint,
~ bizonyos, hogy nem volt ragadds koltés-rothadds, mert az ugyan,
az cl6adott cljardssal meg nem sziintethetd, hanem bizonyosra veheti
minden méhész, hogy elterjed egész méhesébe és elragad a szom-
szédos méhesckbe is.

Kotve kell tehdt hinni az ilyen kozléseknek, melyek kénnyen
tévutra vezethetik a tapasztalatlan méhészt és megmérhetlen kért
okozhatnak. ,

Még érdekesebb az, hogy a kozl8, a foldmives-iskola méhe-

sében szerezte a leirt tapasztalatokat.
Dr. Ribdary F. J.

A vandortanitok uti programmja és kimutatasa.

Miutdn azon kérdésre, miért nem kozlik a méhészeti vdndor-
taniték uti programmjaikat, illetékes helyrél vdlasz nem érkezett,
azon felvildgositdssal szolgdlhatok, hogy a mehészeti taniték havi
uti programmjuk jévdhagydsit akkor kapjik, mikor a havonkint
csak egyszer megjelend szaklapban annak kozlése idejét multa, to-
vabbd Invelezésekre és egydltaldban irdszerekre vagy irodai koltsé-
gekre fedezetok nem lévén, a megélhetésre sem elegendd fizetésok
barmily megroviditését a méltinyossdg meg sem engedi; végre
mint intézkedési joggal nem birék csak azt teljesithetik, mire uta-
sittatnak és ezért nincs oka csodalnia Pinkert J. urnak sem, hogy
a kimutatdsok régi alakjukban megmaradtak. Az Osszeirds gyiijté-
sét a méh. taniték intézik, a munkdt teljesitik, de a kérd8ivek

osszedllitdsa hatdskoritkon kiviil esik.
Kdszoni Dimén.

PO ——
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Szakirodalmi szemle.
A [ Mék és Vildga®, irta Sotér Kdlmdn,

Sotér Kalmdn jeles szaktuddsunk nagyszabdsu munkdjirdl a
kovetkezbket irja a ,Kolozsvar®, az erdélyi részek egyik legels-
kelgbb napilapja. -

. Sotér Kalmdn »Méh és Vildgae czimii munkija misodik ko-
tete is megjelent. Ezzel be van fejezve a nagyszabdsu munka els§
része, az elméleti rész.

Szerz§ egy csodds vildgot ismertet meg az olvaséval, melynek
rendszere és tanulsiga nemcsak a méhész szakértd érdeklddését
koti le, hanem megragadja a figyelmét mindenkinek, a ki érdekls-
dik a természet alkotdsai irdnt.

A mint Sotér Ssmerteti a méhet e két vaskos kotetben: oly
tiizetesen, akkora tuddssal s oly sok oldalu ismercttel, sem elédei,
sem a jelenkor tuddsai nem foglalkoztak e targygyal. Az dllatvildg
eme csoddlatra mélté ényeinck életébe, elftte még senki sem ha-
tolt be oly miélyen, oly éles megfigyeléssel, mint szerz8, ki pdrat-
lan kitartassal és firadtsdgot nem oOsmers, megleszitett munkdval,
egy hosszu életen 4t tanulmdnyozta a méh életét, annak physiolo.
gidjat, anathomidjdt, melyekben oly sok volt a homily és oly sok
a. hypothesis. Sotér munkajdban fényes szévétnekkel vildgit be ebbe
a homilyba, melyben eddig szdmos, ex professo tudds is, csak
tapdgatozott.

Széles korii nyelvismeriténélfogva foltdr minden szdmbavehetd
idegen kutforrdst, az 6kortél maig. Figyelemre méltatja az e targy-
ban megjelent valamennyi szakmunkédt. Sorba allitja a tévtanokat
és erds érvekkel donti le azokat, mire csak egy olyan tudéds vil-
lalkozhatott, mint Sotér, kiben a fényes tehetség, kutatd szellem,
pdratlan kitartds mellett meg vannak a megfelel§ gyakorlati dsme-
retek is.

Nemcsak Magyarorszdg, hanem mondhatjuk a vildg méhészeti
irodalmdban, eddig pdratlanul 4ll a S6tér Kdlmdn sMéh és Viligae
czimii munkdja és biiszkék lehetiink arra, a ki Berlepsch és Dzierzon
utdn is ki tudta vivni az elséséget és a ki ma mdr a kilfold elétt
is elosmert szaktekintély.

A Sotér munkdja Kolozsvart jelent meg, kiadja az erdélyrészi
méhész-egylet. Az 1114 nagy nyolczadrétii finom velin papirra
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nyomott, szdmos csinos illusztricziéval cllatott munka az Ajtai K.
Albert nyomddjdban készult; dra 7 frt, megrendelhetd az erdély-

részi méhészegylet titkdrdndl (hosszu-atcza.22.) A bolti dr g frt lesz.
(m.)

A »Mike, irta br. Ambrozy Béla.
I

Mikor az Ambrézy Béla bird nagyszabasu miivét, » A méhete
atolvastam s clgondoltam, hogy most nekem errél a munkdrél is-
mertetést, birdlatot, méltatist kell irnom, oOnkényteleniil a lord
D'Israeli szavai jutottak cszembe, melyekkel - egyik regényében
— egy neves miivészt biztat a kidllitdson valé részvételre: »hiszen
a kritikusok ugy is mind olyan félbe maradt nagysigok, akik csak
mutatjik, hogy értenek a dologhoz ¢ Orémiik telik abban, ha az
igazi mivészeket legalibb megcsipkedhetike stb.

Nés -- én nem OShajtok az ilyenféle kritikus népség kozott
szerepelni. Es ha én — a ki lehetéleg behatéan igyekszem foglal-
kozni a méh boncz-, élet- és fejlédés-tandval, de viszont koriil-
ményeimnél fogva eddig kevéssé volt alkalmam behatéan foglal-
kozni a méhészet gyakorlati részével — mégis hozza fogok Magyatr-
orszdg ez 1d6 szerinti legnagyobb méhész-mestere klasszikus mivé-

nek bonczolgatdsdhoz — teszem azért, mert tudtommal eddigeld
e mi nem volt magdhoz méltéan ismertetve.
Mint birdlatom’ irdnyadd elvét bocsatom elére — hogy azon

kritikusokkal vagyok egy véleményen, akik nem a sajit nézetiik,
felfogdsuk és czéljaik szempontjébél, hanem az iré czéljainak szem-
pontjabdl birdljdk a miivet — mert csakis.igy van megadva a valé
alap tdrgyilagos kritikdhoz. Mit akar iré6? Mi czélt igyekszik mi-
vében elérni? Milyen feladatot akar megoldani? Legyenek a kriti-
kus kérdései, nem pedig az, hogy 6 (a kritikus) milyen munkét
szeretne »megirvac litni Mert ki amilyen konyvet szeretne meg-
irva ldtni — tessék leiilni és — olyant irjon — ha tud.

Az egész mli 389 -4 XLIX. nagy 8" oldalra terjed. Tehdt
tekintélyes kotet. Harom férészre oszlik: I. Természetrajz. I Gya-
korlati méhészet. IIl. Biographiai rész. Nagy elénye, hogy kimerits
bettirendes tdrgymutatdval van ellitva. 112 eredeti, 38 kdolcsonzott
rajz disziti, mind igen jé tiszta kivitelben, Kdr, hogy nincs jelezve,
melyik az eredeti és melyik a kolcsonzott rajz.



Legkisebb a természetrajz. 25 1., mintegy fiiggeléke a nagy
munkdnak; jelezni akarvdn ezzel a foltiiné rovidséggel is, hogy ez
csak a munka bevégzettsége okdért foglal itt helyet, mert a konyv
tulajdonképeni czélja a gyakorlati méhészet lehetéleg behatd tdr-
gyaldsa. S mert igy 4ll a dolog, nem olvassuk nagy igényeckkel
eltelve a természetrajzot, amely pedig teljesen megtelel a kovete-
léseknek. Hogy a haszndlt elnevezések nem mindig azonosak a
tudomdny alkalmazta mdkifejezéseknek nem von le a rovid ismer-
tetés értékébdl és az érthetdséget sem igen zavarja. — Kiilonben
szomoru mentségiil szolgal az irénak, hogy nincs magyar nyelven
bogdr-anatomidnk s igy a mikifejezéseket magdnak kellett meg-
csindlnia. (Pl. étgyomor = kozépbél, chylusbél; nyeldekld = bir-
zsing, gyomor = mézgyomor stb. kirdlyné = kirdlynd, anyaméh),
csigaszetii mozgds (a mézgyomorrdl) == peristaltikus = féregszerii
mozgds stb. Mindezek azonban olyan hibdk, melyck kijavitisa a
masodik kiaddsban még mindig nem késé.

Néhdny észrevételt azonban mégis ide kell igtatnom, mivel
altaldnos érdekii — részben ma is vita tdrgydt képezé — meg-
figyelésekre vonatkoznak: pl. »A mézet kerés6 méh mdr ropiilés
kozben kinyujtja nyelvét s éies szagldsi érzéke segitségével kény-
nyen tdjékozddvin, csak azon virdgokra szdll, melyeken neltdriakra
taldlhat.« Igen O. J. B. Wolff és kovetdi ezt valljak, de alig hi-
szem, hogy valamelyikok litott volna &inyujtott nyelvvel répkedni
méhet.

A Metzger-féle »észleléseke-re (11. 1) sajnos, még mindig csak
azt mondhatom, a mit par év el6tt, hogy merd — még pedig
meglehetés vakmerd spekuldczidk. — Mert Metzger ur még eddig
nem wolt képes készitményben demonstralni az ondészdlacskak fejlo-
dését az anyamék ondotartojdban (recept. sem.). Mdr pedig ha ott
csakugyan jon létre ondoszdlacska, azt ki kell mutatni tudni soro-
zatos fejl6dési készitményekben, ugy, amint a him méhek heréjé-
ben ki lehet mutatni minden fAzisdt a fejl§d6 onddszdlacskdknak. —
Ha a sok teorétikus vitatkozds (gyakran veszekedés) helyett mind-
jact ezzel lépett volna fel Metzger ur — akkor nagyon sok
bosszusdgtél, keseriiségtél mentette volna meg Onmagdt és sok
gunymosolytél a megtdmadott kis, nagy, nagyobb és legnagyobb
zoologusokat.



—_ 17 —

A koltésrothaddst (26 --27. 1) nagyon 6Shajtandé volna a mé-
sodik kiadasban kimerit8en tdrgyalni, Ugyanezt mondhatjuk a viasz.
moly ismertetésérdl is. Mert mindketté nagyon tontos, féleg gya-
korlati szampontbdl.

Czélszeriibb lett volna, mar csak 4ttekinthet8ség czéljabdl is,
a méhek tiszta tenyésztésérél és a méhfajokrdél sz416 fejezetet a
természetrajzi részbe helyezni 4t. Orémmel konstatalom kiilénben e
helyen is, hogy Ambrdzy bdrénak a méhfajokrél irott értekezése sok-
kal folotte all a Pollmann hasonld irdnyu palyakoszorus miivének. Ez
a fejezet egyik fénypontja a munkdnak. Legkiv4d!ébb érdeme: hogy
csupa ecredeti megfigyelésen alapszik, mert »alig létezik oly méhfaj,
melyet ne tenyésztett volnae, hogy a magyar méhvel Gsszehason-
litva tdrgyalja a tobbi fajokat, hogy az idegen fajokra vonatkozd
ismereteink torténetét is adja.

EbbéIl a szép tanulmdnybdl csupdn két kis idézetet akarok
ide igtatni, a melyek bizonyira minden jé magyar méhész lelkét
orommel fogjdk eltolteni. »Méheink (a magyar méhfajrél szdl) ki-
ting tulajdonsdgaikndl fdgva kiilf6ldén is nagyon ismeretesek és
kedveltek. Terjesztésiikkel én 1873. éta foglalkozom s Eurdpa és
Amerika majdnem minden dllamaiba kézel 6000 rajt és 8500 kirdly-
nét exportdltam s mondhatom, hogy Oroszorszdg Tukum, Sehmen
és Riga (Liffland) vidékeitdl kezdve, egészen Amerikdnak Illinois,
Ohio és Kentucky 4llamdig a legnagyobb kelendésége van mé-
hiinknek és mindeniitt dicséretet arat.e (195. 1)

>>Apoljuk tehdt értékes méhfajunkat teljes odaaddssal, éva-
kodjunk minden keresztezéstsl, mert ezzel legflebb csak rontani
fogunk e hasznos rovar értékén.« (U. 0.)

A koényv misodik része a gyakorlati méhészetet tdrgyalja s a
31-—313. lapokat foglalja magdban. Ez nemcsak a mil dereka,
legt6bb része, hancm ez tulajdonképen a m{i maga, amelynek ked-
véért van hozzd irva a tobbi.

Nyeclvezetérsl fol kell irmunk, hogy jé, vildgos, konnyen ért
heté. Csupdn hdrom kifejezését szeretném Kkicserélni, meglévd jé

magyar nevekkel: el8jdték (= Vorspiel) == tdjolds és méz he.
lyesebb volna mézkamra, mecth = méhsér (méz-sor). Modora az

elbeszél6é. Tehdt a mit akar, szokdsos kozvetetlen melegségével
ad el8, a fontosabb részekbdl pedig a lényeget réviden dsszegezve

2

“
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irja le s ezt cursiv nyomtatdssal is feltingvé teszl. Lesz még alkal-
munk ezekbdl a méhészeti aranymondidsokbdl mutatvanyokat kézolni.

Itt is ujabb bizonyitékdt adta az iréd ama -— sok tulzé dltal
elitélt — méhészkedési methodus helyességének, hogy t. i. a kasos
és keretes rendszetrel cgyiitt vald méhészkedés a helyes.

»Minthogy ésszeriien és jovedelmet hozdlag csak ugy méhész-
kedhetiink, ha a keretes rendszerii kaptart mézelésre, a kast pedig
rajzdsra haszndljuk: ennélfogva ajdnlatos az elbbit jé bére s az
utébbit kisebbre készitni. {g40. 1)

Nagy clényére vilik az irénak b6 tapasztalata, (a kiilfoldi
méhészetek kouiil is szdmosat megldtogatott) nagy olvasottsdga,
melyek pédrosulva éles megfigyeld tehetséggel, képessé tették mivét
oly széles, szildrd alapon és ugy épitni fel, hogy mdr cz elsé ki-
addsban is mélté a méhészeti irodalom classikus miivei kozé vald
igtatdsra.*

J6 oldala az is, — bdr nagyon sok idegen nyelvi mivet és
folydiratot haszndlt, hogy a sok idegen olvasmdny nem nyomta
el sajit tuddsat, a citatumokkal nem terhelte tul mivét. ami ilyen
gyakorlati jrdnyu miinél megbecsiilhetetlen,

A méhész-kozinséget kiilonosen fogja érdekelni a »szizsejt-
gyar« cz. kis fejezet, melyben Ambrézy bdré méhészkedésének 1é-
nyegét taldljuk leirva. O ugyanis bdr régebben 1000—1200 csa-
ldddal méhészkedett, mert a kereskedelmi méhészetet is nagy ard-
nyokban folytatta, pergetett mézet nem bocsitott druba, sét.inkdbb
— nagy termelése daczdra — vett még. A pergetett mézet ugyanis
a sziizsejt-gydrtdsra haszndlt csalddok etctésére forditotta. Mert azt
tapasztalta, hogy mig a pergetett mézet csak alkalmilag tudta
megfeleld dron eladni, addig a szép szlizsejtes iépes méz mindig a
legjobb 4ron kelt el. ¥s igy sokkal tébb haszna volt a mézvétel

daczira, mintha pergetett mézet drult volna.

Igen szépen megirt fejezetek pl. a »Méhlakokrdle, » A méhek
nyalanksdga ¢és a rabldse, »A rajzdsrélc sz6lok, vagy pl. a kasos
rendszerb6l a keretesre valé dtmenetel tirgyaldsa stb. stb., hiszen

* Hogy Ambrézy bard csakugyan j& megfigyel§ s észleleteit helyesen is
itéli meg, a kovetkezbk is bizonyitjdk : A novényi mézharmat 1étczését (keletkezése
koriilmeényeivel), mar akkor bebizonyitotta ¢s kozlGlie, mikor Németorszdgban czt

még hatdrozottan tagadtdk. Az ujabb vizsgdlatok pedig Ambriozy bdro észleleteit
megerdsitik.



ha minden tetszd fejezetet idézni akarnék, akkor egyszertien ide
kellene irnom a tartalom-jegyzéket. Olvasni kell ezeket a kdzvetlen,
kellemes tdrsalgds modordban megirt tartalmas fejezeteket.

A méhlakokrdl sz6l6 fejezet konnyebb megérthetésére bé
illusztrdczi6 szolgdl s az érdemesebb kaptdrok ugy vannak leirva
s lerajzolva, pontos méretek nyujtdsdval, hogy mindenki utdnna
csindlhatja. A legtobbhéz oda van téve sajit tapasztalata, a mi a
mai kaptdr szédelg8s viligban szintén haszndra van a méhésznek.

A kidobolds tirgyaldsdnal sajndlattal nélkill6ztiik Abend Andrds

praktikuz nyilt doboldsdnak az ismertetését,
Balint Sandor dr.
(Vége kov.)

A méhészeti adatok gyiijtése.

Az utolsé szimdban a »Méh. Kézlony<-nek Pinkert J. ur
sz6vd tette a méh. adatok gyiijtését. Nélunk is ugy van, hogy az
eldljarésig engem biz meg mint méhészt, tehdt -szakértst, a kimu-
tatds kitoltésével, mert mint helyesen is gondolja, az én altalam
beirt adatok megbizhatébbak, mintsem ha azokat a hozzd nem érc6
kisbiré 6sszegyiijti. Elsd izben azonban én is megjdrtam, mert a
méhészeket megidéztetve, egyenkint tettem fel a kérdéseket. Az
els6 néhdny még csak megmondta a valdsdg szerint, de volt, kinek
magam is befogtam néhdny rajat, mégis vdltig dllitotta, hogy nincs
szaporulat, Utébb aztin megértettem az okot, a mikor a legelébb
kihaligatott méhésztirs ujbdl csak bedllit és nagy szorongva az
iménti bemond4sdt vissza akarja szini. Vallatéra fogtam s kisiil,
hogy hitha add lesz belble, — rdijesztettek a késébb jott méhész-
tarsak, kik kovetkezetesen egyik sem mondta meg az igazat. Hidba
minden felvildgositds, mert hdt vérunkben van, hogy a findnczot
megcsalni virtus. Azéta persze csak esetleges taldlkozdsokndl red-
terelem a beszédet a méhekre és menten minden statisztikds mdz-
tél, tudom meg a valé 4allapotot. Ezt azért gondoltam jénak ko-
z6lni, hogy az adatgyiijtés inzéz8i ne rettegtessék a méhészeket -
minden dldott évben; hiszen mint tudjuk, a statisztikusok elegen-
dének tartjdk az embercket minden 10 évben egyszer Osszeirni, a
gazdasdgi dliapot is csak bizonyos évek multdn vétetik szdmba, ne
kivanjuk tehdt, hogy méheink érdekében évrél-évre a redlisabb



munkdt is végezhet$ nagy Osszeszamldlé apparatus mozgdsba j6jjon.
Ugyanazt a czélt elérhetik a méhészeti dllapof 10 évenkint vald
felvételével. Benda P4l

A meéhesbaol.

Deczember elején 22 fokos hideg, azutin hetekig langyos idé-
jérés, olvadis, es6 és verSfény felvdltva. Mikor e sorokat irom,
ugy tdjolnak a méhek, mint akdr csak Hugé nap utdn.

- Miéta méhészkedem, még nem tapasztaltam ily rendkiviili idé-
jardst, melynél resszabbat a telelésre alig képzelhetek.

A hetekig tarté melegben az anya még deczemberben meg.
kezdte a petézést, a mi nemcsak azért nagy baj, mert a méz-
készlet id§ el6tt elfogy, de a bekovetkezendd hidegebb iddszakban
nem képesek viz hidnydban tdpldlni a fiasitdst és nem képesek a
hideg ellen megvédni.

Az ilyen, abnormis id§jirds eszembe juttatja a régi praktikus
méhészeket, a kik lehetbleg egyenletes hdmérsékii, setét helyen
telelték el a méheket, mely eljdrdsnak a szabad telelés folotti els-
nyeit ilyen évben tapasztaljuk leginkdbb.

Az ¢lsé baj, a mi az ilyen id6jards mellett jelentkezik: a
szomjkor, de a ki nem litta el b6ven 8sszel a csalidok éléskam-
rajat, igenkdnnyen bekovetkezhetik az ébkalal.

A szomjkor elsd jele, hogy a ropnyilds nedves. De a csaldd
is nyughatatlan. Ezt kénnyen észreveheti a méhész, ha fiilét a kasra
fekteti. Ez a baj anndl veszedelmesebb, mert a méhek megbontjak
a telels fiirtot, felszakgatjdk a mézes sejteket, hogy mézzel pétol-
jdk a vizhidnyt; egy széval nagy pocsékoldst visznek végbe. (Ezt
igenszépen irja le S6tér Kdlman »Méh és Viligae czimii munkdja
els§ részében), mig végre, nem gondolva a hideggel, kiropiilnek és
kinn vesznek el, vagy a szétszorddds és a nép megfogyatkozdsa
miatt, a kasban megdermednek.

Az a kérdés, hogy télen segithetiink-e ezeken a bajokon és
ha igen, hogyan?

A ki kaptdrral méhészkedik: konnyen segithet ugy a szomj-
kéron, mint az éhségen.



En, a csalddok eltelelésénél ugy helyczem el itaté edényei-
mct, hogy bdrmely id8ben, akdr vizet, akdr mézet adhatok be,
a nélkill, hogy hdborgatndm a méheket. De a ki nem tette meg
az 8szén, gondoskodnia kell arrél a deczemberi meleg napokban;
mert sajnos, volt elég alkalmas id§ arra, hogy a mézkamrit minden
veszély nélkiil ki lehetett bontani és az itaté (etetd) edényeket
elhelyezni. '

A ki 8sszel nem gondol az efféle bajokra: annak most kell a
mézkamrdt megbontani, a napnak olyan szakdban, mikor a hideg
legkisebb és adjon be egyszerre annyi wizes, vagy magyon kevéssé
higitott mézet, a mennyi huzamosb iddre elégséges, nehogy a mé-
hek gyakori haborgatisival el§idézziink egy mdsik - veszedelmes
bajt: a vérkast. '

Kupos kasokndl egy kissé nchezebb segiteni a vizhidnyon,
de azért mégis csak lehet. Mikor még kupos kasokat is tartottam,
egy jé nagy szivacsot megnedvesitettem, egy tdnyérba helyezve,
erre a czélra készitett kis hdromldbu székecske segélyével feltoltam
a lépek aljdig. Természetes, hogy ez nagyon gyorsan tortént s
azutdn visszatettem a kasat helyére; kéznél volt a tapasz, melylyel
a kasat ismét a padhoz tapasztottam

Az élelem hidnyonvalé segitésnél mindig dvatosnak kell lenni,
de kétszeres ok van az dvatossigra a téli etetésnél. Csak egész-
séges, kifogastalan cledellel érhetjik el a czélt. Ha nincs biztos
helyrélvalé méz kéznél: haszndljunk j6! megf8zott czukor-szirupot.
A kinek nincs etet8 vdlyuja, a szirupot tegye iiveg kanndba, annak
a szdjit kosse le tomott vdszonnal s leforditva helyezze a méz-
kamrdba, a feljiré lireg folé.

Ismétlem, hogy az id&jards eddig lehetS legrosszabb volt, a
mit csak képzelni lehet, résen legyenck méhésztirsaim s ha kell,
sicsscnek a segitéssel, kiilonben szomoru lesz a kikelet.

J. Juhos Marton.

Vegyesek.
— Egyletink t. tagjai szives figyelmébe. Még mindig vaun-
nak olyan tagok, a kik esedékes tagdijaikat vem fizették meg.
Kérjiik t. tagjainkat, hogy ebbeli kotelezettségoket janudr ko-
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zepéig teljes/itsék. Ebben az évben tetemes kiaddsa lesz egy-
letinknek. Az augusztusban rendezendd méhészeti kidllitds
nagy anyagi dldozatot igényel. ElSirdnyzatunkban szdmitot-
tunk arra, hogy valamennyi tagunk segitségiinkre lesz a haza
javdt czélzé munkdban és a tagdijak pontos fizetésével lehetvé
teszi, hogy egyletiink feladatdt megvalésithassa. A pénzkiii-
deményeket kerjiik Biré Gyula egyleti pénztdrnokhoz kiildeni,
(Kolozsvar, Nagy-utcza 44. sz.)

— Egyletink elngkét: Bdré Binffy Ernét, mint a kolozsmegyei
l6tenyésztés] bizottsdg elnokét, az a kitintetés érte, hogy a Airdly
legmagasabh elosmerésére méltatta. Résziinkrsl is a legbens6bb
orommel iidvozoljiik ez alkalommal Elnokiinket, kiben a kozigyek
terén kifejtett, hosszas és eredménydis munkdssiggal szerzett, el-
éviilhetetlen érdem lett legfels6bb helyen méltatva.

— | Csiki Jinos meghalt. | Mély fijdalommal vettiik a hirt, la-
punk derék munkatirsa, a forondi méhészkér igazgatd-lnoke el-
hunytdrél. Magyarorszdgon nincs méhész, ki nc Gsmerte volna a
szakirodalom e derék, szorgalmas munkdsat, a jeles gyakorlati mé-
hészt, ki rovid id8 alatt az elsBk kozé kiizdte fol magdt. Nemcsak
mint méhész valt ki a sokak koziil, hanem mint tanité is, példdsan
betoltotte hivatdsdt. Szdmosak elosmerése, nagyrabecsiilése és sze-
retete virraszt a derék tagtirs hamvai felett.

— Kitintetések. Baré Ambrozy Béldnak, hazdnk egyik legjele-
sebb méhészeti irdja és kitiind méhésznek, a Airaly, a kozigyck
terén szerzett érdemei elismeréseitl a Lipot-rend lovagheresstjét; to-
vibbd Liconer Jézsef Kakucsi nagybirtokosnak, kinek a méhészet
terén is elévithetlen érdemei vannak, kinek egyebek mellett oly
sokat készonhetiink, hogy a magyar méhészek els6 kongresszusa
annyira fényesen sikeriilt, a magyar nemességet adomdnyozta. A
kéziigyek, kiilonésen pedig a magyar méhészet eme két oszlopos
férfia legfels6bb kitiintetéséhez 8szintén gratuldiunk.

-~ Alapszabdalyunk megviltoztatdsa. Tagjaink értesiiltek lapunk
¢l6z6 szdmaibdl, hogy védlasztmdnyunk rendkivili kozgyiilést hivott
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ossze abbol a czélbdl, hogy az alapszabilyok némely ‘intézkedése
megviltoztattassék A decz. 6-ara 6sszchivott kozgyiilésen nem je-
lent meg annyi tag, hogy az alapszabdlyok 32. §-a értelmében a
kozgyiilés hatdrozatképes lett volna. A janudr 31-ére meghirdetett
kozgyiilés targysorozataba is felvétetett ez a tdrgy és ez a gyiilés
tckintet nélkiil a megjelend tagok s:zamdra, e tdrgyban is hatiro-
zatképes lesz. (Alapszabdly 32. §) Felkérjilk a t tagokat, hogy a
kozgyilésen, mely egyszersmind tisztujité kozgyiilés lesz, minél
szimosabban sziveskedjenck megjelenni.

— A mézbor és méz-szesz megadiztatdsa. A mint mdir tobb-
szor is cmlitettiik, cgyletiink folterjesztésére akképen intézkedett a
Pénziigyminiszter 12,767/893. sz. alatti rendeletével, hogy a méz-
bor és méz-szesz fogyasztdsi adéval ne terheltessék. E rendelet
avval a figyelmeztetéssel kiildetett le a kolozsvdri pénziigyigazga-
tésdghoz, hogy »az igazgatésag feladata lesz megfeleld intézkedés
altal gondoskodni arrél, hogy a mézbdl késziilt italok eldillitéi e
tekintetpen illetéktelen kévetelésekkel ne terheltessenck « E vildgos
és hatdrozott rendelet daczdra ujabban is panasz érkezett hozzdnk
a miatt, hogy a fogyasztdsi ad6-bérlSk, a szabdlyszerii bejelentés
mellett is lefoglaltdk egyik tagtdrsunk mézes italkészletét, azt, a mely
az orszdgos kidllitasrél kiildetett vissza s midén e jogtalansdg miatt
felszdlalt, azzal vilaszolt a bérlgség, hogy »afféle rendelet létezé-
sérdl nincs tudomdsa.« Middn ezt az esetet itt is felemlitjiik, figyel-
meztetjik az érdekelteket, hogy azon fogyasztdsi kordkben, a hol
az -adébérl személyében viltozds torténik, az illetékes pénziigy6r-
ségek utjdn tudassdk a bérlét az addmentességet biztosité rendelet
létezésérdl és az esctleges jogtalan vagy szabalytalan eljardst egy-
letiink elnokségéhez jelentsék be. »

— Béles intézkedés. A vasuti toltések ezentul csadis mézels
novényekkel fognak beiiltettetni, az egyediili sajnos, hogy ezen 6r--
vendetes hir nem a magyar, hanem belga méhészeknek szél, a
mennyiben a Leip. B. Z. szerint a »la chambre syndicale d'Api-
culturce ez értesitést kapta. Mi erre még rdériink.

— Térpe méhek. Altaldnos azon vélemény, hogy az egyes
kaptdrakban cléfordulé apré méhek testok fejlédésében azért ma-
radtak el, mert a lépek mdr vének, a sejtek pedig a sok kifejl6dé
méh-dlcza szovedékétdl annyira megsziikiilnek, hogy a méh teljesen -
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ki sem fejl6dhetik, A »Schw. Bzt.« szerint a térpe méhek nem a
sziik sejtek miatt szdrmaznak, hanem aunak oka a hidnyos tdplal-
kozds, az elégtelen élelmezés.

— A kdvé-ligueur készités mézzel. 60 gramm &rolt porkolt
kdvé, 5 gr. ceylon fahéj, 1 gr. vanilia, '/, liter g6 fokos finomitott
szesz, ugyanannyi viz; 2—3 napig meleg szobdban tartva, tébbszor
fol kell rizogatni, azutdn megsziirjilk és annyi tiszta pergetett mé-
zet vegyitiink hozza (el6bb j6l le kell habozni), a mennyi szitkséges,
hogy a liqueur kell§ édességii legyen. (150 —180 gramm.)

2. Pergelt kdvé 250 gr., vanilia 8 gr, 1 liter szesz. Egy na-
pig tobbszor rdzzuk f6l, azutdn szirjiik le. A mi a szdrében ma-
radt, adjunk ahoz 4 liter forré vizet s lehiilés utdn a vizet sziirjik
le. Ez utébbi folyadékhoz adjunk 1 kilé mézet s vegyitsiik Szsze
az el6bb lesziirt kiavé-kivonattal,

~— Kitiné fakenbes, melyhez sem viasz, sem szurokfélék nem
szitkségesek, mégis teljesen megfelel a czélnak. 16 rész marhagané,
8 rész szadraz mész-tormelék (6cska falbdl), 8§ rész hamu, 1 rész
homok. Ezt marhavérrel és kénes vizzel megfclel$ siiriiségii péppé
kell keverni. Ez a fakendcs f8ként nagyobb fasebekre ajdnlatos,
melyeknek ojté-viasszal bekenése koltséges volna.

— A kiltéssenyv ellen a hangyasav sem segit. Igy irja la-
punknak egyik kitiind méhésztirsunk, a ki e téren tett kisérletei ered-
ményét kézolte. A litszdlagos javulds utdn a betegség ismételten
kiujult. A legjobb gydgyméd a tudésité svetint a térvényes intéz-
kedés. — A hangyasavnak éllitélag az a hatdsa van, hogy zdrt
méhesekben valé huzamosabb tartézkodds utdn gyengébb szerve-
zetti emberek erds ndthdt kapnak; a propolis meg a bért szintugy
izgatnd, mint egyes hernydk szére. A méhész-ndthit magamon elég-
szer tapasztaltam, hanem a ragaszté-gyanta izgaté hatdsdrdl mit
sem tudok. {(B. P)

— A ragaszto-gyanta gyiijtésének czéljirdl érdekes kdzlemény
jelent meg a Leipziger Bzt.-ban, mely szerint a szabadban épitkezd
méhek egész épitményoket ragaszté-gyantdval beburkoljdk, mintegy
véds kipenyeget formdlnak beldle ; akdrcsak a belsé magot a kiilss
héja takarja, azonmdd arra valé a gyanta-gyiijtés, hogy ezen anyag-
bél a méhcsaldd maga koriil véds takardt csindlhasson az id6jards
karos behatdsai ellen.
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— A méhészeti oktatds Bulgdridban. Bulgiridban 3 osztdlyos
foldmives-iskoldk vannak, melyekben a wméhészet koteles tantdrgy
s abbdl a tanuldk clméleti és gyakorlati oktatdst nyernek. (B. Ztg.
Nordlingen 1896. 23. sz.)

— Hogyan csikkenthetjiik a fa gyulékonysagdt 2 Folbacci taldl-
mdnya alkalmazdsdval a nélkitl, hogy a fa természetes kinézését
elvesztené, eléghetlenné tehetd. A legnagyobb héség is csak - any-
nyiban tdmadja meg a prepardlt fit, hogy igen vékony szénréteg
képzédik rajta, mely azonban konnyi dorzsolés dltal, ismét eltdvo-
lithaté. A vegyiilet 5 rész horganyvitriol, 2 rész hamuzsir, 4 rész
timsd, 2 rész manganoxyd, 2z rész 60 szdzalék kénsav és 5 rész
vizb8l all. Az elsé négy alkatrész 45 szdzalék meleg vizben felol-
datvdn, ahhoz a kénsav lassanként egész telitésig adatik. E folya-
dékban aztdn az egymastdl 5 cm. tdvolra levd fadarabok 3 6rdig
f6zetnek, s ez id6 utdn kivétetvén, a levegdn megszdrittatnak. Ha
e vegyiilékkel a jél kiszdradt fit 2-—3-szor bevonjuk ecsettel, mar
ekkor is igennchezen gyul meg.

—~- A méh testének a hifoka. A >L. B. Btg « kozlése szerint
Eicsielski megmérte a méh testének a hdéfokdt és ugy taldlta, hogy
ez 28 R. fok meleg, azonban a tele mézgyomor néha csak 20 R.
fok. Nevezett buvdr e czélra megfeleld h6mérdt készittetett

- Méz- és viasz-drak. Bécs, (deczember). Kozonséges méz
30—32 frt; csorgatott 32 —34 frt; pergetett 34—36 frt.

Viasz . sdrga 140152 frt; fchéritett 200—205 frt.

Olassorszag. Méz. valtozatlan. A fehér 80 lira, a sdrga 85—go
Jira. A finom sirga mézet métermdzsanként egész 135 lirdig fizetik.
Olaszorszdg déli részében sokat szenvednek a méhészek a kiviteli
keresked8k monopoliumatél.

Viasz: Nagyon gyonge a forgalom, az drak 300—325 lira
kozott valtakozik métermdzsinként (L'Apicoltore 1896. decz.)

Francziaorssag. Méz. Egész finom 120 fr., vidéki féhér 85—go
frank.

Havreban a kereslet elég j6. Raktiron majd semmi. — Leg-
utoljdra jegyzett drak: vords 6o fr., sirga 65 fr., fehér 70 frank.

Viasz. 320—340 fr. 100 kilénként.

Havreban a kereslet majd semmi. Raktdron 20,000 Haiti-i
viasz van korulbeldl, 350 fr. és a chili-i 320 fr. 100 kildnként.

*
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Marseille-ben alig tortént iizletkdtés viaszban a lefolyt hdénap-
ban, Algiri 315—325 fr., syriai 325—343 fr., caramaniai 345—353,
maroccoi 325—330. mozambiquei 320 fr., adeni 320 frank 100
kilénként. Bordeixban a francziaorszdgi viaszok dra, eredetok helye
szerint 300—360 fr. (I’Apiculteur 1896. decz.)

Amerika: Chicago. Hl. Dec. 8. Keretes. Els§ mingségii fehér
12—13 cent. Els§ mindségii, mézszinii 10 cent. Sotét 8—g cent.
Pergetett, feher 6—8 c., mézszinii 5—6 cent, sotét 4'/, cent. Méh-
viasz 26—27 cent.

New-York, N.-Y. Dec. 12 Keretes. Els6 mindségii 12 cent.
Pohdnka-méz 8—g ¢ Pergetett, viltozatlan aru. Viasz 26 —27 cent.
Francisco, Calif. Dec. 2. Keretes. Fehér 10, mézszinii 71;—9 cent.
Pergetett fehér 51,— 6 cent. Vildgos mézszinii 4'|,—43|, cent, méz
szinii, jegeczes 33|, — 41, cent.

Méhviasz 25—27'|; cent. (Americ. Bee Journal. 1896. decz. 17.)

— A turfa a méhészetben. Németorszdgban haszniljdk. A kap-
tirokat boritjdk be vele. Elényei: jé nedvszivd, egyike a legjobb
fertétlenité szereknek, rossz melegvezetd. (L'Apiculteur 96, dec. a
Revue Internat. ut.)

— Navényi rost a méhek fiistolésére. Féleg a méhszurds irdnt
nagyon érzékeny méhészek (ha ugyan szabad ilyennck létezni) fog-
jdk M. E. Cabasse franczia mérnok taldlminyat orémmel fogadni.
Ez az 4 termék kiilsdleg hasonlit a pipadohdnyhoz s csupan
mechanikai kikészitésen ment &t, hogy jobban égjeu. Allitélag igen
kénnyen gyul, lassan, de tartésan ég s nagyon bé fiisttel, mitsl a
méhek azonnal lecsendesednek. Egyaltalin nem &art a méheknek.

3 kilés postacsomag 1 fr. 60 cent bérmentes kiildéssel.

5 » > 2 » 20 » » »

Minta 15 cent, postabélyeg bekiildése ellenében. A feitaldls
lakdsa: Francziaorszdg, Pont-a-Mousson. (L’Apiculteur, 1896, dec.)

— A legértékesebb ajindékot, a mit egy hirlap nyujthat, két-
ségkiviil a Magyar Ujsdg adja az el6fizetSinek. Ez az elevenen szer-
kesztett, mindig friss, mindig érdekes févarosi lap havonkint egy
kotet regényt 4d minden elSfizetSjének, még annak is, a ki csupdn
egy hénapra fizet el6. A ki tehdt egy éven dt elSfizetdje a Ma-
gyar Ujsdgnak, melynek f8szerkesztéje dr. Fenyvessy Ferencz orsz.
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képvisels, az egy egész kis konyvtdrhoz, tizenkét diszes kidllitdsu
regény-kotethez jut teljesen ingyen. Valdban tébbet nyujtani: mint
egy élénk, érdekes napilapot és tizenkét kotet regényt azért az

olcsd elbfizetési drért, merd lchetetlenség. S tudnivald, hogy a Ma-- -

gyar Ujsag mindamellett olcsébb bdrmely mds févdrosi lapnal, mert
egész évre 12 frt, félévre 6 frt, negyedévre 3 frt, egy hénapra 1
frt. Egyes s:dmdnak dra a vidéken § kr. A janudri uj el6fizetési
negyed alkalmibél a legmelegebben ajanljuk olvasdink figyelmébe
a Magyar Ujsigot, melynek kiad6hivatala Budapesten, a virmegye-
hdz-utcza 15. szadm alatt van, A lap kiaddhivatala mutatvdnysza-
mokkal szivesen szolgal.
A szerkesztd postija.

— T. tagjainkhoz. E rovat alatt készségesen vdlaszolunk egy-
letiink t. tagjai megkereséseire, kérdezoskodésére — még abban az
esetben is, ha azok mem fartoznak kisdarélag « wméhészet korébe.
A méhészeken kiviil szdmos gazda, kertész, iparos tagunk van,
olyanok is, kik méhészettel egyaltalin nem foglalkoznak, s csak
oriilink azon, ha hozzdnk fordulva, a méhészeten kiviil mds szakma-
korbe viagd kérdésekben is adhatunk felvildgositdst, s ugy véljik
hogy asszekottetéseink folytdn sikeriilni fog ¢. tagjaink igényeit e
tekintetben kielégiteni. A mennyiben az iigy elintézése siirg6s, azt kér-
jik a megkeresvényben jelezni, mert ebben az esetben levélileg va-
laszolunk, azonnal, a mint megvilaszolhatjuk, legfennebb csak abban
az esetben kériink egy kevés tiirelmet, midén a feleletadds a mé-
hészeti szakmakordn kiviil esbé Osmereteket igényel, mert néha bi-
zony tébb kézen is megfordul egy-egy kérdés, mig helyes irdny-
ban megvilaszolhaté.

— P. J. urnak Béga-Szentgyorgy. A vdndortaniték évi jelen-
téseib6l évente készill egy dltaldnos jelentés megfelels statistikai
kimutatissal, mely rendszerint kézzététetik a »Foldm. Ertesit§e<-ben.
Abban igaza van, hogy érdekes és tanulsagos volna, ha a vandor-
tanitdk, koronkint értesitéseket kiildenénck a szaklapokba s abban
feltiintetnék a méhészetre vonatkozd érdekesebb mozzanatokat.
Vallo Jdnos a kivilé szakember s a méhészet iigyeinek faradhatlan
munkdsa, kinek eddigi érdemeit nem lehet eléggé méltinyolni, tel-
jesitette e téren is hivatdsdt s lapunkban is szdmos érdekes czik-
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ket koézolt. Reméljiik, hogy a kiiszébon allé foutos reform akként
lesz keresztiilvive, hogy az iigy élén mindig hivatott szakemberek
fognak allani s ekkor a keriiletbeli események nem maradnak >mély
titkoke, mint értesiilésében irja.

— K D. urnak Tiilja A mutatvany szdmokat elkiildtik. Er-
tesitését varjuk.

—- Licskai /. ev. ref. tanité urnak Fejér-Gyarmat. Kiaddhiva-
talunk bejelentette ide is a szomoru /Aaldalesetet. Nyugodjék béké-
vel! Ertesitettik az anyakinyvvezet!t.

— V. J. ur helyt. A M. O. budapesti czég mag-drjegyzékét
nem a mi lapunk ajdnlotta.

~ — H. [ kisasszony Karczag. A »felszdlalds<-ban nem méltdz-
tatott tekintctbevenni sem az orszagos, sem az erdélyrészi méhész-
egylet alapszabdlyait, a melyek értelmében eme egyletekbe belépett
nék a férfiakkal egyenld jogokat élveznek. A mult évi kongresszus
jegyz8konyvei is azt bizonyitjdk, hogy eme jogok nemcsak a pa-
piron leteznek, hanem, mindnydjunk oromére, tényleg gyakorlatban
is vannak. Hogy a »tobbsége a mi résziinkén van, az taldin nem
baj, de a n6ktél figg, hogy &k legyenek tobbségben. Mi ebben is
megnyugszunk.

- K. J.ur Maros-Visdrhely. Az 1891 évil. t.-cz. értelmében
.csak a filloxera dltal elpusztitott teriileten ismét iltetett és azon
sz6l6teriletckre vonatkozik az adémentesség, melyek oly helyen
telepittettek, hol azel§tt nem volt sz81&. Eldbbi adémentessége 10
év, utébbié 6 év.

— F. §. urak Halas. A reklamdlt szamot most mdr Larmnad-
szor kiildte el kiadéhivatalunk. A baj nem itt van, hanem a postan,
mely gyakran ad panaszra okot.

— 8. /. ur helyt. Ugy a mézbor, mint mds borok egyenletes
kierjedését szalmidkkal el6 lehet segiteni. Egy hektoliter mézborra
20 granmm szalmidk elégséges. Ezt a mustba kell vegyiteni. Meg-
jegyezzitk, hogy a szalmidk, a bor kierjedésével alkatrészeire bom-
lik és artalmas anyagot nem tartalmaz. Ha azonban az ecrjesztd
helyiség elég meleg, az erjedés magitdl is lefoly szabdlyosan.
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