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vn-i í évfolyam. 1892. január 1. 1. szám. 

AZ ERDÉLYRÉSZI MÉHÉSZ-EGYLET SZAKLAPJA. 
Megjelenik minden hó 1-én és 15-én. 

Előfizetési ár egy évre 2 írt, félévre 1 frt. 
_ , ,, ' 

A méhésze tre vonatkozó k ö z l e m é n y e k 1 Rendes tagok 2 frt, köri tagok 1 frtot 

a „Méhészeti Kőzlőuy" szeteztó'ségéliez I , űzetnek, 

cz imzendők. T melyért a „Meneszeti K8zlöny"-t 

Kolozsvár , (Belmagyarutcza 2. sz.) j jngyen kapják. 

Kéziratok nem adatnak vissza. 

Boldog újévet! 
Midőn lapunk ezennel a 7-ik évfolyamban folytatja pálya

futását, némi önérzettel tekintünk a múltba. Aránylag rövid idő 
alatt meghódítottuk az intelligens közönséget ama gazdasági fog
lalkozásnak, mely nemcsak a fáradságot jutalmazza bőségesen, de 
a szivet és lelket is. nemesiti. — Kérjük, tar tsanak meg továbbra 
I s jóakaratukban s mi mindég készséggel szolgáljuk kedves olvasóink 
érdekeit. 

1892-ben Budapesten az ország méhészetét kell bemutatnunk, 
azért minél nagyobb mérvű csatlakozást kérünk. — Meleg kézszo
rítással: a munkára fel! Még sok a végezni való! . . . 

Boldog újévet! 
A szerkesztőség. 

Egyesületi élet. 
( T a n í t á s . V á l a s z t m . g y ű l é s . K i á l l í t á s B u d a p e s t e n . ) 

Decz. 1 9 - é n Szentgyörgyi Lajos, az egylet buzgó főtitkára, 
ta r to t t előadást a szép számban egybegyűlt érdeklődők előtt. Szó
lott a m é h e k i r á n t i s z e r e t e t r ő l . H o g y minél inkább foko
zódjék, megfigyelésre méltónak tünteti fel a méhekkel való foglal
kozás kezdetét. A kezdetnek sikere — úgymond — biztosítja a na
gyobb sikert, mert fokozza a kedvet a méhészkedéshez. — A király
nőről részletesen beszél azon szempontból, hogy az a törzs népes-

Az „Erdélyi Gazda" önálló melléklete. 
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ségét biztositni képes legyen. — A méhek ellenségeit is felemlíti; 
de ezek sorában különösen az emberről beszél, ki -sokszor okoz 
kárt tudatlanságból, sokszor roszakaratból, s azért a tudatlanság 
ellen az egyleteknek kell küzdeni, a mi utóbb a roszakaratból folyó 
megkárosításokat is megszünteti. Az érdekes előadást megéljenezték. 

Az előadás után következett a vál. gyűlés, melyről alább 
referálunk. 

Az erdélyrészi méhészegyletnek 1891 dcez. 19-én nagy jelen
tőségű vál. gyűlése volt, melyről jelezzük a következőket : A vá
lasztói, örvendetes tudomásul veszi Sötér Kálmánnak egyletünkre 
vonatkozó reflexióit, melyeket a M. K. az 1891 . év decz. 15-én 
megjelent 24. számban tesz közzé, nemkülönben jkönyvi köszöne
tet mond Sötérnek az összehasonlító bírálatért, melyben a Neiszer-
theoriát alaposan tárgyalja. A bírálatból külön lenyomat is fog 
eszközöltetni. A mű oly alaposan és tárgyilagosan van megírva, 
hogy a méhészvilág figyelmét méltán vonja magára. 

Bemutatja pénztárnok az 1891 . évi zárszámadást, melynek 
felülvizsgálata a bizottsághoz utasittatik, mely a közgyűlésnek fog 
referálni. 

Lázár Ódon és neje az egyletnek alapitóivá lettek, mely oda
adó buzgalmukért választmány jkönyvi köszönetet mond. 

Tárgyal ta to t t az Erdélyi Gazda és a Méhészeti Közlöny kö
zötti viszony is, s kimondatott, hogy az erd. gazd. egylet által 
nyújtott segélyért az erd. gazd. egylet tagjai számára a M. K. 
külön díj nélkül kiszolgáltatik s mint az »Erdélyi Gazda« melléklete 
a Gazda által magküldetik. 

Az 1892-ben Budapesten tar tandó német-osztrák-magyar mé
hészeti gyűlés és az ezzel kapcsolatos kiállításra vonatkozólag ki
mondta a választmány, hogy a meghívásnak készséggel enged s a 
gyűlésen és kiállításon okvetlenül részt vesz. Az ezen való részvé
tel hazafiúi kötelességnek tekintetik s a kiállításnak minél szebb 
eredménynyel leendő eszközlésére minden erejéből közreműködik; 
tagjait már ezen gyűlésből előre felhívja a részvételre, a közgyűlé
sen pedig ezen kérdést külön megbeszélés tárgyává teszi. — Meg
választotta a rendező bizottsági tagokat is, mely intézkedésről a 
Budapesten székelő kiállítási stb. bizottság elnökségét haladéktala
nul értesiti. ( i ) 
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Közgyűlési meghívó. 
Egyletünk évi közgyélését folyó 1892. év jan. 3i-én — va

sárnap d. u. 3 órakor — tartja az erd. gazdasági egylet, belközép-
utcza 1 1 . számú irodájában (gr. Mikó-palota). miről Egyletünk helyt 
lakó és vidéki tagjait avval a tiszteletteljes kéréssel értesítjük, mi
szerint a kijelölt helyen és időben minél számosabban résztvenni 
szíveskedjenek. 

A gyűlés rendje: 
1. Elnöki megnyitó-beszéd. 
2. Az igazg. választmány évi jelentése Szentgyörgyi főtitkár által. 
3. Pénztárnokí jelentés az 1891 . évi bevételekről és kiadásokról. 
4. A pénztár-vizsgáló-bizottság jelentése az 1891. évi zárszá

madásról és 1892. évi költségelőirányzatról. 
5. Az igazg. választmányban két üres helynek betöltése. 
6. Indítványok. 
7. A gyűlés bezárása. 
Az erdélyrészi méh. egylet ig. vál.-nak Kolozsvárt, 1891. decz. 

19-én tar tot t üléséből. 
Br. Bánffy Ernő, Szentgyörgyi Lajos, 

egyl. elnök. egyl. főtitkár. 

Meghívó. 
Az udvarhelymegyei méhészkör tagjaihoz. 

Az udvarhelymegyei méhészkör tagjait — Székely-Kereszturon 
az állami tanitó-képezdében — 1892. évi január ío-én délután 2 
órakor tar tandó közgyűlésére tisztelettel meghívom. 

A k ö z g y ű l é s t á r g y a i egyéb kebli ügyeken kívül igazgató 
alelnök és pénztárnok választás lesznek. 

Sz.-Keresztur, decz. 23. 1891 . Pálfi Lajos, s. k. 
igazg. alelnök. 

Közgyűlési meghívó. 
A szamosujvári méhészkör évi rendes közgyűlését 1892. 

január 10-én délután 3 órakor tartja meg a városi tanácsteremben, 
miről körünk tagjai azon tiszteletteljes kéréssel értesíttetnek, hogy 
a mondot t helyen és időben minél számosabban részt venni szíves
kedjenek. 

1* 
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Tárgysoroza t : 
1. Elnöki megnyitó. 
2. Ti tkári jelentés a lefolyt évről. 
3. A választmány jelentése 1891 . évi zárszámadásokról és az 

1892. évi költségelőirányzatról. 
4. Az anya-egylet által lát tamozott házszabályok felolvasása. 
5. Egyesek önálló indítványai. 
A szamosujvári méhész-kör választmányának 1891 . deczember 

16-án tar tot t üléséből. 
Kovrig Simon, s. ~k. Páll Bogdán, s. k. 

elnök. titkár. 

Levelezés. 
Tekintetes Szerkesztő u r ! 

Szives meleghangú soraiért, melyeket az egyletbe való belépésem alkalmá
val hozzám intézni kegyes volt, fogadja őszinte köszönetemet! Biztosítás, búzditás 
volt az a kezdő méhésznek. S épp e szívélyes sorok adnak bátorságot, hogy 
igénytelen soraimmal felkeressem. Mint előbb emlitém, kezdő méhész vagyok 
még s vidékünkön alig van méhészet, hol valamit tanulhatnék, oda kell hát fordul
nom, hol a szakszerű tanácsoknak bővében vannak. 

Tek. Szerk. úr f. hó 12-én tartott előadásán a Berlepsch-féle kaptárokat 
ajánlotta leginkább úgy, a mint azokat Bodor módosította. Mellékelve küldöm 
egyik önmagam készítette kaptávam hű rajzát. Szíveskedjék azt megtekinteni/ 
vájjon jól van-e ez így, vagy pedig miben tér el ez Bodor módosításától? Meg
jegyzem, hogy kaptáraimat önmagam készítem különös gonddal és figyelemmel, 
hisz ez az első és legfontosabb feltételek egyike. 

Második kérdésem : vájjon helyesen tettem-e akkor, midőn az alsó horonyt 
szélesebbre vágtam ? Czélom ezzel az volt, hogy mivel nagy kereteim nincsenek, 
betelelés alkalmával a legalsó keret sort tartó horonyba oly nagy léczecskét fek
tetek, mely a kereteket felemeli a második keretsorig, s igy nem kell a két 
keretsor közötti tért sejtdarabokkal kibélelni, vagy épen a kereteket- zsineggel 
összefűzni, mi igen lassú és kényes munka. 

Ezekre nézve kérem becses tanácsát. 
Remélem, hogy rövid idő alatt új tagokat is sikerül az egyletnek szerez

nem, mert itt, hol ingó szerkezetű kaptárt még soha sem láttak, már is többen 
említették, hogy tavaszszal az okszerű méhészetbe fognak kezdeni. Vidékünk 
dombos ; szép és dús virányu, erdőkkel körülvéve. Igaz, tartottak itt sokan mé
neket, de hogy miként bántak el velük, az valami kanibali eljárás. Nos, ez álla
potok remélem megszűnnek, mert bár magamnak is sok tanulásra van szükségem, 
annyi ismerettel mégis birok, hogy nekik egyben-másban útmutatást adjak. 

Érdekes, midőn kaptáraimat mutogatom a népnek ! Kíváncsian nézegetnek 
a kaptár misztikus szentélyébe s fejet csóválva oly arczot vágnak, mintha kissé 
kétkednének az általam elmondottakban, de azért látszik hogy érdeklődnek, mert 



igen gyakran felkeresnek, hogy tanácsot kérjenek tőlem s én ünnepnapokon kis 
előadást is szoktam nekik tartani az okszerű méhészetből, s úgy veszem észre, 
hogy szavam nem : „a pusztában kiáltónak szava". Ifj. Marcsányi István,* 

kántor-tanitó. 

Tekintetes Főtitkár ú r ! 
Az 1886. év nyarán mintegy két havi időig tartózkodtam a kolozs-monos-

tori m. kir. gazdászati intézetben, honnan a kir. igazgató úr ajánlatára Antonya 
János jelesen képzett gazdász-növendékkel többször ellátogattunk méhészetet 
tanulmányozni az egylet méhészetébe. 

Hálás köszönettel kell megemlékeznem tkts. Albu József, Szentgyörgyi 
Lajos és Antonya János urakról, kik engemet, mint kezdő méhészt az okszerű 
méhészet titkaiba beavattak. 

Az élvezetet nyújtó foglalkozás mellett meglehetős anyagi haszonban is 
részesültem, s nem szűntem meg vidékünkön másokat is az okszerű méhészetre 
buzdítani. Ma már több mint 10 méhet tartó gazda részint tkts. Abend An'dfás 
méhészeti vándor-tanitó úr buzdítására, részint hogy a további kezelést többeknél 
magamra vállaltam, a régi kúpos kaptárak helyett 100-at meghaladó Bodor-féle 
kaptárral méhészkedik. 

A „Négyfalusi méhészkör" megalakulása tehát semmi akadályba nem 
ütközik, melynek megalakulására a felhívást már körözés végett a leendő tagokhoz 
el is küldöttem. A mig tehát ezen ügyben tett felhívásom kezemhez vissza ér
keznék, kérem a tkts. Főtitkár úrnak nagybecsű utasításait és az alapszabályok
ból mintegy 16 drbot. 

' Ismerve a tkts. Főtitkár úrnak fáradhatatlan ügybuzgóságát, meg vagyok 
győződve, hogy nagybecsű utasítása következtében a „Négyfalusi méhészkör" 
megalakulását, — mint bevégzett tényt — a jövő év első napjára illetékes helyre 
he is jelenthetem. 

Csernátfalu, 1891. decz. 18-án. Gyurka József,** 
U. p. Hosszúfalu (Brassómegye). áll. tanító. 

* Marcsányi úrnak sorait tanulságként méltónak tartjuk közölni. De mi
dőn ezt tesszük, némi kötelességet is rovunk ifjú barátunkra, t. i. azt, hogy a 
lelkesedésben lankadnia nem, csak gyarapodnia szabad. Fogadja meleg kézszori-
tásunkat az eddig mutatott buzgalomért. Különösen elismerésünkkel adózunk 
azon törekvéseért, melyet a nép oktatásában tanusit. Igen helyesen fogja fel fel
adatát, midőn az intelligentiát, melylyel bir, a kevésbbé mivelt népnek fel
tárja. Eme működésében látjuk mi a mi egyletünknek intentióit érvényesítve, 
mely a közvetlen oktatásban nyilvánul. Ily előőrsök után sóhajtozik a mi lelkünk j 

A beküldött kaptár rajz teljesen megfelel czéljának ; sőt az ujitás, melyet 
bemutatott, h a t á r o z o t t a n e l ő n y ö s . Előnyös, mert a mint irja is, betele-
léskor feleslegessé teszi a közök kitódását. A nagy kereteket nem kell forcirozni, 
mert a pergétésnél több tekintetből hátrányos. 

Midőn tehát ismételjük elismerésünket, a kitartásra pedig melegen ösz^ 
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Mit tar tsunk a Neiszer-kaptár és kezelésmód 
felől? 

Az egylet tulajdona. Minden jog fenntartatik. 

Evek óta és több oldalról kaptam - felszólításokat, hogy mond
jak véleményt a Neiszer-féle kaptárak és kezelésmód fölött; mind
eddig azonban tar tózkodtam a nyilatkozattól, mert nem akartam 
a már úgyis unalmassá vált meddő vitát felszítani; minthogy azon
ban az utóbbi időben némelyeket odáig ragadott a vitatkozás heve, 
hogy a Neiszer-féle kaptár és kezelésmód mellett minden más kap
tárt és kezelésmódot elitélnek — bár tudom azt, hogy darázsfészekbe 
nyúlok — kötelességemnek tartom, hogy nyilatkozzam, egyrészt, 
mert ily vakmerő állitások sokakat megszédíthetnek, meg is káro
síthatnak, másrészt, mert most már nem magánember, hanem egy 
tekintélyes társulat, az erdélyrészi méhész-egylet kívánja hallani 
részletesebben kifejtett véleményemet, a melynek kolozsvári látoga
tásom alkalmával röviden kifejezést adtam. 

Nem számitok rá, hogy a nagyon is eltérő nézeteket sike
rüljön egy kalap alá hoznom; a viták igen elmérgesedtek, sokan 
személyükben, mások ambitiójukban érzik magukat megsér tve; né
melyek pedig oly határozott nyilatkozatokat tettek, hogy tar tva 
a következetlenség vádjától, nem mernek visszalépni, — tudóm, 
hogy mindezeket nem lehet kapacitálni; de talán sikerülni fog a 
habozok közül néhányat felvilágositanom annyira, hogy nem hall
gatva a lármára, saját józan belátásukkal is elbírálhatják, mit kell 
tartani a. Neiszer-téle kaptár és kezelésmód felől. 

H o g y a dolgok idáig jutottak, annak oka az, hogy a Neiszer-
kaptár- és kezelésmódnak mindeddig csak jó oldalai voltak bemu
tatva ügyesen, de nem elfogulatlanul; a kik felszólaltak ellenük, 
csak általános szempontokból beszéltek, az árnyoldalakra részlete
sen nem figyelmeztette senki, itt az ideje, hogy ezekkel is meg-

tönözzük, biztosítjuk önt, hogy sorai, melyekkel felkeres, soha sem unalmasak s 
a körülményekhez képest azokra mindég szívesen válaszolunk. 

Szives üdvözlettel a szerkesztő. 
** Örömmel adjuk ezen sorokat is, mint vidéki tagtársaink önzetlen buz

galmának tanújelét. A mit a fennebbi levélre megjegyeztünk : ugyanazt Gyurka 
J. úrnak is ismételjük. A megalakitandott körre vonatkozó értesítését szívesen 
várjuk. Üdvözöljük : A szerkesztőség. 
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ismerkedjünk s megtudjuk, hogy a sok dicséretből mi a valóság és 
mi az önámitás. 

Midőn azonban erre vállalkozom, egyidejűleg kijelentem, hogy 
ezzel a dolog fölött napirendre térek, a Méhészeti Közlöny útján 
szívesen adok ugyan részletesebb felvilágosítást is az érdeklődők
nek, de semmiféle vitába nem avatkozom. — a ki nem hisz, okul
jon saját kárán. 

Mielőtt a tárgyhoz szólanék, el nem hallgathatom, hogy én 
tobb tekintetből a három keretsoros álló kaptároknak adok első
séget, de jóknak tar tom a fekvő kaptárakat is, csak igen alacso
nyak ne legyenek. 

De tudnia kell a közönségnek azt is, hogy nem az országo
san elfogadott méretekre készült kaptárakat használok; midőn én 
16 év -előtt nagyobb számban csináltattam kaptárakat , híre sem 
volt az országos méreteknek s az általam részint saját tapasztalá
saim, részint Berlepsch nyomán megállapított méretek a vidék vi
szonyaihoz oly alkalmasaknak bizonyultak, hogy nem volt okom 
azokat megváltoztatni. 

Az én kaptáraimban ugyanis három sor 24 cmtr széles és 
ugyanily magas keret van, minden sorban 9, összesen 27. 

A legfelső osztályt, melyet mézkamra gyanánt használok, 
3—4 darabból készített, 1 cmtr vastag deszkázat rekeszti el a fé
szektől, mely a két alsó osztályban van ; a deszkázat mozdítható 
s ha kiszedem mind a három osztály kereteit, közvetlen összeköt
tetésbe lehet hozni. 

Hannemann-rostélyokat nem használok; 
az anyának a mézkamrából való kirekeszté
sére saját, igen czélhoz vezetőnek bizonyult 
módom van, a melyet bármely három osztályú 
kaptárban sikerrel lehet alkalmazni. 

Nem kell hozzá más, mint egy vékony, 
úgynevezett papirdeszkából készült — nálam 
beüvegezett — ablak, mely a kaptár két alsó 
osztályát pontosan betölti, fönt a takaró desz
kákig ér, melyeknek utolsója ráfekszik, úgy, 
hogy sem oldalaslag, sem fönt egyetlen méh 

1 sem juthat az ablak mögé, alól azonban 6 



millimtr magas kivágás van az ablak keretén, ez tartja nyitva a köz
lekedést a fészek és a mézkamra -között. (Lásd a mellékelt rajzot.) 

A méheket a takaró deszkákkal letakart két alsó osztályban 
teleltetem, ha pedig a mézkamrát meg akarom nyitni, a mit soha 
sem teszek előbb, mig csak a hátsó kereteket is el nem lepik a 
méhek, leemelem a leghátulsó takaró deszkát, kiveszek a két alsó 
osztályból I, 2, 3, vagy annyi pár keretet, a mennyit jónak látok, 
bennhagyván annyit, a mennyire a hasítást korlátozni akarom. 

Ha az anya a kivett keretek valamelyikén volna, visszateszem 
a kaptárba, beállítom a rekesztő ablakot, visszarakom a kiszedett 
kereteket és kitöltve üres lépekkel a legfelső osztályt is, bezárom 
a kaptár t . 

A gyüjtőméhek a talajon mennek hátra és az ablak alatt ha
gyot t nyilason át jutnak a mézkamrába, mely a két alsó osztályban 
az ablak mögé függesztett és a felső osztályba rakott , tehát 11 
: 3 , 15 , 17 vagy annyi keretet tartalmaz, a mennyire a család ere

jéhez és ahhoz képest, a mennyire a szaporítást megengedni vagy 
korlátozni akarom, kiterjesztendőnek találom azt. 

Az így berendezett mézkamrát készségesen és azonnal elfog
lalják a méhek; gyakran már egy pár óra múlva méz is csillog 
£ hátsó lépek sejtjeiben, mert a rekesztek mögé függesztett kere

tekkel mindjárt több ezernyi méhet tet tem át a mézkamrába, soha 

sem kell oda fias lépeket függesztenem, arra pedig, hogy a molyok 

megrongálnák az építményeket — a mi Hannemann-rostélyok alkal

mazása mellett Neiszer tanúsága szerint gyakori e s e t 1 — példa 

(Folyt, köv.) Sótér Kálmán. 

A méztermények legelőnyösebb értékesítése 
és azokra vonatkozó gyakorlati utasítások. 

(Pályamunka.) 
Jelige: 

Protenus aeri mellis eoelesíia dona exsequor. 
Virgil. Geqj-gicon. IV. 1 . 

/. A méz termelése, eltartása, piaczi értékesítése és hamisítása. 
Nem szenved kétséget, hogy méhészkedésünk sikereinek crite-

riumát első sorban is azon termelt mézmennyiség képezi, melyet 
1 Méhészeti lapok. 836. évf.-77. és 887. évf. 26. lap. 



teljesen siker nélkül maradtak s a méhészek már-már lemondani 
készültek óhajuk megvalósításáról, midőn váratlanul genialisan oldá 
meg a problémát Hruschka, feltalálván 1865-ben centrifugai méz
pergető gépét. 

Ezóta a lépépitmény megszorítása bő mézhordás idején a 
gazdaságos modern méhészetnek integráló részévé fejlődött s ma 
már a mézproductio quantitativ kiaknázása és tetszés szerinti sza
bályozása az ingó építményekkel és mézpergető géppel a méhész 
kezébe van letéve. 

Ámde ezen két, nagy horderejű találmány nemcsak a méz 
mennyiségének, hanem egyúttal minőségének javítása által is nagy 
lendületet adott a méhészetnek,- növelvén a méz értékét ez által is. 

Grützmann még azt hitte, • hogy a méz színe és tulajdonsága 
a sejtek színétől függ; Siegwart szerint a méz annál világosabb 
S finomabb Szemcséjű, minél magasabb helyen t e r em; azonban ma 
ismeretes, hogy a méz színe és tulajdonsága egyedül a virágtól 

'•ij^vjmelytől ered. 
.^'í^§$jA1£fMr*öl4a yilágossárga, néha zöldesbe hajló s jellegző 
ííirsilTátu; az akáczméz' zöldes árnyalatú, rendkívüli kellemes ízü; 
az almavirág- s meggytnéz világos színűek és utóbbi keserű man-
dola szagáról és ízéről is felismerhető; a fehér lóher és vadgesz
tenye csaknem viztiszta mézet adnak s világos az ajkasoknak ki" 
valóan aromátikus méze i s ; aranysárga mézet ad a baltaczim és 
cseresznyevirág, míg sötétebb s igen intensiv illatú a repczeméz; 
értékes az ánizsból nyert gatinois-i és argenses-i, valamint egy 
bókáfaj virágaiból gyűjtött perzsa méz ; míg a pirosbarna hanga
virág- vagy a sötétpiros pohánkaméz csekély értéket képviselnek. 

De ezenkívül az időjárás és az évszakok is befolynak a méz 
minőségéré, mert meleg, nem túlszáraz időjárás mellett jobb mézet 
nyerünk, mint nedves időben, a szárazabb vagy éppen hegyes 
vidék flórája finomabb mézet ad, mint a síkság vagy éppen nyir
kos lapály növényzete, s május és júniusban, főleg mezők, kertek, 
szántóföldek viranyain gyűjtött méz felülmúlja minőségben a nyár
utón vagy erdőkben termettet . 

igaz ugyan, hogy a méz jósága nem a-színhez van kötve, 
legyen az feltételezve akár, Hehner angol vegyész nézete szerint, 
a phosphorsav mennyiségétől oly módon, hogy minél több a 
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adot t viszonyaink között, értve itt a vidék, talaj, időjárás és más 
egyéb tényezők összhatását, termelni képesek vagyunk. Ha egy 
pillantást vetünk a méhészet történetére, láthatjuk, mert hisz a 
legegyszerűbb logikai igazságnak felel meg, hogy a méhészet fejlő
désének éppen a termelőképesség fokozása volt mindenkor legter
mészetesebb rugója. Ezen czél lebegett a legelső méhész előtt, ki 
a rajkeresést a méhtartással, majd ezt a méhtenyésztéssel cserélte 
fel; s ezen törekvés fényes megoldása te t te oly korszakalkotóvá, 
a tudományos kutatás előmozdítása mellett, Dzierzon epochalis 
találmányát is, a mozgatható építményeket. 

Nem vélek tévedni tehát, midőn a sikeres méhészkedés első 
feladatául a méztermelésnek mennyiség tekintetében való fokozását 
tekintem. 

Hogy ezen törekvés a Dzierzon-űzem mellett mily kiváló 
fokban érvényesül, az általánosan el van ismerve; ép azért e helyen 
a részleteket kerülve, nem bizonyítani, hanem csák kiemelni óhaj
tom, hogy a gyakorlati tapasztalatok és hypotheticus theoriák. által 
támogatot t egy vagy más kezelési módnak jórészt problematicus 
értékű előnyeitől és hátrányaitól eltekintve, mai nap az okszerű 
és jövedelmező méhészet alpháját általában az ingó kaptárak alkal
mazása képezi. 

Ennek előre bocsátása után azonnal reá kell mutatnom egy 
másik, a méztcrmelésre nem kevésbé fontos eseményre, értve ez 
alatt a mézpergetőgépek feltalálását. 

Tudvalevőleg az újabb időben rohamosan megindult tudomá
nyos buvárlat kiderítette, hogy egy klgr. viasz termeléséhez leg
alább is tiz klgr. méz lesz felhasználva s a méhek gazdag hordás 
idején legalább is nyolezszor annyi üres lépet megtölthetnek méz
zel, mint a hányat ezen idő alatt újra épi tnének; vagyis más szó
val léphiány mellett a rendelkezésre álló nectárnak három-négyed 
része felhasználatlanul marad. 

Mi természetesebb tehát, mint hogy e tapasztalaton okulva, 
a méhészek mindezen hátrányokon legrationalisabban mesterséges 
műlépek .előállításával és alkalmazásával igyekeztek segíteni, mert 
így remélni lehetett, hogy a sok időt és anyagot rabló lépépités 
korlátozható s a mézelő idő és virány kellően kihasználható lesz. 

Sajnos azonban, az utóbbi évtizedek ez irányú fáradozásai 
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phosphorsavas só, annál sötétebb a méz ; akár, a mi valószínűbb, 
az aethericus olajoktól, melyek különböző színűek s világosság 
mellett és fokozott hőnél oxydálva még sötétebbé teszik a mézet ; 
annyi tény, hogy a. legjobb minőségű mézek világos színűek s a 
közönség is aránytalanul jobban fizeti a világos színű mézet, mint 
a sötétebb színűt. 

Ha tehát méheink számára értékes nectárt termő virányról 
gondoskodunk s mézpergető gépünk segélyével az egynemű, pél
dául : ákácz, hárs, lóher, baltaczim stb. mézet elkülönítve össze
gyűjtjük, qualitás tekintetében is nagyban fog emelkedni méztermé
sünk értéke (Folyt, köv.) 

Vegyesek. 
— Postai zavarok kikerülése czéljából figyelmeztetni kíván

juk t. olvasóinkat az alábbi posta szabályra, melynek megfigyelése 
által eleje vehető azon kellemetlenségnek, hogy a meg nem kapot t 
számok utóbb teljesen elvesszenek. Az intézkedés így szól: »Hi
á n y z ó h í r l a p o k a t a z o n n a l , l e n e m z á r t f e l s z ó l a l á s s a l 
(hivatalos nyomtatványon) kell reclamálni, mert a reclamatio csak 
azon esetben díjmentes és a hiányzó hírlapok is csak az esetben 
pótoltatnak ingyen.« — T o v á b b á : »A reclamatio portómentes. 
Határ idő: napi vagy hetenként többször megjelenő lapoknál 3 nap 
azon időtől számítva, melyben az illető lapnak meg kellett volna 
jelennie; heti- vagy nagyobb időközökben megjelenő lapoknál a 
3 nap a következő szám megjelenésétől számíttatik.« — Kérjük 
ezt megfigyelni s alkalmilag igénybe venni. 

— A „négyfalusi méhészkor" megalakulásáról épen lapunk 
zártakor veszünk örvendetes hírt. Sietünk ezen új körünk t. tagjait 
meleg kézszorítással üdvözölni s kívánjuk, hogy az év, melynek 
hajnalán már munkára készen állanak, számukra sok örömöt és za
vartalan boldogságot hozzon. A körnek tagjai: Kiss Árpád, ev. 
lelkész, Gyurka József áll. isk. tanító, Gaudi András k. tan., Kele
men György k. tan., Michnai Sámuel asztalosm., Petri Gyula pékm., 
Sípos János közs. jegyző, Veres Borcsa István bíró, Deák Sándor 
ev. lelkész, Gál Mihály k. tan., Jónás János képfaragó, Kövér Lá
zár ig. tanító, Paizs György k. tan. és Papp Péter isk. tanító urak. 

— Eladó méhek. Jutányos áron kapható egy kisebb rendű, 
szállítható méhes, 4 Bodor-kaptárban jól betelelt törzszsel. Ertekez-
kezhetni a M. K. szerkesztőségénél. 

— Szép eladó mézet ajánl föt. Müller Jakab r. k. plébános 
iúr 40 frtjával Szakaszon, u. p . Erdőd, Szatmárm. — A hozzánk is 



— 12 -

beküldö t t mintamézből látjuk, hogy az szép világos, első rendű 
p e r g e t e t t méz s a nagyban vásárlók igen jó vásárt csinálnak vele. 

— A Budapesten tartandó német-osztrák-magyar 
37-ik vándorgyűléssel kapcsolatos kiállításra vonatkozólag e helyen is 
felhívjuk t. olvasóink, különösen vidéki köreink figyelmét, hogy ez ügyre 
nézve tegyenek még áldozatok árán is oly intézkedéseket, a melyek által 
az erdélyi méhészet magához méltóan legyen képviselve. A ki csak teheti, 
a kiállításról el ne maradjon, — úgy a méz finomsága, mint nagy tömeg 
legyenek ott kiállítva. A csoportosított kiállítást különösen ajánljuk. 

S z e r k e s z t ő p o é t á j a . 
0. P. Veszprém. A 4., 10. és 20. számokat megküldöttük. A 24. számból 

is küldtünk több mutatványpéldányt, hogy azokat ismerősei között szétosztani 
s ügyünknek minél több barátot megnyerni szíveskedjék. Üdvözletünket. 

A méhész-egyleti rendes tagsági díj 2 írt, köri tagsági dij 1 írt A tagsági 
dijak G e b h a r d t Döme méhész-egyleti pénztárnoknak küldendők Kolozsvárt. 
A tagsági dij fizetési kötelezettség 5 évig tart. (Alapszabály 4. §.) 

Szerkesztésért felelős: Turcsányi Gyula. 

Hirdetés. 

A legolcsóbb magyar napilap a 

„ M A G Y A R F Ö L D " 
közgazdasági és politikai napilap, teljesen független programmal. 

Szerkesztik: Löcherer Andor és Kormos Alfréd. 

A „Magyar Föld" bel- és külmunkatársai közt a politikai 
és közgazdasági téren szereplő férfiak egész sorát találjuk. 

Előfizetési á r a : negyedévre 3 írt, egy hóra 1 irt. 
A „ M a g y a r Föld" előfizetői a lap ingyenhirdetési 

rovatát n a g y s ikerrel használják. 

2^-ülön"bö!z;<5 m e l l é k l e t e d . 
Mutatványszámokat ingyen és bérmentve küld : 

a „MAGYAR FÖLD" kiadóhivatala, 
Budapest, Erzsébet-körűt 21. sz. 

5—x 

Nyom. Gámán J. örök. Kolozsv. 




