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Carte postala dela Bokorshaja
de

Joan Rambu A
Domnului Olimpiu Boitos

— Pe un bulgdre de neaud, pus de soartd cdpdtai,
Stam cdnd am primit rdvasul care l-ai trimis, Bddie.
Se vujise pe gdtate bdtdlia a dintdi

Si-mi fu dat sd md pdleascd, iacd, altd bucurie.

Na fost chip destuld -vreme sd se.scurgd cu cetitul

Cd pe haturi iar prinsese a pica potop de foc,

lar ficiorii mei, la tunuri — Doamne, dd-le mult noroc! —
Ca pdgadnii se bdturd, pdnd dupd asfinfite.

Multe sdptdmdni trecut-au, laolaltd cdt un veac;
"Eu si ei pe lingd moarte ne-am rofit cu strdsnicie,
Nu cumva sd ne cuprindd. De e scris in zodiac,
Sd ne ’ntoarcem iar la codrii nostri din copildrie.

i precum se vede treaba — slavd Vergurii Marie ! —
Miruit-am cu nddejde cele osti ale satanii. . .

Drept e cd si din ai nostri despre mulfi nu se mai stie
Dacd i-a robit pdmantul, ori i-au celuit dusmanii . . .

Eh ! parcd te vdd, Bddie, cum te podideste jalea
Si cum sara, prin cumetrii, povestesti sirele mele. ..
Nu te pofrivi degeaba, noi ne stim cu tofii calea!
Spre poiana mdntuirii, sunt popasurile grele!

Aste toate fiind spuse, amu-fi scriu precum mi-e suca
Si asa cum se cuvine, dupd datind, intdi
Mé tnchin de sdndtate fie si la Mdriuca,



Si la Nana si la Baciu Gligoritd dl din Jaré,
Si la George si la Oana, fncd la vdru’ llie,
Sd ii dee Prea curata pita mai pufin amard
De cum o fradméntd astdzi, alfii, care el fi stie.

.Eu. n‘am ce sd zic, mi-s bine — Doamne, mulfdmescu-fi fie! —
Asteptdm ca sd se gate cdt mai repede bitaia . ..

D'opoi de pe la Viddeasa, unde-i casa mea in vale,
Nu prinsesi ceva de stire? Ce mai e prin partea aia?...

De aceea-fi fac rugare: scrie-mi fot si-afar’ de asta
Voroveste cdtd Domnii dela noi, ca ei sd stie:

Nu cumva sd-mi dea uitdrii casa, pruncii si nevasta!
Cat priveste de Rusia, lasd, grija noastrd fie!

Bucurii nu prea’s, Bddie, numai cdrfile de-acasd

De mai multe ori ceftite, stdnd in gaurd, vintris.
Careva, arzdndu-l dorul, pe o brdncd se mai lasd
Si dd drumul la o doind, cum se zice pe la Cris. ..

Amu na, fnchei scrisoarea, vezi »Katiusa“ dd bineatd,
»Qreul® scuturd 'din foale, iar de isprdvit nici gdnd ;
»Rafele mitraliere* mdcde de dimineafd. ..

Te sdrut cu drag, Bddie gi... sd ne vedem curdrd !




Temeiuri filosofice ale ideii nationale

de
D. D. Rosca

Contimporanii nostri nu fac de obiceiu distinctie intre temeiurile filosofice si temeiurile
stiintifice ale ideii nationale. Argumentele invocate in favoarea acesteia sunt clasate dupi criterii
cu totul altele decat cele ce vor fi discutate aici. Se face deosebire intre ele dup¥ aga zisul grad
-de soliditate al lor. Sunt considerate solide, serioase, ,gtiinfifice”, cele care se sprijinesc pe con-
cepte imprumutate din stiinfele pozitive. Concepte care sunt aplicate apoi in lumea comunititilor
omenegti numite nafiuni. Temeiurile ce nu se pot ridica pe astfel de concepte sunt privite nu numai
ca ,nestiinfifice”, ci si ca lipsite de soliditate, ca neserioase. In consecin{s, ele sunt, simplu, date
la o parte, ca neprezentind nicio valoare.

Cel ce vi vorbeste azi') gisegte ins¥, tocmai printre temeiurile acestea din urmi, pe cele
care nu pot fi definite decat ca temeiuri filosofice ale ideii nationale. Cum vom vedea indati,
acestea se deosebesc calitativ de cele zise gtiinifice. Ele nu sunt mai pufin solide decét cele
#stiintifice”, sunt de altd naturi.

Daci e insi vorba si comparim totusi cele doui categorii de temeiuri, apoi cele filo-
sofice sunt, dupd convingerea noastrd, singurele care rezistd unui examen hber i fiicut cu in-
teligents critica.

fn orice caz ins¥, lipsa de discriminare calitativi acum amintitd duce, in materie de filosofie
politics, la o foarte persistentd confuzie de idei. Confuzie regretabild si, cind se trag concluzii
practice, confuzie primejdioasi.

*
» »

Stiina veritabils trebue si se mulfumeasci si ,explice” forma de comunitate umani
numit¥ natiune. Ea va ciiuta adeci s& determine conditiile care fac posibild nagterea, cregterea si
durata natiunilor. Stiinfa adevirati nu-si amesteci tam-nesam categoriile-i specifice cu notnum ce
implic forme de infelegere care n'au ce ciuta in gtiinti.

Ca atare, gtiinta ficutd cu pitrundere criticd igi formuleazi rezultatele sale in judeciti
de constatare. Acestea exprimi realitatea obiectivd a lucrurilor. Bine inteles, in m#sura in care
o astfel de obiectivitate este omenegte posibila.

A ciuta insi temeiurile filosofice ale ideii nationale inseamn#, dupi noi, ceva mai mult
decdt a explica stiintificeste fenomenul numit natiune. Ioseamni a incerca si-1 justifici in fata
scaunului de judecats pe care-l tine spiritul. foseamna si cauti si descifrezi, cu istoria civili-
zatiilor in méni, sensul ideii de nafiune, rostul de a fi al realitatii specifice pe care aceastd
idee o exprimi.

Rezultatele unei astfel de cercetdri nu sunt just formulabile decit in propozitii ce contin
judecti de valoare. Caci chiar si 'n cazurile in care aceste rezultate au imbricat haina ingelatoare
a unor judeciti de purd constatare, ele depind, in ultimi §i‘consecvenid analizd, de citeva ju-
decatl de valoare xmttale.

1) Aceste pagini au fost c:txte la Radlo, in 27 Ian 1943. T S
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Altfel spus, felul in care voiu rispunde la intrebarea — negtiintifick, dar filosofick —
scare e rostul de a fi al formei de comunitate numiti nafiune ?* e implicit confinut in conceptia
mea generald despre lume, §i ‘n ideile mele despre valoarea omului.

Altele vor fi temeiurile ideii nafionale dacd voiu fi convins ci intre animal §i om nu e
decat deosebire de grad, si iariisi altele vor fi acele temeiuri, cind voiu crede ci omul se deo-
sebegte calitativ de animal, Altele imi vor apirea a fi temeiurile acestei idei cind voiu sustine ci
wvieata®, prin. simplul fapt ci persistdi — ci persistd oricum — gi-a atins rostul ei de a fi; i
iardgi pe alte fundamente se va sprijini ideea nationali, cAnd voiu fi convins c4, in lumea specific
umany, ,vieata” in sensul biologic al termenului e numai mijloc in vederea realizirii unor scopuri
ce nu pot fi definite prin determinatii luate numai din biologie.

. In consecints, filosofic vorbind, nafiunea ca atare nu e valoare numai gratie simplului
fapt cX existd. Existenfa ei se justifici prin valorile de culturd pe care ea le face posibile.
O npatiune isi justificy existenta prin potentialul ei de spiritualitate.

fa fata scaunului de judecatd pe care o fine spiritul, o nafiune e mare numai calitativ,
adecd e mare numai prin ceea ce ea a creat sau promite si creeze in impiritia celor ,vegnice:
in gtiin{#, in art¥, in filosofie, in religie.

]
» »

Dar, cum spuneam la inceput, contimporanii nostri invoacs, in sprijinul ideii nationale,
deavalma argumente sgtiintifice §i temeiuri filosofice. Acestea din urm# sunt considerate tot ,stiin-
fifice*, dar de calitate mai proasti... Filosofia politici, ridicatd pe unele gi altele, e socotitd
apoi drept ,stiin{a" politic.

o consecintd, spre a arunca putind lumini in discutia care se poate duce in jurul pro-
blemei ce ne intereseazi, si precizim cX¥ dou# sunt, dupd pirerea noastrd, tipurile de speculatie
care pot oferi ideii nationale temeiuri filosofice: Se pot gisi astfel de temeiuri intr'o filosofie de
inspiretie stiintifick, deci de facturid naturalisti. Dar se pot scoate temeiuri filosofice — temeiuri
mai solide, cum vom vedea indatd — gi dintr'o speculafie cu sens hotirit spiritualist.

I

Vorbesc in randul intai despre argumentele pe care le poate oferi in sprijinul ideii na-
tionale filosofia naturalistd. Aceasta, pentruci temeiurile ei au toate aparenfele unor concepte
luate din gtiin{4. Si, ca atare, ele gisesc mai ugor ascultare in fata inteligentei contimporanilor nogtri.

S& fim realigti §i positivi si cAnd e vorba de probleme politice, mai ales cind e vorba
de probleme politice — isi spun aderentii acum amintitei filosofii. S& cerem deci stiinfei positive
lumini §i directive gi'n materie de filosofie politici. Reintegrand pe om in Naturi, si-1 considerdm
creafie a purei Naturi. fn consecinti, legile de care ascultid celelalte viefuitoare ale’ Pimantului
trebue si fie valabile, si-§i giseascd aplicatie si'n lumea care se chiami omeneasc.

Acestea spuse, ascultitorii au inteles de sigur ci premisele unei astfel de filosofii politice
sunt de ordin biologic. In aceasts perspectivd, politicul ne apare ca o prelungire a biologicului.
Iar arta politicei se prezinti ca o aplicare intr'un domeniu foarte complicat — e adeviirat — al
legilor vietii, descoperite de biologie. Etica ce se desprinde dintr'o astfel de conceptie— daci
poate fi vorba aici de etici — precum gi politica care se degajazi din ea, nu este decit o tran-
scriere, in form3 de norme de conduit%, a legilor constatate in domeniul biologic.

La lumina unei astfel de conceptii, marile comuniti{i omenesti numite natiuni se prezintd
ca varietdfi naturale ale unei spete zoologice. Natiunile sunt rezultatul acfiunii unei legi a Naturii,
a legii diferentierii. S& notdm ci nofiunea aceasta din urmi se confundi aici cu notfiunea de

propisire, de progres. Nafiunile apar deci ca produse oarecum fatale ale Naturii,

Prin urmare, insesi legile Naturii constituesc garantia de ofel, a existentei natiunilor i a
puterii lor de diinuire. .

Se poate deci sustine ci ori de cite ori un neam sau o natiune lupt¥ pentru a-gi apiira
existenta §i individualitatea sa etnic3, acel neam sau nafiune se gisegle in acord cu legile ima-
nente ale firii. , :

&4



Dar o astfel de conceptie, dack e consecvent dus¥ pAn& la capit, nu poate ignora gi alte
invitaturi ale stiinfei. Cici tot gtiinfa ne aratd ci, asemenea varietitilor unei spete zoologice
oarecare, natiunile nu sunt §i nu pot fi egale. Natura, din care face parte integrants si spefa om
cu toate varietifile ei, este camp de luptd neincetatd, Lupti dus3 fir# scrupule, lupts factor de
propégire. Eliminind pe cei slabi, lupta garanieazi supraviefuire numai pe seama celor tari.
Astfel incat Natura, capricios Demiurg, poate diferentia i crea varietit, dar tot ea poate par-
curge ¢i calea inversi.

Imperialismul unor popoare gi-ar gisi deci, §i el, nu numai explicare, ci si justificare tot
intr'o lege a Naturii.

In consecints, dac vor fi existind natiuni sau popoare care, nu importi din ce cauzi,
nu sunt destul de mari ca numir, n'au ajuns s% se constituie in natiuni libere, sau gi-au pierdut
la un moment dat libertatea, acestea pot fi incalcate de altele mai tari ca for{i numerici si ma-
teriald, cici gi aceastd incilcare igi giseste justificare in legea ineluctabild a firii...

In rezumat: o filosofie de inspiratie naturalistd transpune in lumea omului legi constatate
in lumea altor specii decit cea uman#, gi le ridici pe acestea la valoare de norme de conduiti
politic, O astfel de filosofie serveste tememn tari ideii nafionale. Acecasta insi, numai pe seama
natiunilor cantitativ putermce ,

II

S# vedem acum care sunt temeiurile filosofice ce se pot scoate in favoarea ideii natio-
nale dintr'o filosofie fird aparente atat de stiintifice ca cea precedents, dar filosofie care pleack
i ea tot_dela fapte. Nu dela fapte constatate intr'un anumit domeniu — in spets, cel animal —
gi transpuse apoi in alt domeniu — in cel uman, ci dela fapte specific omenesti.

Aceasti ultimi observatie este cum nu se poate mai importants, cici ea indic¥ in prealabil
c#, degi cu aparente mai putin stiintifice, filosofia in care vrem si gisim acum temeiuri pentru
ideea nationald, procedeazi mai critic decit cea despre care a fost vorba mai inainte. Ceea ce
importd clind trecem dela lumea animali la cea umani, este faptul ci in aceasta din urmi apar
clemente §i configuratii noui. Noui, pentruci ele nu se gisesc in lumea animald. Astfel, obser-
vatia critich i fird prejudecdti ne aratd ci singur omul, intre toate fiintele Pamantului, isi fiuregte
o lume ideald dupd chipul cireia vrea si-§i modeleze vieata §i si plim#deasch realitatea. Este
fapt de constatare ¢ omul opune lui .este” pe ,trebue si fie*. El singur, dup¥ cunostinfa
noastr¥, crede c¥ vieafa ca atare nu-si ajunge siegi. Crede ci vieata ca atare nu e scop absolut,
cd e mijloc in vederea realizdrii spiritului. Din vieata spiritual¥, din spirit §i creatiile lui, omul a
facut scop absolut al existentei — nu numai al existentei sale, ci al existentei in general. Marile
religii ar fi inexplicabile, §i de sigur n’ar fi apirut, daci omul n'ar fi aga cum il aritdm in acest
moment,

Fiint4 spirituald fiind, e de inteles ca omul si asculte, in unele manifestdri caracteristice
ale lui, de legi specifice spiritului. Legi care adesea pun frini eficace jocului orb al legilor Na-
turii. Marea culturd a Europei — luati termenul ,culturd” in sensul pe care i l-au dat Germanii
— cultur in care Crestinismul a intrat ca stilp de temelie i de rezisten{s, s'a ficut in buni
parte confra a ceéa ce numim ,Naturd”. Adecd, aceastd culturd nu poate fi considerati ca un
produs natural §i fatal al legilor firii. Ea e fiica vointei omului. Vointd luminati de razele unui
soare care risare intr'o impéritie unde legile supreme nu sunt legi de ordin biologic. 1mparitie
care nu e de pe lumea aceasta, spunea Hristos. .

Este evident ci acest cult al spiritului, al constiintei, exprimi mai degrabi idealul spetei
decat mersul natural al lucrurilor. Iatd de ce desvoltirile ce urmeazi formuleazi in bunid masurd
ceea ce ar trebui si fie, adec) idealul citre care a tins uneori in trecut si va trebui si tindi in
viitor spiritul european §i in materie politici. Cici, privind lucrurile dintr'o perspectivi mai inalt#,
trebue s4 existe §i pentru vieata politic un opfimum cidtre care natiunile au dreptul §i datoria
si tinds,

Toate popoarele mari ale Europei gi-au adus contributia lor la fiurirea acestui ideal, la.
elaborarea acestei table de valori. Congtiinfa Continentului nostru nu va putea renunta la acest
ideal, fir¥ ca pafiunile europene s¥ recadid in barbarie.

.
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Iatd acum citeva afirmafii desprinse dintr'o astfel de conceptie spiritualisty, afirmatii care,
toate, pot servi de temeiuri filosofice, de solide temeiuri filosolice, pentru ideea nationali :
Natiunile nu sunt numai varietiti zoologice ale unei spete §i, ca atare, voite oarecum de
Naturi, ci natiunile apar ca fecunde pepiniere de creatie spirituald originali. Natiunile ca atare
nu sunt valori absolute, ci mijloace eficace in vederea realizirii tintelor urmirite de spirit. Na-
fiunea isi gisegte justificare de existen{d nu ca produs mai mult sau mai putin treciitor al
Naturii, ci ca vehicol si cadru potrivit gi durabil pentru vieata spiritului, pentru culturs. Dintre
toate formele de comunitate omeneasc}, natiunea fiind cea mai durabili i cea care permite cel
mai inalt grad de diferentiere a capacitatilor individului uman, poate servi in misurd mai eficace
decht oricare alti forma de comunitate eclosiunea §i durata creatiei spirituale, -
Pe acest plan de gindire, legea diferentierii isi gisegte §i ea o justificare: ea e un bine
in misura in care, gratie ei, a fost posibild nagterea viefii spiritului in lume.
fa consecin{d, fiecare natiune, mici sau mare, puternici sau slabd materialicegte, este in
principiu un rezervor de puteri creatoare de culturd originald. In acest sens, fiecare din popoarele
_ Pamantului reprezinty, in cazul cel mai riu, cel putin o promisiune. Duhul sufli unde vrea, ne
spune Evanghelia. Ta mijlocul oricirui popor, fie el cat de umil, poate naste omul exceptional,
om care, intr'un domeniu sau altul, poate intrupa in persoana lui cel mai inalt ideal de umanitate
al vremii, Sau, in termeni biblici: fiecare popor poate fi mintuit. Cici toate popoarele, cate
sunt §i cum sunt, sunt egale inaintea Tatilui Ceresc...

in alti termeni: congtiinfa natiunilor europene nu poate renunta la ¢redinfa c¥, in felul lui
§i cu rezervele specificate mai sus, fiecare popor reprezintd o valoare unici in lume, adecd
niciunul nu poate fi inlocuit absolut prin altul.

Dar, daci e asa, s natiunile tinere, adecd acelea care, pentru un motiv sau altul, n'au
avut nici ridgaz nici putin{d si-§i realizeze toate virtualititile, sau chiar nu gi-au realizat pe deplin
niciuna, §i aceste nafiuni, zic, au drept inalienabil la existentd si la libertate. Au drept im-
prescriptibil si devie natiuni libere, si creeze State nationale, care, la radndul lor, sd serveascd
drept cadre optime pentru propisirea vietii spirituale.

Drept urmare, vieata, libertatea si teritoriul apirat cu singele generatiilor trecute si fe-
cundat cu sudoarea de fiecare zi a inaintagilor, nu pot fi niciodati obiecte de targuiald. O gene-
ratie oarecare a unui popor nu are dreptul si renunie la aceste drepturi, nici pentru ea, §i cu
alit mai putin pentru generatiile ce-i vor urma.

Din perspectiva din care comsiderim acum lucrurile §i in ce privegte aceste drepturi
inalienabile, toate natiunile sunt egale. Este vorba aici de egalitate de drepturi, care nu inliturd -
inegalitatea de puteri gi de insugiri.

Din acest punct de vedere, se poate spune cu privire la natiuni ceea ce s'a spus privitor
la persoane: non sunt privatae leges. Adeci, nu existd drepturi pe care unele popoare le-ar
avea, iar altele nu.

Daci este asa, aservirea politici a unei natiuni de citre alta nu-gi giseste niciodats ju-
stificare de drept. Ea poate fi infaptuita — i istoria ne aratd cazuri nenumarate —, dar o stare
de fapt nu poa‘'e deveni niciodati stare de drept. Caci nimic in lume nu poate face ca o ne-
dreptate si se schimbe in dreptate.

A ciuta si desfiintezi — nu importd cum! — o nafiune, este in ochii spiritului un riu
absolut. Cici faci si dispari din lume o posibilitate de creatie originald in impirdtia spiritului.

Ni s'ar putea obiecta, dupd cele spuse mai sus, ci vorbim de drepturi absolute ale
natiunilor. Intr'un anumit sens, da! vorbim de astfel de drepturi. Sensul se va preciza daci,
aplicind la neamuri ceea ce Kant formula cu privire la drepturile insului uman, spunem: dreptul
fiecdrui popor are ca limité dreptul celorlalte.

fo sfargit, ni s’ar putea spune ci o conceplie ca cea desvoltatd mai sus inliturd un foarte
important factor de propisire din vieata popoarelor: inliturd concurenfa, Nu! rispundem. O con-
ceptie ca aceasta nu preconizeazi suprimarea intrecerii dintre natiuni, ci formuleazi ca ideal de
reabizat egalizarea condfiilor acestei concurente. Egalitatea conditiilor nu gterge ci, dxmpotrwé,

. scoate in just relief inegalitatea virtutilor.
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$i acum, drept incheere, care sunt, in ceea ¢e né priveste pe noi Roménii, concluziile
ce se desprind din cele spuse mai sus? '

Ni se pare lucru limpede c& am da dovadi de lipsi de pricepere a intereselor noastre
nationale, de incongtientd chiar, daci, crezindu-ne realigti gi stiintifici, am lega temeijurile drep-
turilor noastre de o concepfie ca aceea expusi in partea intdi a conferintei noastre.

Fard a pierde din vedere caracterul ideal al celor expuse acum mai pe urmi, si fird a
uita cii in realitatea politici lucrurile se petrec adesea altfel decat le-ar cere o stare de drept,
totusi, credem ci# interesul nosiru este si intirim constiinfa drepturilor nafiunii roméne cu te-
meiuri scoase dintr'o filosofie ca aceea schifatd acum in urmi., Puterea materiald a rezistentei
noastre va creste neaseminat, daci ea se sprijineste si pe forfa morald pe care ne-o di congtiinta
ci avem, ca natiune, drepturi inalienabile la vieati si la hbertate,

Ne-am putea insi intreba dack, privind lucrurile mai adinc, interesul acesta al nostru
nu coancordd cumva cu acela al tuturor popoarelor, mari §i mici?

o ce ne priveste, credem, cu hotarire, ci da!

PSALM

de
B. Frunte

Cand zarea imi intinde braf de frate
Si cerul e albastru patrafir,

Imi linigtesc in boare de zefir

A safletului valuri sbuciamate . ..

Ingenunchiat pe-a inimii otavd,
Primesc sdgeti din arc de curcubeu.
Mi se coboard 'n suflet Dumnezeu
Pe trepte de azur intinse 'n slava...

lar cénd pe 'ntinsuri tremurd de vént

A plugurilor odraslire crudé,

Eu ma inchin acelora ce 'n trudd

Cu — aghiazma fetii te sfinfesc, pamant!



Poeme
de
Zorica Latcu

Intoarcere

In pdrul tdu, cdnd te-ai intors la mine,
Plutea mireasma mdinilor strdine.

Pe gura ta mai stdruiau ugoare

Arome dulci de trandafiri in floare.

In ochii tdi orbifi de strdlucire

Plutea icoand unui trup subfire.

Pe fruntea ta era sdpatd 'n cute
Plédcerea vie-a nopfilor trecute.

Eu ag fi vrut s§ am mireasma rard

A unui cdmp cu flori de primdvarg,
S’alung din pérul tdu plin de lumine
Mirosul tare-al madinilor strdine.

Pe buze-as vrea sé am un gust de rodii,
De poame moi, cari cresc sub alte zodii,
Ca de pe gura ta s’alung, iubite,

Aroma sdrufdrilor primite.

Eu as fi vrut sd am in trup plimadd
Din strédlucirea rece de zédpada,

S'alung din ochii tdi cu gene ude
Coloarea pielii fragede si crude.

As vrea sd-fi iau in palme fruntea latd,
S’o netezesc incet cdnd e brdzdata.

Cu harul coborit din miruri sfinte,

S'o rdcoresc ugor cénd e fierbinte.

In ména mea as vrea sd nu se zbatd
Un suflet drag, ca pasdrea speriatd.

Eu vreau s’adorm in leagin alb §i moale
Furtuna aspr'a géndurilor tale.

Ag vrea sd-fi vindec argija pdgdna
Din sufletul rdnit de altd ménd.



Un oaspe

Strdinul care aseard a poposit la noi,

L-om ospdtat cu pdine, cu vin §i cu smochine.
I-am agternut in grabd un pat de frunze moi,
N'am intrebat nici cine-i §i nici de unde vine.

Fdcuse cale lungd strdinul pdnd ‘n sat.

Cu poala hainei mele i-am sters de praf piciorul,
Ulei de levdnticd pe plete i-am turnat,

Cu vin bdtran si dulce umplutu-i-am ulciorul.

Era frumos, cu barba ca floarea de alun,

Cu ochii plini de vraja tariilor albastre.

Eu mi-am adus aminte de veacul cel strdbun:
Oare vreun zeu sd sadd pe prispa casei noastre?

El mi-a vorbit, dar nu gtiu, sorioard, ce mi-a spus.
Ca rodia de dulce-i pe buza lui cuvdntul,

Ca murmurul de ape, ca freamdtul de sus,

Din pomi cu floarea albd, cand ii adie vdntul.

Spunea despre iubirea cea fird de pdcat,
O patimd curata ca flacira de soare,

Despre o jerifd sfdntd, pe-altarul nepitat,
Spunea despre durerea a pururi roditoare.

Si mi-a pdtruns in suflet si chipul lui cel drag,
Si vraja nesfargitd din vorba lui domoald.

In linistea de seard torceam fuioru 'n prag,

Si lacrimi mari cdzurd din ochii mei in poald.

Strdinul care aseard a poposit la noi,
Mi-a tulburat odihna, cu sefe negrditd.
Am stat o noapte 'ntreagd aldturi amdndoi,
Dar el nu 'ntinse mdna la floarea ddruitd.

Cu dragoste de frate mi-a mulfumit in zori,
Cénd a plecat, strdinul, pe drumul ud de roud,
Si mi-au rdmas in urmd, ca mirosul de flori,
Cuvintele lui stranii §i bldnde: ,,pace voud*.

L-am urmadrit in zare, cu gene arse 'n plans,
Privind lumina albd cum ii juca in plete,

Si asternutul moale cu dor in pumn l-am stréns,
Ldsand mireasma caldd de frunze s ma ‘mbefe.
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Petitorul
de
V. Copilu-Cheatréa

Pirintele Motroaged nu mai are zi bund in casi si pace. Preuteasa ii amdreste zilele. Inalta
cat un prapor, cu dinapoia c&t un l4ddoiu, preuteasa se rasteste la el ca la un prunc de (ata.
.Chechere mechere* in sus, .chechere mechere“ in jos, toatd ziua.i umbld gura ca la o tarca.

~ lar aprinzi pipa, aprindestesar sfaraon s te aprindd, cd4 misai scos sufletul de cand te
cunosc. La masa: pac, pac. Afard: pac, pac. In pat: pac, pac. Ma mir cd nu citegti §i evanghelia
cu pipa in gurd. '

De lua vreo carte sfantd in mand, s mai frunzireasci prm ea, era §i mai rdu. Preuteasa
se réciddea la el ca o slujnicd:

~ Aga, parinte. Teso apucat sfintiile. Apucastesar strechea, cd n’oiu zice mai bine. Svarle
cértaloiul dla din mand, sd nu.{i arunc rantagul aiesta in barba, ci rad toti Ungurii din Turda de tine.

Si popa n'avea incotro: iesea afard. Motrogea pe la surd, tdia lemne cu sluga, cota gils
nile si vadd caress cu ou, apoi crepa surcele de atafat focul, pe care le cdra in casa §i le randuja
‘frumusel sub cuptor sd se sbeie. Cand socotea c& lesa randuit pe toate, ca sd nu mai aibd preus
teasa cu cel imboldi, se aseza catinel dupd masd, ferindusse ca de foc s& nu scar{die cumva lavita.

Dar n’apuca sd rasufle, cd bivolita, cum o mangaia printre dinti, il cersdla din nou:

~ Sufld, parinte, sufld, suflastesar zbantul, cd toatd vieata ai suffat ca un cal cu chehe.
Sufld pandsi crepa, si m& scap odatd de tine. Cine m’o pus sd m&d mdrit cu tine? Dracu. Acum
nam decat si.mi ispdsesc osénda.

Parintele tdcea toatd ziulica. Nu scotea o vorbd legdnatd; ceea ce o intdrata pe preuteasd
si mai rdu. Citaniile gi afuriseniile nu mai conteneau:

~ Cesmi stai acolo ca o mireasd? Da mai iegi, omule, pe.aford, ca tisi imputi aci langa
pupezile muierilor. Duste gi tu la eclejie de vezi ce mai lucrd zilerii, c4 azi mane trebue sa.ti
mdriti fata i n’ai cu cesi astupa clujul.

Parintele Motroascd aude si tace. Tace, c& de n'ar tdcea si.ar aprinde paie in cap. Cu
preuteasa nusi de glumit. Retrdgandu:se undeva prin verands, pufaie gi tace. Tace si se gandeste la
tinerefele lui. La tinerefele lui indepdrtate. Se vede teolog la Sibii. O mandrete de om. Cand
canta priceasna si catavasiile in catedrald, toate capetele se intorceau cdtre cor. Glasul lui de aur
isa adus o faimd ne mai cunoscutd in tot tereadul, dar mai ales in internatul liceului de fete.
Cand iegeau cu randul la preumblare, de se incrucisau cu cardul llcelstelor, fetele nusgi mai luau
ochii dela el.

"~ Hehei, ce mai vremuri de aur! Dar petrecaniile din vacan{d? Cine le poate uita? Cine
mai poate crede astdzi cd au fost aievea candva? Si cu toate astea lesa trdit. Pe atunci vieatasi
clocotea in vine ca oala de mamaligd de pe plita inrogitd. Preutesele se tineau dupa el mortis.
! invitau la mese, ii ldudau vocea §i nu mai conteneau si-i arete ldzile cu zestre, doar, doar fsi
va pune ochii pe fetele lor de mdritat. Si nusi vorbd cd sisa pus el, nu numai cchii, cd junetea
n’are ochi. Junefea are inimd si inima nu alege. Cu inima ménci visurile si dragostea, ca gi copfii
corobetele verzi, fard s& le mai alegi.

-
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Sfargise teologia. Intors acasd, s'a vazut forfat cu tot dinadinsul s¥s§i caute parohie gi mai
cu seamd o preuteasd. Fete cunoscuse el destule. Mai greu era si se opreascd la una si asta La
césnit multd vreme.

Tot cdutdnd dupa parohig, se pomeni cd innoptd intr'un sat uitat de Dumnezeu. Nici
popd nici dascal in sat. La cine si traga? Intalni in ulitd un tdran cu sapa pe umdr care se ins.
torcea, se vede, dela farind. Il intrebd unde.ar putea zidciri peste noapte. Omul ii ardts o casd
cu {igld rogie. Batu la ugd, apoi intrd fard sd mai agtepte rdspuns. O muiere intre doud varste.
dereteca pe langd vatrd. Nimerise la vdduva popii din Ciumdfaia. Cum il vdzu, vaduvoaia il
pofti in casa cea dinainte, unde mirosea a calapdr. Aduse o masdritd albd gi-0 intinse peste masa
lacuitd, apoi nu pregetd sdi deie o cind. Degertd mamadliga pe un carpator lucios ca gilbenusul,
far fata vdduvoaiei, dupd ce goli peste tocana de puiu nigte grogtior de bivolita, il servi intr'un
blid de portelan, smailfuit cu desene vinete. Golira cateva pontere de vinars §i hutupird tocana
intr'un minut.

Dupa cind vru sa plece, dar viduvoaia nu:l mai l4sd din cleambe. Trimise fata in pivnitd
dupd niste vin si se ospitard pand tarziu impreund. Mai bine zis: el cu vidduvoaia, ci fata, o
toantd, nussi mai lua ochii dela el. Vorbira toatd seara, de una, de alta, mdrturisind. vaduvei cé
vrea sd se insoare gi sd se oblojeascd langd o parohie bund, sd.gi vadd de casd §i de credinciosi.
Muierile il ascultau gisl incuviintau in tot ce spunea, apoi cand obosi ii fdcura patul §i se culcd
cu gandul si se scoale pand in ziud. Cand s'afipeascd, usa dela odaia in care dormea scartai. Prin
crepdtura ugii o mogaldeafd albd ca omdtul se stridcurd inlduntru. Pand sd se dumireascd, se po-
meni cu ea sub tol. Era toanta. $i din seara aceea sub tol i-a rdmas toatd vieata.

*
* &

Parintele Motroagcd suspind. Amintirile il dor. A bdgat pe toantd in casd si de unde
atunci n'a scos o vorbd legdnatd, dupd ce s'a sfinfit de preot n’a mai recunoscutso. Nu ijsa mai
tdcut fleura, cum nu tace ceasul inimii fa omul sinatos. In douazeci de ani de césnicie n’a auzit
din gura ei decat vorbe de ponos. In casa lui, ea a purtat pildria nu el. De aceea n’are cesi face
nici acuma de céand il omoard cu ocara s#:gi mdrite fata. .

" Vironica, fiica parintelti Motroascd, a mostenitso pe mamdssa din crestet pand in talpi.
Inaltd, cu umerii cat blagovesteniile si cu cufdrul dinapoi c4t o miertd, fata popii a fost petita des,
dela cincisprezece ani incd. Teologii ravneau la averea ei desa:-buffiseamd, poate de aceea se ims
bulzeau atatia. Numai cd fata nu vrea s'audd de mdritig nici in ruptul capului. -

Nici preuteasa si nici chiar parintele nu se puteau dumeri de ce refuzi fata sd se mdrite.
La inceput banuiau §i ei c& nu.i destul de coaptd. Dar dupd ce si:a implinit sorocul §i a trecut
de doudizeci de ani, jar fata tot nu vrea si se dea pe brazdd, au inceput sid se cruceascd §i ei
Caci gandeasi cd:i facdturd. Nu sosea bine un teolog pe vedere, si fata o stergea desacasd. O cautau
in sus, in jos, la vecini, pe la neamuri; fata nicdiri. Gandeai c’a intrat in pdmant. Azi aga, mane
aga, pand i s'a dus vestea.

Dacd ar fi gtiut preuteasa ce vantoase o pasc pe Vironica, ar fi lovitso guta. Crescuts
la tard, cu tangdii si Mdriutele satuluj, Vironica a ramas din nastere tarancd. La capre, in fanat,
dupd mure, Vironica s'a tavalit pand a crescut mare deavalma cu pruncii, care o strigau pe
nume ca §i pe oricare din ale lor. Numai batranii, din ndrav, ii spuneau dupd datina dela pas
rintii ei: domnisoruca.

Au incercat périntii s'o ducd la scoald, dar nu s au ales cu mmic. Fata a repetat cateva
clase in §ir si, decat sa se facd de rusine mered, au adus:o acasd. Cand s'a vazut acasd, Vironica
a sdrutat toate jigodiile din curte §i dela poiati. La camp, la stog, in padure, peste tot unde era
de pus un umir, Vironica sdrea ca un prxzne! asa cd nu lesa fost greu sd uite ca n'a vrut si
invete, si s'o ierte. : T

. *®
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- -Parigtele-Mogfoasc& suferea de vé-tamatura.,Umbla cu greti, cra,canat_cg o \r'a‘ta.“ Neputand
sd»gi vada -mai temeinic de eclejie, i trebuia un om harnic i de incredere. Crasnicul era prea
batran. De aceea 1l bdga sluga pe Artimon, un holtei cu grumajii ca cerdita unui taur. Artimon
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era harnic §i priceput ca un viezure, aga cd pdrintele se ardla tare mulfumit de el. $i era gi mai
mulfumit pentrucd i se impirea si preutesei de el. Dar cea mai mulfumitd era, deabundseamsy, fata.

Intr’o seard cinau in verandd, privind la gurd, unde ridicaserd peste zi un stog desti era
mai mare dragul si te uiti la el. Cardusird toatd ziua §i adugerd toate bucatele acasi. Stogul
rdmdsese insd descoperit, cdci n’aveau un braf de goz, sau o furcd de nutref, s’arunce peste el.
De cdtre zdcdtoarea soarelui din asfintit, se inholba a ploaie. Preuteasa mai ales tremura ca varga,
83 nusi ploaie bucatele. Artimon, férd si mai spund o vorbd, prinse boii la jug §i dddu sd iasa
din curte, ca s’aducd din hotar nigte mohor pentru varfuitul stogului. Parintele vru si meargd si
el ca sdi ajute. Vironica ii sdri inainte gi pana sd gate vorba din gurd, fu in car.

~ Cu betegugul dstale, nu poti umbla noaptea pe camp. Ma duc eu sdi arunc in car.

~ Vezi, s nu vd scoateti ochii cu furcile, pe intuneric, zise preuteasa, cd n’ave}i ce
cduta acasd.

Fata atata a agteptat. lesird din sat si desodatd li se pdru cd se lumineazd. Scamele norilor
intr'adevar se destrdmau ca lana broastei toropitd de batele copiilor. Luna se ivi §i ea rumend ca
o pldcintd rumaéneascd. Boii pdseau lin, rumegand. Artimon horea ceva de dragoste. Vironica il
asculta pocdits. Ceird printre holdele de cucuruz care miroseau a lapte crud. Ajunserd sub
muruna unui deal unde aveau boltuits nigte horligte. Artimon opri si slobozi boii la pascut. Situi,
boii pascurd ce pascurd §i se culcard indatd langd car, rasufland ca blihanturile {iganilor. Vironica
se tranti pe cositurd, cu ochii la stele. Artimon o pandea. Cum sta cu ochii pironifi pe cer,
vdzand c& Artimon n'are de gand sd se tdvdleascd langd ea, incepu si numere stelele din
Carul mare. .

~ Artimoane !

~ Ha?

~ Stii cate stele sunt pe cer?

~ Cate leso dat Dumnezeu.

~ Apoi nu asa.

~ Da cum? *

~ S& le numeri.

~ Da cine pustia le poate numdra, domnigoard ? Domnii cdss domni gi tot nu se pot lauda
cu asta, cd isar bate Dumnezeu...

~ Artimoane ! *

~_Ha, domnigoara ?

~ Tu poti sd vezi tot cerul numai cu un ochiu ?

~ Apoi dacd-i asa, eu il vdd cu ochii inchigi.

~ Nu te cred. ,

~ Ba hai si ne rdmdagim. Uite, colo sus langd Gdinuge-i Ursa Mare. Dincolo de Hobodul
Miresii is Fusteii lui Por Impdrat. Mai spre Tradscdu, mijeste luceafdrul Iui Ziudrel de Zjua...

~ Asa si eu le stiu, pe de rost. latd le spun ca si tine cu ochii inchigi.

~ Cele patru stele din crestet is Crucea Domnului. Langd elesi snopul cu lacrimile
Miresii... Cand si continue, ponterul guriisi fu astupat de clisa buzelor lui Artimon. Si din
seara aceea, pecetluitd sub stele, sisau juruit sd nu se mai desparta.

&
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Petitori a mai avut Vironica, dar s’a descotorosit curand de ei.

De astidatd insd i zarvd mare la Parintele Motroagcd. Se coc plicinte. S’a tifat curcanul
cel indopat. S’au primenit paturile i s’au scos din ladd toate marafeturile fetei pe vedere. Se
vede cat de colo ci pefitorul nusi om de rand. Vironica se caund §i nu vrea si gtie de nimic.

~ Nu md mdrit, mamd, sd stiu cd m& spanzur, cd tdieti lemne pe mine.

~ Taci tu zdludd ci nici nu lai vazut inca.

~ Daspoi dacd nu Lam vazut? N’o fi mai breaz ca ceialali tontalai.

~ Cu cat ii mai tontaldu, ascultid tu la mine, cu atat lisi putea imbrobodi mai bine. S&
nus{i mai aud clintaica, md ’nfelegi? Cad de nu, aga te blagoslovesc de nu mé uiti cate zile ai
de trait. .. v : . -

1



Preuteasa deslega discutiile scurt. Gurile rele goptesc pe ascuns cd ea bar fi vatimat si
pe popa, de fsau crescut sirsamurile cat o straifa.

Se spune cd era intr’o seard de toamni. Popa avea claci in surd la desficutul porumbului.
Feciori si fete. Tinerefe multd. Atat de multd incat ar fi imprumutat se pare §i popii din ea.
Destul ci ceva trebuia sd fie adevarat, deoarece de unde nusi foc nu iese fum. Parintele, se zice
cd In seara aceea isi ficea mai multd treabd pe la cosere, indruméand fetele cum s& degerte din
poald ciucaldii in coger. Preuteasa bdgand de seamd, intr’un tarziu, cd popa o lungeste pe la
patule, se ridicd din panuse si barburd ca sd vadd ce.i face mandrenia de bdrbat. Popa, ca omul
ndcdjit, tocmai blagoslovea cu palmele sale merele unei fatute parguite. Cand s’a pomenit cu un
clucaldu la capul panteculfui, a rdmas verde. De atunci isau crescut ndcazurile cat o mier{d, de
era silit si le poarte legate dupd solduri, intr’o motroagcd. Dela vatdmadtura asta i s’a tras si numele
de Motroasca.

Multd vreme s’a vietat preuteasa de gestul .ei, cdci, din pricina vatdmaturii parintelui,
pe care ea isa provocatso, cu toatd vrednicia lui duhovniceascd, n’a mai putut fi designat protopop.
Acum cand, dupa toate socotintele ei, nu mai poate niddjdui sd.si vadd barbatul incins cu braul
rogu, fine cu tot dinadinsul sd-gi mdrite fata cu un teolog vrednic §i priceput, ca sd castige cesa
pierdut ea. De astd data isi anunfase vizita feciorul patrupopului din Campeni. Vestea despre el
ii ajunsese de mult la urechi, dar nu nidajduia sd«i pice in mand atat de lesne. ,Numai de n’ar
face fifaraiuri fata asta, c’o belesc*.

Preuteasa igi lega toate nddejdile de vizita aceasta, de aceea dereteca prin casd ca o fata -
mare. Périntele nu:gi mai afla starea, cdci nu scdpa de gura muierii :

~ Da mai duste in bala ai spurcatd pesafard §i porunceste slugii sd mdture curtea, c’o
pica petitorul §i mi.i mai mare ruginea cd ni cgrada ca o poiatd.

Parintele se supunea. lesea. Fata clipdia fdrd corajie pe langd cuptor, numai preuteasa
nu ostenea.

~ Duste, fats, de te primeneste, doar nusi vrea si te vadd petitorii in pasturile aiestea
ponosite.

Vironica se ficea cd nu pricepe.
Insfarsgit clopotul vesti intrarea in Liturghie. Pdrintele arunca madturoiul din mand, se duse
la valau gi se spald pe mani. Isi sterse palmele de anteriu si trecu gardul in curtea bisericii.
Teologul nu mai sosea. Preuteasa se parpilea. Da ce da si iar trimetea pe cineva dupd
el, s& vadd nu cumva a intrat neobservat in bisericid. Cat a tinut slujba s’a préjit ca goricelul pe
‘jar. Teologul nu s'a ardtat nicicum. Nici chiar spre sfargitul slujbei. Fata nu mai putea de bucurie.
Cand mai ales s’a incheiat slujba si tofi credinciosii se raspandeau la cdsutele lor, dupd ce sdrus
taserd dreapta parintelui si teologul tot nu se aratase, Vironichii fi crescu inima cat un parastas.
Acasd, preuteasa bolea de necaz. La masa nici n’a vrut si se arate deloc. Saveta, o sers
vitoare batrand, isa servit din toate bunatifile pregitite cu atata trudd pentru teolog. Atat fata
" céat §i popa, nu mai pranziserd cu atdta poftd de cand (ineau minte. Popa hutupea ldcomos,
bucuros cd nuel discileste preuteasa, iar fata incalzitd c’a scdpat de petitor.
Dupd masd, au jegit in grddind sub pruni. Era tocmai s’afipeascd. O huruiturd peste pod
ii trezi. Leodbele coapte trosneau sub rafurile carutei ce se opri la poarta ogradei lor. Era teologul.
Popa se ridicd intr'o rdnd. Fata se tavali in iarbd §i incepu si plangd. Preuteasa, au:zind poarta
scardind, iesi ca o furtund in tdrnat. Cand igi vdzu pefitorul, uitd toate necaurile. Alergd in
intimpinarea Iui. Din cdrufd cobori un holtei span cu nigte floace rare in barbd §i cativa cotori
balani la gingiile nasului. Fericitd, preuteasa il pofti in casd. i asternu pe lddoi dupd masd o
cergd. infloratd cu arnici rosu. lesi apoi ca o vartelnifd in curte. Porunci si fie deshamat calul gi
sd fie dus dupd bisericd in otavd. Trimise pe un cregtin in gradind dupd pdrintele Motroasca §i
dupd fatd. Cand toate furd aranjate, se Intoarse grabitd in casi.
Teologul se cdsnea si zambeascd, bine crescut, la toate atentiile preutesii, caresl coplesea
cu bunitaturi.
= Sirut dreapta, parinte, grdi petitorul cand intrd popa in casd.
-~ Fii bine venit, frate. Placa si foloseste din bucatele noastre, ci«i fi flimanzit de cand
ai plecat desacass. Noi tesam _agteptat pand dupd slujbd. Vazand cd nu mai sosesti nesam dat cu
socoata cd tesi fi razgandit sbbam pranzit fard dumneata.
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= Il rog pe sfinfia sa §i pe venerabila preuteasi si ma ierte c’am iIntarziat, dar am fost
silit s& ies la hotar cu norodul in' procesiune, in locul tatei, care nu se simte bine. Am ficut
astdzi slujbd pentru secetd gi.a {inut cam lung.

~ Nu-i nicio lipsd si te iertdm, sdri preuteasa cu gura. Unui teolog harnic si cuminte ca
dumneata ii std bine acolo in altar, cat mai curand. Dar pentru asta iti trebue o preuteasd harrica.

Teologul incuviin{d din cap, cici ghicind unde vrea si loveascd preuteasa, vorba i se
impiedecd de mdrul lui Adam.

Preuteasa nu.gi mai gdsea loc pe scaun ca §i gdina pe oudle de portelan. Nu se mai putu
ribda si se duse s& caute pe Vironica. O gdsi in sura bocindusse pe o furciturd de fan. O aduse
in casd cu sila.

Fata privea la teolog doar din cand in cand. Sta ca o toantd cu ochii in pamant. Teologul
o socoti rusinoasd gisi plicu aceastd atitudine. Pe cand se mgéna ziua cu noaptea, hotdrarea fu
luatd. Ii ceru mana.

Desi se agteptau la aceastd cerere, vestea isa uluit pe tofi. Preutease sdri s& aprindi lampa,
popa deserts in pocaluri vinars, ca si cinsteascd evenimentul cum se cuvine. Fata, auzind despre
cesi vorba, o sbughi afard ca glonful. Preuteasa vru sd fugd dupd .ea, dar popa, mai cu expes
rientd, o tdgcd din gura:

~ Las:o 'n pace tu preuteasid cd asa le gede bine la fete, sd fie rusinoase. N’o sgtii tu
cine.i ? $isacum placs, dragd ginere, sd ciognim un pocal de vinars impreuna.

~ De ciognit, ciognesc bucuros, dar de baut nu beau cd n’am bdut in vieata mea. Asa
ms.o invdfat mama si nu vreau si ies din poruncile ei.

~ Aljasi tare frumos, d:r aga o leacd tot pofi gusta cd n’o fi moarte de om. latd te desleg
eu popd bitran gi cu frica lui Dumnezeu.

Teologul refuzd cu incdpatinare, degisl costa scump aceastd renunfare, cici lar fi mancat
cu lingura nu alta. Hei, cate nop{i albe n’a facut el cu alti frafi intru cele ceresti lang4 o balerca
de udaturd! Acum insd ii in petite §i sfatul celor desacasd a fost drastic: ,54 nu bagi ceva
bduturd in gurd cd n’ai ce cduta acasd. Cu ndravul tdu, te vei imbdta §i nu te mai insori pan#si
lumea®. Acum stitea sfios si:l invidia pe parintele Motroagca din toatd inima, cd bea singur, cand
vin, cand {uicd, sau cidir de mere.

L
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De:ar sti omul cate i se vor intdmpla mai dinainte, fard doar §i poate ci sisar pune capat
zilelor din vreme. Dar asasi facut omul, s& trdiascd si s& patimeascd din senin.

Preuteasa iesise de cétva timp sd-gi caute fata. Rdmasi améndoi, ciognird ce ciognird "
impreuns, cand iatd ca intrd in curte cateva vaci mugind. Taurul, care era slobod in grajd,
sim{ind ciosvartd de soi in curte, se imputusi in usa poetii §i fadcand-o pozdari, iesi la semenele
ui. Incepu si boncaleascd si sa le miroase. Popa sari la el. Slugile fiind duse la hord, se intoarse
in casd si lud lampa ca sd o ducd la grajd.

Ramas singur, teologul se repezi la sticla cu bauturd. Galgai din ea cu sete de cateva ori,
dar n’apucd sd.si astAmpere setea ca preuteasa intrd in camerd ca o furtund.

~ Pentru Dumnezeu, da popa aiesta:i zilud deabinelea. Cum te.a l&sat singur gi fira
lamp4 ? lartd-ma c& acusgica aprind astalaltd lampa.

Teologul inmarmuri cu sticla in méand. Pentru Dumnezeu, daca:l vede cu ea la gurd, s'a
dus dracului toatd cinstea lui. Cines0 pus:o si pe asta chiar acum sd intre. Usurel, usurel, ca si
nusl zdreascd §i mai ales s nu bocadneascd glaja de masd, o 14sd incetisor jos. Reugind sa se des.
cotoroseascd de ea, fard si se fi tradat, rasufld ugsurat. Intr'asta parintele isprdvind la poiatd se
inapoie cu lampa, intalnindusse cu preuteasa in prag. Cand si acate lampa la grindd, rdmasera
tehui. Teologul pali. Sticla se scdlda intr'un castron cu zamd rdmas pe masd.

Preuteasa se ficu cd nu infelege, popa cd nu vede $1 lucrurlle se limpezira, numai pe
teolog il trecura sudorile.

b4 .
. s

Artimon, servitorul popii, se urcd in podul poefii. Dup# el se pomeni cu Vironica.
- ~ Ce sd ma fac, Artimoane ? M.au dat dup pitula protopopului, lua-f-ar bala ai spurcata de nex

- a s

blejnic. Decat si md marit cu el mai binesmi fac facerea. Eu de tine nu ma mai despart nici moatta
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Artimon nu spuse o vorba. O asculta ce o ascultd, apoi tivalindusse fangd ea, o prinse
de brau.

~ Ce au de gand sd facd batranii ?

~ Sa plece dimineatd fa targ ca s& se infeleagd cu protopopul. Pe mine nu m’a intrebat
nimeni nimic.

Lui Artimon ii cdsund una prin cap.

~ Unde va dormi la noapte pupéza ?

~ Unde sd doarmd, in casa dinainte.

~ Bine!

~ Cum bine? Ce vrei sid«i faci, Artimoane? Pentru Dumnezeu, si nusl omori cd tot n'am
avea parte unul de altul, nici aga.

Si fata incepu sd plangd. Artimon o sfitui sa& mearga linigtitd in casd cd gtie el ce are de
facut. El cobori in ulitd §i chiuind peste sat, se indreptd spre Hirs. Preoteasa conchise :

~ lar se imbatd ca o buleandrd, prapaditul ajesta de slugd, in noaptea asta.

*
& *

Toatd noaptea a pandit Artimon la fereastra casei dinainte. Numai de betie nu isa ars.

Inspre ziud, teologul s'a trezit cu pantecele cam impovdrat. lesi in tarnat §i rotindu.gi
ochii prin curte, se duse §i se puse buburuz undeva dupd un catref{ cu galife. Atata a asteptat
Artimon. Impinse fereastra si sari ca o ciutd in odaie. Dadu folul in laturi §i apucand donifa cu
apa de sub mass, o degertd in pat. Apa se prelinse in pale §i ciordi indatd pe podele. Cand se
intoarse, teologul cédlca in apd, dar nu dddu importantd faptului. Se vari repede in pat, dar sari
indata ca ars din asternut. Prin intuneric i§i pipdi ismenele ude si duse palmele la strajac. Strds
‘jacul gemea de apd. Ascultd atent si vadd dacd n'aude vreo suflare, dar nu auzi decat picurii
care cadeau din asternut. Si totusi gi-a badtut cineva joc de el. Fata? Preuteasa? Popa? Cu ce
intentie? Dumnezeu mai stie. Ii veni in minte pidtania cu sticla. Capul incepu sdi vajaie, Ce si
se facd? De dat fajd cu ei e imposibil. Mai intadi cd nu lsar crede nimeni, chiar dacd s’ar justifica
de o0 mie de ori. Se imbrdcad pe nerasuflate, jesi in curte §i pasind in calcaie, ca sd nusi scartde
pantofii de lac, se duse la poiatd. Prinse calul singur la trasurd s§i numai dupd aceea trezi gi pe
servitor, de teamd ca sd nu facd prea multa larma. Fird s& mai priveascd in urmd, o sterse pe
poartd in goand.

Din gura gurii, Artimon il petrecu cutremurandusse de ras.

L
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Dimineata preuteasa s’a sculat mai de diminea{d ca de obiceiu, sporovdind de astddata cu
servitoarea numai din buze, cu degetul pe gurd, ca sd nusi tulbure somnul pegitorului. Pregati
cafeaua. Aduse apd proaspdta dela fantand ca sd aiba cu ce se spidla. Umplu ligheanul, cauts
sdpunul si un gtergar curat gi, ca o gospodind ordonata, ii rascoli pe toti s& pranzeascd din vreme
cdci trebuia s plece la targ.

Parintele Motroagca se duse si el la pmata Porunci lui Artimon sd tdsale caii, s le ima
pleteascd coama si sd le spele copitele. Preuteasa, care iesise cu poala plind de graunfe, ca si
opdceascd galitele, se rasti la popa: .

~ Taaaaci?! Ssss...) Ssss...! cd se trezegte teologul.

~ Ce sd se mai trezeascd, doamna preuteasd, c’o plecat pand nu s’ luminat de zjud, spuse
Artimon.

~ Tu ai innebunit, m& omule?..

~ Ba innebunito dracu..

Dacé ar fi lovitso cineva cu maiul in cap n'ar fi rdmas mai tehue. Fata auzind . despre
ce ¢ vorba, se repezi in odaie. Patul era gol si podelele ude. Tipd, gata gata s& lesine. Doar nu
o fi omorit? Preuteasa alergd §i ea in dormitor. Dadu tolul la o parte §i se inverzi.

~ Vai, pustiil.ar focul de petxtor cd s'o vdcit in pat cat o iapd. De aceea n’a mat asteptat
el s& se facd ziua. Ptiu! scarndvia... Doamne, jartisma’



Sanfa Lucia
de
Ton Siugariu

Idild de toamnd

Peste frunzele galbene pdgeam

Intréand in pdadure. Ziceai incet:
~— Pentru mine egti, iubite poet,
De roade coapte incdrcatul ram.

Melancoliile tale pustii

Mai aproape de mine md aduc;
Insetatd de zdri nu md usuc,

Cénd imi vorbegti de tristele campii.

Se scutura pddurea peste noi

In pléns amar. Ifi rdaspundeam soptit :
— In mersul meu, prin lume ocolit,
Spre inceput, spre larguri, inapoi;

In noaptea fdrd capdt, tu imi esti
Lumina cea mai purd Se ldsa
Amurgul pe cérdri. Blind asculta
Pddurea mincinoasele povesti.

Indemn

Pe strazile oragelor trecem grabifi,
Printre oameni si ziduri. Palide fdclii
La raspantii aprindem. Tot mai obositi.
Ne cuprind in amurguri orele pustii.

Fdara de seamdn imprejurul nostru cresc
Apdsdtoarele, umanele tristefi.

Mult agteptatul curcubeu, semnul ceresc,
Nu se aratd pe cer. Ci, prieteni poefi,



Sa pdrdsim intunecatele cetdti

Si sd purcedem spre larguri Singuri sd fim.
Portile zdvorite cu sapte ldcéli,

Tluminati, si liberi, noi si le sdrobim.

~ Ca visurile noastre, pure ardtdri,

Oragsele prea mici nu le cuprind nicicind.
Spre ne-mai-vdzutele, cerestile zdri,
Necontenit ne poartd amarnicul génd.

Rob

Lui Aurel Marin

Sunt robul téu, o, frumusefe purd,
Deapururi visul celor ce agteaptd,
Sd creascd spre lumind, albd treaptd,
Incremenitd 'n ea. ca piatra dura.

Cea mai depling dintre gind si faptd,
Posibild, umand legdturd ;

Mai simplu, mai aproape de naturd,
Prin tine duhul prins se redesteaptd.

Sunt robul tdu, tdcutd frumusefe ;

Sub cerul téu md misgc, m'adun in mine,
Ma rup in mii de pdrfi si 'n mii de fefe,
Nicicénd in albii drepte si depline,

In vegnicd i largd tinerefe,

Ca sipotul de ape cristaline.




Poexzii
de.
Mihaela Papilian

Pomul de Crdciun

Tubite,

Verde mereu,
Pomul de Crdciun
E sufletul meu.

Podoabe,
Globuri grele,
Picurd din rum
Visele rele.

Beteala,
Zumzetul fin,
Afa de-argint,
E géandul senin.

Singurd,

O luminea

Pe o cetinifd,

E dragostea mea.

Tubite,

Flacdrd i-ai dat
Si totul-e argint
‘In pomul luminat.

Vals de Brahms

Mi-au picat trei fulgi de zdpadd pe geand
Si fiecare odatd-a pélpdit.

Era in ei atdta nevinovdfie,

Ca sufletul intreg mi s’a topit.

Si ’'n coltul ochiului trei lacrami pornird
Sé se 'mpreune cu trei fulgi de nea,

Si dragostea mea ce sta addnc in ele
Din fiecare fulg aprinse o stea.

Tvei stele mi-au adus seninul in suflet —
Una, ochiul lui Dumnezeu era,

A doua 'mi vorbea despre tine, iubite,
Si-a treia un vals de Brahms imi cénta.



Jueatorul de gah
de
$tefan Aug. Doinag

Mi s'a spus c'ai murit, iubito, mi s'a sopfit.

Nu stiu — poate un prieten, ori poafe un strein
care privea la jocul meu alaltdseard mi-a

soptit aceste cuvinte, privindu-md in ochi.

Era un timp cénd ne intdlneam in Fecare seard :
ploaia de pe pdldrie picura pe umdérul tdu,

iar dimineafa, umbra inimii tale cddea asuprd-mi
ca o frunzd pe spatele lui Siegfried.

Era un timp cénd tu erai singura mea rand;
de-atunci m'am rdzboit mult, m'am vindecat,

iar astdzi nu mai pdstrez decét ciudatele cicatrici
din care sdngele nu mai musiegte.

Mi s'a spus c’ai murit, mi s’a soptit grav.

Oamenii s’au mirat poate cind am rdspuns:

— , Atdt de curand?...“ — si-am continuaf sd@ fumez
deasupra unei partide de sah.

Dacd stau s@ md gdndesc, toate mi se par
la fel de misterioase, la fel de fatale;

fotul e doar o trecere de pe negru pe alb
cu regina sau cu nebunii de abanos.

Mai demult aveam idei bizare despre suflet
si de cdteori trecea un mort md descopeream.
Astézi, nu... Astdzi nu md pot gindi

decat la slabiciunile mele zilnice.

Si totusi — tu erai regind. tu stdpdneai. . .
Astazi, de cdteori misc o figurd, md uit

sd vdd dacd urma ei a rdmas aievea,

sau dacd din toate nu rdméne decdt jocul. ..

Nu te supdra, iubito, pentru cd-fi vorbesc
cum obisnuiam mai demult la ureche;

stii: oricat mi ar veni de greu, — e asa:
sunt indrdgostit de o fatd care-fi seamdnd.

Nu te supdra. E adevdrat cd sunt cam bdtrdn;
e adevdrat cd e un pdcat. Dar tu stii ca
dacé agezi lucrurile din nou, al doilea joc
iti este poate mai prefios decdt primul...

Da: — mi s’a spus c'ai murit, mi s'a soptit grav
Oamenii s'au mirat poate cd n'am plans.

Astdzi insd nu mai sunt ca Siegfried; astdzi

nu mai cred in povestile de altidatd.

Cu toate acestea dacd n’ar fi fumul de-aici
poate nu li s'ar pdrea cd visez; poate-atunci
ar vedea cd ochii mei stdrue intristafi
asupra reginei pe care-am pierdut-o.

Oamenii insd nu vdd prin fum. Numai tu
de-acolo de unde esti, imprdastie-l cu mdna,
seara, cind ma plimb cu fetifa aceea

care seamdnd cu tine, care nu gstie nimic. ..



Bataia
de
I. Carja-Fagadaru
Domnului /on Agdrblceanu

Cragma lui Farfu gemea de lume, care se bulucea mereu prin uga ingustd. Batrani brus
mati de ani, barbati sdraveni cu piepturile late §i priviri vioaie, copilandri cu mustata inspicat
sau muieri tinerele, venite cu omul lor, méndre de el. Era aci tot satul din Valea Bdrii. Dumis
neca doar aveau §i ei dreptul si se veseleascd cu tofii sau sd-3i spund necazurile.

De dupa tejgheaua gélbuie, cloroticd, varsatd de bauturi, cu bube de arsura tigdrilor, Farfu
umplea harnic potoligcd dupd potoligcd si abia tinea piept cu pahdrdaritul. De felul luj, migca mereu
din cap intr’o parte gi in alta, ca o jucdrie. Acum cand tofi sitenii il indemnau s& le verse in
pahare, atentia ii era prea concentratd §i uita 84 sisl mai tremure pentru un moment, dar odatd
ce vinele obisnuite dela gat se incordau, igi baldbdnea capul rotund cu ochi de peste, furios, s
nu mai putea face nimic. Cei din cragmd ii cunogteau meteahna, dar nu indrasneau si rada nici
unul. Cel ce cuteza era scos pe sus afard §i nu mai avea ce caduta aci.

Fra Dumineca seara. Vreme de toamnd, senind, astampdratid. Prin sita amurgului intune.
ricul se cernea ugor, difuz, pulverizat. Cu ceva inainte de a fi rasarit luna, casele scunde ale bares
nilor se conturau incd precis. Apoi incetsincet isi pierdurd formele, distingdndusse numai peretii
de piatrd, albi, pe cand acoperigurile de sindrild inegrite de ploaie se pierdeau aerian in apa
noptii ce incepuse s se reverse peste sat.

Cand luna urcd de sub munte, greoaie §i aurie, oamenii din cragma lui Fartu se risipird
pe la cocloabele lor. Rdmaserd infipti pe.laifd, langd o litrd de vin, desertatd pe jumdtate in pa.
harele groase din care badutura isi rasfdta culoarea de chihlimbar pal, patru oameni cu fetele pos
sace, barboase, inmormantate in pumni. Stiteau tdcuti §i asteptau ca sufletul vinului si le aprindd
creerii §i sd le afate pofta de vorbd care intarzia si vind. Cel ce stitea la colful mesii scrijilate
afund cu brigca, un om lungan, desirat, cu cioarecii lingi si patati cu dohot, isi finea ochii in jos,
pe jumdtate deschigi. Rotofeiul de langa el, grasut si cu mot pe frunte, isi stramba mereu nasul
si din cand in cand pufnea cu neastampdr, stragnic, si izbea agresiv cu pumnul in masi de tiuiau
ferestrele. Al treilea nu se vedea la obraz, cdsl {inea acoperit cu palmele. Luna-de pe cap radia
in lumina ldmpii ca o oglindd convexd, ceea ce:l ardta batran, insd umerii iegiti in ldturi ardtau
vigoarea gi ‘puterea unui om de munte. Ultimul, un copilandru, sldbanog, buhav, intepat pe obraz
de cateva fire de par neregulat crescut, te facea sdsl nesocotesti pentru faptura lui plipanda gi
neajutoratd. Margelele ochilor lui se roteau insd cu multd usurintd §i trddau complicitatea unei
fapte care il rodea §i pe el.

Se duserd tofi pe la casele lor. Rdmaserd doar ei patru. Un plan urzit dinainte ii {intuia
pe laitd. Cand Fartu iesi din crégmd, acela ce stituse cu obrazul in pumni, Baloiu, ci aga i
chema, i§i ridicd ochii urdurosgi si zise in soaptd tovarasilor :

~ Paraschiva nesa platit omenegte ca s& bem in seara asta. S& ne facem numai cu bine
treaba. Fiecare s frageti seama sd nu gresifi la ceea ce aveti de facut.

Apoi tdcu gi tofi mutird ca linigtea de plumb ce curgea cu belsug din luna.

Lumina lampii palpaja sub sticla afumatd. Pe vesca infloritd mugtele igi I¥sard urmele,
inegrindso aproape in intregime. ‘

Cragma lui Farfu era langi taradul salciei, acolo unde izvorul igi ia apa chiar din inima
muntelui. Nu era mare. O cdmadrutd intunecoasd, joasd, apdsatd de pod, din care se foliserd sub
povard grinzile negre, afumate de tibacul oamenilor. Mai era o cadmarufd in care stitea Farfu gi
muierea lul. Nici el nu stia cum §i de ce ferestrele aveau gratii de- fier, ceea ce distingea casa
cragsmarului de celelalte hrube.



Toti camenii acestia stiteau incremenifi, fard s& 1 se clinteascd un mugchi pe fatd, doar
copilandrul se ranjea uneori, cand fluturi de noapte se intorceau h:pnotlc in jurul luminei murs
dare, bolnave §i cddeau prosteste pe spate in paharele cu vin. Atunci ii scotea cu véarfurile a doua
degete late, cu unghii ca sdmburii de dovleac, ii strivea fird mil¥ cu palma pe masd si hohotea
cu placere. Ceilalfi se trezeau din piroteald auzinduel, loveau cu paharele in masd, in semn c&
tnchind, apoi le duceau la gurd cu sete i patima. Isi increteau fruntea, se sbarceau §i tdceau
mai greu ca muntele de afara.

Dar deodatd limbile 1i se deslegard, ca prin farmec. Pe uga crasmei un batran intrd tas
randussi incet picioarele, tusind astmatic. Era Penteleu Gheorghe, omul pe care il agteptau gi
pentru care bduserd.

~ S4 zici bundseara, hodorogule, cand dai de oameni.

Un altul corects :

~ Dacd nu pentru noi, cdtre crasmar, :

~ S4 nu vii dupd noi, s4 ne tragi seama, strambule, si apoi s& umpli satul cu minciuni,
rdgni al treilea, cu acuzafie din senin.

Si pruncul cel slébéinog nu se 14s¥ mai prejos.

~ Pe mine m’ai spus primarului ci rup térsu din p&dure, dar eu nu te-am pagubit pe
tine cu nimic.

Batranul sta nduc. Mustatile calfoase, pleoshte peste gura olanitd, se lipird gi mai mult
de buze. Ochii tulburi, cu reflexe reci, metalice, nu exprimau nimic deosebit. Doar barbia cu un
puf tepos, argintat, de padr netuns de mult, tremura nelinistitd. [ se vedea de asemenea pielea
plind de ganturi de pe gat, pe sub care nodul lui Adam se misca ritmic, cu inghitituri seci. Nu
se gandea si zicd nimic. Gandurile ii fugird speriate de vorbele manioase ale celor patru. Un
picure de luciditate ii mai rdmase ca si strige ,ho“, crezand ca cei ce:l asasinau cu céteva in«
vinuiri vor conteni odata.

Dar nu se mai putea opri ploaia ocdrilor. Tasneau mai afurisite, cu scarba, faéra sfarsit.
Incercd sd& mai strige odats, insd un ghiont in coaste il ficu si urle de durere. Urmard palmi
peste fatd, picioare in spate gi in foale, care se indesau sisl sldbeau. Riégea animalic, igi tragea
capul intre umeri si sisl fereascd de pumnii grel, dar nu incercd s& se smulgd dintre ei, atdt era
de incurcat.

~ Datisi, m#, ca s3 aibd ce sporovii?

~ Carabinitisi in spinare, si iso0 oblim!

~ S& nue lasdm ochii sd mai vadd lumina lui Dumnezeu §i soarele!

Sisl loveau cum apucau §i pe unde spuheau, ca atunci cand un copil aratd pe unde gtie
frumos gi te pipdie. Asa il batuceau pe Penteleu.

Deodata ceva s'a spulberat in Penteleu; un lant al indoielii s'a frant gi sub durerea lovis
turilor groaznice, hirnicia tariei a tresdrit cu svacnm de fxaréi

Lupta a fost scurtd si grea.

Brisca lui Penteleu cu prasele negre de os se 1mplanta ascufit in ﬁecare dintre adversari,
fard crutare. Intai a fost spintecat pantecele pruncului, apoi urma Baloiu §i nu scdpard nici ceilalti
sd nu cunoascd mania omului pe care il catranird.

S’a descotorosit cu anevoie de ei §i printre zdbrelele ferestrei pe care lesa indoit sisi
facd loc capuluj, a alunecat ca un garpe pe dambul din dosul casei §i de aici a luatso gafdind
spre padure.

Fugea ca in anii prunciei, sdltdret si vesel cdsi teafdr, cu ochii doar bulbucatt de spaim&
gi fata bubos congestionatd. Vinele dela tample se ingrogaserd ca niste rame si svacneau si se
desprinda.

Era intuneric desdvarsit. Nu se zirea nimic inainte, de aceea Penteleu aluneca adesea pe
farba rouratd, moale, sau i se impleteceau gurguii printre hucii din cale.

Ganduri neldmurite il imbranceau spre pddure.. Din vuetul din cap infelese doar ci trebue
sd a)unga la surile lui Bargu si de-acolo intre fagi.

Trecu pe langd bisericd. li vizu peretii albi si turfa stramtd, intunecatd ca un brat de
umbra jucdus in noapte. Cararea o ghicea mai mult. La casa lui Burzu al Saftei se auzi crepans
dusse uga si 0 umbri de femeie se vazu strecurandusse pe sub stragind, pe sub niste bradet tanar.
Penteleu nusi trase atata seama, luand:o drept muierea Burzului. Dar se ingels. Era Paraschiva lui
Gheorghe, dracoaica i scorpia cea slibdnoagd §i befivd, pentru care cei din crdgsma se inhaitard sdl
omoare. O cunoscu numai atunci cand se degird lungd in fata tui ca o salbd, si ridicd peste
cregtet’ maiul sd.! toropeasca.

»54 0 injunghiu®, acesta fu gandul care i se rdsuci in inima.

MAna strangea praselele si fata isi tremura fibrele. In acelasi timp vazu fulgerdtor pricina
galeevel. Adica pentru rapele acelea era sagi plarda v1eata? El crezuse termmat buclucul afurlsn
de anul trécut, de cand il pecetluird cei: cu legea. »'
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Paraschiva intrase in folosinfa pamantului lui, inainte ca Rovin, feciorul ei, si fi luat pe
Florica. Mutatura aceea in care cresc baraboii ca merele domnesti a ficut pe Paraschiva sisi
peteascd fata. Dar cand gi-a dat el seama de asta nu mai stituse pe ganduri.si o lasd pe Florica
sd ia de barbat pe un fecior al Surului, cdruia ii era dragd si fata murea dupd el. Pe nesituii
Burzului isa parit legii. A cheltuit Paraschiva bani cu pontierul ca sa nu o judece ca a furat
roadele de pe pdmaéni strdin. De scidpat nu a scdpat fard temnitd si cheltuieli de judecatd. Si cum
Paraschiva nu era muierea care s&si plece capul nimdnui, pregatise draceste razbunarea de acum.

Femeia finea maiul sus si-si inclegtase falcile cu putere, scragnindussi dintii. Nu indr&sni s
dea nici ea asa de repede, cum isi inchipui cd va termina, acum, cand il vedea inainte pe Penteleu,
rdticit, nduc, de piatrd, fara sd se clinteascd. Cand insd mainile se ldsard s#-1 cotropeascd cu
maiul, atunci simti mai bine Penteleu praselele cleioase de sange in mana §i ca o sdgeatd ii trecu
prin suflet grozivenia dela cragmd. Capul i se pituld intre umeri gi fard sd se mai gandeascd la
altceva, fard sa loveascd, ceea ce ar fi putut face lesne, se feri iute intr’o parte, chiar cand maiul
se cobora vertiginos, i o lud la fugd pe valcea in sus. Paraschiva suerd cu badrbafie, mandrd ca
inspdimantd un bdrbat, apoi chiui paduratic si huhui citre sat. Dar se intristd repede, se innegri
la fatd si se otdri c4 nemernicul ii scdpase. Din vale litrard niste caini si de pe un deal se des.
prinserd. ecourile mulcome ale unui tulnic.

Penteleu sui ud leoarcd de sudoare priporul din stanga, vanat de ceata deass, trecu curbat
de spaimd printr’o spranceand de piddure tandrd si ajunse in marginea codrului ,La tufd“, unde
se catdrd pe un fag.

Luna ploua satul cu sulifi sdrace de lumind. Casele se distingeau cu anevoie, doar cate
una vdruitd alb puncta limpezimea monotond a peisagiului atipit din fundul vaii. Nori degsirati,
de bumbac, se libdrfau sau fugeau mototol in dune demente pe campia cereascd.

Din vale se desprinserd apoi agchii de vorbd ce:l lovird pe Penteleu. Intelese c& o parte
din oamenii din crasmd il urmadresc gisl cautd. Apoi vorbele gi sudalmele se intdrird si vocea pis
tigdiatd, de gaifd, a Paraschivei, “sporea cu infierbantare. In josul lui, prin paduricea tandra de
mesteceni cruzi, prin care trecuse el adineaori, trei umbre se vedeau migcandu.se fantomatic,
ca nu peste mult sd se arate aproape de el Ghijd, pruncul cel sldbdnog, Gajbu, omul birbos ce
stase langd el si scorpia de Paraschivd. Cdautau muteste i din cand in cand isi sasfiau incet ca
sd nu-i audd Penteleu, pe care ei il credeau ascuns pe aproape, prin vreo bortd sau dupd butu.
rugile dese din cale, cu brigca in mand, gata si le verse mafele. .

Pe sub fagul in care era el cocotat, trecu Gajbu, cu umerii pleostiti si obositi. II auzi
cum suffd de greu §i sudalma ce-i scdpd printre dinti il lovi ca o piatra.

~ Omoare:l dracu, afurist, cd o lud catre munte de nusl aflam.

Paraschiva, ca gi cand j.ar fi inteles gandul, strigd rdpusd de osteneald, dintre nigte arini
albi ca luménarile de stearini:

~ Hai acasd, oamenilor, cd pe &sta nu:l mai prindem noi. L:or gdsi maine jendarii dacad
a facut moarte de om. Cd de ce ni«i plateste tara, dacd nu s ostoiascd blastamatii?

Zabranicul noptii inveli pamantul si-l astampard de migcarea vietii.

°
° °

Dimineata casa lui Penteleu fu calcatd de jandarmi: un gef de post tuns chilug, cu pielea
pe cap ca scovarda, si doi jandarmi, incingi cu tunici vinete i cu arma atarnatd in umadr, a céror
baionete sclipeau tdios in lumina zorilor. Seful intrd in casd, §i putin dupd aceea se inloarse muls
tumit, cu doud degete varite dupa guler, tresdrindu-gi capul, ca s¥.5i facd loc gatului de strans
soarea hainei cele noui. Facu plin de importantd un semn autoritar soldatilor. Pregitird de afara
lanturile gi intrard toti trei, tropotindusgi cismele. :

Oamenii strangi pe langa palan igi faceau cruce, scuipau in san §i murmurau rugédciuni.

~ Nu ne lasa, Dumnezeule, in calea satanei gi ne inldturd de cararile lui cele intunecate,
soptea cu evlavie Dragomir al Mariei, epitropul bisericii, alb ca oaia pe cap de zdpada anilor.

Altii’ plangeau zilele nenorocite ale batranului Penteleu pe care va trebui sd §i le trdjascd

prin temnite.

~ Ii om de 60 de ani, bietul Penteleu, si amu s’o apucat si facd si el moarte ...

Dar vorbele acestea, ale unuia din mulf{imea adunatd dinaintea portii, nu furd terminate,
cd pe uge se vazu apdrand fafa de ceard, suptd ca o poamd brumatd §i sanfuitd de creturi dese,
a lui Penteleu. Cu mainile ferecate in lanfuri pasea prapa-it. Ochii ii erau ratacifi, cu sclipiri de
frunzd cruda in bulbii lor umflati mult. Sprancenele incruntate i pielea botitd dintre ele se incas
lecau spre rddacina nasului. ’

Privea poncis mulfimea, cu durere §i desnddejde, abatut, dar totugi nu cu vrdjmdsie.

Aseard, dupd ce cei din padure coborird la mortii din cragmd, se dadu jos din fag §i
ciutd, in linigte, sassi invie in minte pdcatosenia ce o savargise. Nu se dumerea deloc c& fusese
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in stare si omoare, §i incd doi oameni. ,Dar ei m'or stramtorat®, isi zise Penteleu ,§i eu m'am

apdrat. Nu e pacatul meu cd isam omorit pentru ca sdmi {in vieata“. Se gandi incet si despica

in fel §i chip greutatea ce:l apdsa. ,Oare nu era mai bine sd fi stat si»si facd petrecania cu mine ?

Facerea nu mi:0 cdutau si aga nu ajungeam de minunea oamenilor si ocara fui Dumnezeu. Dacd

ma fdceam canfor era §i mai bine. Dar acum e musai sd trag intr’ansa®. Se sculd de pe butucul,

cu miros de verdeafd plouatd si lemn buturos, si porni incet ca mersul stelelor pe cer, cétre casi.
Nu stia cum a ajuns §i pe unde a umblat.

Cocosii cantau de ziud cand el vroi s intre in casi. Puterile nusl mai tinurd in tarnat,
unde ajunse cu greutate, §i picd cocolog langd uge. Ana, bdtrana lui, il auzi cum cazu. Ii cus
noscu horcaiala. Ingrezits, pe jumdtate moarta de spaimd, il trase pe vatrd §i ciutd si afle cesi
cu el. Penteleu stitea cu ochii inchisi. Gemea sisi tremura fata. Nu i se puturd infelege decat
cateva cuvinte pe care le repeta des, cu durere:

~ Am omorét... trebue sd fiu pedepsit...

Nu a mai aflat nimic dela el pand cand venird jandarmii.

Chiar atunci incepu sd se impurpure cerul pe o parte §i Penteleu era gata si adoarma.
Plotonierul intrd in casd gi il gadsi pe jumdtate atipit $i pe Ana, langd el, rupdnd giteje pe ges
nunche s& aprindad focul.

Penteleu era acum inldnguit §i parcd se simtea mai bine.

Ramase cu ochii atintiti spre prunul de langd poiatd, unde se vedea udat de roud streangul,
pe care il acdfase cand sosi acasd, sd se spanzure. Nu a fdcut acest lucru, cd nu vroia sdsgi ins
greuneze sufletul cu incd un pidcat de moarte. Vorbele parintelui Nicolae le infelese abia atunci,
in toatd blandeta lor: ,sd nu iei dela nime ceea ce nu poti da“. Si el luase vieatd de om pe
care nu o mai putea intoarce. De aceea trebuia sd fie pedepsit.

Se trezi cu o bugiturd a ,domnului gef* in coaste si o vorba, ca un resteu in moalele
capului, il péli in inim&:

~ Cu criminalul la temnifd, copii! Nu mai cascafi §i voi gura.

Prin mulfime strabdtu un fior rece si ochii oamenilor se sgaira.

Seful de post pagi apoi in urma soldatilor cel duceau pe Penteleu, radios si fericit cd a
pus ména cu atdta ugurin{d pe un criminal infiorator ca acesta, care intr’o singurd noapte, beat
gi cu premeditare, a luat vieata a lor doi ocameni.

Le strigd incruntat ocamenilor, ficandussi loc:

~ Inlaturi, zevzecilor, nu mai impiedecati lumea si voi!

Atotputernicia jandarmului ii fdcu sd se retragd din calea lui cu cugmele in maini §i ca-
petele plecate, iar acesta pdsi {anfos printre ei, fard sd-i mai vadd cum se ploconesc.

In pragul casei, rdmase leginatd de groazd Ana lui Penteleu. Doud cumetre zoreau ca s’o
frece cu ofet pe tample si ii descantau. Apoi oamenii din fata portii se departard sovditori, im-
partdsindussi amdnunte despre moartea fui Baloiu al Tanichii si Constantinul Marinesei. Epitropul,
inconjurat de un grup de batrani, cu ochii in lacrdmi, le spunea acum ganditor cd vina Iui Pens
teleu nusi aga cum zice ,domnu gef.

~ Eu stiu, oameni buni, cd Penteleu nu a vrut sd omoare, cd doard era om cu frica lui
~Dumnezeu. Poate dracul sisa bdtut joc de el, si is0 intunecat mintea.

Le mai spuse multe celor ce erau de fa{d si tofi crezurd cd aga este, cd Penteleu a fost
cuprins de dracul de cu seard si vina lui e pufind.



TEXTE, SCRISORI SI AMINTIRI

Octavian Goga in scrisori
de
Gh. Tulbure

— Mul{i se nasc cu talent, dar nimeni nu se nagte cult. Talentul este un dar al zeilor,
cultura se poate dobandi. Scoala §i lecturile ii deschid portile, iar caldtoriile o pot desdvarsi. De
multe ori o bibliotecs intreagd nu ne poate ddrui ceea ce ne oferd o cilitorie in strdinitate. Ni-
meni n’are o mai adancd nevoie de culturd, ca omul de talent. Pentru el cultura nu este o simpla
podoabd, ea este o hrand si un izvor de vieatd. Un poet lipsit de culturd serioasd este ca o floare
din padure. Scriitorii, artistii si chiar simplii intelectuali, cari au avut mijloace materiale, tofi au
luat calea strdinatdfilor, ca sd implineascd ceea ce simfeau cd le lipseste. Asa inteleg eu rostul
calatoriilor. Ele sunt pentru mine mai mult decat o evadare din cotidian, mai mult decat o ce-
rintd sufleteasca : sunt o pasiune...

. Zicand aceste, Octavian Goga se opri un moment, i§i indreptd privirile spre masa de
scris, scoase dintr’o mapd un mic tablou de artd gi mi:l oferi: o

— Uite, asta ti-o daruiesc tie. Este o reproducere dupd celebra frescd a lui Leonardo da
Vinci: Cina cea de Taind. Am admirat-o chiar sdptdmdina trecutd in mdindstirea Santa Maria
della Grazie din Milano. Pdstreazso ca amintire a revederii noastre...

Si scrise cateva randuri pe partea de jos a cartonului.

Destdinuirile acestea, si altele de acest fel, pe care nu este momentul si le impartigim
aici, au avut loc inir'o dimineatd linistitd §i senind din vara anului 1905. Octavian Goga se in-
torsese din prima cildtorie. Vazuse Florenta §i o micd parte din Italia. La intoarcere, m’a gasit
in parcul dela Willischhof, un singuratic locsor de curd, tdinuit in padurile Vienei.

E ]
* £

De atunci pand in ceasul mortii, Octavian Goga a rdmas un pasionat caldtor prin {ari
strdine. Din fericire soarta isa acordat favoarea sd.§i poatd satisface din plin écest‘nobil dor de
ducd. N’a fost an in vieata sa, in care si nu treacd hotarul tarii cel putin odats, dacd nu de
mai multe ori. Nu erau simple plimbari de plicere. Dacd unele din aceste caldtorii erau deters
minate de serioase motive de sindtate, in majoritatea cazurilor- mobilul lor sufletesc era setea de
invafiturd. Cum spunea el insugi, Octavian Goga simfea o nevoie interioard de a.gi cultiva
intelectul, a.gi largi orizontul sufletesc, studiind monumentele de artd §i culturd din marile mes
tropole ale Occidentului, al ciror climat spiritual inea sdl aprofundeze sub toate aspectele. In-
setogat de noi izvoare de inspiratie, de noi regiuni emotive, purtat de curiozitatea de a gti cat
mai multe, el cutreierd nu numai Europa intreagd, ci trece Mediterana, pentru a cunoagte urmele
vechilor culturi din Algeria, Tripolitania i Egipt. Cu cat pribegea mai mulft, cu atat infefegea
maj ldmurit cat de multe sunt locurile demne de v&zut gi de stiut in depdrtatele meleaguri, sfin.
tite de comorile civilizatiei. Tot ce putem regreta este cd Octavian Goga nu nesa ldsat niciun
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jurnal de calatorie. Literatura noastra a fost lipsita in chipul acesta de o oper# Insemnatd §i tocmai
In genul in care ea este atat de saracd. Un lucru este cert. Din toate aceste pribegii s’a imbcgatit,
cum era firesc, atat personalitatea cat §i opera literard a marelui nostru bard. Impresiile, imas
ginile, senzatiile §i gandurile culese din atatea peisagii, catedrale §i muzee, nu puteau sd nu lase
urmd, Oglindite 1n sufletul sdu vibrant §i larg deschis, ele s’au elaborat in atelierul talentului
creator §i au dat roadele pe care le cunoagtem. Nu de aceste’ roade literare ne preocupam aici.
Ceea ce dorim si relevim este o altd laturd, sau, mai bine zis, un alt rod al calatoriilor sale:
scrisorile lui Octavian Goga din strdinélate. ‘
Despre Caragiale s'a spus, cu drept cuvant, ci era un prieten admirabil. Ori unde ar fi
‘fost dus, ilustrul satiric stdtea in corespondentd asidud cu prietenii dela Bucuresti. Acelasi lucru
se poate spuce despre Octavian Goga. De cate ori era cazul si rdspundd la un act de politete,
s#.gi impdrtdgeascd impresiile, s& facd unui prieten o bucurie, sd-§i descarce sufletul de o mah-
nire, ori si aline o suferintd, Octavian Ggga nu pregeta sd pund mana pe condei. Prieten duios,
sensibil si comunicativ — asa cum lsam cunoscut tofi cafi am trdit in preajma lui — atunci cand
se gdsea departe de fard Octavian Goga se gandea Ia noi tofi §i se risipea in scrisori, cu aceeagi
cildurd cu care se ddruia cand era in mijlocul nostru. Suflet frematator, plin de tandrefe si
afectie, el se cerea coborit mereu pe hartie. Simfea 0 nevoie aproape organicd si stea de vorba
cu prietenii, s& le impartdgeascd o farama din bucuriile sale suflet gti. Aceste nobile ddruiri, fas
cute sub semnul prieteniei, aceste risipiri generoase coborate pe file albe sau pe carti postale ilue
strate, cu scrisul sdu rotunjor, energic §i indesat, se gdsesc azi imprdgtiate prin toate colturile (drii.
Numdrul lor nus cunoastem, dar bdnuim cd trebue si fie un morman impresionant. Acesta e
faptul care se cere semnalat. Aceasta e latura zestrei sale literare asupra cdreia ne sim{im datori
s4 ne intoarcem privirile. Scrisurile lui Octavian Goga sunt pérticele dintr’un suflet caresgi cduta
o implinire, o intruchipare in toate felurile. Ele nu se pot ceti decat cu interes gi cu incantare.
Un farmec epistolar, poate fard pereche, se revarsd din scurtele rdvage in care poetul isi spoves
deste impresiile. Vorba lor caldd, cu prospeiimea de moment a primelor emotii, respird o ade-
varata fratie de suflet. Tonul lor sincer gi apropiat le imprumutd un prestigiu §i o valoare etica
deosebitd. Dacd nimic nu poate fi mai viu si mai - personal decat corespondenta cuiva, atunci
scrisorile lui Octavian Goga sunt mai mult decat simple documente biografice. Pentru cercetéds
torul de maine, care ar urmdiri si adanceascd aspecte mai putin ldmurite ale personalita{ii sale,
sd- contureze anumite trasaturi de caracter sau sa lumineze sectoare mai putin familiare din relas
tiile sale personale, aceste scrisori prezintd o valoare neprefuitd. Stranse in manunchiu, ele vor
putea completa peisagiul spiritual al poetului §i al prietenului intr’o configuratie din cele mai vii
$i mai autentice. Mai mult decat atata. Din cuprinsul lor s’ar putea urmari chiar evolufia spiris
tuala gi poate insdsi structura generald a scriitorului. Aproape cd n’a existat scriitor a cdrui cos
respondentd sd nu deschidd noui §i interesante perspective pentru cercetdtori §i biografi. Iatd cons
siderentele care m’au indemnat s&-mi inaugurez colaborarea la tandrul Luceafdr sibian cu cateva
din scrisorile ce am cinstea s& posed dela acel Octavian Goga, al carui talent a imprumutat
faima gi stralucirea celuilalt astru, al tineretelor noastre, care a fost Luceafarul dela Budapesta.

.
» [

Fac inceputul cu o carte postald trimisd din Bordighera (Italia), cuibul de vis al eternelor
primdveri, unde poetul poposea pentru a treia oara.
Bordighera, Vinerea Patimilor, 1909.

Din umbra palmierilor, cari freamdtd la malul efernei , Thalassa*, ifi trimit, dragd
Gheorghe, pe unda pribeagd vorba stramoseasca : Christos a inoiat!

Te imbrétisez pénd la revedere, al tdu:
Oct. Goga
La Roma, poetul se gdseste sub impresia covarsitoare a”catacombelor. Strabatand drumul
plin de taine printre girurile de chiparogi intunecati de pe Via Appia, unde vestigiile paganiss
mului se amestecd cu ramagifele crestindtafii primelor veacuri, iar statuilz idolilor sfiramati zac
in {arand alaturi de sfinti gi martiri, poetul-coboard in labirintul capdtanilor multiseculare de unde
Imi scrie cutremurat :
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Dragdé Gheorghe,

azl m'am coboréf in mormént st am opdzut oase goale si misam zis: Eu sunt
pdmdnt sl cenusd... ,
Koma, Octomorie 1909. Al tdu cu dragoste :

O. Goga

] . .
In fata lugubrelcr priveligti subpidmantene, caresi dau fiori de moarte, poetul nu.gi poate

imbrdca emotia decat in reminiscenfe rupte din targuitosrele tropare de prohod, pe care de
atatea ori le auzise, in copildrie, cantate de pdrintele losif din Raginari.

In anul urmdtor face o cildtorie de lungd duratd. Dupd cateva popasuri prin capitale eus

ropene, trece in Anglia i in Scotia. :
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latd cateva randuri in fuga condeiului dela Paris, Dresda, Bruxelles si Londra:

- - Daris 1 lanuarle 1910.
Dragd Gheorghe,

De anul nou it trimit. vechea mea dragoste st prietenie, dorindus{i sdnétate st
oole bund. Al tau:

Oct Goga

Weisser Hirsch beim Dresden la 3 Septemorie 1910.
Draga Gheorghe,

It mulfumesc pentrucd tisai adus aminte de mine in drumul téu, care pdd cd a
fost foarte frumos. Am umblat si eu pe cdrdrile acele si am atdtea amintiri legate de
iirol si de splendidul Lago di Garda. In vara asta am pribegit si eu. Am fost la Reis
chenhall si de acolo m’am luat cu domolul prin toatd Bavaria. Am stat si la Minchen
0 sdptamdénd si acum de doud sdptiméni sed in ciubdr si mdndnc salatd aici, la Lahmann,
unde mai rdmén oreo doud sau trei sdptdmdni. Dupéa ce isprdvesc cura asta, care de
altfel e pe cét de plicticoasd, pe atit de reconfortantd, probabil ma voi repezi prin Berlin
si Briissel pdnd in tara Albionului, unde voi ramdnea o lund de zile, iar de acolo md
ool intoarce direct in Schemwis Gasse.. Din tot drumul dsta am sas=fi mai (trimif cétes
odati semne cd n’am murif. ‘ ’ .

Deocamdaté te rog trimitesmi adresa ta de acasd, nu cea dela slujbda, fiindcd nu
preau sd rdtdceascd ochit  sefului® pe scrisele mele. Asta, ca sdas! cruf de eoentuale
congestil cerebrale...

Apropos ~ seful) Ce mai zice, ce mai face? Nu lecam intdlnit niciodatd, de cénd
cu nou! lui botez, ca sd-mi mai spui cdte cepa. Povestestesmi intr'o scrisoare cat de
multe lucruri, cari ~ dupd cum vezi din , Iribuna® - md intereseaza.

Iti string mdéna pe repezeald, cd md grabesc la ,Luftbad".

Al tdu cu dragoste:

Goga

Bruxelles, 3¢ Septemorie 1910.
Dragd Gheorghe,

In pribegia mea am ajuns aici, in frdmdntarea fird odihnd a civilizatietl, la expos
zitia universald. Stidlucirea mintii omenesti, care mi se iveste aici, la tof pasul, md face

sd uft citepa clipe durerile noastre de acasd si md insenineazd... Deste cdteoa zile trec
canalul in tenebroasa fard a Albionulul. -

Cu dragoste al tdu:
Goga

London 6 Octomorie 1910.

De céteva zile petrec in vilfoarea asta grozaod, de unde ifl string mdna, dragd
Gheorghe. E atit de noud lumea asta pentru noi si atdfea minuni imi desodleste la tot
pasul) Cele doud sdptdmdni abia 'mi ajung ca sé md depdrtez cu o pahdd Idele despre
acest strasnic babilon modern. Luni plec in Scofia, unde voiu rimdne oreo doud, tret
sdptimént si de unde am sd=fi mai trimif cite un semn de oleafd.

- Cu dragoste.:;: .
Go ga



Si acum doud rdvase frimise de acasd dela masa sa de lucru.

In primavara anului 1907 Octavian Goga intemeiazd 7ara Noastrd, revistd sdptimanala
destinata taranimii. Dupd cateva luni de aparitie se hotiraste sasi schimbe programul. Din gazetd
pentru cultura satelor o transformd in ziar de indrumare politicd pentru lumea oragelor. Suntem
la un moment hotaritor pentru cariera lui Octavian Goga si pentru istoria fremantarilor noastre
politice: Poetul este de parerea cd i»a sunat ceasul si iasd din republica literelor. Inainte de a
face primul pas in arena luptelor politice, el isi cautd colaboratori, care sdsl secundeze:

Sibiu, 8 Decembrie 1907.
Dragé Gheorghe,

O rugdminte férd multd vorbd. ,Tara noastra* este acum a mea. Am depus cautla
pentru politicd. Te rog trimitesmi un articol, ce crezi tu potrivit pentru numdrul 1. Ar~
ticolu! trebue sd=l am pdnéd Joi, ca sdsI pot da in primul numdr. Revista isi ldrgeste
cuprinsul cu 8 pagini si aduce schimbdri radicate. Pentru numdrul prim am scris luf
Maniu, Chendi etc. Revista se adreseazdé nu numai (dranilor, ca pdnd aci, ci tuturor
pdturilor de cetitori. Mai multe la intdlnire. Te rog implinestesmi rugdmintea.

Cu dragoste: Goga

-
* »

Scrisoarea ce urmeazs, de aceeasi factura intima, nu mai are nevoie de comentar, dupd
cum nici gesturile de generoasd amabilitate ale Iui O. Goga fata de prieteni_nu'mai au nevoie
~de documente pentru a fi subliniate. Ceea cesi imprumutd un interes general, de sigur nu sunt
aprecierile de ordin persoual, ci ecourile §i reflexiile ce i le starnesc lui O. Goga un manunchiu
de modeste articole (pentru caresi cerusem doudstrei randulete ,in loc de prefatd“), pe fondul
cdrora el stie si brodeze intreagd povestea generafiei sale (,generatia unirii*).

lubite amice,

Iti mulfumesc pentru colectia de articole, ce misal trimis. Le-am citit cu rdgaz,
aict in singuritatea mea dela taré, unde sgomotul frédmdntérilor cotidiane pdfrunde rar
si unde acum, in foful fernii, la focul sobei, amintirife se adund bucuros, ca puil de
réndunicd sub cuibul din strasind... ,

Paginile aceste sunt recolta mai recentd a activititii tale de céarturar publicist.

Cum trece premea) Parcd mai ierisalaltderi steteam de vorbd in oddifa mea dela
Sibiu, doi tineri colegi iesiti proaspdt dela universitate, cu mintea rdscolitd de carti si cu
inima tresdrind la toafe sansafiile, ca o mimozé bolnaod. Dincolo de preocupdrile mis
cului nostru interes, fiecare credeam, cd avem o misiune de implinit, 0 misiune pe seama
altora. Prinsi de ideologia vremii, in care se sbdteau impulsurile noastre, ne chema cu
deosebire rostul miscdrilor culturale menite sdé pregéteascdé o mai vie constiintd politicd.
Atmosfera pe atunci era apdasdfoare, orizontul intelectual al bietei noastre societdfi pas
triarhale destul de coborit. Roménismul subt presiunea Budapestei era tot mai lovit in
flancuri de un asalt metodic si permanent, de pe la margini se resimfea inpazia streind
cu prdvdlirea ei surdsa... ‘

In astfel de zile, fdurindu=fi un program de viatd, linistit si resemnat, cu acea ins
telepciune precoce, pe care n'o cunosc decdf generatiile popoarelor chinuite, fesai hos
tdrit sd pleci departe, tocmai la granifa limbei noastre, intrun colf de aspra solitudine
sufleteascd, in Bihoi, {a Oradia mare. Miraduc aminte, m’a sguduif hotdrérea ta, in
care vedeam un act eroic, o indrdzneafd pornire de miscétor ascetism. Si de aceea mi=a
rémas in amintire clipa desp rtirii pe urma indelungatelor discutii si analize, cdnd (i=am
dat o carte deca mea, pe care scriam: ,Lui Gheorghe, care pleacd in pustie cu credint
in drumul lui...*

~ De atunci azi=mdine vor fi doudzeci de ani... Aproape doud decenii ai stat deci
la frontiera culturii roménesti, pazind o poartd. In Bihorul de ieri, paméntul clasic al
oligarhiei unguresti, cu tdranii lui istooiti de sdrdcie si intunerec, cu cdrturdrimea noastra
coplesitd de promiscuitatea cu {ngurii, cu biata bisericd orfodoxd tdnjind aléturi de
strélucirea incdrcatd a celorlalte alfare, acolo tisai asezat modesta masd de scris, pins
dind de dupd ea, ca de dup’o transee, toate gesturile inamicului. Grea si penibild operd
de credintd st de rdbdare) Cunosc asa de bine aceastd povoeste tristd si md gandesc ce
pagini duloase s'ar salva pe seama generafiei de mdine, dacéd o ménd de artist ar zu+
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grdol sbuctumul moral al intefectualului romén din ullima perivadd a Ungarlel Istos’
rice... Ce caleidoscop de imagini intunecate, ce linii simple, ce cadru de austeritate se
desprinde din aceastd viatd risipita toatd, ingrat si anonim, pent.u salparea unul patris
moniu de rasd. Da, trebue fixata valtoarea asta de jeri, din ea ar avea atatea de invatat
posteritatea, cu tofi copiii norocului din zilele noastre...

Articolele, pe care le citesc acum, sunt accente tulburate dela sfirsitul de dramd
si ptrimele tresdriri ale biruintii. Fle rdmdn ca un pretios document sufletesc al zilelor
de strasnicd inoolburare, care a cuprins intreg poporul nostru pe premea rizbolului de
desrobire.

Dupd proclamarea unirii dela Albaslulia, Bihorul réimas subf stipdnirea armatel
unguresti ,a simtit zorile care alungd umbrele noptii*, si vol, o seamd de conducdtori,
afi inteles cd istoria a ajuns la o rdspdntie noud. Paginile tale, scrise atunct la 1918:19,
subt domnia armatei sicuiesti si in lunile cumplife ale bolsevismului, pagini in care
crezul national se desfésoard limpede si temerar, pe langd valoarea lor documentara pres
zintd §i o splendidd semnificare morald., ,Tribuna®, reinoiatda atunci de vol, ca un ecou
postum al luptelor noastre de odinioars, cu réndurile ei de protestare si incredere, se
va infdtisa totdeauna ca o admirabild legitimare a geografiei noui, care s’a fdurit din jerts
fele séngelui roménesc. Tot astfel randurile de dragoste evanghelicd, asternute pe
Rdrtie ca- intrun elan- biblic in primele zile ale ocupafiunii, sonoritdfi solemne parcd
din clopotul biruintii, trebuesc refinute ca niste certificate ale freneziel, care misca toate
fibrele sufletului roménesc in lunile de miere ale libertitil noastre.

Stringe, te rog, intr'un volum aceste risipiri de energie? In definitio nol, generafia
de feri, suntem puntea aruncatd intre trecut si viitor la o curbd bruscd a oietii neamului.

De aceea nu misse pare inutil ca in mijlocul vdlmésagulul zilelor actuale, in sgomotul
profan al bucuriilor de dupd biruintd, sé aspdrfim adeodrurile catehismulul nostru. ..
El va avea darul sé ne prezinte uneori intro posturd cam demodatd, aldturl de atifi
factori recenti ai viefii publice la noi, inspirafi de lozince mult mai pozitive, dar ves
chimea conoingerilor noastre va scuza, poate, anahronismul lor.

In orice caz iti strdng médna pentru aceasta reconfortantd lecturd, cerdndusfi ajutor si
pe mai departe impotriva ,umbrelor trecutului*, care se prolecteazd si acum in drumul
nostru. ..

Al tau cu prietenie:
Ciucea, Noemvrie 1922. Octavtan Goga

- *
*

Am smuls cateva file din corespondenta Iui Octavian Goga, pe care lesam socotit mai
proprii si ni.l arate intr’o ipostazd autenticd, aga cum se desprinde ea din scrisori. Corespondenta
lui Octavian Goga se’cere insd publicati in intregime §i pand la cel mai mic petec de hartie,
pentrucd si el poate sd cuprindd un gand, un sentiment din acele care nu imbdtranesc niciodats.
In scopullacesta, scrisorile lui trebuiesc adunate la un loc. In cadrele unor amintiri personale,
care vor vedea lumina tiparului probabil dupd linigtirea vremilor involburate pe care le stribatem,
am rezervat un capitol special pentru caldtoriile §i corespondenta lui Octavian Goga. Imi iau deci
iﬁEEdJiBTeﬁg'ﬁzez;de acest prilej gi s fac un apel staruitor la toti prietenii care mai péastreazd
scrisori dela el, rugandusi sd aduci un serviciu literaturii desparfindu.se de ele, i sd binevoiascd
a le trimite la adresa mea (in Bragov: strada Dorobantilor 1 ), ca si le dau publicitsfii in forma

euvenitd.
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GAND SI

O culegere de studi

Acelagt grup de filosofi gl cercetdtori care a pornit
una din cele mai rodnice si semnificative Intreprinderi din
cate s’au putut inregistra in ultimii ani In filosofia roma.
neascds editarea integrald a operei jul Nae lonescu, din
care au apdrut pand in prezent doud volume'), a incheiat
activitatea sa pe anul 1942 cu tipirirea unuf volum de
sIsvoare de filosofie* 2) in care rodul discutiuniior purtate
o al cercetdrilor fntreprinse tn comun s’au adunat cu o
surprinzitoare unitate. Spun surprinzitoare, gandindu-mi
mal ales la cel care au stat tnafara acestui cerc pus sub
egida filosofulul ¢i indrumditorului spiritual mort In primis
vara anului 1940, ’

Va fi in adevir o surprizd pentrl cei obignuifi cu o
anumitd atmosferd de ostentativi gi prematurd speculare
pe cont propriu a unor pozitil adeseori prea putin proprii,
care au agitat oamenii nogtri de culturd, aspectul aproape
de seminar al activitdfii unor ganditori de finetea gl subtis
litatea d«luf C. Noica sau de masiva, enciclopedicd infors
matie ca dsf Mircea Vulcinescu.

Anuerul acestui grup pune, Inafara unul material
despre care vom aminti mai jos, o interesanti problemd
de activitate intelectuald asupra cirefa cei mai tineri din
diferite sectoare de gandire vor putea medita rodnic: este
vorba de munca In spirit de echipd, cireia fird tndolald
volumul 1§i datoregte unitatea, dar care, mal ales, face dos
vada misurli 1o care diferite probleme pot fi puse in diss
cufle, sub multiple aspecte g Intr'un cadru cat mai larg.

Crearea acestui spirit de echipd totre ganditori care
au Incd vie In minte imaginea celui care lesa deschis drus
murile infelegerit filosofice, care apar{in, cu un termen atat
de impropriu folosit uneort, aceleiagi scoll, ar putea s3 para
superflud. O atare o"iectiune ar neglifa insd doud am&nunte.
Primul se referd la Ins3gl personalitatea acestor ganditori
care, chiar dac¥ s’au alimentat la acelagi izvor, au depdgit

1) Nae lonescu : Istoria Logicei. {Curs 1929—30). Bucuregti, 1941
XXXVI+232 pp. Lei 200. — Nae lonescu: Metafizica. (Curs 1928—29'. Bucu-
regti. 1942. .04 pp. Lei 300.

2) Isvoare de filosofie. Culegere de studii ¢i tékte. Ingrijits de Const.
Floru, Const. Noica gi Mircea Vulcinescu. Bucuregti. 1942. IV-4-248 pp. Lei 300.

FAPTA

i si texte filosofice

sensibil faza unitd{ii de vederi a ,discipolifor®. Al dollea
am3nunt vizeazd Insd§l existenfa unei gcoli a lui Nae las
nescu. Gandirea romaneascd cunoaste fird indoiald aceast
cruciald izbucnire a profesorului roman fird de care tref
sferturi din ceea cesi urmeazd in cultura noastrd ar pirea
inexplicabil. Dar de alci p&nd la existenta unel gcoll (cel
putin In sensul unei delimitdri a perspectivelor) mi se pare
o distantd enormd. Lucrul este mai evident pentru cel care
n’au fost eleoil lul i caresd urmiresc activitatea abia in
editarea pos'umd a operei sale. Pistrez convingerea c¥
opera Iul Nae lonescu va fi mai putin formul¥ de tncadrare
pentru tineril ganditori romani gi mai mult indemn la pers
sonald speculatie filosoficd, adicd la diversitate. ${ aceasta,
nu pentrucd nu poate fi schitat un sistem filosofic Nae los
nescu (ceea ce sper cd se va incerca odatd), fiind pentru
oricine sdritoare in ochi existen{a unef axe care- centreazd,
deasupra tuturor revdrsdrilor, opera, cat pentrucd gcoala
ful Nae lonescu nu este aceea a unul anumif fel de a fi>
ci aceea de a fi intr'un fel. Gandirea sa nu invitd §t nu
indeamni la o atitudine, ci obliga la atitudine. Susceptibile
a fi respinse, este fird indoiald comod a contesta ¢! refuza
afirmatiile sales !n acceasi mdsurd in care este perfculos
a 1 le accepta. Periculos pentru to!l cef ce nu pot realiza,
cel putin miniatural, puternica §l unitara personalitate care
se ascunde sub vilul contrddictiilor aparent paradoxale.

Nae Ionescu nicl n’a creiat mi se pare elevi, cf gane
ditori ~ ceea ce era de altfel scopul pe care gisl propusese,
ca profesor.

N’am fdcut aceste consideratiuni marginale cu ambitia
de a contribul astfel la infatigarea rolulut pe care Nae lo»
nescu lsa avut fn gandirea romaneascd, ceea ce nu ne sti
fh putere, ci numai pentru a sublinla necesitatea creerii
acestui spirit de %echipd chiar intre cel care ,s'au inspirat®
din activitatea lul filosoficd. Spirit cu atat mal necesar cu
cat acegtl cercetitori igi propun Intocmirea unui dicfionar
metafizic, operd asupra importantei cdreia este inutil s3
insistdim gi care impune, credem, aceastd familiarizare cu
cercetarea In comun a problemelor, fiind vorba mal mult
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decét de o lucrare care si ceard numal unitate de metodd
¢! prezentare.

Volumul se deschide cu lectia inaugurald a cursulul
finut tn 1919 de Nae lonescu la Universitatea din Bucuresti.
Este vorba de lectia tratdnd ,Functlunea epistemologicd a
iubir{i*, tn care autorul face un examen istoric al rapors
turflor dintre cunogtin{d gi iubire. Din nefericire, mants
scrisul n’a m:1 fost g3sit tn Intregime 3 autoril au ficut tnsd
una din cele mai demne de laudd alegeri pentruc3 tn afard
de substantialele interpretdri pe care Nae lonescu le di
filosofiel buddhiste §1 fenomenului- religios, lectia este cas
racteristicd modului tn care profesorul privea problema
raportulul s+ cunoasteresiubire, problemd care pare a«l fi
frdmantat adanc ¢l care mi se pare esentiald pentru defis
nirea pozifiel sale filosofice.

Domnul Mircea Vulc8nescu fscdleste un cuprinzitor
¢f plin de sugestilt studiu despre ,Doud tipuri de filosofie
medieval3®, pornind dela confticta! dintre rattune gi misticd
pentru a urmdri consecintele acestui conflict in principalele
teme filosofice, religioase, morale gi politice ale Evului
mediu. Cu o bogitie documentard caresi caracterizeazd
activitatea §i cu un spirit de precizare gl nuantare remars
cabil, studiul sdu depagegte ceea ce subtitlul anunta ,Schita
unui conflict de ordin problematic*, puniand la dispozitia
intelectualulul roman una din cele mai rodnice cdi pentru
tntelegerea tuturor aspectelor vietll ¢i culturii medievale.
Retinem In special aceastd concisd concluzie relevanti
pentru perspectivele studiutul siu. ,Opozitia tipologicd de
care nesam ocupat paAnd acum apare deci cu un caracter
pendulator, bipolar. FEa izvordste din exigenta paradoxald
.a congtiintel crestine — madrturisitoare a Dumnezeului tn.
trupat — pentru care acest Dumnezeu trebue si fie, tn
acelasgt timp, alat absolutul transcendent, fird comund mdas«
surd cu nimeni, celdlalt Intru cat e ,altul®, singurul cu
desdvargire altul; cat i filnfa cea mal intim¥, acel eu mai
adanc gl mal adevarat, pe cares| descoperd adancirea fies
cdrula in sine, in rugdciunea linigtitd gl care constitue imas~
nenfa absolutd. Dupd cum duhul omenesc va fi tnclinat
spre unul sau spre altul din aceste aspecte bipolare, pe care
cregtinismul, religia Dumnezeului Intrupat, catd a le uni,
{tlosoffa va genera o metafizicd misticd a vie{il interloare,
de tipul augustinian; ori o metafizicd rationald a existentei
oblective, exterioare, de tipul tomist*. (p. 60— 61).

In cadrul ,textelor®, ni se dau urmdtoarele tradus
ceri: Melissos: Despre naturd sau despre fiinfd, urmat
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de parafraza lul Simplicius g replica lul Gorglas: Despre
nefiinfd sau despre naturd, traduse sub tndrumarea dslu
D. M. Pippidi de dsrele A. Marinescu Stuharet, Alice Botez,
Jenny Acterfan ¢i denil C. Floru ¢ Const. Noica. Urmeazi
traducerea opusului Augustinian.: De Magistro, a dslor
Const. Nolca gi M. Ridulescu ¢i studiul de filosofie politicd
¢l morald al lui Dante: Monarchia, tn traducerea dslor
Titus Barbulescu gi Sandu Lzirescu.

In privinja alegerii acestor texte, editorll acestul
volum l&muresc cd au urm3rit tnfifisarea a ,trei momente
Esentiale ale gandirii filosofice: primul, momentul presos
cratic, ontologics al doilea de teorle a cunoagteriis iar al
treilea, de teorie morald gi politicd“. lar pentru a ilustra s
mal bine criteriul unitar care a prezidat alegerea textelor
.primul text ar tnfi{iga plindtatea filosofiel Ins¥gis al doilea
o al treilea, doud directil rezultate din spirtura filosofiel
{nitiale, care se tmpotrivesc desaslungul istoriel, dela Platon
gl Aristotel, si care s'ar reintalni, poate, in ontologia noud®.
(p. 1lI). Este vorba de comentariul textulul heldeggerian :
.Vom Wesen des Grundes®, care neprimind tncd redacs
tarea definitivd nu a putut fl publicat tn aceastd prim¥ cus
legere.

A trela parte a ,Isvoarelor de filosofie* este cons
sacratd dic{lonarului metafizic, cuprinzand trei studii mor
nografice asupra unor ,teme fl.osofice fundamentale®. Pres
zentate numai ca proiecte, aceste studif se prezintd insd
deplin rotunjite In prezentarea lor, unele din ele repres
zentand chiar contributii de prim3 importan{d in desbaterea
problemelor. Scrie astfel ,Despre infinit* dsl prof. Octav
Onicescu, des rre ,Structurd* dera Alice Botez, lar despre
.Unu gi Multiplu* del Constantin Noica, harnicul filosof
roman despre care vom avea poate, Intr'o zl, §1 posibilis
tatea gl timpul de a ne scrie gandul cinstit gi intreg. Tot
dssa tnchee volumul cu o notd despre ,Insemnitatea edis
tdril integrale a Opussului Postum kantian®.

Nu am intentionat §i nu am fdcut altceva decat si
semnaldm aparifia, acestul volum care se adreseazd deos
potrivd celor consacrati problemelor filosofice ca si celor
preocupati numai de probleme de culturd Primil vor gt
singurl ce trebue s creadd despre Intreprinderea celor
trei ganditori; cei din urmd vor gasi aicl un prilef rar de
limpeziri g meditatli, prilefuri pe care tipdriturile de astdzt
daci le oferd doar din cand in cand. In acest sens, ,Iss
voarele de filosofie* rdzbund Intregul an cultural tncheiat.

COSTIN I. MURGESCU



CRONICT.

Tot cu privire la natura valorilor estetice
— Raspuns d-lui Al. Dima -

D-1 Al, Dims, pe al cirui articol Asupra domeniului
§i constituirii gliinfifice a esteficei 1-am combatut in unele
puncte, in studiul meu Despre natura valorilor estetice, pu=
blicat in numirul 11/1942 al revistei Luceafdrul, respinge
argumentele mele intr'un articol intitulat Cu privire la na-
fura valorilor estetice, ap#rut in numirul din Decemvrie al
aceleiagi reviste, aducind noui lamuriri ia sprijinul tezei
d-sale. Cum noua contributie a d-lui Al. Dima nu este de
paturd sk concilieze pozitii'le noastre, cerdnd dimpotrivi
limuriri noui din parte-mi, voiu solicita ingaduinta citito-
rilor pentru publicarea acestui r&:puns, menit a-mi preciza
¢i mai mult atitudinea, intrdnd in discutarea tezelor ce ne
deosebesc. (In parantezd fie amistit, in primul numir al
revistei de filosofie Saeculum, de sub directia d lui Lucian
Blaga, d-l1 Tudor Vianu publici un deosebit de interesant
articol despre Eul poefic, in care si fostul meu profesor de
estetich dela Universitatea din Bucuresti ia atitudine fa{x
de una din afirmatiile mele in jurul ci-ora s'a incins ds-
cutia de fati. Cum argumentele d-lui Vianu se deosebesc,
ca material §i documentare, de acelea ale d-lui Al. Dima,
"in rdspunsul de fafd mi voiu mirgini numai la observatiile
celui din urm#, figiduind si revin si asupra celor obiec-
tate de d-1 Vianu, intr'un alt articol, inchinat Obiectului
estetic, in care voiu incerca si aduc elemente noui in spri-
jinul tezei pe care o sustin).

Cititorii igi vor aminti poate in ce puncte s'a iscat
discutfia dintre d-]1 Dima §i mine Sprijiniti amardoi pe un
text al filosofului german Max Scheler, desprins din epo-
cala sa etici (Der Formalismus in der Ethik und die ma-
teriale Wertethik) — d-1 Dima asustinut, in articolul d-sale,
cl afirmatia acestui filosof, potrivit cireia valorile aderi
totdeauna la obiecte, sau se poate sustine, intru cat ele
aderd, pe lingd obiecte, §i la actiuni §i persoane, in schimb
este acceptabild acea afirmafie a sa, in care considerd su-
portul valorilor estetice drept aparenfe. Sau in formularea

. d-sale 1. .,am contestat — spune d-sa — reducerea la
obiecte a suportului valorilor estetice, 2. am acceptaf ,ri-
dicarea realitatii" si deci ,aparenta® ,suportului” acelo-
ragi valori®.

Fati de aceastd pozifie a d-lui Al Dima, in studiul
nostru Despre natura valorilor estetice am sustinut tocmai
contrariul, spunhnd ck ,noud ni se pare Intru totul inte-

meiatd afirmafia ci suportul esential i indispensabil ai va-
lorilor estetice este totdeauna un obiect. lar acolo unde
nu-1 putem urma pe Max Scheler, deosebindu-ne din nou
de aprecierile d-lui Dima, este caracterizarea valorilor este-
tice drept aparente. Cici, fird s¥ contestim imprejurarea
cii realitatea este intr'un anumit fel sustrasi valorilor este-
tice, noi crelem ci nu este totugi intemeiat si vorbim
despre idealitatea valorilor estetice, ci mai degrabi despre
fenomenalitatea lor, aga cum o face gi M. Geiger".

Trecénd la respingerea obiectiilor mele, d-lui Dima i se
pare cil intr'un loc eu insumi m'ag indoi de justetea de-
plind a afirmatiilor ce le fac, incercAnd s indulcesc in
anumite fraze ceea ce afirmasem categoric cu chteva pro-
poz tii inainte. Voiu cita din rispunsul d-lui Dima: .Se
ridicA deci mai intdiu int-ebarea: putem numi o acfiune
esteticd sau numai eticd ? Pentru d-1 lancu — aga cum am
aritat — estetice pot fi numai obiectele, ci nu gi actiunile.
In pasajul insi in care d-sa discuti obiectiunea noastrd cu
privire la acfiune, pegatia sa nu mai ¢ atidt de categoricA.
Intr'adevir d-l lancu scrie vorbind despre frumusetea unor
acliuni: ,nu sant vizate foldeauna calitafi estetice propriu
zise "'sau,, adesea nu ne referim la anumite imagini estetice,
ci mai de grabd stabilim in mod indirect o sentin{d moral’”.
D-sa isi} atenujazd deci singur pozifia prin acest ,intot-
dezuna®, ,adesea®, .mai de grabi“ care convin astfel ci
unele acfiuni pot fi estetice”. (Toate sublinierile, §i in repro-
ducerile din textul meu, aparfin d-lui Dima). Pentru o mai
buo# orientare a cititorilor reproducem integral textul Ia
care se referd d-l Dima si din care d-sa a desprins unele
fraze izolate. ,,O prim3 constatare se referd: la imprejurarea
ci valorile niciodatf nu le gisim izolate in campul expe-
rientei noastre, ci totdeauna legate de un suport, — spu-
neam in acel articol. Bunitatea existd deci ca principiu,
tot astfel “binele, cici in realitatea concreti — gi aceasta
intereseazd experienfa noastri axiologic® — ele sint legate
mereu de o anumiti acfiune intreprinsi de o persoani.
Aceasta ne face s& sustinem ci suportul valorilor etice il
constitue persoanele, in acfiunile lor. Tot astfel nici fru-
musefea nu existi ca atare, izolatd, decat in principiu, §i

nu in realitatea concretd. In cimpul experienfei noastre,

intlnim totugi frumusetea unor lucruri, a unor obiecte ¢l
aceasta ne face si considerim obiectele drept suporturi
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tsentiale ale valorilor estetice. Dar, dupi cum observi d-l
Dima, uneori vorbim $i despre frumusetea unor acfuni sau
a unor, persoane. Cercetand insd mai de aproape aceastd
constatare, — observam mai departe. — vom vedea c, in
aceste cazuri, nu sint vizate intotdeauna calitafi estetice
propriu zise. Vorbind despre frumusefea uror actiuni, a-
desea nu ne riferim la anumite insugin estet ce, ¢ci m.i de
graba stabilim in mod ind.rect o seatinta morald, pe care
incercam s'o formulim intr'un chip mai concret, intre-
buintind atribute de ordin estetic. Daci totugi stdruim a-
supra acestor atribute ca atare, actiunea o privim ca pe un
obiect, ea apiréndu-ne astfel ipostaziatd. Firegte, o ase-
menea judecatd nu este adecuatd, decat inir'o singurd im-
prejurare i anume, in cazul uoor actiuni dramatice i
epice. Aici acfiunea a devenit obiect prin creafie artistici”.

Firegte, confruniéind cele doud texte, frazele trunchiat
redate de d-1 Dima si textul intreg al obiecfici mele, cu
anevoie se mai poate mentine suspiciunea preopinentului
cu privire la sentimentul de justete al proprilor mele afir-
matii. Nu mai po te fi deci voiba despre labilitatea, din
acest punct de vedere, a unor afirmatii, in formularea ci-
rora termenii de aproximatie, pe care-i subliniazi d-1 Dima,
nu denota lipsa de certitudire a unei vederi, ci incearcd
sk delimiteze cu pruden{a o situatie filosoficd in sine com-
plexi. Intr'un alt loc al rdspursului d-sale, d-1 Dima scrie:
wArgumentcle d-lui V. lancu sant prea speciale, prea for-
tate...” In privin{a aceasta ne permitem a ne exprima cre-
dinfa ci fird indotala §i d-1 Dima, ca un cercetator pa-
sionat, cunoagte greaua sarcind a lamuririi unor probleme
incA prea putin limpezite §i ca atare d.ficile, pe care au-
torul trebue si le rezume, din motive t.hnice, in cdeva
propoz.tii concise. In asemenea imprejurari argumentele
lesne devin ,prea speciale”, tocmai pentru inlaturarea ori-
chror confuzii posibile §i mai ales pentru a exclude inter-
pretari care nu intid in vederile autorului.

Dar, revenind la fondul discutiei noastre, {inem si pre-
cizim cli n'am procedat in articolul in chestiune pe baza
unor constiuclii, de care ne ferim ori de cite ori este
vorba de probleme care cer 0 nou# examinare, — ci ex-
clusiv pe temeiul observatiilor fcnomenologice, pe care le
corgiderdm singure in misurd a ne s§«za pe temelii sigure,
prin excluderea prealabild a oricaror confuzii §i prejude-
ciiti. Stricta observatie fenomenologicid re-a dus la accep-
tarea acelei teze a lui Scheler, potrivit clireia valorile este-
tice au totJeauna ca suport un obiect. Si intr'adevir, re-
fuziim sd acceptim cX existd valori estetice al cdror suport
sé nu fie un obiect. Cd in complexul acestui suport, care
aga dar totdeauna este un obie:t, pot infra gi actiuni sau
persoane, este o a:td chestiune pe care n’o respingem, dupi
cum aratd insugi pasajul citat maj sus. Am susfinut §i sus-
{inem ins#, cd incidentalul caracter de actiune nu este semni-
ficativ acestor suporturi, i1 sch.mb rédméane constitutiv ca-
racterul lor de .obiect”. Cu alte cuvinte, nu existd va-
lori estetice care si nu fie purtate de un obiect, chiar
dack uneori in structura obicctuiui intrd i elementul de
actiune sau persoand. Si acea:ta ni se pare deos:bit de
important din punctul de vedere al delimitdrii fenomeno-
logice, ceea ce am incercat si obtinem in studiul nostru.
Dar pentru a ilustra mai bine aceastd constatare a no. strd
vom examina pe réind contraargumentele preopinentului
nostru.

Dupi d-1 Dima acfiunile se pot valorifica: ,a) etic; b)
etic §i estetic in acelagi timp, cu separarea mumentelor res-
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pective; ¢) estetic, dar nu gi etic. Asupra primulul caz
— spune d-sa — sdntem cu totii de acord. Cel de-al doilea
po te ridica indoieli. Dar nu g#sim inafari de arts, in viea{d,
atitea actiuni pe care le valonficim si etic gi estetic, con-
comitent? Nu vorbm de pilds mereu de actiuni tragice,
comice §i sublime care au firegte in parte un confinut «xtra-
estetic, dar vadit §i unul estetic?® Sa ne oprim pentru o
clipd gi sd cercetdm cu atenie aceste ex«mple. Astfe! dintru
in eput trebue si conststdm ci tragicul §' com cul — ckrora
i d-1 Dima le recunoaste si un continut extraestetic, inde-
pendent de artd, — nu sadat valori estetice. Asupra acestui
Jucru sant de altfel de acord tofi cercetitorii contimporani.
Dintre numeroasele teorii de astizi ale tragicului ne per-
mitem s3 citam doar pe aceea a lui Scheler, care a dovedit
definitiv aceasta. Acelagi lucru se poate susfine gi despre
comic, desi aici pirerile nu par tocmai atit de unanime.
Totusi num»i o opticd gregits a dus la considerarea comi-
cului exclusiv d n unghiul esteticului. Nu este insd mai pufin
adevarat ci, atdt tragicul cat g¢i comicul pot deveni cu pre-
ferinta valori estetice prin considerarea lor ca teme de arti.
Mai mult chiar, ‘privite §i prefuite prin prisma contemplatiei,
ni se rashidog ca valori estetice. Dar in aceasta Imprejurare,
ca §i in clipa in care devin teme de artd, ele sant privite
ca obiecte §i nu ca actiuni — degsi realizarea lor ca obect
se datoreste unei acfinni Aici atingem o alti problemi in-
teresdnd suportul valorilor, o problemi pe care intentiondm
s'o desvoltam mai pe larg in studiul pe care-l1 vom inch.na
obiectului estetic In axiologia fenomenologicd detine un rol
de capetenic problema fundamentarii suportului valorilor.
Mci motivul i nici fundumentarea suportului unei valori
nu sint ident ce cu suportul insugi al valorii. Dup# opinia
noastrs, atdt acfiunea cat si persoana pot alciitui elemeante
de fundamentare a suportului valorni estetice, nu pot fi insi
niciodatd suportul ei insugi. Suportul este un element direct,
un element intr'o oarecare masurd ,concret® §i nu un ele-
ment de fundamentare sau un factor indirect !} Fireste, tra-
gicul §i comicul sint realizate de o acliune, insi acea ac-
tiune este infitisats, fie de o operd de artd — care estc un
ob ect, — fie de o relatare verbali quasiartisticd, care prin
imaginea pe care o infi}geazd devine §i ea un obiect. Dar
aici std insagi cheea prob'emei; ce e, in definitiv, obiectul
estetic? D-1 Dima crede ca noi intelegem prin ,obiect”,
ceea ce Germanii vizeazi prin ,Ding”, adici un obiect ma-
terial — concret, ca masa, scsunul etc. Dacd am judecs
astlel, ar_insemna intr'adevér ci reducem domeniul artelor
la cele simultane sau statice — cu ceea ce ne acuzi d-sa.
Pentcu noi insd §i poezia e un obiect, i compozifia muzi-
cala, dest nu au insugirile materisl-concrete ale unei mese
sau ale unu: scaun. {In orice caz ins#, orice masa g§i orice
scaun, fund obiecte, sant intr'o oarecare miisura purtitoa-
rele unor valori estetice] Dupd noif, cea mai bunk carac-
terizare a obiectului, considerat din punct de vedere estetic,
a dat-o, in cateva cuvinte, un cercetitor mai nou, Helmut
Thielicke in cartea sa Das Verhdilinis zwischen dem Ethi-
schen und dem Asthefischen. Prin obiect infe.egem, dupi
acest autor, in deobste ceva ce este contemplabil (das ,An-
geschaute ). Asifel, in mod firesc, de cum se abate con-
templatia asupra vreunui lucru, fie el actiune sau chiar per-
soana, devine obiect, se ipostaziazi ca obiect. Acesta este
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i cdzul tragicnlul ¢i comicului, eare prefuite in pura lor
structurd de acliune nu pot fi considerate ca elemente este-
tice. Altfel se prezintd intru catva cazul ,sublimului®, al
a.fiunii sublime. Cand vorbim de o acfiune sublima, si
avem in vedere un act moral, am introdus dintru inceput
un criteriu estetic de apreciere, privind implicit actiunea fie
ca pe o temd de artd posibils, fie ca pe un obiect estetic.
Dovadi c# faptele se petrec astfel este imprejurarea ci
~ numai temperamentele cu inclinatii estetice intrebuinjeazi
de obiceiu acest calificativ. Cand totusi un temperament ri-
guros moral va invoca acest atribut, in intentiile lui vom
descoperi tendinfa de a reda prin imagine plastici o ac-
tiuce morald demni de a fi prezentsti drept pildd, — ceeace
constitue o tentativid de esenta estetich. — Nu este in aceasts
analiz& nicio forfare a lucrurilor, ¢i pur si simplu o urmérire
exa.tad a tuturor actelor, in vcderea descrierii cit mai precise
a structurii fenomenelor. Trebue si constatim ins¥, in aceeasi
ordine de idei, ci incercarea d-lui Dima de a considera
tragicul si comicul totdeauna si pe planul estetic si de a
nesocoti introducerea voluntard a unor criterii estetice in
imprejurarea sublimului moral, reprezintd un simptom este-
tizant, o trasiturd pe care d-sa de sigur in fond o detests...

»Avem apoi o categorie mai clar estetici ce se defi-
negte specific prin migcare §i care se numeste grafie, adici
o actiune ce se sivirgeste cu facilitate gi armonie fireascd,
nesilitd* — spune mai departe d-sa. In adevér, adesea anu-
mite migclri sint numite drept gratioase. Dar nu este mai
pufin adevirat ci ceea ce se caracterizeazi in arti prin
gratios nu e migcarea ins#si, ci sugestia ei, imaginea ei. In

ce masurd reprezintd bunioard muzica lui Mozart mai multd

migcare, decat aceea a lui Wagner ? Totusi cea dintdiu este
un exemplu tipic pentru gratia in muzics, lucru care nu
s'ar potrivi de loc gi pentru muzica lui Wagaer. Adevirul
este cii migcarea nu constitue decit unul din elementele
gratiei, dar nu gi singurul. Dar chiar si in ipoteza ci ar fi
singurul, s'ar siivirgi o noud confuzie intre suportul valorii
estetice, care riméne un obiect si factorul siu de funda-
mentare, care poate fi miscarea.

Mai sigur pare a fi pozitia d-lui Dima cand ne vor-
beste de dans, degi nu putem intelege ce cauti aici criteriul
simultan al valorificirii etice. {(D-sa spune: ,Dansul e chiar
domeniul organizirii gratiosului etic, dar si estetic prin el
insugi...“) Totugi §i in imprejurarea dansului intervine
elementul obiect; ba mai mult chiar: dansul este o mig-
care ipostaziatd prin definitie ca obiect. Caci una din doui:
sau dansul isbutegte ca atare i atunci infifigeazi un cram-
peiu’ de arti cel putin — deci un obiect — sau nu reusegte
gi-atunci ¢ o migcare haotics, fird sems, care esteticegte
pumai prin comic se mai poate salva — dar atunci devine
din nou ,obiect* sl contemplatiei noastre. In orice caz,
pimeni nu poate contesta ca dansul artistic, la care se re-
ferd de alifel d-1 Dima, nu ar fi o operd de arti. Or, admi-
fAnd aceasta, il recunoagtem ca obiect. '

Tot in ordinea aceasta de idei d-1 Dima citeaz¥ ,jocul
actorului®, virtuozitatea sa. De sigur, poi vorbim despre
jocul ,frumos” al actorilor sau despre jocul lor nereugit.
El insk se desfigoard® in cadrele unui obiect care este
plesa de teatru. Firk un asemenea obiect jocul, virtuozitatea
artistului, orict de isbutite, ar fi incoerente. De altfel vir-
tuozitatea nu e suportul valorii, ci fundamentarea luil} Se
poate intdmpla insk, sk admirim in gesturile cuiva talentul
nevalorificat al unui mare actor. In asemenea cazuri valoarea
gstetici pe care o descoperim nu este o valoare realizats,
ci una integriti de imaginatia noastrd; o valoare posibili,

-

verosimilk, dar nu si aevea existents. lats, cum obiectele
se afirmi in toate imprejurdirile ca suportul necesar al va-
lorilor estetice. ‘

Dar d-]1 Dima aduce inci un exemplar in sprijinul tezei
d-sale, unul in adevir surprinzitor. ,Vorbeam insi, —
soune d-sa, — ca un al treilea caz — gi de actiuni estetice
fard afi de loc etice, dinafard de arti. Ele alcituesc modul
extrem al contraobiectiunii noastre §i se pot ingirui in cadrul
atitudinii estetice. latd de pildi un trib de primitivi care
nivilegte fird vreo motivare asupra altuia ce dusese o vieati
pacinicl si creatoare, desfagurdnd o acfiune razboinica abil,
cu o tacticli sau strategie stralucitoare, cu un joc de forte ar-
monios, realizind opera de distrugere imorald cu o rard ,art%
militard” ce e valonficatd estetic nu gi etic. E firegte — cum
spuneam — un caz extrem, dar prin aceasta nu mai putin
ilustrativ’ — adaugi d-sa. Noi in schimb ne permitem si
adaugim c& pentru a discuta acest caz extrem — care in
ulima instan{id riisfrange un spectacol — nu e nevoie si
citim nivilirile vreunui trib primitiv, cdnd putem admite
tot atit de bine si ipoteza unor invazii militare moderne,
executate ,admirabil® §i .grandios®. Dar, si ne ferim de
asemenea cazuri extreme, cici poarta pe care o deschidem
prin ele ne poate duce lesne la formele degencrate gi adanc
primejdioase ale estetismului: tot aga de bine am putea
vorbi despre minciuna frumoasd, pdcatul dulce sau nero-
nian, despre crima superbd. Cum ins# in tot ce gandim i
spunem, intrezirim gi mobilele unei actiuni morale, nu
trebue si abandonim nici in discufiile estetice cenzura le-
gitimd a pudorii.

Este intr'adeviir surprinzitosre aceasti alunecare a d-luj
Dima pe povarnisul estetismului, manifestati si intr'o alts
directie a argumentirii d-sale. Astfel, respingand teza noa-
stri de a considera persoana drept purtitoare directd a
valorilor estetice, (gi-aici, ca si in alte cazuri, noi credem
ca se face o confuzie intre motivare gi fundamentare, pe de
o parte ¢i intre suport, pe de alta) ne aduce cazul ,su-
fletului frumos* ,die schéne Seele” a lui Goethe i S hiller,
pe care-l aseamidini cu conceptie ,,Kalokagathia* a vechilor
Greci. Problema ,sufletului frumos” 1-a preocupat ia chip
special pe Schiller, in dorinja de a indulci rigorismul mo-
ralei kantiane. Kant insusi a admis in Beobachtungen iiber
das Gefiihl des Schiénen und Erhabenen o armonie naturali
intre instincte adipostite in noi ca suplimeate ale virtutii,
care duc la acfiuni frumoase chiar gi fard principii Pe
Goethe l-a preocupat insi mai de grabi spiritul frumos
oder schéne Geist* gi aga numitul ,Schéngeist”. Ce e drept,
originile acestei teorii, care alcituesc atdit de importanta
problem# educativd a esteticii, le vom giisi inck la Platon,
care vorbegte de armonia sufletului in dreptate, principiul
regulator al ordinei frumoase. Aici ins# nu e vorba de
valori estetice, asemenea celor din naturd i arti, ci de
efectele unei triiri statornice in spiritul valorilor estetice,
deci de o atitudine morald, care chiar daci este caracteri-
stich personalitéitii estetice, riméane totugi, in primul rand,
un fenomen etic. Cici existy anumite valori etice pe care
omul le imprumuti din modalitatea estetici a vietii, o anu-
mitd sensibilitate care predispune spre spirit fin §i delicat,
spre o atitudine plind de noblefe in fata vietii, dupd cum
existi §i o morald particulard spiritului gtiintific, iubitor
inainte de toate de adevar, sau o moral¥ esoterici a sfin-
tilor. Toate acestea rAmén insi valori morale, firegte con-
taminate de celelalie valori din modalitatea cirora se in-
spir gi imprejurarea cd eceasti contamijnare este cu putin{i
ne confirmi unitatea mai inaltd a lumii valorilor.
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Tot in ordinea aceasta de idef, in care d-i Dima in-
cearcd si gisescd argumente pentru justificarea tezei d-sale,
spre a susfine cX valorile estetice adera si la persoane, nu
numai la obiecte, spre deoscbire de noi care afirmim ci i
in aceasti imprejurare ele aderd de fapt la obiecte, d-sa
ne citcazd parerea d-luvi Vianu, exprimati de cuwand in
axiologia d-sale, potrivit céreia valorile estetice d spun i
de o structur# adancd. Nu peste mult, cand volumul nostru
»Contributii la fundamentarea sistemului in esteticd® va aparea,
se va vedea ci aceastd caracteristici incontestabild a unora
din valorile estetice nu se potriveste decat la realitatea artei
Or, arta trebue s’o privim ca pe un bun, ca pe o creatie
a spiritului uman. De fapt nu valorilor esteti.e le este ca-
racteristicd aceastd structurd adincy, care pe duce la pro-
funzimile personalitifii umane, ci valorilor specific artistice.
De indata ce distingem, asemenea lui Max Dessoir, Aloys
Fischer si Emil Utitz, intre o disciplivi a Esteticii si una a
Stiinjei Artelor (Kunstwissenschaft), trebue si admitem o
distincfie §i intre un plan estetic propriu zis §i unul artistic.

Si cum momentul creatiei nu este specific valorilor estetice -

in general, ci doar celor din cuprinsul operei de arti, nici
artisticul nu va putea fi intru totul identificat cu esteticul.

Ne-a mai ramas si discutdm o singurd contraobiectie
a d-Jui Dima. Este cea cu privire la intrcbuintarea terme-
nului de fenomenclitate $i nu aparenfd. Nu vrem si re-
venim asupra argumentirii noastre din stud,ul amintit, cu
atit mai pufin cu cat nici d-1 Dima, prin precizirile pe care
le aduce in réspunsul d-sale, nu vrea sa impartigeasca con-
ceptia iluzionistd a artei. D-sa spune textual ci in sfudiul
d-sale a vorbit de idealitatea valorilor estetice, iar termenul
de .aparenfd*,
Scheler, nu era decdt transpunerea germanului ,Erscheinung”,
nu a lui ,Schein” (iluzie} In aceasti imprejurare insi ter-
minologia d-sale nu este suficient de precisi, pentruci in
pasajul citat din Scheler, dupa cum au putut vedea si citi-
torii din raspunsul d.sale, filosoful german intrebuinteazi
termenul de ,Schein“ §i nu pe acel de ,Erscheinung”. Iata
textul lui Scheler: ,So sind alle dsthetischen Werte wesens-

folosit odaid in aefara traducerii textului lui -

gesetzlich . .. Werte von Gegenstéinden, deren Realititsetzung
(in irgendeiner Form) aufg.hoben ist, die also als ,Schein®
da sind..."” In traducerea liberd a d-lui Dima: ,Penttu
Max Scheler valoarea esteticd se deosebeste de cea etic. ..
prin faptul ci e legati... de obiecte a ciror realitate a fost
ridicatd si deci sint aparenfe..." Mai departe spune apoi:
«Dintre aceste insugiri, aderarea valorii estetice la obiecte
pu se poate susfine... In schimb, aparenta ¢ mai distinc-
tivd fafa de agenlii reali ai eticului..." Este de.i limpede
ci .aparenfa” in acest caz n'a avut acceptiunea lui ,Er-
scheinung®, ci pe acela de ,Schein® — ceea ce ne putea
indreptdfi si socotim cd avem de a face cu o concepiie
iluzionista. )

De altfel ,litigiul* acesta ,pricinuit de o neinfelegere
de termen® nu e lipsit de importan{id. Dupd pirerea noa-
strd termenul german de ,Erscheinung” nu se traduce in ro-
méneste cu termenul de ,aparen{s”, ci cu acela de ,apa-
rific sau ,fenomen". De altfel si in terminologia filosofici
germani de azi ,Erscheinung” sau ,Phinomen” _séot no-
tiuni identice. De aceea nu intelegem aversiunea d-lui Dima
fati de termenul de ,fenomen®, care-§i are sensul siu bine
definit. Preferand termenul de idealitate, celui de fenome-
nalitate, pe care il preconizam noi, pe urmele Jui M. Geiger,
d-sa se indepirteazi dela conceptul pe care-l exprima ter-
menul german de ,Erscheinung”, astfel ci ne putem intreba,
nedumeriti, care din interpretirile d-sale este valabild, —
aceea in care considerd valoarea esteticd drept aparifie
adicd ,Erscheinung” sau aceea in care ne vorbegte de idea-
litatea ei? In orice caz, daci inclini spre aceasta din urmé,
aga cum se pare, avem de a face cu o interpretare iluzio-
nistd, pe care d-sa totusi pretinde a n'o fi impartigit ni-
céieri. [,O astfel de parere n'am infatigat insd noi mcaieri*}.
Aici se ascunde o dificultate care depiageste s mplul litigiu
terminolcgic, desi isi gaseste originea intr'o asemenéa .im-
prejurare.. latd, de ce problemele terminologice nu trebuesc
neglijate cu niciun pret, caci in definitiv stiinfa — fack a
impartdsi vreo vederé nominalistd — triegte in buni parte
si prin termenii s&i consacrati. VICTOR 1ANCU

Din proza noud

lon Vlasiu: Poveste cu Naluci;

nPoveste. cu Niluci® a d-lui loan Vlasiu poate fi citatd
¢a model de prozd lirick. Risipa de lirism a d-lui lonel
Teodoreanu- palegte alaturi de aceea a d-lui Vlasiu,

»Poveste cu Naluci” porneste din basm, straduindu-se
in zadar sa treachd in vieata reald. Dar nici in basm nu se
situeazdl. Ii lipsesc deopotrivd fabulosul basmului i senza-
tiile vietii reale.

Cuprinsul c¥rfii d-lui lon Vlasiu nu poate fi redat
fiindcd nu existd nicio acfiune i nicio psihologie clari:
Cele doud personagii, Tutu-Maria i Marcu, sunt fete ale
aceluiagi alter-ego "al scriitorului. ,Vieata” lor se desfagoari
aci sub semoul unei jubiri de vis, aci al unei continue in-
cerciizi de triire ia plin.

- -Pasiunea eroilor creste i descregte, fird motive. Ne-
linigti interioare si nepotriviri ii poartd pe planuri paralele,
desi se viseazif inlan{uiti. Apropierea lor are surde ciocoiri
temperamentale, iar depirtarea ii mistue de dor. Duc o
vieat¥ bizard, artificiald si inchipuitd, de inceput de ado-
lescenti.

Conceputi astfel e lesne de inteles de ce eroii d-lui
Vlasiu au trdjesc. Amestecand intr'una visul cu realjtatea,
impresia de nefiresc stirue la tot pasul. |
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— Corneliu Axente: Legea Muntilor

Gresala d-lui'Vlasiu este c& a incercat s# dea contipui-
tate unui poem inchinat iubirii, care era fiicut s triiasck
disparat, f4r4 nicio preocupare de acfiune. Continuitatea
obosegte §i furd frumusetile care ar trebui gustate cu de-a-
minuntul, daci ar fi izolate.

De fapt, d-1 Vlasiu n'a reugit si-i dea ciriii sale o con-
tinuitate organici. E si un noroc, ins#, fiindci poate fi des-
chisi gi inceputd la orice pagind. Cititd far¥ intrerupere,
dela inceput pand la sfdrsit, iti pune la grea incercare rib-
darea, Cititd treptat, este o incintare. E o revirsare de
poezie unici. :

In scrisul d-lui lon Vlasiu, aforismal si metafora gi-au
dat intdlnire desivarsitd. Aménuntul culhvaL inflorit, fmetea

si distinctia le sprijinesc.

#Legea Muntilor” este cartea de debut a unui indri-
gostit de munti, de animale gi de basm. -O carte cum lite-
ratura noastrd n'a cunoscut. Iaruditd cu ,Cartea Junglei®,
«Legea Muniilor” cuprinde povestea captivantd a - dacului
Drabal, care dela moartea sofiei sale triiegte numai pentru
fiica lui Leti, o fipturd frumoasd, voioasi, enerﬂlc& ;1 de
un curaj cu adeviirat dacic. » .



Leti implinea 9 ani, cind tati] ef s'a dus la adunarea
obsteasck de incéput de an, la care se trigea la sorti fetifa
ce trebuia jertfitd lui Zamolxe. In fiecare an trebuia jertfitd
o copild sub 10 ani. Era o binecuviotare pentru pirintele
pe care sorfii cideau si-si aduci zeului ocrotitor prinosul
sacrificialui séu. Doar Drabal nu se putea impica de loc
cu .un astfel de gand. Si tocmai pe Leti a lui au cazut sortii.

Dragostea lui de tati era mai mare decit datoria

fats “de zeu, astfel cd in aceeasi noapte a luat pe Leti gia
pirisit éatul. Dup3 multe peripefii prin munti, au ajuns
intr'un loc unde s’au statornicit, durandu-§i o colibi.
" Leti era neastampiratd ca o veveriti, de aceea o pin-
deau fel de fel de prim.jdii. Simfurile ei se ascufeau insi
§i curajul cregtea. A invi{at sX se fereascH, sa se apere si
83 lupte.

Fiind urmiri{i de un ris, jivind primejdioass, Drabal
cade intr'o pripastie gi Leti raméane singurd. Este gisitd de
o familie de_urgi: Dalu, Dilu, Daii i Lu, noul niscut, prie-
tenul nedespirtit al Letii. In béarlogul acestor urgi care pi-
streazi cu sfinfenie legea muntilor, de a ajuta pe. cei ne-
voiagi, Leti igi petrece zilele, pand cind trebue si se su-
puni judecitii sfatului urgilor céirora trebue si li se aduca
la cunogtin{d prezeata oric#rui oaspe st-din.

Sao, un garpe uriag, care stipanea sub vraja ochilor
sdi fosforescenti toate generatiile de ursi, a cerut sfatului,
cu toatd indérjita apdrare a lut Dalu, ca Leti si fie ucisi,
fiindcg altfel ea, ca toti oamenii, va face numai r§u ursilor.
Acestia, fascinafi de Sio, o osandesc pe Leti. Sao se in-
dreaptd spre nobila sa pradi, dar Leti il fixeazid cu privi-
rile ei de foc, il ameteste, apoi il sugrumi. Leti pleac&
desamigitd de judecata ursilor si Lu, pnetenul ei mic, 0 inso-
feste. In urmi, ursii privesc pe Leti ca pe o aparitic a ce-
rului, o fiicd a trasnetului §i sub conducerea lui Daly, plini
de rerugclri, pleacd in ciutarea‘ei, s¥-i ceard jertare. O
gisesc la coliba ei, avAnd alituri pe ursuleful Lu i capra
Irti, sleiti de puteri, dupd o noapte de lupti cranceni cu
un Dumir impresionant de ragi pe care ii putuserd-iine
departe numai cu ajutorul foculvi. Tocmai in ultima clipd
urgii le vin in ajutor, ndvilesc asupra rasilor si se incinge
o batalie aprigd din care ragii ies prapiditi pdad la unul

Leti este aleasi criiasa ursilor,

Intre rédgii morti, ea descoperi pe Dilu, vlistarul lui
Dalu, calcator de lege, care voise s'o sfagie pe vremuri.
Era rénit. Il luf sub ocrotirea sa si-1 ingriji paod il vin-
decs, ‘desi Dalu sgi sfatul urglor ceruri moartea lui Dily,
fiindc3 le tridase cauza, luptdnd alituri de rdgi, de necaz
c& lusese alungat de pirintele sdu, dupd prima nesocotire
a legii, cAad igi desficuse coltii la Leti.

“Urgii cu greu intelesers legea nouX a iertirii pe care
o‘advcea Leti. Dilu, cuprins de remugciiri, voi si-si punid
capiit zilelor, dar Leti il impiedici si el deveni un credin-
cios pizitor al legii muntilor.

“-Lu era nelipsit de langk Leti. El o :Insotéa peste tot
in peregrindrile ei pe urma lui Drabal, care dupd -cite: it
povestise Dilu, trebuia % fie in vieats. Z mbrii, cerbii, ca-.
prele, toate nobilele vietati ale padurilor si muntilor, recu-
nogteau in Leti pe criiiasa lor gi ii dideau ascultare gi sjutor.

Iotr'o zi Leti intdlnegte pe tanZrul Utar, carei pove-
steste ci Drabal este ingrijit in coliba lui. Leti isi gaseste
tatil si este fericitd Acesta insi e stipanit de remugciri gi
il roade gandil c& a picituit greu fatd de Zamo'xe ; in cele
din urmi se hotireste si se intoarcd in satul siu, si fie jertfit
zeului. Gisegte insd cd peste Sirgidava lui se abitase ble-
stemul, cici Scifii — un neam de ri#zboinici — ii scoaseri
pe Daci din ayezirile lor, siluindu-i s se retragi adanc in
inima muntilor. Jertfa lui Drabal se impunea pentru im-
blanzirea lui Zamolxe. O voia el.

Leti, negisindu-l acss%, a pornit cu Udar in fruntea
cetelor de urgi gi zimbri spre Sirgidava, unde-i spusese Lu
ci plecase Drabal. Leti a ajuns tocmai cind tatil ei era s¥:
fie aruncat in varful sulite'or, jertfd de riscumpirare a gre-.
selii fati de Zamolxe. Ea il impiedici i auzind motivul sa--
crificiului lui Drabal, hotiiri s# porneascd in contra Scifilor
cu tot puhoiul fiarelor. Scifii furi nimiciti pani la unul si
Dacii igi intemeiari agezare noud, mai frumoasi decit o
avuseserd, spre multumirea lui Zamolxe.

Aceasta e povestea din ,Legea Muntxlor" care n'a fost
in deajuns relevati in cromica literard.

D-1 Corneliu Axente a dovedit calititi de maestru al
condeiului. Intr'o linbd peaog romaneascy, a povestit simplu
§i curgator despre cele doua fapturi darze, Drabal gi Letit
plasate in negufa vremurilor, care triind in codri, s'au legat'
in mod atat de firesc de vieata animalelor, incét iti vine si
crezi ¢& cameni §i fiare au sildsluit totdeauna’ de: a-valma‘

Cuuoscétor neintrecut al munt lor, d-1 Corneliu Axente
a red:t cel mai feeric tablou al lor Dotat cu un rar sim,
al naturii, a ivpletit povestea cu descriptii, care-l incudesc
cu M. Sadoveanu din ,Maria Sa Puiul Pidurii®. Nimic fortat,
nimic pretentios sau cautat, scrisul d-lui Corneliu Axente’
e de o simplitate desavargits, putind fi gostat deopotrivi
de copii §i de cei maturi, in aceeagi misurd si de rafinatii
gustului in ale literaturii.

Vieata eroilor e instinctivd si se scurge domol sub sti-
panirea legilor frii. Unele stangicti; firesti -d:butului, se
pierd in ansamblul inchegat §i armonios al carfii.

In scrisul nostru. d-1 Corneliu Axente se giseste pe,
linia lui Calistrat Hogas gi M. Sadoveanu, ceea ce nu-l face.
totusi si nu fie original.

Trebue insemnati aparitia acestui scrutor fiindcy a shut
ca §i cei doi inaintasi amintiti, si impleteascd basmul’ cu:
realul, intr'un cadru de un rar pitoresc. -

VASILE CIONEA

Triptic bucovinean
George Drumur: Vatra cu stele, — E. Ar. Zaharia: Sénge si crint. - Teofil Lianu: Cartea stihurilor

Poezia grupi#irii bucovinene .fconar” este reprezentats
in prima lnie, de sigur, de numele mai cuncscute ale lui
Mircea Stieinul i Iulian Vesper. Cu toate acestea poetii
George Drumur, E. Ar. Zaharia §i Teof.1 L anu nu sunt la pri-
mele; volume. Fiecare a e trecutu!l lui Lterar, afirmat prin

. 1).Apleute is editura ziarului ,Bucovina® Cerniufi, 1942. . .

»

reviste si judecat in mod deosebit. Temperamental deosebiti,
au totusi o notd comuna: m sticismul.

Incadrati in domeniul acestui fel de poezie — de exa-
gera'd circulatie rontemporand — cu atat mai greu de mea-
{inut sunt pozilile ocupate. Justifi.area acestei rezistente,
nu o poate forma decat talentul.
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Poti urmiri sspectele variate ale acestei ideologit poe-
tice. George Drumur isi extrage ese: {a poeziei dintr'un mi-
sticism de multe ori mistificator, impZcat in cel mai fericit
caz in panteism pacificator. Volumul, impirtit in trei cicluri
(B.lade, Intunecarea culorilor si Stihuri), profileazi in vis
de ba'ad# actiuni minore reale care nu pot susline eposul
viguros Nimic din vigoarea luptei (si exemplul l-ar fi avut
George Drumur, cel put n, din balada romaneasci populary).
In prima poezie intitulaty ,Balada ogtenilor plecati® acf'unea
lirici a plecdirii nu este suficienti continutului epic al ba-
ladei. Plecarea este dati estompat, inviluity sub noian de
imagini, de multe ori alambicate.

In némiez de zi
au plecat ostenii

din gridini de stele
dorul trist, ticut.

prin toamna poenii
fird a trezi

Primele acorduri eroice din cele dous versuri inifiale
se sting prea curind in imaginile linigtei din ,,poenile toamnei*
sau ale dorului inert, trist si ticut, netrezit de vieala ple-
clirii. Acfiunea ingenunche, eposul infrant sucombi in umbra
panteismului m'stic, dar disolvant:

Unde-au fost izvoare
ploile-au p#truns.

Codrii s5'au ascuns
gi-au rdmas ponoare.

Glasul baladei tremurd monocord in suspin liric:

Si-au ciitat hotarul

pén' ce-au innoptat
si l-au tot catat

ca 'n ciresi amarul.

Nu confestim frumusetea unor versuri ale baladei, dar,
firk anticipiri grabite, ne indoim c% va putea reusi in ro-
manul pe care il anunti cX va apare sub numele ,Pescarii
de pe valea Prutului®.

La fel .Balada prietenului bucovinean" pistreazi doar
doud componente secundare ale nofiunii de ba'ada (legen-
darul si exagerarea). Acestca ins¥, prin esents lirice, nu pot
da tonal eroic al actiunilor epice. Ultimele balade ale cic-
lului confirmi afirmatiunea noastri. Una nu e decit. .. le-
genda bucovineani a motivului cunoscut: .jalea ciocarliei®
§i cea'alti povestea sentimentald a unui sentiment (in spetd
tristelea de nvanfid metafizici), Citim din aceasta ultimi:
cuprindem adesea
tot vea-ul in noj,

dar umbra-l minanci
din pahde-i foi.

Tristetile cresc

si cad peste rand,
e stinsi §i ruga

si sthul din strani,

Celelalte doud cicluri nu aduc prea multi noutate,
Acelagi ermetism de extaz al viziunilor mistice, crescute
din hiperbole. Imaginile nu se completeazi. Motivarea ex-
plicativd este inlaturati. Inf{elegerea se intunecd im agstep-
tarea revelat.ilor, pe care mirturisim ci nu le vedem in-
truchipate.

Cateodatd totul se copjugi panteist, cu adumbriri de
peisaj nordic, cefos gi inimi polard. Citez din ,Moartea
cerbilor*

Prim#verile intirzie si reintre in munte,
s nu li se schimbe 'n ceturi verdele,

cerbii trec printre racori de constelatii
ciitre intristarca izvoarelor, unde pier.

Drumnl #sta-1 vom urca si noi odati,
prin culoarea anilor, in cowltire,

pind vom ajunge in climatul somnului,
vegetalele ne vor primi ca amintire.

Sensul logic dispare in fata pretentiei de .poezie nor-
dic&* inviluiti in ceaja ideilor. Cind renunti la aceasti ati-
tudine, versurile suni clar:”
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- Aripele ‘n albi lumina,

In fiecare d'h noi creste o minune
curats ca zipezile dintdi, dar nu ne
stie nimeni taina, nimeni nu pe cheami
s4 ne ridicim din lut, ca faja din naframi.
De sigur autorul volumelor ,Solstitii* ¢t ,Suflete in
azur" nu gi-a spus ultimul cuvint. Il agteptim cu incredere.

Dac¥ tematica volumului ,Vatra cu stele" se desprindea
din misticismu] de nuan{% pauteists, versurile din ,Sénge
i crini ale poetului E. Ar. Zaharia cantd misticismul rupt
din stdnca istoricd a autohtonilor. Poezia ce des.hide vo-
lumul este concludentd in acest sens. Poetul preamireste
+Dacia toat’", neamul descinzéind in etape .Dela Bug pAni
‘n Apus, din Crisceatic pe Dunére in Mare*, Cantecul vine
din adancimi istorice, de cind:

S'asvérleau prin munje Agatérgii tineri
Aur s& desfunde, pietre scumpe, fier.

Versul se impletegte cu zugriveli de pastel, imbinliri
de imagini exagerate, amestec de vis gi realitifi transpuse
in alt veac:

Merele s'au copt cu fetele domniei. Ca plostile
Stelele ‘n cer lunec des. Luna ca un burete de aur.

— e e— " — n - . ——— . —— ——— = —— -

Pe dealuri prunii filtreazi tuica albastrd pentru Daci.

Notele realiste (prunele filtreaz§ fuick pentru Daci) sunt
de un gust indoelnic. Ele nu folosesc intru nimic intentiei
autorului de a da mai multd vigoare evocirilor istorice.
Dimpotriva, sunk strident. Asociationismul exagerat apropie
idei si imagini antinomice. Pe trepte istorice, poetul urcd
pan# la nopti preistorice (pg 13):

Zuruie muntii ca nigte lanfuri de fier,
Preistoria lumii cu crestet de cer.

Retorismul sonor e subliniat de grandilocventa vor-
belor mari, ce nn spun nimic.

In poezia ,Noi trecem” g&sim marturisirea poetului.
Lipsa proprietitii termenilor poetici este inlocuiti cu gest
melodramatic :

Noi trecem metafizic. Sub vénturi gi colori
Pidurile suspinX de ceturi tramontate,
Meninginea se lasi pe brazii sunitori,

lar velele de aur din ziri contemporane
Cu semne ca de vulturi ne zic premergitori.

Am putea denumi poezia lui E. A. Zaharia o poezie
de atitudini voite. In ceea ce privegte dacomania poetick
pe care o gisim de-a-lungul versurilor o subliniem, opu-
nindu-i a‘irmatia profesorului I. Petrovici, din volumul
oFulguratii filosofice i literare”, pg. 149: ,Si renuntim la
tradifia geto-scitici. Si ne intoarcem la traditia romani.
Urméand pe strdmosii nogtri Romani, n'o si mergem chiar
pinia la capit, pAnid unde au mers déngii, pentrucl noi cu-
noagtem modestia puterilor noastre, aga cX daci strimosii
nogtri au avut ambifia s¥ ajungdi i au ajuns stipdnii lumii
¢i ai pimAntului, noi cel putin, urménd tradi{ia romani,
avem dreptul indiscutabil s# ajungem la noi acas¥ i pe
teritoriul nostru strimogesc”.

. L

Pe linia traditiei, cuminte, poetul volumului ,Cartea
stihurilor” evoluiazi mnormal. Dela versurile din volumul
«Cer valah” §i ,Curcubeu peste fark“ (acesta ultim, premiat
de Societatea scriitorilor roméni) p#in¥ la strofe ca acestea: :

Cocosul silbatec igi scaldd Si cdntd spre cer singuratec
Pe alba, de paltin, tulpini.

diferenta este sensibils in directia realizirilor mature.



.. Armonia intimd a versului e sensibilizaty in imiagini
corecte : S

Imi ard ca fiicliile anii

Deasupra pimantului cald,

Ciclul de poezii .Psalmi — Pe frontul Ucrainei* pre-

zinth un lirism ponderat, sustinut de o conceptie teologici
de provenientd cronicireasci.

Doamne, drumurile tale

Nu le mai cunoaste omul.

Cale di-mi si mie, Tats,
Omenie i resemnare, contrastdnd cu exageririle voite ale
poetului E. Ar. Zaharia. ,In tara fagilor” intri ca intr'o mé-
pistire, ,psalmodiind, sub candeli ugoare, psalmi ca fagurii
de moi*.

Miniatural, poeziile in majoritatea lor, cuprinziad doar

3 strofe, prind ca intr'un chenar creionri megtegugite,
amintind de manuscrise religioase vechi, impodobite cu
vignete lucrate de maini grijulii.

Bunul Dumnezeu din cer Si coboard mai aproape

Bun surdde ‘ntre plecape  Pe un pod de liicer,

Pretutindeni divinitatea este prezenti gi atotvizitoare :

Amurg de aur, vis impéritesc,
Trei turnuri, trei biserici cresc.

Pe ele Dumnezeu trudit igi culck
Tristefea lui, ca bruma peste lunci.

Si ‘n flackra lor aurie
Amurguri de aur se scald.

De lumind nu de humi,
Drumul mai batut de brumi
Peste lume mi-1 arati.

Versurile nu se impun de sigur prin originalitate. Iff aduc
aminte de ale altora. Spre exemplu de cele ale .lui Rilke,
povestitorul bunului Dumnezeu. La fel factura populari ne
duce cu gindul la intuirea eminesciandi a peisagiului:

Clatin¥-te, fagule, C% s'aduni apele
Fagule, mosneagule, Si coboar} oile.

Ultima poezie, intitulatd ,Balada mirului in cAmp* por-
negte dela un motiv banal, al pomului singuratec, tXiat de se-
curea oamenilor ri si aruncat in valtoarea focului din vatrk:

Cenuga lui in taini se topea
Cum toate se topesc pe lume, toate.

Era cindva un mir, era cAndva
In campul cu ogoare ‘nmiresmate.

Teofil Lianu porneste dela o realitate localk: ,peisagiu bu-
covinean” cu mAnistiri vechi, cu hramuri gi podoabe ale
firii, ce 1si giisesc echivalent poetic in vers zugriivit de ima-
gini clericale, lumini de piduri, de luceferi ¢i stele. Duhul
sfiAnt plutegte peste tot. Stefan-Vodi i ostenii ospiteask
sub goruni, alituri de Isus si Sfintii apostoli. Dobitoacele
padurii, iarba, ciorchinii murii completeazi cadrul de bine-
cuvantatd liniste, reamintind naivitates gingagh a unui Fran-
cesco d'Assisi.” Spre deosebire de ceilalfi doi poeti buco-
vineni, Teofil Lianu aduce_claritatea picturald a unui suflet

de crestin latin,
MIHAI NANU

Petre Pascu: Plaiuri

RAnd pe rdnd, tineril poeti care alimenteazi de chtiva
ani incoace cu scrisul lor paginile revistelor ardelene isi
string in scoarte de volume personale rodul sbuciumului
lor svfletesc, D-] Petre Pascu nu este printre cei dinthi
care au rivnit la accasty formi de afirmare si trebue si
socotim insigi amAnarea tipAririi intdiului volum ca un in-
diciu psihologic.

Cine a citit dela inceput, pe misura publicirii lor in
coloanele ' periodicelor, poeziile d-lui Petre Pascu, a simtit
fird 'ndoiald tensiunea sufleteasci pe care o tradeazi ver-
surile sale, precum i grija severd pentru lansarea lor intr'c
infitigare cat mai de aproape supraveghiatd. Se publici
astdzi multd poezie. Sunt poefi cirora nu le ajung publi-
catiile dintr'o jumitate de fard pentru comunicarea pro-
ductiei lor. De sigur, multul nu inseamn# numai decat nivel
scizut, dar cu totii stim ci in aceasti productie cantitativd
— in afard de cazurile cu totul excepfionale — valorile
sunt mai rar atinse, sunt numai incidental cucerite, Cand
aceasta este situatia, credem c# suntem indreptititi s& sub-
linem constin{a artistici a celor ce nu se lasi robiti de
patima vulgard a cantitdfii si isi indeplinesc lucrarea de
ntlesi” ai speciei cu un respect vrednic de cel mai cate-
goric elogiu. D-]1 Petre Pascu face parte dintre acestia din
urmi.

Poate ci volumul Plaiuri, cu atita gust tipirit, nu este
inck decdt o promisiune, cum s’a pirut unora. Vrista po-
etului este compatibild cu o astfel de calificare. Dar cali-
ficativul trebue si primeascd neapirat un epitet, cici nu e
votba de o simpl¥, ci de o frumoasi promisiune.

Sk cetim cu atentie intdiul poem al volumului:

Psalm
Suntem ficuti dintr'un acelagi mal
Cu brazii, cu pelinul, cu urzica.
Ne 'nfsgurdm in cerul pur, ca intr'un gal,
Si nu guntem decét ce-am fost: nimica.

Ideea se desprinde limpede: in marele cosmos sub-
stanfa speciei umane este sord buni cu substanfa celorlalte
viet3ti, cu toatf rdvna noastri spre alte sfere, mai inalte.
$i inadins a luat poetul din regnul vegetal exemplul unor
entitati periferice, depreciate, pentru ca ideca comunititii
de origini s apari iotr'o form3 cat mai pregnantX.

Dar poezia nu se mirginegte la aceastd simpla afir-
mare. Constatarea poetului, reluatd in alfi_termeni, este
colorati de sentimentul lui.

Sub pasi amarul zilei il fir¥mitim

Si sbenguim cu raza ‘n floarea soarelui.
Cidem pe-o rani, iar ne inil{im,

Si nu ne-asemindm aproapelui.

Amiriciunea aceasta este semnul unei tristefi pe care
i-o sugereazi pufinul cit inseamni truda vietii noastre pi-
méntesti E firesc ca acest pufin — sau ,nimica® — si fie
raportat la eternitate, iar eternitatea este D-zeu. Este ceea
ce o exprimi ultimele doui strole, aducind in acelasi timp
si o mustrare, la fel de fireascid i tAlmicitd in termeni
uneori sspri, ingdmfirii omenesti:

Cu atotputernicia, toti cu ea ne p#unim
De-atragem pand i mania Ta.

Lumina din chindii, tathari, o jefuim

S4 ardd seara 'm cate-o stea.

Suntem un vrej in jurul Tiu, Inalte,

Ne ridicim trufagi spre Tine si, neghigbi,
Poruncii drepte nu vrem si-i fim robi

St sufletul ni-l dam pe oale sparte.

Este o adevdratd virtuozitate si exprimi att de plastic
conditia vietii umane i amiriiciunea sufleteasch pe care o
provoaci constatarea realitdtii ei, cu mijloace atat de sobre,
intr'o poem# de proporfi atit de reduse. Vom adiuga
numai declt ci aceasti sobrietate, pitrunderea dreapti in
inima lucrurilor, tendinta spre linear, neted §i luminos,
este insugi idealul artistic al d-lui Petre Pascu, dupid cum
rezultd din Sonet =— adevirath mirturisire de credinti.
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- Sometul tncheie primul clcla: al- volumului, fatitulat
~Cliufare”. In poeziile acestui ciclu stipdnegte. aceeagi to-
nalitate de tristete pe care am semnalat-o dela inceput, fie
ci sentimentul este provocat de factori externi, ca in Mama
§i Sora, cu lirismul lor discret, implicat, fie ci el este de-
terminat de sbuciumul poetului in tendinfa lui fireascid de
ehbertro din citugele nevizute ale viefii. Uneori apare §i
consolarea, dar numai sub infitisarea iluziei (Psalm pentru
gdsirea Ta), iar odati inregistrim si un moment de iegire
din tristete (Distihuri de vard).

Al doilea cicly, intitulat ,.Joc pierdut”, exprimi etapa
de depiisire a deprimiirii oarecum adolescente. "Atmosfera
se lumineaz3, apar bucuriile vietii. Intia dintre aceste bu-
curii este iubirea. Poemele dedicate iubirii sunt inegale ca
realizare artistich Alaturea de unele impurititi de expresie
{pleonasm etc.) i de incoherenta din- Cdntec pentru fatd;
trebue si semnalim insi aceeagi discrelie in exprimarea
sentimentului, pe care am intilnit-o in ,Mami“ si ,.Sorj"
— bineinfeles ins¥ ci e vorba de alt sentiment —, o gratie
noudd §i o prospefime a imaginilor care trebue subliniatd
cu deosebire. Cele trei cantece bachice dela sfarsitul ci-
clului, imnuri dedicate unei alte bucurii a vietii, sunt cele
mai unitare gi mai reusite. Aici versul este plin, imaginea
desdvargit conturatd §i poeziile au vigoarea pe care o su-
gereazd insdsi fiiota poetului in infitigarea ei imediata.

Volumul se incheie cu ciclul ,Plaiuri". Nu e vorba
ins# de o seami de pasteluri, cum sm fi ispitifi si credem
judecand dup# acest titlu colectiv. Cateva dintre poemele
ciclului se inspird din momentul istoric actual §i exprimi
destinul {arii §i al neamului nostru. Degi printre acestea se
gis-ste una dn cele mai frumoase poezii ale volumului:
Cu munfii, fard.., totusi impresia poastrd este ci eocest
gen nu este propriu inspiratiei d-lui Petre Pascu. Renunfim
la plicerea’de a cita versurile pline de substantd si atat
de rotund implinite, caracteristice pentru structura poetici
a d-lui Pascu, din aceastd micd capodopers, fiindca ea s'a ti-
pirit mai intdi in coloanele acestei reviste. |lom des-
prinde in schmb din Rugd de toamnd pentru morfii {drii
ultimele patru strofe, pentru tonul just, grav §i recules, si
pentru gingisia imaginilor:

C4 dac-ag fi o frunzi prin aer s¥ mi porfi,
Eu ag cidea cu Tine pe frunfile de morti.

C4 daci-as fi un ram pandit de vant hain,
De-asupra crucii lor ag vrea s# mi inchin.
Sau’ dacyi-ar fi in praf, in ploi s& m& strimut,
Din curcubeul {arii_le-ag face céte-un scut.

Ci in gridina Ta cu raiuri inverzite
S4 creascd ruji inalfi din r¥nile primite.

INSEMNARI

Corespondenta lui Oct C. Taslduanu

In ultimul numir al ,Transilvaniei®, d-1 Prof. Sextil
Puscariu evoci amiatirea lui Oct C. Tasliuanu spicuind
fragmente caracteristce din indelungata corespondentd pe
care d-sa a intrefinut-o cu destoimicul redactor al .Lucea-
farului* de odinioard. Omul i fapta lui ies deopotrivd in

telief din acest articol si elogiul care se desprinde este cat.

se poate de indreptitit.
D-l Prof. Sextil Puscariu nu este numai unul din cei
mai valorosi coloboratori ai ,Luceafarului®, cu egild com-

petentd in. critica.literazdi §i in domeniul mai arid al unei.
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Trecem peste cele doull paeirie a efirof temd &6 mi-
siunea §i truda aspr¥ a poetului — o tem¥ cam uzal =<
in cari ne intimpini acélagi substrat amar, dureros al sim-
tirii poetului, si ne oprim putin la poezia care deschide
ultimul - ciclu ‘al volumului: Peste apd, vdndta.. Ea are
numai doud strofe. Intdia sun astfel:

Peste api, vanita,

Aripi largi si cioc deschls
Alb% pasire sbura.

Plin cu dor de necuprins.

Aceeasi conciziune, semnalatd dela inceput $i un frumos
echilibru ritmic la cele dou# perechi de versuri. Contrastul
dintre apa ,vinita” gi pasirea .albi"” care sboari pe dea-
supra ei, direct, viguros enuntat. In versurile urmitoare
imaginea pasirii se amplific, iar aceste atribute nouad su.
gercazd mai mult decat intelesul lor primar. ,Ciocul deschis”
este semnul. unei mari tensiuni, a unui foc’ liuntric care
mistue fiinfa pasirii. E ceea ce exprimi fm ocol versul\
urmitor : ,Plin cu dor de necuprins”.

E neindoios ci nu ne putem margini la pnmul inte'es
al celor patru versuri, ci’ trebue s3 “ciiutdm maij departe un
sens mai adédnc gi de sfera mai cuprinzitoare. Strofa a-
ceasta ne oferd un exemplu de fantezie vizionard, c¢ici pa-
sirea este un simbol, dorul ei de asemenea gi atentia ne
este viu pregititd peotru implinirea sensului simbolic pre-
vestit de inceputul poeziei. Din"nefericire insd, in loc si
satisfaci acest legitim interes, poetul curmi brusc poezia,
printr'o a doua §i ultima strofi, din care jumitate continui
cu caracterizarea pasirii §i a sborului ei, prin epitete de
aceeagi naturd cu cele din’strofa precedents, gi doar ulu-
mele doud” versuri_schiteazi_o intentie de deslegare a sen-
sului s:mbolic.

Indoia vizduh“sub ea,

Pasire-nilucs, hei,
Era mare, era grea.

Apa-i rea din care bei!

Cazul acesta ni se pare semnificativ pentru un anumit
exces de concisiune de care dau dovadd unii poet:, ofe«
rindu-ne in locul unor poezii in deajuns de desvoltate pentru
a putea cuprinde un sentiment, o stare sufleteascs, sau un
simbol, cateva notatu sumare, mai mult sau mai putin co-
herente, care,” oricit de virtuoase ar fi prin plasticitatea
epitetelor, rimin totusi numai niste schife de poezie. Ex-
cesul este o scidere, orice formd ar imbrica el. De aceea,
oricat de odioase si pedante ar pidrea sfaturile in materie
de arti, nu ne putem abtine de a indemna pe poetii vizafi
prin constatarea noastrd si nu-gi sugrume emofia §i.sd
lase samburele unui motiv poetic si creascd spre a-;n im-
plini forma lui implicatd §i sensul predestinat.

OLIMPIU BOITOS

SI RECENZII

discipline pozitive cum este filologia, ci §i un sfetnic pre-
tuit al Redactiei, care a ajutat realizarea scopurilor pro-
puse §i a sugerat insugi idei utile, iotr'un rastimp destul de
indelungat. Aceast legiturd Intima ii d& posibilitatea de a_
cunoagte mai bine lucrarea sivirgiti de aceia care gospo-
direau revista si d4 mai multi autoritate aprecierilor fécute,

N'avem intentia si stiruim prea mult; articolul de care
vorbim este plin de interes dela un capit la altul, fie che
vorba de caracterizarea lui Taslduanu prin criterii tipolo-
gice, sau de semaalarea dferitelor etape de evolutie ale re-
vistei ,Luceafirul®, Vom desprinde ins& céieva fragmente



din- scrisorile- cifate, care rezumd in ¢le trisiturile morale
ale- omului gi intresgd congtiinfa misiunii sale. :

. Inthiul este dela inceputul corespondeofei gi el este
menit si ne arate hotirirea cu care Taslivanu a pisit la
drum- atunci «And gi-a asumat conducerea revistei: ,, Vin cu
0 prea vmilitd rugdminte — ii scria T4sliuanu d-lui S. Pus-
cariu la 17 Noemvrie 1903 — pe care d'a capo fe rog im-
plinegte-o. Modesta i timida revisid, ce din mila cdtorva ti-
neri, nu focmai siguri de forfele lor, viefuiegte sub preten-
fiosul nume de ,Luceafdrul® aici in Budapesta, a trecuf in
stdpdnirea mea. Cénd m’am hotérit s’o iau in cdrcd, mi-am
fdcut socofeala cd-mi va succede sa cdstig §i colaborarea cd-
torva prieteni cu reputafie literard, cu aj.torul cérora sd-i
dau o no & putere de viea{d. inire acesti prieteni — fogti
colegi — egti gi tu. M’ai indatori foarte mult, dacd chiar
pentru numdrul viitor mi-ai putea trimite ceva”.

Intreprinderea a reusit. Revista a ddinuit, cu prestigiu
mereu- sporit, intii la Budapesta si pe urmia la Sibiv. Aici
T#slauapu gi-a mai luat o sarcini, inrolindu-se gi in slujba
«Astrei”, cu aceeasi hotarire §i destoinicie. Din acest mo-
meat este fragmentul urmitor, plastic $i de un viguros umor,
desprins diotr'o scrisoare din 12 Aprilie 1911: ,Eu sunt
inhdémat _al dracului’la teleaga culturii nafionale i trag de-mi
pdrdie oasele gi-mi sticlesc ochii. Noroc cd firea noastrdé de
ciobani odihniti in copilarie nu se dd cu una cu doud. Cénd
sunfem mai ndcdjifi, ii ragem céteo doind léngd un pdhdrel
de vin §i a doua zi iard ne agternem pe lucru. Si teleaga se
miged”, :

Vine in sfargit marea rdsplati a tuturor eforturilor fi-
cute. Nu o riisplati pentru individ, ci pentru iotreagi co-
lectivitatea etnicéi : anul 1918, al unitatii nationale. D-1 Pug-
cariu era in Bucovina, care se des'dcuse de Austria. In
fraze scurte, ale unui om de actiune, Tisldvanu ii scria din
Bucuresti, la 6 Noemvrie 1918: ,In sfdrgit am celit iard
scrisul tdu. L-am cetit cu lacrimi in ochi Am ajuns, Sex-
tile, gi vremurile acestea. Am satisfacfia sfénta de a ne vedea
visurile infrupale, visuri pentru care am luptaf §i noi, cdt
ne-au ajutat puterile. Chestiunea Bucovinei acum este rezol-
vatd Trupele inainteazd §l cdnd vei primi aceste rdnduri vefi
aparfine Romdniei Mari. In Ardeal mai e de lucru Trebue
sd luafi §i voi acolo contact cu ei. In curdnd Ardelenii de
aici vor trece la fapte. Le pofi irimite vorbd. Voi din Buco-
vina finefi-ne la curent cu tot ce se intampld. Am un centru
de informafiuni polifice pentru conducdtorii de aici. De aceea
indreptafi toate gtirile la mine.*

Asemenea scrisori sunt nu numai documente psiholo-
gice, ci adeviirate mirturii istorice.

Olimpiu Boitos

N. P. Vaidomir: Drepturi romdnesti
in Transnistrio,

Studiul d-lui N. P. Vaidomir’e, intdi’de toate, o carte
de actualitate §i pentru”multi”dintre’ noi,"daci nu’ cu’abso-
lute noutiti, cu bog:te aminunte ins¥ asupra unei provincii
care abia acum isi implinegte adeviratuljei destin istoric.
Actiunea militard afRomaniei realizeazd deci, odatd cu si-
virgirea unei misiuni europene, un deziderat istoric ve-
chiu. Comentarea gi susfinerea acestuia o face d-i N. P.
Vaidomir. in cartea’/sa, “mentiondnd in cuvintul de des-
chidere una din marile deficienfe ale gcolii noastre care in
tratarea istoriei patriei se ocupid mai mult, dacd nu aproape
exclusiv, de istoria Munteniei §i a Moldovei, trecAnd su-

perficial peste un-mileniu de tragich dar demny existents
transilvana, sau ignorand pe Romanii dinafira granifelor.

Autorul, profesor de istorie, a finut ca toate afirmatiile
s& fie bazate pe argumente veridice. Ele constau in men-
giunile ce le fac cronicarii §i istoricii nogtri, dar mai ales
in cele ale strenilor, obiectivi i neinteresati. Din aceste
comentarii, Transnistria- apare ca o indiscutabili avere ro-
maneascy, incepand dela vechii Traci, chiar daci in de-
cursul atator veacuri ea a trebuit si sufere fluctuatii terito-
riale gi stipaniri streine, dintre care cea ruseasci e una
dintre cele mai scurte, incepand abia la 1793, dupi a doua
impéartire a Poloniei. Sub toate fostele ei infafigiri §i nu-
miri, Transnistria gi-a pastrat caracterul ei inifial, care a
fost cel roméanesc, aga cd azi strinepotii Gefilor, luptand
pe plaiurile rusesti, au intilnit vorbi roméneasci §i un
spint roméinesc care se credea alterat, dar care in ascun-
zigurile lui pastra vechile radicini. Eie s'au conservat peste
veacuri printr'un contact cu miezul patriei, numai arareori
intrerupt. E interesant de stiut ci multi dintre voevozii de
dincolo de Nistru au fost roméni, cX primii ,cazaci® au
fost romani,- comandati adeseori de hatmani roméni’ (lon
Valahul Potcoavi, Lobod#, Danild Apostol) sau ci voevozii
moldoveni au stipanit intinse finuturi dincolo de Nisfru
{Roman-Voda 1390; Petru Aron, 1454; leremia Movila,
intemeietorul Movildului; Duca-Vodi, care poartd chiar titlul
de domn al Ucraine) sau ci atitea orage ale Transnistriei
sunt intemeiate de Romani.

Studiul d-lui N. P. Vaidomir, bazat pe argumente de
ordin geografic, politic, istoric gi etnic, aduce insi i alte
dovezi, mentionidnd temporara stipanire ruseasci §i desele
ei sch mbiri teritoriale, apoi puterea armati la Roméniitrans-
pistrieni care, in anumite formatiuni, au luptat impotriva
Rugilor si chiar impotriva Ungurilor, caod acegtia ratj-
ceau prin stepe'e Rusiei in ciiutarea unei fixari teritoriale,
neuitind si aminteascd permanenta congtiin{d nationald a
transnistrienilor, manifestati prin atatea a@unéri care cereau
integrarea lor la vechea gi unica patrie, sau prin literatura
poporand, cuprinzitoarea aceloragi dureri §i aspiratii.

Privitd sub aspectul ei de comunicare a unei istorii mai
putin cunoscute gi mai ales din punctul de vedere al popu-
larizérii unui principiu national de lupts, cartea d-lui N. P
Vaidomir e ru numai actuald dar i absolut necesard. Adre-
sindu-se tuturor, ea are mai putin o infafisare literara i
mai mult una didactici. De aci poate acel procedeu al re-
petifiilor, neobignuit in literaturd, sau al rezumatelor, cu
scopul unei mai precise fixari.

Cartea aceasta e astdzi un indreptar istoric, mai ales
cl, dupi céte stim, dacA nu e singura, e insi cea mai com-
pactd si mai bogati in detailiri.

' George Popa

C. V. Gheorghiu: Am luptat in Crimeea

Este a doua carte de reportaj a scriitorului Constantin
Virgil Gheorghiu.

Autorul este un poet, care datoritf imprejurrilor ac-
tuale s'a trezit pe frontcu arma §i condeiul in man&. Scrisul
lui, care a ridicat reportajul la inal{imea operei de arts, e
strabitut dela prima pagind a cirtii ¢i pana la sfargit de un
filon de poezie, de discretie, ocolind lucrurile tari, fraza
bombasticy, atit de caracteristici reportajului obignuit si de
dragostea adancd pentru pimint a {iranului nostru, care
gtie sl lupte §i sd moard stoic, apérandu-gi glia — ,slridcia
¢i nevoile gi neamul”.
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Reportajele sale, care-s mat mult poeme in prozl, ne
_ amintesc de poetul sincer, duios, suav, din versurile: ,Ca-
ligrafie pe ziipadd“ §i de fiul preotului dela Petricani din
finutul Neamfului, crescut in atmosfera unei familii in care
generatii, de-a-randul au slujit Domnului, iar jjubirea de ca-
m-razii ce mor in brafele poetului, ne aminteste de elevul
liceului militar din Chigindu, care i-a insuflat poetului dis-
ciplina vieti, iubirea, respectul §i spiritul de camaraderie
fatd de tiraaul ostas.

In reportajul: .S% cucerim muntii Crimeei..." respiri o
cadentd epicl, o atmosferdi, o viziune gi o mireasmi ar-
haic#, cronicareasci. o

Flaciii, plaiegii Moldovei, cildri pe cai prin muntii Cri-
meei, merg parcd la o nuntl, sunt parci o poterd de hai-
duci care se duc si rizbune umilintele trecutului indepirtat,
ale hoardelor titiresti care ne-au calcat pa#mantul, ne-au
ars bisericile, ne-au devastat satele, ne-au baljocorit femeile.

Redim un fragment:

.+. .Mi-a povestit cum mai de mult se n¥pusteau peste
vetrele lor silbaticii Tatari dela Crim. Cum intrau® in sat,
ei alerdau si prinda fetele frumoase §i le rapeau, legandu-le
pe caii mici i nérévagi.

Luau apoi turme'e de vite, de oi, hergheliile de cai si
mierea dela albine din stupi.

Ce nu puteau lua, aprindeau. Vilvitiile se in&lfau pani
la cer, iar fumul inegrea soarele. Din gospodariile cregti-
nilor nu rdménea decat scrum. Scrum, ceaugi si lacrimi
multe.

Furau aurul icoanelor, crucile §i cértile ferecate in ar-
gint, in aur gi in pietre scumpe, apoi aprindeau bisericile.
Furau potirele din altare, vestmintele $i toate lucrurile scumpe.
De nenumirate ori au ars bisericile strabunilor mei, acolo
in impératia codrilor.

Goana cea mare a piiganilor dela Cram incepea apoi
pentru a descoperi ascunzitoarea in care se afla preotul.
Daci il prindeau era vai gi amar de sufletul Jui.

li cereau s# le arate unde are ascunse putinile cu ,gal-
beni" gi il chinuiau, cum nici in fundul iadului nu se chi-
nuiegte. li smulgeau barba albi, ii scoteau ochii cu sulita gi
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1l jupulau de piele. Trupul lui sfArtecat gi pAngirit era apoi
asvérlit in drum* (pg. 77).

~Scrisul lui C. V. Gheorghiu e discret si cald, firk fals
sentimentalism ; peste toati opera lui p'utegte o iubire de
oament, o melancolie, un lirism stipénit, o umanizare a
paturii. ,Am luptat in Crimeea” inseamni o evolutie a
scriitorului fati de prima sa oper# de aceastdi naturd, scrisul
lui prezentindu-se aici mai condensat, linear.

Mihail Spiridonicd

Romanul ,lon” in limba germana

Intr'o editurd din Viena .2 apXrut in cursul anului 1941
romanul ,lon“ de L. Rebreanu, in traducerea d-lui prof: sor
Konrad Richter, sub titlul .Die Erde, die trunken macht®
(,Paméntul care imbata“). Am intaimpinat cu legitimid bu-
curie transpunerea intr'o limbi de mare culturd a acestei
opere, mare prin autenticitate romaneasci gi prin valuarea
ei literard. Spiritul german, mai ales astdzi, e in ciutarea
unor asemenea opere reprezentfative, §i din aceast nizuin{d
au iesit i celelalte traduceri din Eminescu, Sadoveanu etc...
Scopul acesta — de a cunoaste §i prin literaturd realitafile
specifice ale unui popor — e cu atit mai mult servit de
romanul de fata, dati fiind nepértinirea creafei lui Rebreanu.

Cum a inteles, insi, d.l1 prof. Konrad Richter sa fac#
traducerea? Am luat la cunogtin{d c# D-sa a inteles si
supund romanul unui fel de cenzurs, eliminind pasagii, mai
mari sau mai mici, mergind chiar pana la suprimarea unui
fragment de sase pagini. Uneori se taie pas gii des:riptive
{lon, ed. princeps: la pag. 57 si 58; K. Richter: la pag. 51},
pirandu-i-se t aducitorului ci ele incetinesc actiumea(?);
alte ori se el mindi pasagii ce prives: stiri politice de odi-
nioard (conflictul intre nafionalitatile din Ardeal). Dac¥ ac-
ceptam truncherea ce traduciitorul o face la pag 395 (s
care privegte pagimle 111—117, vol. II, din lon}, nu putem
primi insi pe cele dela pag. 235 care cenzureazdi paginile
2317, 238 si 239 din Jon, si aceasta nu dintr'o indlinare a
noastrd spre vrajbd, ci pentru ci se schimbid seasul episo-
dului respectiv, ciuntirea fAcindu-se in defavoarea popu-
latiei roméne ardelene.

Licu Pop
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