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Brasiovu 29 Maiu/IO luniu.
De cându a venitu la potere in Angli’a cabine- 

ilii liberalu Gladstone se observa o mare mişcare 
;re diplomaţii stateloru europene. Prin aceea câ 
/iiiatu initiativ’a spre a stabili o intielegere intre 
ieri cu privire la esecutarea mai grabnica a trac- 
alui de la Berlinu, tramitiendu pe d. Göschen in 

iissiune estraordinara la Constantinopolu, guver-
i anglesu a datu o direcţiune deosebita cestiuni- 
inca pendente,

Missiunea lui Göschen a avutu péna acuma 
iBCcessulu, câ marile poteri semnatare ale tractatu
lui dela Berlinu au convenitu a resolvâ cestiunea 
jréca intr’o conferintia de ambasadori, ce se va in- 
truni dilele aceste in Berlinu. Este vorb’a aci in 
prim’a linea de a se face pressiune asupra inaltei 
Pérte otomane, atâtu de negii genta in essecutarea 
iotaririloru marelui areopagu europeanu.

Ministeriulu Gladstone nu se conduce de aceleaşi 
principie conservative politice câ cabinetulu pre- 
mergâtoriu Beaconsiield. „Orientulu e alu popó- 

orientale“ dîce Gladstone; »Déca nu póte fi 
É nostru mai bine se fia alu Turcului“ dîcea 
Beaconsfield si lucrâ din resputeri in contra in

şi planuriloru Russiei. Cabinetulu actualu 
dincontra se mérga in intielegere cu Russi’a 
-si de scopu a mediuloci in Turci’a o re- 

radicala politica, administrativa si economica 
fo scopu de a usiurâ si imbunatati sórtea popora- 
kiloru creştine.

Ambasadorulu Göschen are, se dice, in privin
ţa acóst’a iustructiunea de a proGede in unire cu 
îesentantii Franţiei, Italiei si Russiei. Politic’a 
j Gladstone ar’ tinde la o federatiune a natio- 
iitatiloru diferite de pe peninsul’a balcanica, ăşt
ia crede ministrulu anglesu se ar’ poté puna sta- 
îila mai cu successu panslavismului, de care se 
teme Austro-Ungari’a si Germani’a. Parerea diplo- 
itiloru actuali anglesi ar’ fi, câ Austri’a, câ unu 

compusu din atâtea limbe si nationalitati ar’ 
se imbragiosieze principiulu federalu si pe 

peninsuFa balcanica.
Este anevoie de a combiná pöna unde póte se 

Srga liberalitatea cabinetului Gladstone in cestiu- 
a orientala. Negresitu câ acţiunea acestui cabi- 
tu, fia ea ori si câtu de moderata, nu va contri-
i la intarirea ci numai la slabirea domnirei tur- 
sci in Europ’a. Sultanulu semte fórte bine câ 
r’ Turci’a va trebui se platésca contulu, de aceea

iii a prea fostu iucântatu de sosirea ambasadorului 
löschen.

Tramisulu anglesu a voitu sé se presente Sul
tanului, câ unulu, carele venea se controleze sta- 

turcescu. In sensulu acest’a erâ compusa 
yorbirea, ce avó se-o adresseze Sultanului. Acest’a 

a refusatu alu primi in audientia solemnela, 
ce nu se va adressá câtra densulu, câ câtra 

im monarchu independentu. Se vede, câ Göschen 
asatisfacuiu acestei cereri si dupa vreo cinci dile
i fostu primitu la palatu.

Göschen a disu câ-i este cunoscutu, câ Sulta- 
nalu se straduesce se imbunatatiésca situatiunea 
imperiului si a supusiloru sei, Sultanulu ia res- 
punsu, câ guvernulu seu are de scopu a esecutâ 
reformele necessare si a resolvá tóté cestiunile

Câte asigurari de aceste nu s’au schimbatu in 
mdientiele solemnele dela Bosforu si totuşiu lucru
rile au remasu incurcate, câ si mai inainte. E 
mai multu decâtu verisimilu, câ nici lui Goschen 

iio-i va succede ale descurcă, missiunea lui p6te fi 
cecissiva pentru viit6rea constelatiune politica, 

te  este adeveratu, câ cabinetulu anglesu l a  in- 
arcinatu a stabili o intielegere cu Frangi’a, Itali’a 
si cu Russi’a.

Ia casulu din urma ar1 remanâ Germani’a si 
kstro-Ungari’a isolate. Goschen a fostu si pe la

baronulu Haymerle la Yien’a, dór’ nu se scio, déca 
la  potutu, câstigâ pentru principiele liberale-fede- 
ralistice, de cari se conduce politic’a cabinetului 
Gladstone.

Causa agrara ardeléna si diet a maghiara.
„Proiectulu de lege privitoriu la regularea po- 

sessiunei in Transilvani’a a provocatu astadi o des- 
batere lunga, pe care a s u p o r t a t ’o a d u 
narea deputaliloru, ce-i dreptu c u  p a t i e n t i a  
dér’ f a r a  u n u  i n t e r e s s u  m a i  a d ő n c u  
p e n t r u  c a u s a . “ Cu aceste cuvinte incepe 
»Pester Lloyd“ revist’a s’a asupra siedintiei came
rei ungare dela 5 luniu c., in caro s’a discutatu 
proiectulu de lege privitoriu la regularea posessiu- 
nei in Transilvani’a. Nu este nimerita aserţiunea, 
câ cámer’a a suportatu cu patientia“ discussiunea 
»fara de a avó unu interessu mai adöncu pentru 
causa ?“

Fara se voiósca organulu pestanu a caracteri- 
satu fórte bine cu puţine cuvinte situatiunea, iu 
care se afla poporulu transilvanu, care este avisatu 
de a asteptâ câ intr’o cestiune economica de viótia 
se-i faca dreptate o camera, care »nu are unu in
teressu mai adöncu pentru caus’a s’a“. »Pester 
Lloyd“ in sinceritatea s’a ne face se ne punemu 
întrebarea, câ óre diet’a pestana, care cu esceptiu- 
nea câtorva deputati, cari representa numai mino
ritatea ungurósca si sasésca a Transilvaniei, nu cu- 
nósce mai de locu referintiele, necessitatile si do- 
rintiele poporului transilvanu, fiva in stare sé 
dó unu votu iu cunoscintia de causa asupra unei 
legi atâtu de insemnate câ ceea a regularei poses- 
siunei ?

De unde sé si scia representantii locuitoriloru 
de pe pustele ungare, cari sunt trebuintiele ade- 
verate ale poporului ardeleanu Í A cere acóst’a 
dela ei ar’ fi totu asia de nejustu, cumu ar’ fi a 
pretinde dela unu ardeleanu, cá se cunósca lipsele 
de cari sufere poporatiunea din Ungari’a de média 
nópte, O cestiune câ aceea a regularei posessiunei 
care taia atâtu de afundu in interessele economice 
ale Ardealului s’ar’ fi cadiutu se fia supusa unei a- 
dunari transilvane, in care se fia representatu in- 
tregu poporulu si atanci »Pester Lloyd“ de siguru 
nu ar’ fi ajunsu in positiune a constată o lipsa de 
interesu facia de caus’a acóst’a mare transilvana !

Si fiindu-câ amu atinsu acóst'a córda, mergemu 
unu passu mai departe si intrebamu, ce nenoro
cire mare ar’ fi fostu pentru Ungari’a, pentru uni
tatea statului, pentru maghiarismu, déca proiectulu 
de lege privitoriu la regularea posessiunei 
sa r’ fi discutatu astadi intr’o dieta tran
silvana, care se fi representatu adeverat’a vointia si 
adeveratele interesse ale poporatiunei transilvane ? 
Erâ o nenorocire, déca acóst’a causa s’âr’ fi resol- 
vatu spre binele si multiamirea intregei popora- 
tiuni in deplina cunoscintia a causei ?

Timpulu ne va aratá, dóca nu a fostu o neno- 
cire tocmai acea impregiurare, câ destinele Ardea
lului, care a avutu si are o desvoltare deosebita 
de a Ungariei, sunt conduse totu de ómeni, cari au 
puginu interessu si mai puţina intielegere pentru 
trebuintiele ei. Statulu ungaru potea se fia mai 
forte decâtu e astadi si viitoriulu Maghiariloru mai 
bine assiguratu, fara cá se fia de lipsa cá camer’a 
maghiara din Pest’a se »supórte cu atâta »patien
tia“ discussiunea unui proiectu de lege, »pentru care 
nu possede unu interessu mai aprofundatu.“

Proiectulu de lege presentatu de câtra guvernu 
a fostu schimbatu in mai multe puncte esenţiale 
de câtra comissiunea, in sinulu careia s’a desbatutu, 
inasprindu-se unele dispositiuni din proiectulu gu
vernului. Punctele principale stabilite de comis- 
siune sunt urmatórele :

Regularea posessiunei (comassatiunea) se va 
poté incuviintiá de aci incolo cu mai mare usiu-

rintia, deórece spre a se face regularea nu va mai 
fi de lipsa de învoirea unei a trei’a parte, ci nu
mai unei a p a t r a  p a r t e  din posessorii de 
pamentu ai unei comune. Comissiunea mai facil 
aci o noua dispositiune, dupa care tóté pădurile, 
pasiunile si mlâstinele, adeca tóté pamenturile ne
cultivate, cari voru fi supuse regularei, se voru 
socoti la posessiunea proprietariloru, cari voru cere 
regularea. — Dupa proiectulu comissiunei potu fi 
supuse regularei si e n c l a v e  d e  p ă d u r i ,  
chiaru candu ar’ fi cultivate (arate) sóu locuite. 
Acóst’a dispositiune amenintia cu deosebire pe lo
cuitorii dela munte. —  Unu altu punctu alu proiec
tului incredintióza cu classificarea si pretiuirea pa- 
menturiloru, cari voru fi a se regulâ si comassá o 
comissiune compusa din e s p e r t i, cari voru fi 
alesi dintr’o lista, ce se va compune la fiecare doi 
ani de câtra comissiunea administrativa a comita
tului, pentru teritoriulu, ce se tiene de fiacare tri- 
bunalu. — Ce se atinge de spesele regularei co
missiunea a adoptatu dispositiunea din proiectulu 
guvernului, dupa care spesele au se le platésca in 
bani toti posessorii, foşti coloni ori nobili, in pro- 
portiunea posessiunei loru. In contra acestei dis
positiuni s’a datu unu votu separatu, care cere câ 
se remana la pracs’a vechia si foştii coloni sepóta 
fi constrinsi numai la plata in naturalii etc. —
O schimbare insemnata se va face in p r o c e- 
d u r ’a la comassatiuni. Proiectulu de lege in
troduce in afaceri urbariale si de regularea poses
siunei procedur’a i n c u i s i t o r i c a ,  avendu 
judecători dreptulu de a intreveni ex officio si 
de a judecâ independentu de contractele dintre 
pârti, pe bas a dovediloru.

înainte de a se incepe discussiunea asupra a- 
cestui proiectu d. deputatu Parteniu C o s m ’a 
a cerutu amanarea desbaterei péna la tómna, de
órece lucrarea comissiunei diferă in modu esentialu 
de proiectulu guvernului, asia, câ nu e cu potintia 
câ cineva se ’si póta forrná intr’o di o judecata a- 
supra-i; cestiunea a g r a r a  e cea mai importanta 
si numai unu singuru röndu se fia reu in lege, a- 
cést’a póte avó urmările cele mai grave; diet’a se 
dó focasiune opiniunei publice de a se ocupă 
cu cestiunea. — Cererea de amanare a d-lui C o s- 
m ’a, sustienuta de câtra d. dep. Georgiu P o p u 
si C s a n á d y  din stang’a estrema, a fostu res
pinsa si diet’a s’a decisu a „suportă“ discussiunea 
asupra proiectului agrariu.

Dupa vorbirea raportorului B o k r o s  se redicâ 
earasi dep. C o s m ’a si propuse urmatórea reso- 
lutiune: Considerandu, câ nu s’au facutu disposi- 
tiunile legislatorice prevediute in § 26 a patentei 
urbariale transilvane; considerandu, câ, in contra 
§ 82 a Art. delege L II: 1871, inca nu s’a pre
sentatu »proiectulu de lege asupra regularii poses
siunei cu privire la teritoriele dela Taimaciu-Seliste 
si Branu si la comunele ce se tienu de aceste“ ; 
considerandu, câ procedur’a urbariala si de comas 
satiune este fórte defectuósa; in fine considerandu, 
câ proiectulu actualu de lege se refera numai la 
Transilvani’a, pentru care chiaru din caus’a lipsei 
legiloru materiale memorate nu este suficientu: — 
proiectulu nu se primesce de basa pentru desbate- 
rea speciala, ci ministrulu de justiţia se provóca a 
redactă unu nou proiectu corespundietoriu si alu 
aşterne dietei in sessiunea viitóre.»

Si acóst’a propunere sustienuta de deputatulu 
Georgiu T o p  u a fostu respinsa si proiectulu a 
fostu primitu de basa pentru desbaterea speciala. 
La vorbirea d-lui Popu care a provocatu opositiunea 
ministrului Tisza, pentru câ a adusu in discussiune 
si legea maghiarisatóre pentru scóle, aratandu rno- 
dulu de procedere alu dietei in cestiunile cele mai 
grave, vomu mai reveni.

Câ si legea pentru scóle, va fi primita si legea 
agrara asia cumu au faurit’o si cumu voru se-o 
mai rotundiósca Maghiarii, ei intre ei. Dorintiele 
esprimate in petitiunea iurisconsultiloru romani tran



silvani voru remanó „piadesideria“, esistenti’a eco
nomica a tieranului romanu transilvanu in multe 
párti va depinde dela „semtiulu de dreptate si dela 
capacitatea“ judecatoriului maghiaru si dela »onesti
tatea espertiloru aleşi de câtra comissiunile admi
nistrative maghiare ; tieranu1! dóca va fi goritu
— câ si bieţii Tofaleni — de pe mos;ia s’a sira- 
mosiésca, pe nedreptu, nu va avé nici unu mediulocu 
de a se regressá. EIu este lasatu mai de totu la 
grati’a dusmaniloru sei seculari. Eata prospectele 
nouei legi agrarie, ce se va votâ de câtra camer’a 
maghiara din Pest’a ! —

Cronic’a evenimenteloru politice.
Tóté diuarele maghiare s’au ocupatu de c a  - 

l e t ö r i ’a i m p e r a t u l u i  i n  B o e m i a  
si espectorarile loru dovedescu, câ Maghiarii sunt 
fórte nelinistiti pentru cele ce se petrecu in tierile 
cislaitane. „ P e s t i  N a p l ó “ dela 4 Iuniu c. 
scrie cu privire la demonstrările din Prag’a intre 
altele: „Bucuri’a orasiului Prag’a si speranti’a 
Cehiloru produce negresitu mare neodihna la toti 
aceia in monarchia, cari sunt ingrigeati pentru sta
bilitatea institutiuniloru dualistice. Noi Maghiarii 
n’avemu problem’a de a avó temeri pentru naţiu
nea germana, n i c i  d e  a s p r i g i n i  s u p r e -  
r n a t i ’a Y i e n e i  s i  n i s u i n t i e l e  s a l e  
c e n t r a l i s t e  (!) Amu suferitu prin germani- 
satiune si centralisare atâtu da multn, incâtu n’a
vemu causa se-o luamu in aperare. Amu esperiatu, ce 
platesce amiciti’a partidei centraliste austriaco si 
câtu de sincera este ea; pe fiecare di centralistii 
ne-o spunu, câ Ungari’a e numai o provincia aus
triaca si independentra ei e numai o abnormitate, 
care trebuie catu mai curöndu delaturata.“

„Cehii ne urâscu, Nemţii ne iubescu totu a- 
tâtu de multu câ si Cehii: nici unii nici alţii nu 
dorescu simpathiile nóstre. Cehii sunt mai slabi 
câ Germanii, si Prag’a e departe de noi, Dunarea 
nu trece prin Boemi’a : ur’a Cehiloru nu este prin 
urmare pentru noi Maghiarii atâtu de periculósa cá 
concurenti’a Nemţiloru; dór’ primulu interesu alu 
Ungariei este de a s u s t i e n ó  n e s t i r -  
b a t a  c o n s t i t u t i u n e a  d u a l i s t a  
si acóst’a e s t e  a m e n i n t i a t a  d e  c â 
t r a  f e d e r a l i s m  u. N’amu voi se vedemu 
marindu-se luptele nationalitatii maghiare prin ape- 
rarea in contra atacuriloru Slavismului, de care 
trebuie se ne tememu, dupa ce vedemu. câ pretu
tindeni si cu deosebire in Prag’a esiste tendinti’a 
de a slavisâ monarchi’a. De aceea nu suntemu 
dispusi a participă la bucuri’a festivitatiloru din 
Prag’a.“

„Marturisimu chiaru, câ cu durere observamu, câ 
marea Ungaria si fldel’a naţiune maghiara se vede 
sub actualulu guvernu negligeata din partea casei 
domniíóre, care abia dâ acestei tieri si natiunei a- 
tâta atentiune, câtu dâ Cehiloru. N’amu potutu 
se doböndimu, cá principele mostenitoriu Rudolf se 
domicileze in Ungari’a si só ’si alóga in giurulu 
seu societate maghiara ; aceea câ locuiesce in Prag’a 
si câ iubesce pe Cehi o semtimu asia, câ si candu 
s’ar’ intemplâ pe contulu nostru. Acést’a nu este
o politica corecta si buna pentru viitoriu!“

Caracteristicu e, câ pe de-o parte fói’a pes- 
tana assigura, câ Maghiarii nu se semtu indemnati 
a sprigini supremati’a Yienei si nisuintiele ei cen- 
tralistice, de alta parte inse voiesce se sustiena ne- 
stirbatu dualismulu. Apoi acestu dualismu nu este 
óre basatu pe supremati’a si centralismulu nem- 
tiescu-ungurescu ?

Câ se cada dór’ supremati’a si nisuintiele cen
traliste, ar’ trebui se se schimbe in modu esenti- 
alu tóta constitutiunea dualista. Si este óre su
premati’a maghiara mai buna si mai indreptatita, câ 
cea germana? Noi nu potemu decâtu se negamu 
acóst’a, deórece din parte-ne inca nu avemu pro
blem’a de a luâ in aperare nisuintele suprematis- 
tice si centralistice ale Maghiariloru. Déca Nemţii 
sunt dispusi a considera Ungari’a câ o provincia 
austriaca, apoi si acóst'a este numai o urmare a 
supremaţiei, ce au eserciat’o si-o mai esercóza inca 
in Cislaitani’a. Spre a delaturá dór’ ori-ce peri- 
culu pentru Ungari’a, ar’ trebui se cada nu numai 
supremati’a germana, ci si cea maghiara, câci un’a 
conditiunéza pe alt’a.

Cu fruntea incretita privescu si diplomaţii dela 
„Pester Lloyd“ la festivitatile din Prag’a. Ce va 
se insemne caletori’a la Prag’a inscenata oficialmente 
cu atât’a pompa, imediatu dupa prea scurt’a visita 
a Maiestatii Sale in Budapest’a?“ — intróba nu
mit’a fóia. „Voiescu óre se intarósca prin acésta 
ide’a, câ Yien’a e „centrulu imperiului“, resiedin-

a t i e i. 
pactu, pe 
desbatere,

ti’a constanta a monarchului, de unde acesta visi- 
tóza apoi pe scurtu timpu aci Ungari’a aci „cele
lalte tieri ale Maiestatii Sale ?“ Séu câ voiescu se 
demonstreze prin acóst’a, câ petrecerea scurta a 
monarchului in palatulu din Buda, tocma asia nu a fostu 
unu simbolu alu recunóscerei independenţii corónei un- 
guresci, cumu nu a fostu petrecerea monarchului 
in palatulu din Prag'a „recunóscerea „independintii 
corónei boeme“ ? Séu câ din contra, visit’a la 
Prag’a are de scopu a documentâ drepturile isto
rice ale Boemiei totu asia de claru, cumu s’ar’ 
considerâ flecare visita a monarchului in Ungari’a 
câ o sancţiune inoita a autonomiei statului nostru?“ 
Aceste întrebări —  dice „P. L.“ —  i se impunu 
chiaru, vediendu mişcarea elementeloru, cari dom- 
nescu adi in Vien’a si adauge, câ opiniunea publica 
nu ’si mai póte dá contu despre curentulu din 
Yien’a, ceea ce face, câ visit’a ostentativa dela 
Prag’a se marésca inca presupunerile pessimiste ale 
Maghiariloru. —

Dilele aceste s’a deschisu si d i e t ’a C r o- 
Ea se va ocupâ cu deosebire cu noulu 
care se crede, câ ’lu va primi fara multa 
cu atâtu mai vértosu, cu câtu ar’ con- 

tiené si conditiunea, câ si restul a granitiei militare 
se fia incorporatu cu Croati’a. La acóst’a incorpo
rare a facutu negresitu alusiune si generalulu Phi- 
lippovici, care intr’unu respunsu, ce l’a datu re- 
presentantiloru comunei Ocucane din graniti’a sla- 
vóna a disu: „ U l t i m ’a ó r a  a p a r u  i n  
m e d i u l o c u l u  v o s t r u ,  c â c i  g r a n i -  
t i ’a m i l i t a r a  v a  fi p e s t e  p u ţ i n i i  
u n i t a  c u  C r o a ţ i ’a c i v i l a “. — „Poteti 
só aveţi cea mai mare încredere in persón’a banu
lui Peiacevici, adause elu si apoi esprimâ dorinti’a, 
cá granitiarii sé fia si sub nóu’a administraţia totu 
asia de supusi, câ acuma si le recomenda, ca a- 
tunci, candu voru fi chiamati a tramite si ei re- 
presentanti in diet’a croata, se aléga nu de aceia, 
cari vorbescu multu si facu puginu, ci totu numai 
barbati intielepti, destepti si cari sciu lucrâ cu o- 
nóre.

Incorporandu-se intróg’a grauitia croato-slavona 
la Croati’a poporatiunea acestei tieri, care numera 
acuma 1,138,000 locuitori se va inmulti cu 700,000 
locuitori. In urm’a acést’a si numerulu de 34 de- 
putati, cari ’i tramite acuma Croati’a pe langa cei
lalţi 444 deputati ai dietei din Pest’a, va trebui se 
se marésca. Diet’a croata are acuma 91 deputati 
si dupa incorporare va avé inca cu vreo 45 mai 
mulţi. Se ’ntielege, câ printr’unu contingentu nou 
atâtu de insemnatu se va schimbâ situatiunea par- 
tideloru croate, din caus’a acést’a generalulu Phi- 
lippovici a adresatu acea admoniţiune granitia- 
riloru.

Nici poporulu Carnioliei S l o v e n i i  nu voru 
se remana indereptu. Si ei isi dau cele mai mari 
silintie de asi recâştigă terenulu perdutu in dieta 
si ’n administrati’a micei tierisióre. In Carnioli’a 
95 de percente ale poporatiunei sunt Sloveni si 
abia 5 percente sunt Nemţi, cu tóté astea Nemţii 
domnescu, representantii loru facu maioritatea pre- 
cumpanitóre in diet’a carniola. Partid’a naţionala 
slovena spera, câ ministeriulu Taaffe va face finitu 
acestei stări abnormale. Diuarele centraliste lăţi
seră scirea. câ Slovenii ar’ fi decisu abstinentia to
tala dela lucrările dietei. „Slovenski Narod“ des- 
minte acóst’a scire, dicőndu, câ Slovenii nu voiescu, 
cá centralistiloru sé le lase liberu totu terenulu. 
Din contra voru merge in dieta spre a controlâ pe 
Nemţi. Slovenii mai speréza, câ guvernulu actu- 
alu va face pasi si in favórea instructiunei popo
rului slovenu. Nemţii la cererea de a li se infi- 
intiá scóle le respundu, câ n’?^ avé nici cârti de 
scóla slovene dupa trebuintia. Faceti-ne numai 
scóla — replica Slovenii — apoi ne vomu procurâ 
noi si cârtile necessare, câci avemu specialisti, cari 
se le póta scria, déca vomu avé scóle, vomu avé 
si cârti!

Diariulu polonu „Grazeta Naradowa“ scrie cu 
privire l a o r d o n a n t i ’a p e n t r u  l i m b e  
a ministeriului de jastitia din Austri’a: „Foile 
centraliste dicu necontenitu, câ, dupa ce Polonii 
spriginescu cu atâta căldură ordonanti’a pentru in- 
trebuintiareá limbeloru in oficiele Boemiei si Mo- 
raviei, trebuie sé se gandósca si Rutenii la una 
ordonantia, care se reguleze si pentru Gr a 1 i t i ’a 
intrebuintiarea limbeloru tierii, si care sé se ba- 
seze pe acelasiu principiu, câ in Boemi’a. E tristu 
câ aceste foi nici nu sciu, câ pentru GUliti a es- 
sista de multu timpu o asemenea ordonantia. Un’a 
din limbele tierii, adeca cea polóna, care se intre- 
buintiéza in tóta tiéra, e limba oficiala; in partea 
aceea a tierii inse, unde se vorbesce limb’a ruténa,

póte fiacare sé se adresseze la tóté oficiele tribu 
naleloru cu harthii in limb’a ruténa si primesce rés 
punsu totu in acésta limba. In Graliti’a ordonanti 
pentru limbe merge inca si mai departe, câci a 
oficiele politice, tribunalele sunt obligate a 
harthii si in limb’a germana, care nu e o 
tierii, si a respunde la ele érasi nemtiesce.“

„Din căuşele aceste amu dori, câ ordonanti’a, ce 
s’a datu in Boemi’a in privinti’a intrebuintiarii 
limbeloru tierii iu oficie, sé se aplice pe deplinii 
si in Graliti’a. Atunci oficiele nóstre (galitiane) 
n’ar’ mai fi necessitate a primi bartii dela parti 
scrise intr’o limba, care nu e limba a tierii.“ -

In Bulgari’a se pregâtescu Incruri mari. Asia 
ne spunu corespondintiele foiloru străine. B u lg a r i i  
abia s’au vediutu eliberaţi de sub Turci si 
deja o mare dorintia de a deveni ei insisi 
tori. Se dice câ ceea ce se prepara acuma in So- 
fi’a este nici mai multu nici mai puginu decâtu 
u n i u n e a  B u l g a r i e i  c u  Ru me l i ' a  
o r i e n t a l a ,  crearea unei Bulgarie mari. Si) 
pretecstulu, câ ar’ voi se suprime bandele de M 
mohamedane, s’au concentratu militiele bulgare ii 
cerculu Siumlei si cei dela inalt’a Pórta credu, d 
acóst’a concentrare ar' stâ in legătură cu mişcarea 
din Rumeli’a orientala.

Câtu despre bandele de hoti, apoi guvernuln 
bulgaru s’a straduitu a ascunde incapacitatea s’a 
de a sustienó ordinea pe propriulu teritoriu prin 
aceea, câ a aruncatu simplamente tóta vin’a asupra 
autoritatiloru romane din Dobrogea, chiaru in dig- 
cursulu tronului s’a atinsu acóst’a córda. La a- 
ceste învinuiri nefundate si grosolane a respunsa 
deja guvernulu romanu cumu se cuvine. Not’a cir
culara a d-lui Boerescu, de care vorbiramu in nu
merulu trecutu* inca contiene unu pasagiu interesanta 
cu privire la acést’a, pe care ilu reproducemu in- 
tregu :

„Nu de multu, domnulu meu, — dice circu- 
lar’a romana — v’amu comunicatu pe scurtu plân
gerile, ce cabinetulu bulgaru a ridicatu contra Do- 
brogei, care este desemnata de dönsulu cá cuib iila  
unde, sub protectiunea incapacitatii séu complici
tăţii autoritatiloru romane, se nasce si se intretiene 
brigandagiulu, care domnesce in Bulgari’a. V’amu, 
comunicatu deja o copia dupa voluminosulu raportu 
tramisu de prefectulu din Constanti’a ministeruluî  
de interne asupra pretinsei formari de bande m 
talhari in Dobrogea. Acestu documentu v’a cm - 
vinsu despre neesactitatea acusatiuniloru redicato 
contra României si v’a probatu, de care parte este 
nedreptatea. Incendiarile de păduri de la fruntarii 
romano-bulgara si încălcările trupeloru si m iliţie - 
loru bulgare in Dobrogea, care au avutu locu de 
atunci incóce, au aruncatu o lumina intristatória a- 
supra adeverului. Trebuie óre sé mai adaugu spre 
amintire, dupa nesce informaţi uni capatate din cela 
mai siguru isvoru, câ d. ministru de resbelu bul
garu, fagöndu o inspectiune la fruntaria b u lg ara -  
romana, mărturisi in consciintia de facia cu mar
tori, câ nu esiste nici o proba despre formarea de 
bande de tilhari in Dobrogea ?“ —

Sub titlulu „ S e p t  e m a n a  f i n a n c i a r  ia" 
cetimu in „Curierulu Financiariu“ din Bucuresci ur- 
matórele :

„Evenimentulu celu mai importantu alu dilei este reo- 
sit’a complecta a c o n v e r s i u n e i  r u r a l e l o r i ,  
si r e s u l t a t u l u  s t r ă l u c i t  u, ce a avutu subscri
erea deschisa de guvernulu romanu, pentru acoperirea sumei 
de lei 1 ,7 2 0 ,0 3 2  necessara la plat’a alu pari a obligaţiuni* 
loru nepresentate la preschimbare. Deteutorii de obligaţiuni 
rurale s ’au presentatu la schimbu cu unu mare entusiasmu; 
totalulu obligatiuniloru rurale, ce trebuieau se fia amortisate 
la 23 Aprile 18 8 0  si 23  Aprile 1881 , se urca la cifr’a I 
lei noui 2 5 ,8 9 6 .5 8 1 .9 1 . Din astea s’au preschimbatu ol 
gatiuni, in sum’a de lei 1 ,7 2 0 ,0 3 2 ,4 5 . Adeverulu ce reesi 
din elocinti’a fapteloru, este, câ creditulu statului romano 
s’a redicatu la unu nivelu inaltu. câ dobéndile s’au redum 
in modu simtitoru, detentorii de obligaţiuni de stătu, csri 
produceau 10°/0 dobendi, alergu adi voioşi se’si schimbe tit
lurile loru pentru obligaţiuni, producéndu o dobânda numai 
de 7 ,1 4 % , cumu este dobânda reala ce da noile titluri6®/ 
rurale.

„Acésta incredere in financiele si in vitalitatea statului 
romanu s’a manifestata inca susu si tare cu ocasi’a deschi
derii subscriptiunei publice pe dilele trecute pentru procura
rea sumei necessare plaţi alu pari a obligatiuniloru rurale 
nepreschimbate, . Totalulu acestoru obligaţiuni se urcâ, cum 
amu disu mai susu, la cifra de lei 1 ,720 ,02; la acést’a, 
adaugéndu-se tóté cheltuielile de confecţionare, convertire etc. 
remanea a se face subscriptiune publica pentru 1,883,952 
lei efectivu séu aprópe 2 ,2 5 0 ,0 0 0  lei nominalu. A fostu
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letala, cá acesta subscriptiune pnblica se se deschidă, pen- 
n cá, in dóue dile, capitalele din tiéra s e  a c o p e r e  
de 10 o r i c i f  r ’a c e r u t a  d e  g u v e r n u l u  r o 

m i i .  Dupa scirile oficiale ce avemu, cifr’a, cu care s’a 
achisu subscriptiunea Vineri 23  Maiu, a fostu de lei 
<4,000,000, dintre care 22 milióne si jumetate s’au subscrisu

Bucureşti, 1 ,4 1 0 ,5 0 0  in Iasi, si restulu in celelalte ju- 
ietie. Casele de banca, cari au subscrisu sumele cele mai 
mari sunt : Banc’a României in numele seu si alu clienti- 

1 lorii sei 9 ,000 ,000; Marmorosch Blanc & Comp. 1 ,4 0 0 ,0 0 0 ;  
îalerghi 1 ,100 ,000 ; Fraţi Elias 9 0 0 ,0 0 0 ; Stefanu Ioanid 

1 <00,000; Halfon si fii 6 4 0 ,0 0 0 ; Evloghie Gheorghieff 5 4 0 ,0 0 0  
j l Cohen & Nahmias 5 0 0 ,0 0 0  ; C. H. Cerlente 5 0 0 ,0 0 0  ; 

kman si fii 3 6 0 ,0 0 0 ; Daci’a 380 ,0 0 0 ; Sechiari si De
nsei 340,000.“

Acést’a incredere strălucită manifestata in financele ro- 
une, de câtra capitalişti din tiéra, adica de acei, cari sunt 

; 3 mai buna positiune de a poté apretiá vitalitatea si for- 
lile materiale ale Statului romanu si administratiunea s’a

i Mciara, a avutu unu puternicu ecou pe pietiele mari din 
:ainatate, la Berlinu si la Parisu. A stfeliu, noile titluri 
Mîiatu romanu 6 °/0, pe cari Sambat’a trecuta le lasamu 
jcursulu de 90 , le gasimu de-odata urcatd la 9 3 ,2 5  fara 
şonu.

La Parisu, pe care l ’am numitu noulu debuşeu alu va- 
kiloru nóstre 6 ° /0 romane, urcarea s’a facutu in aceea pro- 
portiune, câci acestu titlu cutéza adi 96 , corespundietoru cu 
titsulu semnalatu la Berlinu. Suntemu íericiti d’a poté 
«tata, câ in fine situatiunea [nóstra financiara a inceputu
ii  bine apreciata pe pietiele străine, câ statului romanu a 
inceputu a i-se dâ de toti adeverat’a incredere, ce merita, 
patru regularitatea platiloru sale in afara, pentru esactita- 
la, cu care a sciutu se faca façia angagiamenteloru sale, 
iliaru in timpurile cele mai critice, prin care amu trecutu. 
M dreptu, câ unu Stătu, câ Romani’a, plinu de avuţii na- 
arale, plinu de vitalitate, si mai presusu de tóté onestu, in 
ceea ce privesce îndatoririle sale, se se veda bine si justu 
spreciatu in afara pe terenulu financiaru, si creditulu seu 
jaritu din di in d i.“

„In ceea-ce privesce afacerile pietii nóstre, avemu a 
»tata, ca septeman’a precedenta nu a fostu mai bogata in 
■peratiuni. Cursulu valoriloru romane remarca aceeaşi ten- 
iiitia de urcare ce amu semnalatu in numerele din urma. 
kt’a romana o regasimu la 7 5 1/ 2 ; Domenialele au in- 
iiaa cu 104^4 ; Titlurile provisorii rurale 6 °/0 cotezudeja 
(63/8 ; Pensiunile varieaza intre 192 si 195 ; Municipa

l e  se mantienu la 102 ; Scrisurile fonciar’a rurale cotezu 
1.01 ; Fonciarele urbane 9 4 ^  ; Banc’a României face 
BÓ-, Daciele făcu 242  ; Romaniele 72 ; Losurile muni- 

\le se cauta cu 28 . — In cai ferate romane avemu : Ac-
• ile 56 ; Prioritatlie 1 2 4 .6 0  Obligatiele 9 9 ,9 0 . —  

, romanu face 9 3 .2 5 .

Dela 8inódele eparchiali romane gr. or.
(Urmare.)

Siedintia a XII tienuta in 6/18 Maiu dupa a- 
ledia a fostu intréga ocupata cu desbaterea rapor- 
Uni comissiunei organisatorie si in deosebi cu a- 
teea a propunerei comissiunei relative la punctulu 
IU dia raportu. Dupa o discussiune îndelungata, 
in decursulu careia se facura mai multe alte pro- 
meri pentru resolvarea incidentului, sinodulu luâ 
ia fiae urmatoriulu conclusu : 1) Publicarea s> in- 
troducerea susamintiteloru regulamente se ia de as- 
iaiata spre sciiutia. 2) De si competenti’a con- 
ţresului nationalu este regulata in statutulu orga- 
liw , totuşi pentru a precisa mai de aprópe sfer’a 
lî activitate séu sfer’a de competentia a congresu- 
ini nationalu si a sinódeloru eparchiale precumu si 
ifer’a de competentia a consistoriiloru eparchiale si 
icelui metropolitanu, este de doritu, câ congresulu 
lationalu se se ocupe cu acóst’a cestiune si se dis- 
\m cele ce va afla de lipsa; asemenea este de 

I k i t u ,  câ congressulu nationalu se reguleze in pro- 
iim'a sessiune modulu si form’a promulgarei si 
fiicntarei concluseloru sale in eparchii. 3) Péna 

Ifaci publicarea regulamenteloru congressului, in 
m terminulu publicarei loru nu este prevediutu 
linsesi regulamentele, se se faca la siuodulu pro
nii; la dincontra se punu in lucrare si la sino-

!
ii  proximu se aducu la cunoscintia. In fine se 
»e in desbatere punctulu VIII alu raportului, 
pria care se comunica sinodului: 1) Conclusulu 
Kogresului din 9/21 Aug. 1878 Nr. 105, dupa 
tare u n u  individu nu póte fi deputatu in acelasiu 
kpu la 2 sinóde, 2) Conclusulu din 1878 Nr. 
119 privitoriu la mesurile contra abusuriloru comise 
J i  alegerea functionariloru bisericesci; 3) Conclu

zia din 1878 Nr. 122, dupa care contributiuaile 
lesarii din partea coreligionariloru noştri se se 
ka obligatórie prin angagiarea directa a comune
le bisericesci fara a-se luâ refugiulu la organele 

p t n l u i ; 4) Conclusulu congres, din 1878 Nr.
111 privitoriu la caşurile de neintarire ale vre-

| unui asessoru consistorialu in senatulu bisericescu ; 
j 5) Conclusulu congres, din 1878 Nr. 48 privitoriu 
la loculu si siederea protopresbiterului in comitetele 
parochiale, avendu a siedó la drépt’a presiediutelui 
comitetului parochialu ; 6) Regulamentulu afaceri- 
loru interne ale congresului; 7) Conclusulu congres, 
din 1878 Nr. 269 privitoriu la infiintîarea cance
lariei si locuintiei protopresbiterului; 8) Conclu
sulu din 1878 Nr. 272 prin care se urrnéza ses- 
siunea proxima a congresului incepöndu dela 10 
Au#. 1880 avendu a se face cele de lipsa pentru 
nou’a alegere a deputatiloru congresuali. Sinodulu 
ia la cunoscintia tóté aceste concluse.

Dupa acést’a totu acelasiu raportoru raportéza 
asupr’a hârtiei consist. Nr. 1558 ex 1879, prin 
care se aşterne sinodului harti’a Escel. Sale D-lui 
Archiepiscopu si Metropolitu din 22 Aprile 1880 
Nr. 159, cuprindiendu doue concluse congresuale din
1878 Nr. 243 in privinti’a infiintiarei a doue e- 
piscopii noue. Comissiunea face in privinti’a acestei 
harţii propunerea: 5,cá sé se transpuna hârtiile re- 
feritóre la acésta cestiune consistoriului archidiece- 
sanu pentru a le studia si a-’si aşterne apoi sino
dului viitoriu opiniunea s’a motivata si provediuta 
cu datele necesarie.“ înainte de a se incepe discu
tarea in fondu a acestei cestiuni presiedintele sino
dului dadú in privinti’a ei unele deslusiri proprii 
pentru a mentiné discussiunea in nisce margini bine 
definite. Esc. S’a arata, câ congresulu din 1878 
a hotaritu in principiu infiintiarea a doue eparchii 
noue si câ acést7a infiintiare intereséza Archidieces’a 
intr’atatu, intru câtu din ea áru avé se se rupa 
unele parti spre a-se adauge la nouele eparchii ; 
ce se atinge de mediulócele banesci ale Archidie- 
cesei acestea ar’ fi se se imparta asia, cá partile 
desmembrate se capete din fondurile archidiecesane 
partea ce ar’ veni pe densele. Câtu pentru membrii 
congresului fiecare diecesa ar’ avé se dé 15 mem
brii. Presiedintele accentuéza impregiurarea, câ 
eestiunea fiindu resolvata in principiu de congresulu 
natiunalu, sinodului arehidiecesanu nu-i mai remane 
decâtu se se pronunţie in privinti’a arondaru. In 
urm’a acestoru deslusiri se incinge o discussiune 
indelungata si destulu de via, care ocupa partea 
cea mai mare si a siedintiei a XIII-a tienute in 
7/19 Maiu.

In decursulu discussiunei se facu mai multe pro
puneri, cari tóté tindu a impedecâ desmembrarea 
archidiecesei si impartirea fonduriloru archidiece
sane. Dep. Dr. A. Pacurariu face propunerea:
* Archidieces’a fiindu indivisibile si fondurile ar
chidiecesane neimpartibile, sinodulu archidiecesanu 
nu póte admite desmembrarea teritoriala a archi
diecesei uici impartirea fonduriloru archidiecesane. 
De altcumu congressulu acuirandu teritorii nóue si 
mediulóce suficiente pentru sustienerea nóueloru e- 
piscopii sinodulu archidiecesanu nu este in contra 
principiului de a se infiintiâ aceste episcopii.“

Dep. M. Lazaru face propunerea: „Sinodulu 
recunósce nececsitatea infiintiarei inca a dóue 
episcopii in provinci’a nóstra metropolitana cu acelu 
adausu inse, câ un’a din aceste dóue episcopii 
se se in fiintieze in Ardealu si adeca in 
Clusiu. Acést’a fiindu dorinti’a sinodului nostru de 
sine urrnéza, câ din Archidieces’a nóstra nu se 
póte rupe nici o comuna pentru a fi anecsata la 
alte episcopii afara de Transilvani’a. Acestu con
clusu se se aduca la cunoscinti’a congressului na
tionalu bisericescu.“

Dep. A. Trombitasiu propune: „Din motive 
financiare Archidieces’a nu va concurge la infiin
tiarea celoru dóue episcopii in Ungari’a propriu 
disa, decretate in principiu de congressulu nationalu 
bisericescu, nici cu teritoriu nici cu mediulóce ba
nesci.“ Presiedintele, dandu unele deslusiri in pri
v in ţa  propunerei venite dela Metropolia si in pri
vinti’a parerei ivite asupr’a indivisibilitatiei fonduri- 
archidiecesaneP constata de nou, câ in archidiecesa 
se simte lips’a unei diecese nóue. — Dupa a- 
cést’a, inchidiendu-se discussiunea, sa purcele la 
votu nominalu asupra diverseloru propuneri. Sino
dulu primesce cu 33 de voturi contr’a 5 propune
rea comissiunei.

(Va urmâ.)

Impartirea ofrandeloru pentru inundaţi.
(Urmare.)

XIX.

PrOCeS8U T e r b a lu , incheiatu in comun’a Risc'a  lenga 
Baia de Crisiu la 17 /29  Aprile 1880 , in presenti’a d-loru delegaţi 
ai comitetului pentru romanii inundaţi, instituitu in Brasiovu, 
Nic. Th. C i u r c u si D. Dr. Aurel M u r e s i a n u ,  
a primăriului comunei Azanie H e n t i u, a preotului din

locu Nicolau H e  n t i u si a juratiloru comunali, Avramu 
T o n t i a, Ignatiu F l o r e a  si Nicolau O n c u.

D-nii delegaţi, dupa ce au visitatu locurile (pamenturi) 
inundate de Crisiulu Albu si dupa ce s’au constatatu dau
nele tieraniloru din acesta comuna, au impartitu la cei mai 
lipsiţi dintre ei ajutore in modulu urmatoriu:

1. Tieranei Crisc’a Oncu, care are se ingrigesca de o 
familia grea, i s’au datu 15 fl. v. a. 2. Lui Solomonu Ha- 
ragusiu i s’au datu 12 fl. v. a. 3 . Lui Ioanu Florea lui 
Craciunu, Alesandru Baca, Todoru Baca, Avramu Tontia» 
Todoru Florea a lui Petru, Antonia Buftea, Simeonu Tonti’a, 
T. Oncu 1. Pavelu, Petru Lenceanu, George Florea, Avramu 
Borza 1. Iosifu, Dumitru Haragusiu, Lazaru Sirbu, Filipu 
Groza, Constantinu Blagaila, Petru Plasia, Dumitru Hentiu, 
Nicolau Florea 1. Antonie, Iancu Florea, Mihaiu Rusu, Igna 
Florea 1. Petru si George Baca, li s’au datu câte 8 fl. v. a. 
(176  fl.) 4. Lui Todoru Herbei, Tanase Buftea si Todoru 
Grecu l i  s’au datu câte 5 fl. (15  fl.)

Cu totulu s’au impartitu in Risc’a 2 1 8  fl. v. a.

Spre adeverire urmeza subscrierile :

(L. S.) Azanie Hentiu, (L. S.) Nicolae Hentiu
primariu com. parochu in Risca.

Fldrea Ignatu si Avramu Tontia, juraţi.

XX.

Procesau verbalu, incheiatu in comun’a Bradu 
la 17 /29  Aprile 18 8 0  in presenti’a d-loru delegaţi ai co
mitetului pentru inundaţii romani, instituitu in Brasiovu, 
Nicolae T. C i u r c u si Dr. Aurel M u r e s i a n u ,  
a notariului-adjunctu Lazaru P  e r i a n u, apoi a primă
riului Ioanu F i 1 i p a s i u si a juratului Iosifu M i c 1 e a 
din comun’a Valeabradu.

Presentandu-se aci in Bradu înaintea d-loru delegaţi 
16 tierani din Valeabradu, cari au suferitu prin esundare, 
dupa ce s ’a constatatu, câ au fostu păgubiţi si sunt lipsiţi, 
s’au impartitu urmatoriloru :

Iuonu Adasiu 1. Mihaiu, Iosifu Oprea Cebenu, Iuonu 
Bota 1. Indreiu, Mari a Miclea 1. Simeonu, Nicula Blagu, 
Iuonu Fauru 1. Siofron, Sofia Tudoru, Sofia Bolgya, So
fia Lupea, Catulina Cristea, Sofia Oprea, Tudoru Flurie, 
Sava Becsia, Avramu Opra, Iuonu Lnpea, Salvina Fauru 
câte 4 fl. v. a. cn totulu 6 4  fl. v. a.

Pentru Iuonu Adasiu s’au datu 4 fl. judelui com. din 
Valeabradu spre a ’i preda neamenatu.

Spre adeverirea acestor’a urmeza subscrierile :

Lazaru Perianu Iuonu Filipasiu
adj. notar. jude com.

Miclea Iosifu subscrisu prin I. Germanu.

XXI.

Processu-verbalu incheiatu in comun’a Bradu la 
17 /29  Aprile 1 8 8 0  in presenti’a d-loru delegaţi ai comite
tului pentru inundaţii romani, instituitu in Brasiovu Nicol. 
T. C i  u r c u  si Dr. Aurel M u r e s i a n u ,  a notariului 
adjunctu Lazaru P e r i a n u  si a primăriului substitutu 
Nistor C o n u din comun’a Yac’a.

Presentandu-se aci in Bradu înaintea d-loru delegaţi
14 tierani din comun’a Va&a, cari au suferitu prin esundare 
dupa-ce s’a constatatu, câ au fostu păgubiţi si sunt lipsiţi, 
s’au impartitu urmatoriloru :

Indreiu Filipu, Magdalin’a Nistoru, Nicolae Bârna 1. 
Toderu, Iuonu Indreiu, Petru Andreiu, Ioanu Nega 1. Petru, 
Iuonu Nega 1. Nicolae, Petru Bârna 1. Petru, Irimie Filipu, 
Teresia Parva, Trina Trifa, Iuonutiu Trifa, Tiana Parva, 
Iuonu Indresiu câte 4  fl. v. a. cu totulu 5 6  fl. v. a.

Pentru Nicolae Barna 1. Todoru, Trina Trifa si Iuonu 
Indresiu s’au datu câte 4  fl. (12  fl.) judelui substitutu din 
Yac’a spre a-i preda neamenatu.

Spre adeverire urmeza subscrierile.

Lazaru Perianu (L. S.) Nistoru Conu
adj. notar. juratu si jude subst.

XXII.

Procesu verbalu incheiatu in comun’a Bradu la 
17/29  Aprile 1880  in presenti’a d-loru delegaţi ai comitetu
lui pentru romanii inundaţi, instituitu in Brasiovu Nic. T.
C i u r c u si Dr. A. M u r e s i a n u ,  a notariului-ad
junctu Lazaru P e r i a n u  si a primăriului Ioanu O m e t’a 
din comun’a Tieretielu.

Presentandu-se aci in Bradu înaintea d-loru delegaţi
16 tierani din Tieretielu, cari au suferitu prin esundarea 
Crisiului, dupa ce s’a constatatu, câ au fostu păgubiţi si 
sunt lipsiţi, s’a impartitu urmatoriloru:

Cata Grama, Trina Lungu, Trina Iga 1. Nicolae, Ca- 
lara Iga 1. Petru, Susana Ometa 1. Petru, Iuonu Glava, 
Trina Achimu, Danila Achimu, Marisca Gruetiu, Yuti’a 
Grama, Iosifu Barbu, Tanase Ioanu, Petru Grama, Ioanu 
Iga, Avramu Bedea, Iuonu Banciu câte 5 fl. v. a. in totalu 
8 0  fl. v. a.

Pentru Iuonu Glav’a s ’au datu cei 5 fl. primăriului din 
Tieretielu spre ai preda neamenatu.



Spre adeverirea acestora urmeza subscrierile:

Lazaru Periauu (L. S.) Iuonu Omet’a, primariu
adj. not. subscrisu prin Perianu.

Dnpa iucheiarea acestoru processe-verbali s’au mai pre- 
sentatu din Bradu păgubiţii Iuonu Fareu si Iuonu Luca si 
s’a datu flăcărui câte 5 fi. (1 0 ) ear’ la 12 seraci din Bradu 
s’a datu câte 1 fl. (12  fl.) in totalu 22  fl. v. a.

Lazaru Perianu, martoru. N ic. I. Miheltianu, Protop.

(Va urma.)

D i v  e i s o.
[„V i r t u t e a  m i l i t a r  a“ i n  a r -  

m a t ’a a u s t r o - u n g a r a . )  Ia armat’a si 
marin’a c. r. poseda 3091 iasi medali’a pentru vir
tute militara (Tapferkeits-MedaiJle) si adeca 148 o 
pórta pe cea de auru, 946 pe cea de argintu 
clas’a I, ear’ 1997 pe cea de argintu clas’a II. 
Dia aceste 805 medalii (50 de auru, 373 de ar
gintu cl, I si 382 de arginta cl. II) se viau pe 
invalidii din diferitele institute.

[ D i n  M e h a d i ’a] se anuntia, câ in apro
piere de acolo pe muntele Domogletu câţiva pas
tori au descoperitu o pestera graadiósa. Reuniunea 
pentru sciintiele naturali ungara a facutu o escur- 
siune spre a cercetá mai de aprópe acea pestera. 
Vreo trei insi acompaniaţi de tierani cutezara a 
intrâ in pestera, dér’ dupa cumu afla „Oştea“ au 
datu curêndu peste o pedeca mare, unu abisu co- 
lossalu, in care se perdea lumiu’a tortieloru. Dr. 
Szalkay cu risiculu vieţii se lasă. josu incinsu 
de-o fune avendu in mana o tortia; acést’a fune de pom
pieri fiindu prea scurta au mai trebuitu se lege de 
ea iaca una. In fine ajunguadu josu Dr. Szalkay 
mai merse 50 pasi si se opri earasi inaintea unui 
abisu, astfeliu f'ù silitu a se reintórce si spuse, câ 
pester’a e de-o grandiositate nespusa, care se póte 
asemená cu cea de Adelsberg. D. Tatarczi, a- 
rendatorulu bâiloru, a facutu totu possibilulu spre a 
usiura espeditiunea acést’a si a ospetatu pe mem
brii sei provocandu-i de a face nóue cercetări. 
S’a aflatu in pestera unu capu petrificatu decerbu, 
soiu, care nu mai esiste.

[ S c ó l e l e  r o m a n e  i n  M a c e d ó n  i’a,] 
Diarului „F r a t i 1 i ’a i n t r u  d r e p t a t e “ 
se scriu din Yolu (Macedonia) urmatórelo: „Aflaţi 
câ aici la Yolo, afara de Romanii, cari vinu érn’a, 
si vér’a se ducu la locurile loru, mai sunt 110 
familii romane, cari stau totdéun’a aici, in deose
bita parte, care se chiama Ylah-mahala, si câ ei nu 
voru intardiâ sè’si faca si ei scóla Romana, câ 
sé’si invetie limb’a stramosiésca. Scólele romane, 
dela Trical’a si dela comun’a Damasi (in Thesali’a) 
inaintéza fórte rapede; invétia intr’insele câte 60 
de elevi. Romanii, cari vér’a se ducu la scólele 
romane din Samarin’a, Abdel’a si Perivole, la Tri- 
calea fura persecutat! din partea Archiereului, care 
a datu ordine tuturoru preotiloru, câ se nu cornu- 
munice, se nu spovedésca, se nu santiésca, ba inca 
nici anafora se nu dè acelor’a, cari ’si tramitu 
copii la scól’a romana. A vrutu se inchida si 
scól’a, dér’ Mari’a S’a C a i m a c a n u l  u cu onor. 
midilisu de acolo, n’a lasatu sè se faca acésta 
fapta rea. In urma chiaru si Prea Santi’a S’a
i-a ertatu, si le-a datu si anafora cu man’a Pré 
Santiei Sale, si acumu este nesuparata, cu tóté, câ 
au inceputu se plece familiele romane, câ sè se 
duca la locurile loru. Preste puçine dile vomu plecâ 
si noi cu toti de aici la comunele si satele nóstre. 
„Unu preotu romanu,“

[ D i n  D o b r o g e a.] Diarului vienesu 
„Deutsche Zeitung“ i se scrie dela Constantia
2. Iun. : „Celu ce a cunoscutu vechiulu orasiu 
turcescu Kiusteuge, vediendu acuma Constanti’a ro
mana —  cumu se numesce adi in limb’a oficiala
— nu mai crede, ca acést’a este unulu si acelasiu 
orasiu. Ia loculu drumuriloru mocirlóse se vedu 
strade europene, s’au facutu bulevarde piaatate cu 
arbori si acuma se lucréza tocmai la o gradina 
publica. Gruvernulu a mediulocitu coastruirea de 
bâi frumusiele la mare, unu otelu mare se redica 
in apropierea loru si si in orasiu s’au ingrijitu 
pentru străini cladindu oteluri si case europene. 
Comerciulu se redica din ce in ce si stamu in le
gătură fórte buna cu Romani’a prin calea ferata 
dela Cernavoda. Coloni’a străină cresce mereu si 
emigrarea din Bulgari’a a Mohamedaniloru, asupriţi 
acolo, ne aduse unu elementu laboriosu si avutu. 
Gruvernulu se ingrijesce, câ din Dobrogea negligenta 
se devina o tiéra cultivata si nu e mirare, déca 
Bulgarii au pofte de anecsiune. Evreii din Asi’a 
mica, cari se aflau in numeru mare aci si in T ulcea, 
Mâciuu si Medjidie incepu earasi a se duce de

p’aci, căci comerciulu e mai totu in mâoile Bulga- 
riloru si Greciloru. Certe religionarie nu esista, 
ministrulu-resiedinte turcescu Suleiman Bey, care a 
fostu de curéudu, nu sciea cumu se mai laude oun’a 
tractare de care se bucura musulmanii.“ Du pa a- 
cést’a vorbesce de sosirea celoru 20 familii romane 
dia Banatu, care au fundatu in ocolulu Mâcinu unu 
satu cu numele „Banatu“ si cari sunt tractati bine 
câ toti coloniştii s. c. 1.

[ U n u  t a b l o u  e s p u s u  l a  P a r i s  u.] 
Cetimu in „Fraternitatea“ din Bucuresci: „Unu 
june pictoru din Paris ne relatéza urmatórele: Ta- 
bloulu pictorului romanu Grigorescu este pusu in 
salonulu straimloru. Elu represinta unu Evreu ju- 
metate corpu (mărime naturala), tienendu, sub 
bragiulu dreptu o gâscă alba si purtandu pe capu
0 căciulă de samuru (stramelu) si unu caftanu 
murdaru, care e acoperitu peste totu cu fulgi albi. 
La incheiatur a hainei se vede o harthia, bagata 
cam pe jumetate, avându pe margine lipsitu unu 
timbru. Pe harthia se observa cuvintele: „Dom
nule Presiedinte, D-loru deputati!“ Acésta petiti- 
une e atinsa cu vérfulu degeteloru manei staogi, 
câ si cum ar’ vrea se o scóta. Figur a Evreului e 
uraciunea personificata, unu idealu de betivu . . . 
Nasulu e roscatu, perciunii cam scurţi, corpulu se 
detasiéza intr’unu fondu inchisu asia, câ dâ multa 
viétia gâscei. Tóté celelalte parti, afara de obrazu 
sunt negligeate, detasiandu-se un’a pe alt’a. Ta- 
bîoulu e bine luminatu, coloritulu mediocru, dese- 
nulu de pe figura e cam slabu, dér’ e curiosu, câ 
„genre.“. .

[B u r s e.] Ministeriulu lucrariloru publice din 
Romani’a tramite se studieze in straiuatate, cu 
cheltuial’a s’a, 6 tineri, din cari 4 se fia absolvitu 
facultatile de sciintia diu Bucuresci séu Iasi, ear’
2 se fia dintre absolvenţii scólei de poduri si sio- 
sele din Bucuresci. Dia aceşti 6 tineri 3 voru 
arma scól’a de poduri si siosele dia Paris, 2 scól’a 
politecoica din Zürich; ear’ celu de-alu 6-lea scól’a 
de architectura diu Paris. Din elevii ingineri 3 
se voru aplica specialu la drumurile de feru, ear’
2 la lucrările idraulice. Ei se voru ingagia for- 
malu la acósta, inainte de a primi bursele cuvenite. 
Ministeriulu acorda bursieriloru sei o subventiune 
de 3,000 lei pe anu.

[O fata electrica,] La Londr’a este actualminte o 
fata electrica din cele mai estraordinare. Ea a fostu bol
nava 2 ani, dór’ acumu e sanatósa. Medicii nu ’si poteau 
esplicâ, ce are, dór’ dela vindecare eă pare a fi o bateria 
ambulanta. Nimeni nu póte se ’i atinga man’a, nici sé 
puna man’a s’a cu a ei intr’unu vasu cu apa. Unindu’si 
manile póte dá o ciocuire violenta la 15 séu 20  persóne, ce 
se afla intr’o camera, si possede puterea de atractiune a 
magnetului. Dóca voiesce sé apuce unu cutitu, la m ’a ’i sare 
din mana, si acele in pachetulu loru de harthia stau ater- 
nate de vérfulu degeteloru sale. Déca e intr’unu salonu, 
tóté persónele preseute simtu o influintia perceptibila; unele 
sunt moleşite, altele indispuse si enervate pena la plecarea 
ei. Unu copilu se trezesce la apropiarea s’a, dór’ o usióra 
desmerdare a manei sale ilu adórme din nou. Animalele 
sunt asemenea supuse a fi . influentiate de ea, si cânele 
favoritu alu casei stâ óre intregi la piciórele sale, totu a- 
tâtu de nemiscatu câ si cumu ar’ fi mortu. Acestu casu 
este in adeveru fórte estraordinaru. „Vocea Cov.“

[ C e l e  m a i  m a r i  a v e r i  d i n  l u m e a
1 n t r é g a): Ducele de Westminster, are unu ve- 
nitu de 800,000 livre sterling, séu 20,000,000 
franci. Elu póte, fara se atinga capitalulu, cheltui
50,000 fr. pe di si 37 fr. 50 pe minuta. Sena- 
torulu americanu Jones de Nevad’a, are unu venitu 
de 1,000,000 livre sterling, séu 25,000,000 fr., 
adeca 50 fr. pe minuta. Siefulu familiei Roth- 
schild ar’ puté cu venitulu seu de 2,000,000 livre 
sterling, se asvórle pe feréstra, de siese-dieci de 
ori pe óra, câte cinci napoleoni — ceea ce inse nu
o face elu. In fine in, vârvulu acestei scâri de 
auru massivu, tronéza M. J. W. Mackay, cu unu 
venitu de 2,750,000 livre sterling, ceea ce-i per
mite se cheituiésca 175,000 franci pe di, 7500 
fr. pe óra, si 125 fr. pe minuta. Acumu treidieci 
de ani, Mackay era unu teueru vagabuudu, ue-a- 
vendu unu gologauu macaru alu lui. Acum siese- 
sprediece ani a datu unu falimentu.

Balulu Romanu din Vieri a. —  Comitetulu subscrisu ’si 
permite a da onoratului publicu ratiociniulu despre balulu 
romanu arangiatu in favdrea soc. acad. „R o m a n i ’a - 
J u n a “ in urmatorele :

A. P e r c e p t i u n i .  I. Din Vien’a : 1) Majes
tatea S’a imperatulu Franciseu Iosif I. 100 fl. 2. Majestatea 
S’a imperateasa Elisabeta 50  fl. 3. Domnele Patronesse

87 4  fl. 4 . Bilete de on6re edate de comitetu 643 fi. 5.Bi
lete vendute in Bureau 146 11. Sum’a 1813 florini.

II. Din alte parti: a) Rom ania; 597 lei 21 galbeni: 
243  fl, 80  cr. b) Ungaria : 45  fl. c) Bucovina: 156 fi. 
d) Transilvania: 10 lei, 1 galbinu, 108 fl. Sum’a 607 lei 
22 galbiui si 552  fl. 8 0  cr. Totalu 607  lei 22 galbini sf 
2 3 6 5  fl. 8 0  cr.

B. E r o g a t i u n i. 1. Sum’a totala a 
este 27 lei, 1425  fl. 86  cr. —

Deci remane venitu curatu 5 8 0  lei, 22 galbeni si 
939  fl. 94  cr.

Constatamu cu bucuria, câ desi spesele pe langa tita 
economi’a, —  de-orece nu trebue lasatu din vedere, câ balulu 
romanu se numera intre balurile cele d’antaiu de elita de 
aici si prin urmare arangiarea are se fia câtu se pote de 
splendida se urca la o suma considerabila, multiamita aprigi- 
nului caldurosu alu onor. publicu romanu si filoromanu, ve- 
nitulu totusiu e destulu de ’nsemnatu.

Comitetulu finindu-si activitatea s ’a si fiindu absolvatu 
de societate aduce in numele tinerimei romane din Vien’a si ţ
in specialu in numele soc. acad. „Romani a-Juna“ mulţii, 
mit’a s’a ferbinte tuturoru binevoitoriloru contribuitori, rog& 
du-i a ne dâ si pe venitoriu succursulu d-lor. Ii asigurai 
totodata, câ acela va fi bine intrebuintiatu.

Vien’a in 28  Maiu 1880 .

Pentru Comitetu :
D. Bratianu Dr. St. Ciurcu B. Damianu 

contr. Pres. casar.u

Pentru rectificarea n6stra si ’n deosebi pentru a stima- 
tiloru colectanti ne tienemu de datorintia a publica in spe
cialu numele contribuitoriloru si anum e:

I. I n  B u c o v i n a .  1. Eminentia S’a Metropoi 
Morariu-Andrievici 25  fl. 2 . D-lu Cavaleru P. Petrino Cer
năuţi 4 0  fl. 3. D-lu G. Porumbescu paroch. in Stupă 51

4. D-lu S. Danilevici prof. Cernăuţi 2 fl. 5 . Prin colecti 
D-lui Gabriil cav. de Pruncul in Cernăuţi 67 fl. dela Don- 
n i i : B. N . Botusian 10 fl. V. de Pruncul 10  fl. Y. fi, 
de Pruncul 6 fl. A. de Pruncul 10  fl. T. de Pruncul
6 fl. A .  de Pruncul 10 fl. I. Botusian 5 fl. G. de Prun
cul 10 fl. 6 . Prin colect’a D-lui E* Lutia prof. in Cernăuţi 
10 fl. dela Domnii : N . Peremievici 1 fl. Z. Voronci
2 fl. E. Calmutichi 2 fl. P . Ternovean 2 fl. I. Isopescul
1 fl. I. Topalda 1 fl. E Lutia 1 fl. 7. Prin colect’a 
D-lui V. Mitrofnoviaci in Cernăuţi 7 fl. dela Domnii: l 
Repta 2 fl. si Y. Mitrofanovici 5 fl. Sum’a 156 fl.

(Va urma.)

Soiri -culţimo.
Paris 9 luciu. Camer’a si guvernulu au di 

cisu, a imparti la 14 Iuliu stindartele Republici 
ia t6ta armat’a francesa. Camer’a a primitu pro 
punerea guvernului, a declară diu’a de 15 Iuliu 
aniversarea luării Bastillei, de o serbat6re naţionala,

f
Publicatiune !

Stupin’a Bisericei n6stre, fosta a lui Cris- 
tof, situata lauga riulu Barsa, se va a- 
rendâ prin licitatiune pe siese ani, ince- 
pendu din ttimn’a anului curentu 1880.

Licitatiunea se va tienâ Dumineca in 
15/27 luniu 1880, la 10 6re inainte de 
ameadiu, Cas’a de Siedintie, curtea Biseri- 
sant. Nicolae, suburbiulu Scheiu.

Pena la diu’a de licitatiune se potu M 
in vedere conditiunile arendarei la Domnulu 
Ioane A. Navrea, suburbiulu Scheiu in 
prundu.

Brasiovu 6/18 Aprile 1880.

Epitropi’a parochiale a Bisericei romane 
ort. res. dela S. Nicolae. 3 -4

Cursulu la- "b ars’a, d.e Vien’a
din 7 luniu st. n. 1880.

5 °/0 Rent’a charthia 
(Métalliques) . . . 9 3 .8 0  

5°/0Rent’a-argintu (im-
prumutu nationalu). 74 .05  

Losurile din 1860  . 130 .25  
Acţiunilebanceination. 8 3 3 .—  

instit. de creditu 2 7 5 .—

Oblig, rurali ungare . 94.- 
„ „ Banat-Timis. 9355
„ „ transilvana, 96 75
„ „ croato-slav. 95.—

Argintulu in mărfuri . — ,-
Galbini imperatesci . 5,54 
Napoleond’ori

Londra. 3 lnni. . 117 6 0  ! Marci 1 0 0 imn.?flrm. . 5875
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