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MONARCHI’A AUSTRIACA. 

T r a n s i l v a n i ’a.

Trasuri de caraeteru natiunalu 
ungurescu.

Scriitorii europeni mai vechi si mai noi, 
precum istorici, statistici, calatori séu asié nu
miţi toori8ti, corespundinti de ai diarieloru po
litice si nepolitice «’au incefcîatu adesea a de
scrie caracterele mai multoru naţiuni si popóra 
nu numai europene, ci si din alte parti ale lumii. 
Mulţi an cercatu a delinia cum amu dice si 
earacteiele popóraloru loouitóre in Ungari’a si 
in Transilvania; cei mai mulţi inse din aoei 
scriitori detera lumii pe bani scumpi in iocu de 
liniamente genuine, adeverate, mai totu nesce 
caricaturi, éra mai anumitu despre poporulu ro- 
manescu au scrisu séu cu o ura preconceputa, 
sbeuta cum amu dice dela inemicii loru, séu cu
o usioratate de niace comedianţi; cei mai mulţi 
inse au luatu informatiunils loiu aici pe locu 
din graiulu séu condeiulu unora dintre compa
trioţii nostrii, carii pe de alta parte isi inaltiara 
pe poporulu loru pana la alu treilea ceru. 
Ecsemplu invederatu se ne fia in acéata privin- 
tia intre altele multe cartea tituUta:

S i e b e n b ü r g e n  und die ö s t e r r ei- 
o l i i şehe  R e g i e r u n g  i n den l e t z t e n  
v i er  J a h r e n .  Leipzig F. A. Brockhaus 1865.

dictata de catra cativa boieri ia condeiulu 
redactoruiui dela „Debatte“ ; — éra din aceeaşi 
mai anumitu Capetele VI si VII, in care se scrie 
mai multu si mai cu patima despre romani.

Inti’aceea ecopulu nostru pentru acum nu 
este de a ne ocupa cu critic’a susu citatei cârti, 
pe care o pastramu pentru alt adata, ci tiu este 
eu totulu aJtulu.

Mai nainte de caderea sistemei numite alui 
Schmerling venise in Transilvani’a pe la 1863 
touristulu englesu Carolu B o n e r ,  carele pe
trecu aici cateva luni in mai multe parti ale 
tierii si se amestecă in diferite clase ale socie- 
tatii transilvane, se intielege inse de sine , oa 
elu conversă mai multu cu boieri mari unguri 
si cu patricii de ai sasiloru , dintre o arii-, unii 
nu numai ca pricepea si limb’a lui, ci totuodata 
'lu si ospetâ dupa vechea datina, precum se si 
cuvine a ospeta pe strainu in tiér’a si la caa’a 
ta (preoum mai tienu dâtin’a si boierii moldavo- 
romanesci). Cá se fia priimitu pe dn. C. Boner 
si vreunu romanu la cas’a si més’a propria, nu 
ne aducemu aminte.

Reintorcunduse Boner in patri’a sa publică 
in limb’a propria o carte titulata: T r a n s i l 
v a n i ’a, p r o d u p t e l e  si p o p ó r a l e  sale. 
Londonu 1865. Diariele germane din Transil
vani’a, éra mai ale3u „Krönst. Ztg.“ isi luara 
ostenél’a de a reproduce in foiletónele loru mai 
multe parti din cartea lui Boner. Nu soiu inse 
cum e tréb’a, cumca unele redactiuni unguresci 
sunt tórte degustate de cartea lui Boner, éra 
acésta nu pentru ca dóra cela scrise cu destulu 
despretiu despre romani, ci paremi-se pentru a- 
oeea, ca Boner nici decum nu află de scrisu si 
laudatu tóté acelea cate’i dictă unii si alţii in 
condeiu la Clusiu si pe aii ea, ci elu pre catu ii 
stete prin potintia ferinduse de a cadé in curse 
amagitóre si a se blama precum se blamara 
multi alti touri8ti mai nainte de elu , isi luk 
timpu si cercetă lucrurile mai deaprópe , pana 
ce află 8Íeluca:  N u e s t e a u r u  t ot u  ce 
st r a 1 u c e.

Cartea lui Boner cuprinde unele invatia- 
turi folositóre toturoru locuitoiiloru acestei tieri, 
éra altele sunt speciale destinate pentru unulu 
seu altulu dintre popórale conlocuitóre. Din mai 
multe pericope cate ni s’a intemplatu cá ee ci- 
timu si női din desu numitulu scriitoru ne in- 
tere8ora unele cu privire nu numai la s i t u a 

t i u n e a de f a c i a, ci si la viitoru. Asié de 
ecö. in partea unde Boier vorbesce despre iscu
sitele intrige a l e C l u s i a n i l o r u  si ale S i- 

^ n i l o r u ,  séu déca mai vrei, ale unguri- 
ale sasiloru in caus’a caliloru ferate, ne 

;asiesce urmatórea trăsură de caracteru 
urii era atatu de fermecaţi pentru lini’a 

clu8iana, iu catu ei isi reculeseră tóté poterile 
spre a o aduce la îndeplinire. Unu pasu deoi- 
sivu ar fi fostu, cá hotaiirea ce era pe aci se 
ésa in favórea liniei sibiene (1863), «e fia tra- 
ganata, ceea ce se si puse in lucrare. Adeveratu 
ca e n e r g i ’a si a c t i v i t a t e a  maghiariloru 
in cestiuni n a t i u n a l e  si p o l i t i c e  abié isi 
mai are parechea sa. Maghiarulu are si aceea 
ce se numesce „ t a r i ’a v o i n t i e i “ intr’unu 
gradu eminentu. In casulu dc facia o ase
menea inriurintia se simte. Deci tóta tréb’a 
(călii ferate) fu delaturata.“

Ci acum că compatrioti si concetatieni, 
carii nu cunóscemu pe compatrioţii nostrii nu
mai de cateva luni, ci ii cunóscemu din pruncia 
pana la batrenetia , din comunicatiunea de tóté 
dilele, avemu a reflecta si noi cate ceva la ob- 
servatiunile făcute de dn. Boner. Este adeve
ratu, ca ungurii desvólta o mare t a r i a de 
v o i n t i a ; acésta inse este numai relativa , in 
catu adica alte popóra conlocuitórt — afara de sasi
— nu desvólta nici unu felu de taria a vointiei, 
ba cei mai mulţi nici pana astadi nu pricepu 
intru nimicu ce insémna: Vo i esce  si vei  
p o t é. Multi érasi sunt cu totulu fatalisti in- 
tocma cá mohamedanii, déca nu s i mai reu; 
éra alţii n’au avutu niciodata vointia propria 
nici chiaru in cerculu familiei loru, si érasi unii 
sunt strabatuti iníru tóta fiinti’a loru de unu 
simtiu atatu de gervilu mostenitu dela părinţi, 
in catu nici pana astadi nu indrasnescu a porta 
capulu dreptu. Nu vorbimu aici despre saté- 
nulu celu impilatu si despoietu, penttuca de 
acesta nu ne-amu prea mira déca l’amu vedea 
si astadi scotiendu caciul’a pe distantia dc o 
puscatura candu se apropie de cas’a cutarui 
domnu mare, ci noi intielegemu aioi cu totulu 
alti ómeni servili trecuti prin seóla si prin lume. 
Din contra déca dn. Boner siar fi luatu oste- 
nel’a de a trage din punctu-de-pleoare alu v o i n 
t i e i  t a r i  o paralela mai acurata de ecs intre 
boierimea fruntasia ungurésoa (cu care densulu 
avu a faoe mai multu) si intre aristocrati’a e n- 
gl esa ,  f r a n c é s c a ,  i n t r e  patricienii statu- 
riloru americane dela nordu si chiaru intre o 
parte mare a boierimii prusiane si ruseaei, ar fi 
trebuitu se se convingă usioru, ca t a r i ’a vo in
t i ei  unguresci la nioi unu casu nu se póte 
mesura cu acea v o i n t i a  de feru si de bronzu, 
carea este fundamentulu si totu odata pilastrulu 
celu mai tare alu aceloru staturi si naţiuni, cum 
si o fantana nedesecata a gloriei loru. Br. Nic. 
Veselényi in cartea sa titulata B a l i t é l e t e k  
intre alte mustrări pentru neajunse si scăderi 
ale boieriloru unguresci le plesnesce in facia si 
poltronari’a (gyávaság, Fcigheit), dicundule, oa 
ei intru atata s’au desvatiatu de portarea arme- 
loru, in catu unii numai vediendu puşca si sa- 
biia le vine se se ascunda in cate o gaura 
(borta) de sióreei. De atunci, (adica dela au. 
1830 si pana la 1848 si chiaru pana astadi) o 
parte mare a tinerimii nobile ruşinata prin as
prele mustrări ale lui N. Veselényi pi ale cé
lom de o părere cu elu s’a deprinsu mereu in 
arme ; éra apoi sciutu este, oa t a r i ’a v o i n 
t i e i  prin nimiou nu se destépta si ageresce 
mai multu decatu prin eesercitiu seriosu in 
arme. Prin acestu midilocu generatiunile mai 
dincóce au castigatu ce e dreptu t a r i ’a vo i n 
t i e i  in gradu mai mare decatu acelea popóra 
si acelea clase, caroru portarea armeloru ne 
cum se le fia fostu impusa, dara le-a fostu 
tocma si oprita prin legi. Aici imi aducu a- 
minte de unele sentintie ale generalului rusescu

Hasford, care’mi dise intr’o d i: Rusii inca nu 
sunt belicosi (viteji) dela natura; ci déca nu 
sunt, îi f a o e mu  cá se fia, pentruca portarea 
de arme nu este poesia, ci ea este prosa.

Cu tóté acestea inse tari’a vointiei ungu
resci se desfasiura si manifesta inca si pana in 
diu’a de astadi mai multu numai pe terenulu 
negativu, pe „nem akarom,“ intocma cá nainte 
de bătă lii dela Varna, Nieopolis, Mohaciu etc. 
si intooma dupa program’a lui Nic. Veselényi 
impartasita mai deunadi atatu de frumosu si de 
adeveratu in „Korunk“ prin condeiulu dlui Lad. 
Kővári redactorulu acelei ioi politioe, adica , a 
nu voi nimicu ce voiesce regimulu , fia bunu 
fia reu, a denega ajutoriulu la orice întreprin
dere folositóre indata ce nu este propusa de un
guri, a trage in prepusu negru orice luorari si 
fapte ale altora.

Mai in scurtu: vointi’a unguriloru este tare 
din causa mai alesu, ca acelora cu carii au a 
face den&ii mai deaprópe, le lipsesce orice voin
tia si orice disciplina politica.

De altmintrea dn. Boner inca recunósce 
acea portare cerbicósa de „nem akarom“ a un
guriloru — de si cu alti termini — in Capu II 
titulatu „ t ar i a  si  s l a b i t i u n e . “ In aoe- 
lasiu auctorulu ne spune, cum ungurii au datin’a 
de a intrebuintia cum amu dice taetic’a f eme i  
l oru,  adica a eauta caşuri singuratece si cate 
alte impregiurari de colo pana colo, pentrucâ se 
adeverésca cu acelea, ca legile sunt rele, oa ad- 
miniátratiunea este rea, ca loru li se face ne
dreptate strigatóre ia ceriu etc. *). Asemenea 
portare in viéti’a familiara produce cérta , ura, 
resbunare, veninu, mórte. Tocma si cele mai 
de frunte acusatiuni ale unguriloru ridicate asu
pra regimului austriacu, dice Boner, au fostu 
totu numai apucaturi femeiesci. Ei sciu de 
eos., ca cu ocasiunea alegeriloru iu tóta Europ’a 
se intempla coruptiuni, ba imi mărturisiră ei 
inşii, ca ungurii nu’si facu nici o mustrare de 
cugetu, nici unu scrupulu, candu mituescu si 
pe alegatori, si pe judeoatori, si pe orioare func- 
tionariu ; éra unulu imi spuse pre largu , cum 
ei, ungurii, in an. 1863 silinduse din tóté pote
rile a castiga in dieta maioritatea pe partea 
loru, nu’si pregetai a a ospeta pe romani in tóté 
dilele cu vinarsu, invatiandu’i mereu cum se re- 
8pice numele candidatiloru; cu tóté acestea 
candu la diu’a alegerii acei hebeuci de romani 
uitasera (??) numele candidatului. Asié, un
gurii nu vedu nici unu felu de scandalu si nioi
o nedreptate in mituirile pe oare le facu ei, éra 
déca regimulu inca si ar - ceroa noroculu ou 
mit’a, in acestu casu ungurii ’iar imputao de 
cea mai mare orima.

Ungurii au multe insusiri eminente , inse 
temperamentulu loru celu g r e o i u ,  oerbi- 
c i ’a si n a t u r ’a loru dedata totu numai a po
runci la alţii, instraina pre mulţi de catra densii. 
Ungurii sunt ómeni de aceia, despre carii se 
dice, „oa ei inşii sunt cei mai mari inemici 
ai sei.“

Scăderile unguriloru nu se potu cunósce 
numai oá in fuga. Déca eu, dice Boner, asiu 
fi petrecutu mai pucinu intre densii, póte fi ca 
aceleaşi scăderi mi-aru fi scapatu si mie din 
vedere, pantruca ve marturisescu , cumca eu 
inca vedeam lucrurile asié, preoum mi le spu
seseră ungurii. Intru adeveru, ca ungurii sciu 
se atraga pe strainu si se’lu câştige in partea 
loru apelandu la simtiementulu omenescu cu 
ajutoriulu unei retorice atatu de naturale, incatu 
nu mai esti in stare de a te apara; éra candu 
anume unu englesu aude din gurile loru, cate

*) Gazet’a aristocratica „Kolozsv. Közlöny“ e o 

mare maiestra io acesta privintia. Ea tocma si acum 

inaltia paoa la ceru legile si administratianea veche un- 

gurâsea si trantesce io balta totu ce este austriacu 

(K. Közi. Nr. 43 articulu cooducatoro).
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rele au suferita ei pentru patria, libertate si re- 
gimu constitutiunalu, atunci inim’a celuia bate 
mai tare, elu este orbitu, miscatu, rapitu si 
prinsa in cursa *). Déca din contra cineva ’i 
asculta in linisoe, déca ’si e timpu si ostenéla 
de a cumpăni si a compara starea lucruriloru, 
atunci afla ca tréb’a nici decum nu prea sta 
asié precum o arata ungurii. Atunci si engle- 
sulu descopere, ca vin’a releloru si a nevoiloru 
nici decum nu o pórta numai jegimulu, ei si 
ungurii. De aceea străinii carii magulescu d e- 
s i e r t a t i u n e a  uugunloru si ii intarescu in 
rătăcirile loru, le facu uqu mare reu ou acésta.

Portarea unguriloru in viéti’a p o l i t i c a  
este fórte multu diferitóre de cea din viéti’a so
ciala. In viéti’a sociala ei se seiu face plăcuţi, 
in politica le lipsesee orice cumpetu (modera- 
tiune), pentruca ei că contrari politiei se faou 
d e s p o t i, ér’ respeptarea de sinesi (Selbstaeh- 
tung) s i m a n d r i ’a n a t i u n a l a  se prefaoe 
in deaiertatiune (vanitate, Eitelkeit) ; in acésta 
pusetiune ei au degeneratu cu totulu intocma 
că si unele plante, care stramutate deia loculu 
loru isi schimba caracterulu.

Intru altele aceia carii potu citi cartea lui 
Boner intréga, citéscao, ca nu le va paré reu ; 
éra alţii carii cunoseu limb’a germana se potu 
folosi de foiletónele susu citatei foi „Kronst. 
Ztg.u din a. c. — B.

B r a s io v u  26 Aprile. Provocaţi publi- 
camu urmatóriele : „Domnule Redactorul Ve 
rogu se binevoiţi a publica in stimabilulu diur- 
nalu ce dirigeti urmatoriulu articulu câ respunsu 
la pamfletulu anonimu, ce esi in „Telegrafulu 
Romanu“ Nr. 28, intocmai dupa cum l’amu tra- 
mi«m si D. Redactoru alu „Telegr.“. — Primiţi, 
Domnule, inoredintiarea deosebitei stime si con- 
sideratiuni ce ve conservesu. Diamandi I. Ma
nóié, negutiatoriu.

„Domnule Redactoru!
„In stimabilulu Dv. diurnalu (Telegr. R.) 

Nr. 28 — amu vediutu cu durere unu artieulu 
pulbioatu de unu necunoscutu , care traolésa in 
privinti’a constituirii parochi<ile din orasiulu no
stru si adeca din suburbiu Scheiu. Acestu ar- 
tioulu fiindu plinu de neadeveruri, apoi vine 
intr’unu modu indii ectu pana a arunca columnii 
pe intregu corpulu comercialu.

Nu e scopulu meu D. Red. a intra in po 
lemica cu acelu necunoscutu, care are preten- 
aiunea asi da aeru liberalismului ei culturii, si 
care apoi spre derideiea publicului cetitoriu spre 
ősi sustiené si argumenta calumniile sale face 
comparaţia intre relaţiile nóstre comune cu irn- 
periulu lui Iuliu Cesare, Brutus, Patricii etc. 
eto. Scopulu pentru care m’amu decisu a re 
spunde D. Red. este acela ca nu voi, câ opi- 
niunea publica se fia dusa in erőre prin ase
menea pamfletu plinu de neadeveruri scrise nu 
de romanu brasioveanu, ca-ci nu poto admite 
se fia acela conoetatianulu nostru, ci de siguru 
vreanu veneticu reuvoitoriu, care avü eute- 
santia si neruşinarea a pretinde de a fi omu 
liberalu fara se aiba macaru bunulu simtiu a 
intielege, ca ori ce omu liberalu si onestu vor- 
besce si isi sustiene ideele si principiele «ale la 
lumin’a sórelui, earu nu se ascunde la intune- 
recu; si prin articule nesubscrise vinedecalum- 
nésa pe unu corpu intregu de ómeni betrani 
onorabili asemenandui si comparandui in teoriile 
sale seci cu cei din casta de ómeni corupţi ai 
imperiului romanu etc.

Noi romanii brasioveni, care de una timpu 
îndelungata amu traitu unii cu alti in unire, 
fratie si dragoste fara esceptie de costume, fia 
francesu, turcescu séu romanesou si neamu ad- 
ministratu afacerile si averile nóstre comune 
dupa acelu sistemu vechiu, pe care acelu ano
nimu ilu iea in derisu intr’uuu modu asia in- 
catu se blamésa si desminte elu insusi, pentru 
ca maietiulu palatu alu muaeloru si alte edifi- 
ciuri formate partea cea mai mare numai ca 
banii negutiatoi iloru imbracati in haine francio- 
sesci si romancsci si parte din bun’a loru ad
ministraţie a fonduriloru nóstre si tóté dupa si
stemu vechiu sunt si remanu ornamente , care 
vorbescu prin sine calumniatorului si care facu 
onóre întregii nóstre naţiuni si sunt admirate 
de orice romanu. — Nu potu dar’ avé loou com- 
paratiunile si oalumniile citate de acelu ano-

*) Ecsemplu via este si in o parte din cuventa- 

rlle dietale in Pest’a , care eu strălucitele loru sofisme

aplicat« forte bine sunt in stare se’ti scoţia din minte pe 

mai multe mii dc omeni de altumiutrea iutielepti. —

nimu intre comercianţii noştri si aceea suita a- 
lui Cesare si cu acei venetici Sebesieni de tagma 
anonimului calumniatoru.

Na dora D. Red., ca progresandu noi bra
sioveni cu sistema, cum eram constituiti pana 
aouma, am voitu vreunalu din noi a nu ne re
forma dupa legea sinodala din 1864 , ca-ci a- 
c£sta o desminte £rasi veritatea; — noi amu 
fostu cari am cerutu# singuri dela.Ecs. S’a me- 
tropolitula spre a ne constitui dupa reformele 
sinodale inainte ehiaru de ce s’a tranflfsu circg- 
lariile de organisare; — dara din nenorocire 
s’au straplantatu in munţii noştri neace buruen^ 
rele venetice, care nu potu cresce si prinde ra- 
decini in aerulu curatu alu frumosiloru noştri 
munţii, si ne putendu ajunge dupa dorintiele 
loru de a stapini ei singuri pe ceilalţi, au im- 
pedecatu ei insisi organisarea ceruta de noi, dela 
Esc. S’a. — O asemenea buruiana e si acelu 
anonimu, care spre a ajunge la ascunsele^fll 
Jorintie vine a arunca discordia intre fii® « # 
mama citandu esemple, care de care mai 
tocate, care p6te voru fi esistatu in alte srole 
la Brasiovu , 4r’ nu iu timpulu presenta, di- 
candu, ca romanulu negutiatoru imbracatu in co- 
stumu natiunalu privesce pe romanu coineroiantu 
cu portu francesu, nemtiescu etc. de greeu si 
Ddieu mai scie de ce, ba pana intru atatu e de 
orbitu acelu anonimu in catu uita, ca profesi’a 
si costumuiu nu soimba limb’a si natiunalitatea 
nimurui, cea mai mare dovada, ca intre noi ro
manii brasioveni n’au esistatu nici odata acele 
teorii soalciate de separatismu prin costume si 
mai pucinu casta de aristocraţia este, ca noi 
ehiaru dupa sistem’a vechia avemu in midiulo- 
culu nostiu la administrati’a comuneloru n<5stre 
averi romani onorabili imbracati in haine roma- 
nesoi pe lunga ceilalţi imbracati in haine fran- 
cesci si aceste eredu , ca vorbescu destulu de 
ehiaru in contra sistemului despoticu, de care 
ne incriminăsa anonimulu pamfletara. — Ca-ci 
care din romanii brasioveni nu veneresa, candu 
vedu in palatulu museloru portretulu reposatu- 
lui L a c e a in costumu romanescu asiadiatu de 
negutiatori cu haine franciosesci, si care nu varsa o 
lacrima aducundusi aminte de nobletia sufletului 
acestui romanu ce avu pentru fundarea si sus- 
tienerea sc61eloru. — Se afle inse publiculu ce- 
titoru, ce voiescu acei anonimi, — Dloru imbra
cati in mant’a liberalismului voru a se servi de 
a influintia alegerile cu aoei cetatieni muncitori, 
cum ii numesee anonimulu, cate pdrta frangia 
la spinal si care sunt unelte de intrebuintiatu 
intr’unu modu fd t̂e usioru, o scie si o intie- 
tielege ori ce omu cu bunu simtiu, cu aoestia 
voru Dloru se formedie la Brasiovu acea dorita 
si mentionata republica (nu in sensu politica ci 
numai economicu) iu a careia capu apoi se se 
asiede acei anonimi Bruţi a la Neroni câ apoi 
scurtu timpu sesi realis^sa nu numai dorintia 
de a esterminâ in pustie pe betranii noştri Ve
nerabili, carora le datorimu totu oe avemu, dar’ 
ehiaru e posibilu, ca in scurtu timpu acei Bruţi 
ne potu transforma averea si edificiurile n6stre 
natiunale in ruine, pe oare apoi generatiunea 
viit6re se planga ou durere, precum plansera pă
rinţii noştri la moştenirea trecuta, ce priimira 
din administrarea acelora cetatieni muncitori, eum
ii numesee anonimulu si ca Bratii loru in frunte ! 
Ca-ci ce voru Dloru preatinsii liberali si acuma 
mai multu s£u mai pucinu, decatu a face pe 
comunişti, 1 u a n d u n e administrarea averilot u 
sub libera loru manipulare. — Afle inse ori ce 
romanu, ca maralu acela de discordia aruncatu 
intre noi de atatea si atâtea ori — si oare nu au 
facutu nici unu efectu, nu va face nici acum — 
ca-ci noi uniţi in cugete depaite de a nu re
specta pe toti onorabilii si bine meritatii bar* 
bati independenţi ai naţiunii n<5stre, ea- 
roru datorimu totu ce avemu, — ii vomu »us- 
tien6 dar’, câ pe nesce ornamente vrednice de 
imitatie si de respeetu câ se ne serv^sca de 
modelu in conduit’a n<5stra pe viitoru ; 6r’ moto 
nostru va fi : Omeni onorabili, independenţi la 
administrarea averii comune! — Spre liniscea 
ndstra fratidsca vomu cauta cu tota seriositatea 
a straplanta dintre noi acele burueni relesireu- 
tatidse si ale tramite la destinati’a loru. In 
fine, cine nu scie adi ? — Sciu si copii, ca 
suptu frumds'a manta a liberalismului prefacutu 
sunt ascunse cele mai despotice curse, de care 
noi brasiovenii ne vomu feri.

D i amand i  I. Manole,  negutiatoru.

Clusiu 19 Aprile n. Unu advocatu din 
Pest a anume Ge. Krâlowânszky (alavucu de

naţiune) lask partea oea mai mare a frumósei 
sale averi prin testamentu pentru institute cu
ratu maghiare, éra anume diece mii fior. v. a.
ii testă, pentru scopulu de a impedecâ emigrarea 
secuiloru din Ardélu in Moldavo-Romani’a. Se 
prea intielege oa acésta fapta a repos. advo
catu a produsu o intiparire fórte plăcută la na
ţiunea maghiaro-secuiésca; éra in „Kol. Közi.“ 
(védi Nr. 45, 46, 47) se publioa articuli infla- 
carati in favórea secuilom; anume Redaotorulu 
provóca din n o u pe naţiune» maghiara si pe 
diet’a Ungariei, câ se faca orice va sci, se mai 
adauge la cele 10 mii inca de 100 ori atata 

*(adica 1 milionu), se cumpere a f a r a  din se
cuime moşii intinse, pe care se colonisese din 
secui, ér’ in tierile romaiíeBci se nu’i mai eu 
fere a esi *). De alta parte br. Blasius Orbán 
intr’unu ciclu de articuli arata, in ce mesura se 
imultiescu secuii, adica in 30 séu 40 ani nume-

I
rulu loru so indoiesce, ér’ anume in Ciucu (Csik) 
jn 147 ani locuitorii au cresoutu de op tu ori 
pe cati au fostu. De altumintrea scrierea dini 
Orbán e nespusu de Iaudarósa.

De scirile acestea trebue se se bucure si 
politiile orasieloru moldavo-romanesci, caroru 
nu se póte crede cata tréba le dau secuii emi
graţi; éra anume in Bucuresci au ajunsu, in 
catu se batu ei intre sinesi cumplitu , éra mai 
de curendu totu in acea oapitala au si omoritu 
pe doi connatiunali de ai loru in modu fiorosu 
(védi „Romanulu“ 3Î alte diarie de acolo). —

Manipularea cârtii fonduarie in comitatulu Za-
randu.

Cam in vér’a trecuta ni sosiră in acestu 
cumitatu 30 de individi spre a compune oartea 
fonduaria a acestui comitatu. Aceşti domni a- 
fara de 3 séu 4 inşi din acelu corpu n u  SCÍI1
ueei unu cuventu romanesce; densii
nu sunt in stare neci pane séu apa a cere dela 
romanu déca nu voru avé talmaciu, cuatata mai 
pucinu potu pricepe starea lucrului, candu se 
ivesce vreo certa intra ómeni pentru schitiarea 
parceleloru, séu ori si ce alta neinvoire intre 
foştii iobagi si domni terestrali. Domnii condu
cători au ei midlocitn in uneie locuri de li a’a 
datu din partea si po contu comunei respective 
si cate unu talmaciu dintra soldaţii licenţiaţi 
(Urlauberi) carii talmaciu sciindu ea panea in 
limba maghiara se numesee kenyér, si apa viz:
— domnii loru sciindu érasi atata din cea ro
mana — se vedi apoi amestecarea limbeloru . .
. . si acuratu confosie séu conducere voiam se 
dieu a operateloru fonduarie.

Mai inoolo unii dintr’a oei domni conduoa- 
tori, esaltati: si imbatati de . . .  . visurile tru
fiei maghiare cu acaroru penne voiescu a se in- 
braca cá odinióra corbulu intr’a păunului , pen- 
truea afara de 2—3, toti sunt slavaci, croaţi, 
jidovi si Domuidieu mai soie ca oe, — n u 8 e 
r u s i n a r a  o f i c i o s e  a p r ovoca  p re 
j u d e c i u l u  c e r c u a l e  d i n  Q a l m a g i u  
oá aoe l a s i  j u d e o i u  se i m p u n ă  (?!) 
n o t a r i l o r u  sei  s u b o r d i n a t i ,  câ aceia 
notari se na 8e mai folosésca in viitoria ia afa
cerile comunali de limb’a romana, ci singura si 
eschisivu numai de cea legitima, recunoscuta si 
diplomatic’a maghiara (brrr I frr! n’a unio !)

Acestea anca tóté ar’ mai trece pe de o lă
ture si alta, dar’ domnialoru cá se póta mai 
comoda forma cioburi unde apoi cu óre cati 
biztosi contesci in frunte se si póta versa veni- 
nulu loru cela batjoouritoriu asupra toturoru 
romaniloru, carii nu consimtu cu principiulu loru 
de supremaţie maghiara — se inquartirara de 
prin satele din giuru in opidulu Halmagiu cu 
pretiuri de quartiru catu de mari, sciindu, ca a- 
celea nu se solvescu din buzonarialu dnialora
— ci dintr’a comuneloru respective *, asemenea 
si ou lemnele de focu, — apoi decumva diu par
tea comuneloru la tempulu seu nu se potu ad- 
administra competintiele domnialoru — se apuca 
si fora de neci o sfiala batu la judii comonali; — 
pana ce, daca domnii conducători, séau daca nu 
domnialoru, baremu autoritatile politice respec
tive ar lua in coneideiare instrucţiunea înaltei 
locotiintie in asta privintia emanata : — atnncia 
de siguru nu numai mai multe eoscessnri sar’ 
fi incungiuratu, dar’ si comunele ar fi mai usiu-

*) Sunt mai mulţi ani, de candu unu oficialu se- 

cuiu pensionata imi dicea in C lusiu: „Ce mai pecata ca 

domuii nu dau afara pe acei romani trândavi din Cain- 

pia (poshadt mezőségi oláhokat) si se aduca in loculu 

loru secui.“ —
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rate, de 6re ce quartirulu si lemnele le au 
in natura si na in relata.

Se p6te d6ara, ca de cumva na ar oimpa- 
thisa anii dintre domnii amploiaţi cu aceşti indi- 
vidi, atancea domnLIoru de sigura nu ar sta 
se sara din piele afara, si neci tempulu oelu mai 
multu nu l’ar petrece in beulari: escesse si ve- 
naturi, ori au păsuri de arme si venatu ori na,
— ci ar1 fini operatele loru fonduarie in y2 
tempulu care ’lu petrecu in „doloe far niente“ 
prin HaJmagiu , Baia de Crisiu, si Bradu, ca 
t<5te ca in opidulu din urma domnii condu
cători suntu dela ori si ce casa privata eschisi 
pentru portarea loru — si apoi finindusi dmnia 
lor operatele s’ale mai de graba neci comunele 
uu ar’ suferi atata greutate si spesele.

Precumu neci o regula fara esoeptie , asie 
si in acestu corpu, nu toti dnii conducătorii 
sunt de unu calibru, pentruca unii si f6rte pu- 
uini dintra densii sunt cei mai solidi si morali 
barbati, carii singuri ne mai putendu suferi pe- 
tulantiele onora consoci ai loru, — ia u  a i a- 
t a t u  in ca t eva  escesse la t r i b u n  a-
1 o 1 n c i v i l e .

Ca aceste abusuri voru lua unu finitu, spe- 
rarnu numai atuncia, d6ca inclit’a autoritate co- 
mitatensa ’si va int6roe ochii si atentiunea sua 
si asupra manipularii cârtii fonduare din acestu 
comitatu. — Dela Vosdociu 15/4 1866.

plugariulu C. G. C.

Dela diet’a din Pesfa.
S i e d i n t i ’a case i  de di osu din 21  Apr.

Prengrigirea neci odata nu p6te se fia con
damnabila, decatu numai inaintea celoru con
damnabili pentru apucaturi şirete. Decursolu 
de pana acum alu casei de diosu si apuoaturile 
ei facia ou total’a ignorare a natiunalitatiloru in 
espresiunile ambeloru adrese, câ cum complecsulu 
intregei Ungariei ar stâ numai diu naţiunea ma
ghiara, a sternitu cu dreptu cuventu o prein- 
grigire iu deputatii celorulalte natiunalitati si 
cu deosebire in deputatii naţiunii romane, câ se 
se folosâsca de tempuriu de ocasiunea de a in- 
cungiurâ ignorarea dreptului egalei indreptatiri 
natiunale din par tea maioritatii dietei , inaintea 
cărei numai ce e eschisivu maghiaro s6u ma- 
ghiaronu avu si pana acuma trecere si primire, 
si precum se vede ’si va tien6 naravulu cu cu- 
nosout’a s’a teuaoitate, de candu esista. Copi- 
lulu arsu odata se teme de ori-ce focu. Depa- 
tatii romani in indreptatit’a loru solicitudine, câ nu 
cumva maghiarii se se indure a ignoră impar- 
tasirea natiunalitatiloru chiaru si la comisiunea 
proiectata pentru cestiunea natiunalitatiloru, dupa 
cam prescientiaseramu, in adeveru dedera in 
scrisu acum propunerea respectiva câ adausu la 
reportulu comisiunii delegate pentru formarea si 
organisarea comisiuniloru respective si a comi- 
siuni; pentru cestiunea natiunalitatiloru.

P r o p u n e r e a  r o m a n i l o r u

e in traducere de cuprinsulu nrmatoriu :
„Considerandu, ca cas’a in prim’a s’a a- 

dresa a dechiaratu, cumca la crearea legilora 
privit<5rie la natiunalitati va observă principiale 
dveptatii si ale fratietatii ;

„Considerandu mai departe, ca natiunali
tatile, câ totu atati faotori esenţiali si egali in- 
dreptatiti, sunt chiamate la egala conlucrare in
tru deslegarea acestei cestiuni, facemu propu
nerea :

„câ comisiunea eosmitenda in privinti’a ce
stiunii natiunalitatiloru, amesuratu cu importau- 
tra causei, se se compună cu respectare core- 
*poudiat6ria a natiunalitatiloru tierei si in pro- 
portiunea numeralui loru.

Pest’a in 18 Apr. 1866.
Sigismundu Popoviciu , Floriann Varga , Petru 
Mihali , Antonia Mocioni, Aleesandru Mocioni, 
Sigismundu Borlea, Georgiu Mocioni, Vincentiu 
Babesiu, Iosifu Hodosiu , Aureliu Maniu, Ioane 
Fauru, Sigismundu Popu, Aloisiu Vladu, Alecs.

Romanu.
Nu se pdte descrie, ce sensatiune neplă

cută maioritatii dietei produse acesta propunere 
ecuitabila, si pe care ar fi trebuitu se o pii- 
mdsca cas’a cu aplausu sgomotosu spre resta
bilirea increderei catra bun’a oredintia a maio
ritatii maghiare, d£ca nu intocma, celu pucinu 
on apromisiune, ca se va lua privintia si nu se 
voru ignora natiunalitatile si la compunerea 
chiaru a cestiunei loru, oum se ignorara la com
punerea celorulalte comisiuni. Dar' magna pe- 
tis Ph^eton ! non e3t mortale1 quod optas !

Asia le trebue natiunalitatiloru, déca sanc- 
tiunésa prin usu limb’a maghiara , vorbindu in 
dieta numai maghiaresce, cu tóté ca legile din 
1848 inca nu sunt legi in totu oblegatórie, ci 
voru fi numai dupa ce se voiu revedé, déca si 
oum potu fi câ atari ? Se fia vorbitu deputatii 
in limb’a natiunala, atunci negresitu, ca caus’a 
limbei ar fi fosta obiectuiu primei urgentie. — 
Diu’a buna se vede de deminétia ; si tocma de 
aceea noi aplaudamu multu vighitóri’a solicitu
dine a braviloru deputati romani, cari merita se 
le tramita comitentii fara amanare a d re s e
d e  a p la u d a r i  s i in c u v i in t ia r i ,  câ se
véda maioritatea dietei, ca romanii astépta cu 
încordare punerea in fapta a bucinatei indrep
tatiri egale natiunale, nu dupa conceptulu ma- 
ghiaru, ci dupa pretensiunea vieţii natiunale po
litice coegale, cu drepta perfectu coegalu de 
limba romana si in dieta, or’ casu pessimo re- 
habilitarea limbei latine ; ca altufeliu, numai or- 

nu vede, ca naţionalitatea nóstra e stinsa 
form’a maghiara, — séa cum o mai dise- 

ramu, macelari’a dreptului nostru natiunalu po- 
liticu se afla in sinulu maioritatii dietei din 
Pest’a ; cine uu crede, se pipaia câ Toma. —

Se vedemu decursulu desbateriloru.
D e á k  ueasteptandu, că romanii se-si 

spriginésca propunerea, se si scóla câ unu leu 
si dechiara : „Onorabil’a casa doresee eă cesti
unea natiunalitatiloru se se regulese prin o lege 
si mai antaiu vre a esmite din mediloculu ei o 
combiune spre a pregăti anu proieetu de lege. 
Acést’a nu e lucru specialu alu singuriteloru 
natiunalitati, ci se tiene de tiér’a intréga (a- 
plausu) si noi representamu aoi nu naţiunile 
siogurite, oi noi toti representamu intréga tiéra 
„magyar hon“ (asia e !). Constitutiunea (care? 
ceea ce nu se primesce de catra coróna fara 
revisiune ?) nu da natiunalitatiloru singurite 
dreptulu de representatiune, ci numai civiloru 
tierei, eivii aceleiaşi tieri, cari toti sunt mem
brii aoeleiasi naţiuni politioe (ad. ér’ maghiar’a ?! 
R.) (aplausu). Déoa dara ne consultamu de
spre cestiunile natiunalitatiloru problem’a nu e 
aceea, oá natiunalitatile se tractese intre olalta 
câ partite contrari opuse, ci câ representanti ai 
tierei se se nisuésca, a face ordonatiuni in in- 
teresulu patriei (aplausu sgomotosu) si in pri
vinti’a acésta cu totii avemu asemenea oblega- 
minti si cu totii trebue f*e tienemu inaintea ochi- 
loru acelesi privintie, — ad. privintiele dreptatii, 
ecuitatii, fratietatii si cele ale binelui patriei 
nóstre (aplausu sgomotosu).

Aceste idei ne-au condusu la adres’a nóstra 
(facuta numai in numele maghiariloru! R.) a- 
ceste păreri ne voru conduce si de aci inoolo 
(sic!), dar’ libertatea alegerii trebue se se pa* 
strese nevatamata si încrederea casei se nu cu- 
tese cineva a o legâ (asia e !). Se presupune, 
ca cas’a in interesulu seu piopriu (alu maiori
tatii? Te credemu R.) si prin urmare va alege 
astufeliu de memb;ii, car: eă membrii deosebi- 
teloru natiunalitati cunoscu mai bine tóté ace
lea interese diferite, cari sunt demne de o mai 
mare privintia la lucrarea acelui proiecta de 
lege ; e inse cu neputintia a vré se determinedi, 
cati membrii ar fi se se aléga din mediuloculu 
uneia séa alteia natiunalitati (de ce nu se face 
chiaie, ca atunci sciu, ca ar fi o Ungari’a tare 
si mare ? R.). Urm’a va alege, oamca nu m’am 
insielatu in presupunerea, ca cas’a la alegere 
nu va fi condusa neci de simtiemente duşmane 
neoi de unilateralitate, dar’ a tiermuri libertatea 
alegerii in astufeliu de modu eu tienu, ca nu e 
dreptu neci e ertatu si prin urmare nu primesca 
emendamentulu (aplause sgomotóse!).“

Dr. H o d o s iU  iea ouventulu si dice: 
Onorabila casa! Eu tienu cestiunea natiunali- 
tatiloru de cea mai importanta, de cea mai ar- 
diatória causa (nu asoultamu!) semna de ecui- 
tabilitate! R ) atatu de urgenta, in catu trebue 
se o punemu intr’unu sieru cu cestiunea caus? 
loru comune, ma candu ar fi posibilu o asi or
donă chiaru si inainte de resolvirea cestiunii 
acesteia.

Precum la resolvirea cestiunii causeloru co
mune tient’a de capetenia e aplanarea cu tro- 
nulu, asia la deslegarea cestiunii natiunalitati
loru aplanarea intre singuritele natiunalitati e 
tient’a cea de capetenia. Una că si alta sunt 
asemené de importante in privinti’a tronu
lui , a patriei si a locuitoriloru ei. Eu eu- 
getu, ca pana candu cestiunea natiunalitatiloru 
nu se va regulă spre general’a multiamire 
a natiunalitatiloru locuitórie in tiér’a acést’a, 
pana atunci e cu totulu imposibila si general’a 
liniştire a animeloru. Domniloru ! Pana candu

limb’a unei naţiuni posede prerogativ’a legala, 
ér’ celelalte natiunalitati in privirea uaarii lim- 
beloru loru nu, chiaru prin neci o lege nu sunt 
asecurate, pana atunoi nu póte esistă o moltiu- 
mire generala si o pace ; si acést’a totuşi ar fi 
fórte de doritu. Simtiulu natiunalitatii se des- 
vólta din ce in oe totu mai tare, ast’a se recu
noscu chiaru si iu prim’a adresa. La noi ro
manii simtiulu acest’a e atatu de vechiu, pe 
catu de vechia ne e si viéti’a ; ma e si mai ve
chiu decatu tempulu acel’a, in oare se dicea de
spre noi, ca „non tam pro vitae quam pro lin- 
guae incolumitate oertasae videbantur“ adeca: 
ca ne luptamu nu atatu pentru viétia, catu pen
tru securitatea limbeî.

Nisuinti’a de a resolvi si regulă cestiunea 
natiunalitatiloru in tiér’a acést’a datésa mai ou 
deosebire dela an. 1848. Eu mi aduou aminte 
din an. 1849 de unele puncte cunoscute ale 
unui asia numitu Dragisiu privitórie la romani 
(in munţii apusani, de unde numai esi cu vié
tia, cu tóté ca eră romanu renegatu. R ) Ace
stea puncte inse se propuseră fórte tardiu. Eu 
sciu, ca diet’a dela 1861 denumise o comisiune 
îegnicolara, care compuse unu elaboratu despre 
natiunalitati; sciu, ca onorabilulu colega dep. 
Colomanu Tisza făcuse o propunere respectiva 
tocma candu se desfaou diet’a din 1861. Inse 
Domniloru! tóté acestea elaborate, tóté acestea 
propuneri se facura numai in momentulu de pre 
urma (manier’a testamentaria a maghiarului, 
spre a’si poté bate jocu de oredulitatea since
rităţii. — R ).

Nu sciu, catu va durâ diet’a aoést’a , inse 
atat’a tempu socotesou, oa avemu, catu se po- 
temu resolvi cestiunea natiunalitatiloru. Inse 
Domniloru, aideti se o resolvimu cu totii, tóté 
partitele interesate in obieotulu acest’a ; partita 
interesata inse e fiacare natiunalitate, partita in
teresate nu e numai o singura natiunalitate , ci 
tóté laolalta ; se ne impartasimu dara cu tótele 
si intocma la prelucrarea unui operatu privi- 
toriu la natiunalitati, — că totu atati factori in
teresaţi iu caus’a acést’a.

Eu nu consideru natiunalitatile câ parti in- 
tregitóre ale naţiunii politice, ci că parti intre- 
gitóre ale tierii; si din punctulu aoesta de ve
dere sciu, ca ou toti nosuimn a suatiené patri’a 
si libertatea ei. Dar’ credeti-me, Domnii mei! 
ca déca privimu in giurune, tiéra in pusetiunea 
ei presenta, asia dicundu, struncinata si ab
norma uu o potu tiené de altaceva, deoata de 
o ruina, care totuşi are o base fórte duratóre 
si tare. Pe basea acésta legala vremu a dîdi
o nóua patria, in care toti avemu locu, nu unulu 
preste altulu, oi unulu lunga altulu. Dati se 
inchiaiamu noi intre noi pace, se impacamu 
natiunalitatile, se damu fiacareia ceea ce e alu 
seu ; inainte de tóté se le damu ceea ce e ala 
nostru si tiér’a va fi o anima , unu sufletu si 
patria comuna.

Eu sunt dar’ pentru emendamentu, in pu
terea oaruia dorescu, câ natiunalitatile se se re- 
8pecte8e dupa cuviinti’a.

T o t h se dechiara in contra emendamen- 
tului, doresee, că se fia reprezentate natiunali
tatile in comisiane, inse acésta se se otarésca 
mai antaiu in conferintia in privinti’a parsóne- 
loru. încrederea inse nu se póte stórce cu sil’a 
(cine astépta pana la sila, ou greu va secera 
incredere, pentruca încrederea are natura de a 
fi prevenitóre, dara nu coditóre R ).

B a b e s i u  justifica emendamentulu cu aceea, 
ca deputatii romani se ignorésa la alegerea oo- 
misiuniloru; esistinti’a romaniloru inse nu se 
póte nega, si la resolvarea cestiunii natiunali
tati loru trebuie se se respectese; spre scopulu 
acesta s’a facutu si pretensiunea coprinsa in 
propo8itiunea facuta fara câ se vré a sterni ne
încredere.

Cas’a a dechiarata, ca nu póte respecta în
crederea catra singuritii individi, oi si destoini- 
ci’a loru; si déca ea alegea romani in vr’o co
misiune, acea inca nu era de cei mai fideli ro
mani (desaprobare generale). Oratorulu se pro- 
vóca mai inoolo la impregiurarea, ca pe unii 
individi ai natiunalitatii magh., chiaru ds si pose- 
dea încrederea singuriteloru cercuri, séu chiaru 
a Mai. Sale, neci maghiarii nu’i considerâra de 
maghiari buni; totu acestu casu vine acum in
ainte si la romani.

Deputatii romani stimésa pe unguri, cari 
posedu încrederea naţiunii, totuşi pretindu si 
pentru sine reciprocitate si esta e intielesulu 
propusetiuni.

D. Gozdu amari lupt’a romaniloru incatva!
(Va urmă.)
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Cronica esterna.

Bncu r eso i .  Pentruce gubernulu provi- 
soriu apelk la votulu tierii intregi ?

Respunsu f6rte interesantu de inseinnatate 
istorica se da la acesta intrebaie priu a c t u l u  
m i n i s t e r i a l u  diu 21/9 Aprile ala a. c., din 
care cauha ’lu ei reproduceam aici:

Consiliulu de Miniştri 9. Apnlia. Romani!

Dupa abdicarea fostului domnu Aleosandro 
Ioan I, guvernulu a crediutu ca este nevoia, ca 
este chiar bine câ, indata si fara a perde un 
singur minut, se se determine caracterulu eve- 
nimenteloru de la 11—23 Fevruariu.

Era in datinele tierii, ei a in legea consti
tutiva a româniei, câ Domnitorulu sa fie alesu 
de adunarea generala. Guvernulu dar a pro
pusa corpuriloru legiuit<5re suirea pe tronu a 
altetiei s’ale comitelui de Flandr’a care a si 
fostu alesu.

Eră de speratu ca unanimitatea corpurilora 
legiuitdre si aclamarea entusiasta a naţiunii între
gi nu va mai da loc la nici ua banuiala despre 
vointi’a romaniloru d’a ramanea uniţi si a pune 
pe tronulu României unu principe dintruna din 
familiele domnit<5re iu Europa. Din nenorocire 
insa nu puturamu îl seutiti d’a nu ni se tăgă
dui din nou sincer’a espresiune a vointiei naţio
nale, si intemeinduse pe sioptele unora omeni 
care cauta satisfacerea ambiţiunii loru chiaru cu 
pretiulu vieţii României, s’a disu ca corpurile 
legiuit6re constituite suptu guvernulu despoticu 
alu fostului domnu n’aveu nici autoritatea, nici 
competintia , n’aveau mandatu din partea naţiu
nii d’a se pronunţia asupra unirii si principelui 
dintruna din dinastiele domnittfre in ocoi- 
dent; au adaosu inca ca romanii de dine<5ce 
si mai cu o&ebire cei de dincolo de Miloov, os- 
teniti , scârbiţi de viatia , voru sa se sinucidă, 
sa atitie patri’a loru, adica ca voiu separatismulu.

Prin reiusulu altetiei săle comitelui de Flan- 
dra , naţiunea fu pusa in positiune d’a se pro
nunţia din nou iu privintia destinariloru săle. 
Acei inse, cari n’au altu midiloou d’a se distinge 
de catu facunduse ciocli României, incepura a 
siopti, a eiuera, ca pentru a dobendi ua espre
siune mai sincera a vointiei romaniloru se se 
oonv6ce doue adunari, una in Iasi s’alta in Bu- 
ouresci. Guvernulu a crediutu c’ar fi fosta ua 
tradare din partei se prim£sca acesta sfisiare, se 
dă elu insasi ua lovire de m6rte actului iu care 
naţiunea a concentrata de seclii aspirarile s£le 
si pentru împlinirea caruia romanii au depusu 
in timpu de 10 ani t6ta activitatea loru. La 
cine insa guvernulu trebuia s’apele spre a face 
se înceteze veduvi’a tronului ? La fost’a Camera? 
Dara inimioii nostrii i tagaduiau autoritatea si 
competintia, si suntemu nevoiţi a mărturisi ca 
multe din puterile garanţi aveau aoeeasi opini- 
une in privintia corpuriloru legiuit<5rie constitu
ite tubt fostulu Domnu. Acestu discreditu de 
care era lovita fosta camera a fostu una din 
căuşele care a determinatu pe guvernu s’o di- 
solve si se conv6ce ua constituanta.

In lipsa Camerei trebuia <5re s’asceptamu 
întrunirea si constituirea nouei adunari spre a 
chipzui si olari despre incetarea vacantiei tronu
lui ? Evenimentele din Iasi veniră din nenoro
cire, si dovediră catu acea vaoantia turbă, ambi
ţiunile si incuragia uneltirile vrasmasiloru pa
triei ndstre, Si’apoi, viitdrea Camera n’ar fi fostu 
pusa ea insasi ia banueala de cei cari nu se smereau 
uici chiaru in faci’a celoru sânte, de cei cari cutesa a 
face din carj’a archipastoresca una arma ucidatore, si 
tare mergu pau’a se incercâ a’si potoli setea ambiţiunii 
cu sângele fratiloru loru ? iN’ar ii disu ei diu nou, ca 
camer’a Ia Bucuresci a fostu sugrumata de opresiunea 
poporului din capitala si ca a votatu suptu ameniutiarea 
baioneteloru ! Spre a nimici tote aceste preteste, guver
nulu a faci.tu apelu deadieptulu la naţiune; printr’unu 
plebiscitu a pus’o in positiune se’si esprime vointi’a dea- 
dreptulu, era nu prin delegaţi.

Spre a putea, printr’unu singuru faptu , se dove- 

d6sca, ca reu’a credintia a celoru cari cereau doue ca

mere* osebite suptu pretestu de a nu se esercitâ asupra 

adunarei opresiunea puterei centrale, guvernulu a con- 

vocatu naţiunea, nu in doue camere, ci in 4000 de co- 

legiuri care de care mai depărtate de ori ce centru ; 

nimene nu mai pote sustiene, ca unu guvernu, si lnca 

provisoriu, a pututu in 4— 5 d ile , in midiloculu celei 

mai absolute libertati de tiparu si de întrunire, se in- 

riurese in 4000 de comune, si se inriurese astfeliu in

catu peste 700,000 de romani, se votese toti pentru , si 

fara nici una protestatiune.

Guvernulu actuale, de si provisoriu, a suspensu 

chiaru acele legi ce guvernele cele stabile se dicu a- 

dese silite a le inauliene spre a asicura ordinea. Eiu 

a datu cea mai absoluta libertate a intruniriloru; elu a 

mersu pana a primi întrunirile in pietiele publice ; si in 

Bucuresci, intr’uua întrunire de 20,000 de omeni, nu s’a 

redicatu una siugura voce contra uuirei s a principelui 

strainu. iu Iasi, in midiloculu celei mai agere conspi- 

ratiuni urdita de voitorii de reu a natiunalitatei romane, 

libertatea intruniriloru iu data in tota deplinitatea: pro- 

clamatiuui de revolta fura tipărite si respaudite cu pro- 

fusiune, si guvernulu u’a adusu cea mai mica pedica 

propagandei antiuuioniste si chiaru anti-natiunale. Kes- 

coi'a in slirsitu si arata cu armele in mana, una mana 

de soldaţi si in cate-va miuute fu de ajunsu spre a o 

risipi, si laşii iotregi ca si tota Moldavi'a aclama si 

subscrise iu unanimitate unirea cu Domnitoriulu ei C a- 

r o l u l .  ...

Aceste sunt fapte, cari vorbescu priu ele insg|£Byp 

cari s’au petrecutu tote in faci’a natiunei iotregi s’W f f l  

presentantiloru tutoru puteriioru garanţi. Nu mai este 

dar’ nimenui cu putintia a nega astadi unanim’a vointia 

a natiunei pentru unire si pentru unu Domnu din un’a 

din familiele Doinuitore in Europ’a.

Acesta otarirere a naţiunii, iiindu acum unu faptu 

indeplinitu si constatatu in lumin’a cea m are , in cea 

mai depliua libertate si iu faci’a Europei întregi, guver

nulu are o alta datorie sacra de impiinitu : aceea de 

a face cunoscutu ca de acum este datoru a opri tote 

intrigile ce provinu din ambiţiuni si cugetări criminale. 

Naţiunea s’a pronunciatu din nou si in cea mai deplina 

libertate pentru unire si si-a alesu dreptu Domnitoru 

alu ei, pe Ca r o l u  I.

De acum d&*a, ori cine se va incercâ a lucrâ in 

contra vointiei esprese de naţiune, guvernulu are si 

dreptulu si datoria alu urmări câ unelta a vrajmasiloru 

tierei, câ conspiratore contra vointiei si a esistintiei 

nostre tfkiunale, si pe lunga stiginatisarea din partea 

natiuuii, legea ce este scutulu ori cărei societati, va fi 

aplicata in tota vigorea si santieni’a ei. Vointi’a popo 

rului este vointi’a lui Ddieu. Poporulu a vorbitu, legea 

si poporulu va aparâ Homani’a, ca*ci elu voiesce, câ ea 

se fia, si va fi.

Ion Ghica, Maior D. Leca, C. A. Rosetti, Dimitrie 

Ghica, Mavrogheni, I. C. Cantacuzino.

—  Bratianu si Dr. Davila au plecatu la Domnulu 

Carolu 1. Altfeliu bine, pace. —

la Ziirieh se va publică in celu mai scurta tem- 
pu spre intrebuintiai ea scientifico practica.

Basinulu principalu s’a claditu cu totulu 
de nou , s’a largitu amesuratu scopului, si s’a 
separatu in despartiamente pentru barbati si pen
tru femei asia , incatu se potu scaldă ambele 
secse in despartiementele proprie ne impedicati 
in ori ce tempu. — Afara de aceast’a s’a mai 
facutu o scalda mare , in carea se voru 
scaldă fora plata poporulu si servitorii.

S’a impiinitu si dorinti’a oea de atatu tempu 
semtita prin acea, ca in intregu tempulu sieeo- 
nului va looui, amesuratu contractului, in locuia 
de cura unu Mediou cu o apotsca că Doctoru 
alu scaldei, — precumu si prin aoea, ca s’a fa
cutu pentru fiitoru o comunicetiune poştale dela 
bai in tóté direcţiunile de 4 ori pe septemana.

potea

N ov lss IlIlU . Burs’a Vienei caditi in te- 
r(5re panica, audiendu, ca pregătirile de resbelu 
se intetiescu, ca acum chiaru si facultatii (Ur- 
lauberi) se oonohiama, fii ca in Itali’a se face 
acesta ou t6ta iutial’a si repediunea; ma in Ve- 
neti’a se fi si navalitu volontirii italieni, 4r’ in 
Rovigo se fia facutu încercare de atacu. Birou
rile de voluntari sunt f6rte dese, ga;ibaldhnii 
si organis6sa la graniti’a austriaca , Garibaldi 
fu in Florenti’a la regele, de unde se duse 4r’ 
la Caprera. Itali’a e iutiel^sa cu Franci’a, care
i a apromisu, ca nu va concede supunerea neci 
unei palme de pamentu italianu. Militi’a Italiei 
se concentra la riulu Padu si lucrulu e seriosu. 
Arch. A l b r ech t  a calatoritu la Verona.

In Boemi’a inca se aştepta — din partea pru- 
sieniloru, cari se afla concentrati, oă si austriacii 
da astalalta parte ; totuşi se sper^sa compunere 
pe cale paciuita, ca consiliula Austriei de a 
desarma deodata l’a primita Prusi’a ; depesia din
23 a Prusiei primesce acesta propunere.

B a l n e o l o g i c u .  D. Dr. Ferd. Otro- 
b a n u  ne comunica urmatoriele: dela comite- 
tulu administrativa alu bailoru dela Tusnad ,  
cari de mai mulţi ani s’au facutu plăcute atatu 
prin apele minei ale cele pline de potere vindi- 
catdria, catu si prin positiunea cea romantica, 
ni s’a facutu imbucurattfrea acire, ca scestu locu 
de cura este pusu in stare de a dă p. t. dspeti 
in anulu acest’a multe avantagiuri, de care po
ne acuma a fostu lips’a cea mai mare.

S’au ridicatu mai multe edificia mai mari 
cu odai de locuita bine mobilate, asia in catu 
in sstu anu se voru pot6 adaposli celu pucinu 
cu vr’o 100 de partide mai multe decata in a- 
nii trecuti.

Aourat’a analisa a celoru n 6 u e isvore ale 
T u s n a d u 1 u i facuta prin marinimos’a jertfire 
si mare apese ale civelui din Svitier’a D. Hein
rich Moser, si esaminata prin universitatea de

Contriliuiri pentru ajutorirea 
ardelenilor» de pe Campia cerce

tat! de fomete.
(Capetu.)

Vasiliu Ratiu, prepositu 10 fi, Constantina 
Alutanu, canonica 10 fl., Constantinii Papfalvi 
canonica 10 fl., Ioane Fekete Negrutiu, canonica 
10 fl., Gregoriu Mihali, canoniou 10 fl., Elia 
Vlassa canonica 10 fl., Ioane Chirila, canonicu 
10 fl , profesorii: Iosifu Tartia 1 fl , I. M. Mol- 
dovanu 2 fl., Aleos. M. Micu 1 fl. , Ioane Al- 
bani, superiore monastirei Sântei Treime 1 fl., 
profesorii: Ioane Vhasu 1 fl., Ioane Capuceana
1 fi., Georgia Ratiu 1 fl , Gavrila Popu 1 fl., 
Ioane Balintu 1 fl., Teodora Deaou , v. rectoru 
5 fl., Dr. I. Bobu, prof. 3 fl. , Ladislau Popu, 
po8tumai8tru 2 fl., Mih. Tipografu, negat. 1 fl., 
Beniaminu Fülep 1 fl., Daniel Mihály 1 fl., 
Székely Dénes 50 cr., Stefanu Manfi, notariu
2 fl., Alimpiu Blasiana, profesora 1 fl., Nicolau 
Barba, asesoru 1 fl.

In sum’a 296 fl. 50 cr. v. a.

Nr. 151. 2 - 2

Publicatiune.
Din partea oűciofatului d/stríctuíui Naseadu sc a- 

duce la publica cunosciintia , cumca scaldele minerale 

din Santu-Georgiu, cu care ’su împreunate:

a) siese odai de scaldatu in apa calda provediute 

cu cadi si mobilii,

b) 2 basene cu apa rece, unulu pentru secsulu 

barbatescu, altul u pentru secsulu frumosu, in cari curge 

apa minerale neincetatu,

c) ospataria cu 2 odai m ari, o s a la , cocna, ca- 

mara si celariu,

d) unu sioprouu mare pentru carra,

e) loculu de pre lunga borcutu incungiuratu cu 

muri de pétra, — se voru da pe saisonulu anului cu- 

rentu in arenda cu licitatiune publica, care se va tiené 

in 11 Maiu 1866 in cancelari’a opidului Santu-Georgiu.

La aceea se invita intreprindietorii cu acea ob

servare, ca inca pana a nu se începe licitatiunea au se 

depună unu vadiu de 35 fl. v. a. la mana coinisiuoej 

licitatóre.

Conditiunile licitatianei se pota aicea in orele can

celariei vedé.

Oferte timbrate si sigilate provediute cu vadiulu 

prescrisu se potu aşterne acestui oficiolatu pana In 

10 Maiu 1866.

Naseudu 4 Aprile 1866.

Dela oficiolatolu districtualu.

Apa minerala de Tür.
In Blasiu la subscrisii este depositu generalu de 

apa de T ü r , si primescu comisiuni despre acésta in 

totu tempulu.

Totu odata facu cunoscutu onor. publicu, ca banii 

pentru apa de Tür singuru numai la dinsii sunt a se 

adresa.

Pretiurile loco B las iu :

100 sticle pline , astupate , provediute cu capsule de 

plumbu si cu vignete . . fl. 14.—

1 lada góla, pentru 50 sticle (pachetaria gratis) fl. 1.50 

1 „ ,, ,, 2 5 ,, f) ,, fl. .85

pentru iinplerea unei sticle la isvoru . . fl. — . 2. 

Blasiu 12 Aprile 1866.
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