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In urma emisului cancelariei regesei tran" 
gilvane aulice din 29 Dec. an. tr. Nr. 5430 re- 
bonificarea ce are se se prestese din cassa era- 
riale, pentru unu prandiu data onui ietiorn sol- 
datu dela serginte in diosu in transitalu seu, s’a 
fnsata in cointielegere cu locurile oentrali corn* 
petinte cu v. a. 85/10 cr. pe anula 1866 in 
Transilvani’a

Clusiu in 31 Ian. 1866.
Dela Guberniulu regesen alu 

Transilvaniei.

Representatiunea universităţii 
naţiunii sasesci^)

din 3 Martin 1866 privitória la rescriptnlu r. 
din 25 Deo. 1865 despre concederea de a se 

tramite depntati la diet’a Ungariei.

{Nr. univ. 225/1866.)

Maiestate c. r. Apostolica. Pré indurate Impe- 
rate si Dómne !

De oaudu Transilvani’a câ stătu de sine 
statatoriu se reintórse in an. 1688 prin tracta- 
tu liberu la regele Ungariei, se puse suptu scu- 
tulu celu parentescu si potinte alu gloriosului 
imperatu alu romaniloru si rege ereditariu alu 
Ungariei L e op o l d a I si succesorii lui; de 
candu staturile tierei adunate in Sibiiu in 30 
Martiu 1722 primiră sancţiunea pragmatica, si- 
diet’a din Sibiiu, spre a dâ unu testimoniu du- 
ratoriu despre nemuritórele merite ale caaei 
austriace pentru acestu Principatu si despre 
simtiementele cele multiamitórie pentru acést’a 
ale loouitoriloru «ei, o a incorporatu serbatores- 
ce in an. 1744 legiloru tierei : nu s’a mai ivitu 
unu actu de stătu, care se atinga mai profundu 
interesele tierei si ale deosebiteloru ei popóre, si 
se fia mai importantu pentru desvoltarea intré- 
ga a imperiului, decatu uniunea Ardélului cu 
Ungaria, care de sourtu tempu deveni a fi ér 
obieotu de pertractare.

Déca credintiós’a universitate a naţiunii sa- 
sesci, prin pré in. resoriptu din 25 Dec. 1865. 
in care i n g r i g i a r e a  m u l t o r ’a vede  in- 
c e p u t u l u  une i  r e a l i s a r i  f a p t i c e  ale 
ace l e i  u n i u n i ,  sí simtiesce tin omagiala 
reverintia, câ organu alu intregei poporatiuni a 
tierii sasesci, silita a ’si substeme pré in. tronu 
conceptele f>i iadoielele s’ale de dreptu ou acea 
franchetia câ si in pré um. representatiune din
6. Nov. 1865, o face acést’a in simtiulu oblega- 
mintii si inaltiata la voiós’a consoientia de şina 
in intielesulu resolutiunei pré in. din 18 Oct. 
1862 a ds espresiune, despre „o nóua dovada de 
credintia si alipirea nóstia totudéuna pastrata“ 
catra pré in. T’a Maiestate si pré in. casa im- 
peratésca •

I. Cumca Transilvani’a neci inainte de ba- 
tai’a dela Mohács (1526) candu eră unita cu 
regatulu Ungari’a nu a fostu contopită cu a- 
cest’a, oi in multe direptiuni si avea viéti’a s’a 
propria de dreptu de statu si de popóre principia-
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luminte deosebita de. cea a Ungariei , care din 
tempi străvechi se bacurâ de dietele s’ale pro
prie, de representatiunile s’ale politioo-nationale 
indreptatite si investite ou drepturi legislative; 
cumca in specie naţiunea sasésca nemediulocitu 
subordinata regelui in constitutiune, representa
tiune si administratiunea dreptatii, eră unu i amu 
deosebitu alu corónei Ungariei de sene statoriu, 
istori’a si codicele legiloru Ungariei intrunu siru 
langu de aceli secuii dau testimoniu destulu de 
evidentu. Asia dara coaoeptulu de dreptu alu 
staturiloru transilvane corespunde pe deplinu 
adeverului istoriou, candu ele in art. I. 1744 de 
chiara : „Transilvauiae principatus antea quidem 
aliquot retro seculis sacrae regni Huugariae co- 
ronae membrum, sed tuno quoque pro seorsiva 
et distinctae ab eo jurisdictionis provincia sub- 
Vajvodarum directione et partium Transilvana- 
rum titulo habitus diveráisque nonnullis suis 
particularibus legibus ac statutis, ir ui tus ac ga- 
visus.tt (Transilvania cá membiulu corónei Un
gariei eră provinţia cu iurisdictiune deosebita 
sub direotiune de voivodi si cu titululu de 
partile Transilvaniei, folosinduse de unele legi 
si statute particulare si deosebite.)

£  fapta istorica, cumca dupa batai’a dela 
Mohacia unu resbelu de 12 ani — in care na
ţiunea sasésca stete credintiósa lunga cas’a aus
triaca gata la ori-ce sacrificiu , cu credintia re- 
ounoscuta de catra strabunulu Mai. Tale Fer- 
dinandu I, — despartia Transivani’a de Ungari’a

Transilvani’a, principatu de sine statutoriu 
unu aeculu si diumetaie si că atare recunoscu- 
tu de dreptulu publiou europénu, incheiá cu fi
nea seclului 17 fora intrevenirea Ungariei trac
tatele acelea, cari ei detera de aici incolo prin
cipi din cas’a austriaca, ma e de iusemnatu, ca 
staturile Transilvaniei se apsra cu tóta resolu- 
tiunea in contra ideeloru oe se ivea despre o 
unire a tierei cu Ungari’a. Asia insarcinara sta
turile Transilvaniei in 1692 pre ablegatii tramidi 
la curtea imperatésca, cá se se dechiare in con
traria oriace dependentia a cancelariei Transilvane 
de oea Ungara esprimenduse in contra la őri 
ce feliu de incorporare a aceleia ou acésta. Pen- 
truoa „politica indispensabilis ratio“ nu conce- 
dea pentru Ardéiu o atare dependentia ; si érasi 
„statas et conditio rerum Transilvanicarum hoc 
a suae Mai. benignitate expetit, ne cancelaria 
Tranailvanioa ab Hungarica dependeat, neque 
illi ullo modo immisoeatur sive per subordina- 
tionem sive per jcoordinationem. (Ad. conditi- 
unea si statulu Transilvaniei cere dela Mai. cá 
neoi prin subordinare neci prin coordinare se 
nu se amestece cu canoalari’a Hungarica.) De 
aici incolo sub principii ereditari din serenissi 
ma casa austriaca , cari portan de odata si re- 
gésca coróna a Ungariei, s’a bucuratu Transil
vania unu secolu intregu de o desvoltare, care 
\indecá pe ineetu veschile rane de pe tempii 
cei grei ai princiloru patriotici si de suptu ju 
gula turcescu , fara cá se se fi ivitu in tiéra 
vre-o nisuintia de o mai strinsa uniune cu Un
garia.

Abia reactiunea in cont;a nisuintieloru re 
formatorie ale imp. Josifu II desteptá acésta ni
suintia ; staturile Transivane in diet’a din Clu
siu 1790—1 si staturile regatului Hungariei iu 
diei’a oontemporana din Pojoniu incepura a se 
ooupâ mai cu deadinsulu de aoeea întrebare.

Aici este de cea mai mare insemnatate o- 
piniunea si judecat’a staturiloru Transilvaniei 
despre acelu obiectu. Ele dechiarara in pré um. 
representatiune catra Mai. S’a imp. Leopoldu II. 
diu 7 Martiu 1791 asia: ,,unio ii la inter Tran
silvania« principatum et reguumHugariae, quae 
salvis Municipalibus nóstris Legibus, Juribus et 
Privilegiis iniri poterat, jam pridem coalita sub- 
sistit et ideo mens et intentio nostra non eo 
vergit, ut novam aliquam, quae reinoorporatio- 
nem sapere Lege^que et Jura ac Privilegia in

diserimen aducere posset, unionem cum regno 
Hungáriáé celebremus, sed eo solummodo, ut 
praecautiones illae, sub qui- , nd unionem sa
crae Coronae redivimus, eo i .dgis in suo vigore 
conserventur.“ Si aoelesi staturi, cari subster- 
nusera Mai. S’ale acésta representatiune, pronun- 
ciasera in lege sanctiunata de Corona (art VI. 
1791) de uou, cumca Transilvania e o tiéra de 
sene statutória, care si are propri’a s’a constitu- 
tiune si nu e supusa la neoi o tiéra : ,,indivisi- 
bili ac inseparabili cum omnibus regnis et pro- 
vinciis, quoad simultaneam duntaxat possesionem 
et mutuam defensionem, unionis nexu juxta prag- 
maticam sanctionem.“

Totu Pentru acésta stare si conceptu de 
dreptu si pentru fundat’a pertractare a cestiu- 
nii acesteia atatu de importante pentru tiéra si 
imperiu vorbesoe si faptulu, ca stâturile moti
vate prin incorporarea asia numiteloru , ,partes 
r e a p l i o a t a e “ prin rcpreö. catra Mai. S’a imp. 
Ferdinandu din 28 Martiu 1842 dechiara de 
nou, cumca una uniune a Transilvaniei cu Un
gari’a numai dupa o consultare precésa si dupa
o deoidere legala a ambeloru tieri sub sancţiu
nea corónei pót® reesi la o tienta dorita ; si ca 
prin urmare dief’a a impusu deputatiunii siste
matice in publico politiois câ se se consultese 
despre aceea, déca uniunea Ungariei cu Tran
silvania ar’ póté fi posibila astfeliu, câ benele 
publicu prin aceea se se inaintese, anumitu ce 
folosu séu dauna ar’ poté escresce din aceea 
pentru tiér’a Ardéalului ; opiniunea deputatiunii 
sistematice prelucrata in cea mai latita detaiare 
in obiectulu acest’a erá se ae impartasiésca de 
nou jurisdictiuniloru tierei cu scopu de a se 
conaultá asupra-i, si pentrucâ dupa aceea in 
sensulu legiloru se-si póta instrui deputatii »ei 
la dieta : ai suptu cari conditiuni doresou oi 
uniunea.

Fiinduca deputatiunea sistematica nu-si in- 
plini acésta insarcinare in anii următori, diet’a 
din 1846—7 reinoi aceeaşi insarcinare, martora 
e representatiunea staturiloru din 3 Nov. 1847. 
In neosu cu acésta , r. propusatiunea a III. a 
pré in. rescriptu din 5 Maiu 1848 invita diet’a 
conchiamata pe 29 Maiu a. acelaşi la Clusiu : 
,,câ despre unirea M. N. Pr. Transilvania cu Un
garia , dupa cam s’a atinsu aceea in repres. 
facuta din partea staturiloru la finea dietei din
a. 1848, cu respectarea legiloru municipale si 
a relatiuniloru legale ale celoru 3 n a ţ i u n i  
se se faca consultare matura conforma cu im- 
portanti’a obiectului.14

Lasandu de o parte influinti’a miscariloru 
acelor’a, cari sgudiura in 1848 Europa si ou de 
osebire pe Austri’a: apoi e o fapta tuturora cu
noscuta, cum s’a facutu anumitu art. I. alu uniunii 
Transilvaniei cu Ungaria neobservanduse nece 
acé&t’a neci celelalte propusatiuni r., neobser- 
vanduse determiQatiunile legale cuprinse in art.
X I 1790—l : ,,de modo assumendoram et per- 
traotandorum in oomitiis negotiorum“ anumitu 
cele de sub c) e) apoi sub 7, care art. I primi 
pe art. VII alu Ungariei din 1848 , care suna 
despre deplin’a uniune a ambeloru tieri, numai 
pentruca unitatea natiuaala si identitatea de 
dreptu o pofte&ce acésta. Memorabilulu emisu- 
alu ministeriului ungurescu de atunci din 14 
Iuniu 1848 numi unirea ambeloru tieri „un’a 
contopire a ambeloru naţiuni sorori.“

E o provedintia intocma fericita pentru 
tiéra catu si pentru intregulu imperiu, cumca 
ait. acel’a cu a devenitu la deplin’a potere de 
lege. Acésta universitate credintiósa a naţiunii 
sasesci, piecum se simţi si pana acum a repre- 
sentâ acestea concepte de dreptu in sensulu le
giloru sustatórie, si acum è in privinti’a acést’a 
intocma de aceea părere de dreptu de stătu, 
care se afla pronunciata in opiniunea separata 
din 12 Dec. 1865 data de pluralitatea represen- 
tantiloru sasesci in Clusia in contra poterii de
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lege a art. I din an. 1848, spriginita eu argu
mente pana acum inca de nimené refrense, si 
asia ’si iea voia a alaturá cu tóta reverinti’a a- 
cea opinione separata a sa.

Universitatea naţiunii sasesoi se afla inal- 
tiata in conscienti’a de sene, cumca ea e in- 
tocma de una si aceeaşi părere cu pré in. Ta 
Mai. intru dejudecarea valórei de dreptu a ace
lui articulu.

Eră unu eemnu fericitoriu de gratia impe- 
ratésca, care ne redicâ animele, candu Mai, Ta 
indata dupa suirea pe tronulu Austriei in 2 
Dec. 1848 in poterea sancţiunii pragmatice, cu 
manifestulu imp. din 21 Dee. 1848 ai binevoitu 
a respică „credintiosului poporu sasescu din Ar- 
délu“ pré imbucuratóri’a recunosoientia pentru 
tienut’a si „marea s’a saciificare“ in grelele vi
scole ale dileloru acelor’a.

Candu Mai. Ta c. r. ap. dupa o strinsa 
concentiare de 10 ani a potestatii regimului 
pentru regularea repóiteloru interne de dreptu 
de stătu alu Monarchiei Te ai aflatu pieainallu 
motivatu a emite statornic’a si nerevooaver’a 
lege fundamentala de «tatu din 20 Oct 1860, 
in 8inulu si pe basea careia s’a restituitu si 
constitutiunea de mai nainte a Transilvaniei, 
cu acé8ta ai garantatu si necondiţionata inde- 
pendintia a M. Principatu de la Ungari’a intru 
unu modu, despre care, petrecundu altele cu 
taoerea, prea in. scrisóre de mana catra min. 
prés. c. Rechberg din 20 Oct. 1860, privitória 
la restabilirea cancelariei aulice ungare si tran
silvane, ne da celu mai importantu testimoniu.

Intre tóté actele de dreptu de stătu sever- 
8ite de catra Mai. Ta, incependu dela diu’a a- 
ceea, nu se afla neci macaru unulu, care pre- 
judecandu acelei nedependintie a Transilvaniei 
dela Ungari’a, se recunóaca valórea de dreptu 
a art. I din Clusiu 1848.

Legea fundamentala de statu din 26 Febr.
1861 stabilesce pentru M. Pr. Transilvani’a una 
propria representatiune in senatulu imperialu ; 
legea despie ehipulu si modulu tramiterii ace
leia a primitu in 2 Oct. 1864 sancţiunea co- 
rónei, dupa ce pré in. scrisóre de mana din 26 
Febr. 1861 catra presiedintele, canc. trans. br. 
de Kemény incredintiase fipsarea aceea consti- 
tutiunalei regulari prin legi de tiéra.

Pré in. resoriptu catra diet’a Ungariei din
21 Iuliu 1861 dechiara : „Ceea ce privesce mai 
antaiu de tóté la uniunea M. N. Princ. Tran
silvani’a cu Ungari’a, care s’a decretatu fara li- 
ber’a invoire a naţiunii sasesci si a celei roma- 
nősei, apoi este de a se observă, cumoa acésta 
uniune neciodata nu avù o deplina potere de 
lege, cumca aceeaşi dupa publicarea aceloru legi 
unilaterarie a cadiutu de sinesi in fapta, ei 
preste totu pana atunci va fi de a se privi că 
neesecutavera, pana candu locuitorii ne maghiari 
ai Transilvaniei voru vedé, cumca interesele 
lom natiunale prin acéata uniune sunt pericli
tate, si pana candu respectivele cerintie ei in
terese ale monarchiei nu voru fi asecurate dupa 
cuviintia.“

„Pe acel’asi temeiu se basésa si pré in. re- 
scriptu din 19 Sept. 1861, prin care se chiamà 
diet’a Transilvaniei la Alb’a Iuiia ; asemenea 
dechiaratiuni cuprinde si pré in. împărtăşire ea- 
tra ambele case ale sen. imp. din 23 Aug. 1861 
si pré in. resolutiune din 20 Febr. 1863 data 
la representatiunea comitatului Solnocu inter, 
datata din 26 Dec. 1862.“

Mai inoolo se faoe provocare la represen
tatiunea universităţii din 29 Mart 1862 Nr. 33, 
in care tienenduse de misiunea „ad retinen- 
dam ooronam“ se alipi naţiunea sasésoa de Mai. 
si de constitutiunea imperiului ; la salutarea cea 
cu bucuria pentru legile fundamentale din 20 
Oct. 1860 si 26 Febr. 1861, si punenduse pe 
terenulu dreptului de statu vechiu alu Ardélu- 
lui, cu representatiune autonóma si legislatiunea 
tierei, in sensulu diplomei din Oct, primi uni 
versitatea la repr. din 29 Martiu 1862 dechia- 
rarea Mai. de pré in. multiamire pentru alipirea 
si credinti’a etc. eto., care dechiarare publican- 
duse in tóta sasimea prin adres’a de multiami 
din 27 Ian. 1863 naţiunea sasa éra a promisu 
a conservă unitatea imperiului si a ajută opulu 
con^titutiunii si s’a simtitu măgulită cu respon- 
sulu din 17 Febr. 1863 , cumca acea apromi- 
eiune s’a primitu spre multiamitóri’a pré in, cu- 
noseientia, apoi ér’ urmésa asia :

„In asemenea modu se impartasi naţiunea 
romana din Ardélu de pre inalta incuviintiare, 
intre altele in resolutiunea imperatésca din 18 
Oct. 1862 pentru conceptele ei de dreptu facia 
CU legile fundamentale de stătu oi cu vechiulu

dreptu alu nedependintiei Transilvaniei dela Un
gari’a *).

Pe candu dara Mai Ta, „insufletitu de do- 
rinti’a de a vedé căuşele interne ale Ardélului 
catu mai cuiendu ordinate intr’una dieta pro* 
pria, spre multiamirea tuturoru popóreloru ce 
Iu locuiescu, ei determinatiunile din 20 Oct.
1860 si 26 Febr. 1861 asupra relatiuuiloru de 
dreptu de statu aie Ardélului eatra intréga mo- 
narchi’a, dupa pre inalta Mai. Taie intentiune 
de repetite őri pronunciata a le vedé aduse in 
deplinire, ai binevoitu a conchiamà cu prein. 
reseriptu din 21 Aprile 1863 dieta M. Pr. Tran 
silvani’a la Sibiiu si in lips’a unei alte base le
gale si aplicabile a emite ordinea provisoria a 
dietei si a lucrariloru ei, impartasirea cea via 
pentru restituirea starei de dreptu a tierei in 
sensulu legei fundamentale de statu condusa de 
chiara cunoscintia a oblegamentiei de cive in 
tóta poporimea sasimei, pe longa deplina apre- 
tiuire a semnatatiei de dreptu de statu a acestei 
prein. initiative se potù invinge numai de acelu 
simtiu caldu de multiamire, care se pléca cu 
tóta raverinti’a obligamintiei acelei sublime de 
regentu, care facia cu o problema asia mare, 
din dreptatea causei si din adeverat’a precepere 
a pusetiunei, in puterile celea cu bucurie colu 
cratóre facú, cá ele se se intarésca din ce in ce 
totu mai multu in speranti’a despre o fericita 
resolvire.

De nou incuragiandu resună in miile de 
animi redicatórele de animi ouvinte aie pré in. 
resoriptu din 15 Iuniu 1863 catra diet’a tran
silvana : „tienduca uniunea Transilvaniei cu 
Ungari’a, otarita in an. 1848, neciodata nu s’a 
efeptuitu cu deplina potere de lege ma sí fap- 
tualuminte indata s’a destramatu , asia inca in 
resolutiunile Nóstre din 1860 Ne afiaramu mo- 
tivati a o laeă neatinsa si a demandă numai re- 
statorirea representatiunii Transilvaniei.'4

Suptu astufeliu de impresiuni „adeveratii 
representanti ai intregei poporime a M. Pr. 
Transilvani’a, precum se numiá in laudatulu re
scriptu, depusera in pré um. loru adresa din
21 Aug. 1863 espresiunea multiamirii, a cre- 
dintifi neolatite, a resemnatiunii si alipirii loru 
la pragurile pré in. tronu ; si déca Mai. Ta in 
pré in. rescriptu din 5 Sept. 1863 că resolu
tiune la acea adresa a representantiei ; tierei bi- 
nevoisi a pronunciá insufletitóri’a recunoscien- 
tia : „cu bucuria si cu multiamire Ni-a implutu 
anim’a Nóstra cea parentésca adres’a iudreptata 
de oatra voi iubitiloru credintiosi, representanti 
dietoluminte adunaţi ai M. Nostru Princip. 
Transilvani’a la reacriptulu r. din 15 luniu iu
dreptata cu datu 21 Aug. a. c. catra Noi“, mai 
încolo: „Voi iubitiloru otedintiosi ati doveditu 
cuno8cienti’a cea adeverata a adeveratei puse* 
tiune . . Voi ati doveditu patrundiatate matura, 
consoientie latite si esperiintie , zelu patriotico 
. . si moderatiune . . ; „pasiti inainte cu serio
zitate démna si cu loialitate probata a lucră la 
opulu celu dificila“ : acestea cuvinte de gratia 
si de dreptu esite din gur’a iubitului principe 
alu tierei si oare implu de neclatita încredere 
anim’a ver-carui fiiu credintiosu alu patriei au 
valóre si pentru acelu pasagiu alu adresei, in 
care representantii tierei dechiara : „dietei ei 
este fórte scumpa independinti’a si intreg.tatea 
acestui M. Principatu, pastrata preste atati se
cuii, că a unui membru separatu si independinte 
alu corónei Ungariei ; prin urmare in deplinu 
acorda cu dechiaratiunea respicata de Mai. Vó- 
stra, uniunea Transilvaniei ca regatulu Ungariei 
decretata in an. 1848 nu o póte privi că pe 
un’a, ce s’aru fi intiîntiatu cu deplina taria le
gala ; si aceleia cu atatu mai pacinu i póte a- 
tribui valóre de dreptu, ou catu ca ea a cadiutu 
si ia fapta numai de cata in urm’a eveni- 
menteloru, ce au urmatu nemediulocitu dupa 
aceea.“

Istori’a desvoltarii oonstitutiunii a ver- 
carei tieri arareori are a inregistră o armonia 
atatu de redicatória de animi intre factorii le- 
gelatiunii.

Si afara de acést’a succese ou diet’a acé- 
st’a sub decursulu sesiunii din 1863—4 a în
truni legi, oari corespundu intocma spiritului

*) Vedi in resolutiunea hnperatâsca ia Nr. 88 — 

aiu „Ga/,. Traus.“ din 7 Nov. 1862 eavintele acestea: 

„Pre candu ordinesu eu , câ se se descopere natianei 

romane a Ard&ului iudestalirea mea pentru documen

tarea loialitatii, credintii si alipirii ei catra Cas’a Mea 

domnitoria si catra legile fundamentale de stătu sanc

ţionate de Mine“ etc. Vedi si Nr. 32 din 1863: Cu

vintele Mai. in aodieutia. — R.

legiloru fundamentale de stătu, pe oatu sunt 
ele, pe longa o manuare conforma intre margi
nile si pe terenulu restituitei constitutiuni a 
Transilvaniei, de potrivite si apte spre a mul
tiami indreptatitele dorintie si recerintie ale tierei 
ei ale diverseloru naţiuni.

Potemu intr’adeveru dice, outnca acésta 
activitate a dietei Transilvaniei, pe longa cou- 
scienti’a de a fi implinitu detorinti’a de cive, ei- 
a aflatu cea mai mate retributiune in dechiara- 
rea Mai. Tale in cuventele de tronu la inchiaia- 
rea sen. imp. in 15 Febr. 1864:

„Mi sierbesce spre o deosebita multiamire 
a vedé in sierele Dv. si pre representantii chia- 
mati de Mene si pre cei aleşi ai M. Meu Prin
cipatu Transilvani’a.

Inca nu inoetésa entusiasm’a bucuria a fe
stinului, cu care tiér’a aceea , care sta câ unu 
fortu t^re la marginile din apusulu imperiului 
Meu, si serbâ unirea s’a cu corón’a Austriei, 
facuta inainte da 5 secle, precandu din marginea 
orientala Dv. Domnii Mei deputati ai T rans il

vaniei ati intratu cu incredintiare plena de bu- 
ouiia pe terenulu acelei activitati comune, care 
léga popórele Mele cu o legătură nóua pe di 
ce merge mai strinsa. Cu adeverata satisfac- 
tiune am salutatu Eu aparitiunile acestea , in 
care am cunoscutu espresiunea unei eointiele- 
geri pré salutarie cu intentiunile Mele si garan
ţiile unui viitoriu fericitu.“

Candu pré in. Aceeaşi in cuventula de 
tronu din 14 Nov. 1864 la serbatorésc’a des
chidere a sesiunii a 3-a a sen. imp. (in cu
vintele)

„ a c t i v i t a t e a  c o n s t i t u t i u n a 1 a, 
oare in Marele Meu Principatu Transilvani’a 
spre tota bucuri’a prosperésa“

recanoscurati in gratia înaintea adunatiloru 
representanti ai imperiului.

II. De atunci Te ai aflatu Mai. Ta moti
vatu a desface diet’a din Sibiiu, a conchiamă 
un’a alta representatiune a tierei pe o alta basa 
la Clusiu, si cu rescriptulu din l-a Sept. 1865 
a-i uoncrede că obiectu esohisivu si unicu alu-» 
consultării revisiunea art. I d. 1. din 1848 de
spre unirea Ungariei si Transilvaniei cu privire 
la interesele comune ale ambeioru tieri.

Credintiósa vechii sale obkgAtiuni de cive, 
si folosinduse de dreptulu seu constitutiunalu 
recunoscutu de repetite ori de Mai. Ta, credin- 
tiÓ8’a universitate a naţiunii sasesci in pré um. 
representatiune din 6 Nov. 1865 asternù spre 
pre in. considerare părerile, dorintiele si aştep
tările, care se esprimara asupra acelei ordonări 
in poporimea scauneloru si diutrictelora sasesoi*
Si déoa acésta universitate a naţiunii se simte 
silita a repreiventă si acum conceptele de drepta 
desvoltate acolo, o face acést’a numai animata 
de convingerea, cumoa neci unu actu pré in. 
emisu de atuncia nu sta in contradictiune cu 
prinoipiulu respioatu acolo, oumea art. I din 
1848 nu-i compete deplina potere de dreptu.

E, oa in pré in. cuventu de tronu la des
chiderea dietei Ungariei in 14 Dec. 1865 Mai.
Ta proroci pe «staturile Ungariei a supune art. 
VII d. 1. 1848 (despre uniunea Ungariei cu 
Transilvani’a) unei serióse si patruudiatdre cum
păniri, intocma dupa cum se ohiamase diet’a 
Transilvaniei âpre aoel’asi scopu in privinti’a _ 
ait. I din 1848. Nicaiurea inse nu se dice 
neci aici, cumca art. acesta are deplina valóre 
de dreptu

Totu asia binevoisi Mai. Ta » luă acolo 
de punctu de purcedere pentru intentionat’a in
voire nu prescriptiunea, nu intiepenit’a coati- 
nuitate de dreptu, ci terenulu de drepta de co- 
munu recunoscutu alu sancţiunii pragmatice, si 
doresci auumitu a sustiené acele determinatiuni 
ale sanotiunii pragmatice, care se referescu la 
intregitatea oorónei Ungariei.

Iutr’aceea sancţiunea pragmatica presupune 
in legatuinti’a de statu a Austriei tocma o Tran
silvania nedependenta dela Ungari’a , de sine 
statatória, autonóma, ai e pentru intrég’a cesti- 
une preste totu pignifioaveru, ca legea acea fun
damentala de statu ,• pe care se afla Austri’a 
asiadiata in sustarea s’a fundamentala de astadi, 
diet’a Transilvaniei o a piimitu cu unu anu mai 
nainte deoatu Ungari’a (1722), ce e mai multu 
ca dupa sunetulu art. VI din 1790/1 tocma 
dupa sancţiunea pragmatioa (juxta pragmaticam 
sanctionem in conformitate art. Ill-i anni 1744-i) 
Ardélulu e se remana „indivisibili ac insepara
bili cam omnibus regnis et provineiis, quoad 
simultaneam duntaxat possessionem et matuam 
defensionem, unionis nexu“; una parere acésta* 
care ei in rogamintea pré um. a comitetului



79

staturiloru din Austri’a infer. din l-aMaiu 1844 
indreptata catra Mai. S’a imp. Ferdinandu tocma 
din panctuln de vedere ala intregei monarchie 
iù pe atatu de seriosu catu si ea ealdara a- 
parata.

Si impregiararea — ca Mai. Ta la deschi
derea dietei Ungariei Ti-ai respicatu pré in. 
vointia de parente alu tierei, cá cestiunea uui- 
unii se ’si afle o resolutiane no dupa litor’a 
mórta a Jegii numai paruta si indoiósa, ci in 
armonia cu toti factorii ce i cu po t ere  de 
v i é t i a  prin o anecsare plina de inoredere, 
(resolutiune) duratória si consistinta“ — e ca
lificata a ne linişti ingrigîarea, cumca cestiunea 
unirii Ungariei si Transilvaniei cu privire la co
munele interese, fara ordouat'a acea cumpănire 
seriósa si patrnndiatória si ad. a fiacarei tio ii 
partasie, deosebitu si in sinulu seu, dupa cum 
aduce cu sine legea si natur’a luorului , nu va 
poté veni la decidere.

Intr’aceea, dupace maioritatea dietei din 
Clusiu a reieptatu revisiunea art. I din 1848, 
pré in, rescriptu din 25 Dec. 1865 a binevoitu 
a concede,  „pentrucâ deslegarea c^stiuniloru 
de dreptu de stătu atingatórie de intrég’a mo- 
uarchia se nu sufere neci o amanare, cá la pré
sent’a dieta de încoronare a Ungariei, care va avea 
a se ooupâ cu regulare« acelei cestiuni, se se 
tramita deputati dupa modula si ordinea de a- 
legere din 1848 pentru apararea iutereseloru 
tierei.“

Neclatit’a credintia de cive si ér* iu constitu- 
tiune ce ne animésa, resemnatiunea nóstra ne- 
clatinata si de multu dovedit a alipire de Mai. 
Ta si de pré in. casa imperatésoa incuragiasa 
pe credintiós’a universitate a naţiunii a nu re- 
t a c é Mai. Tale i n d o i e l e l e  ce l e  g r e l e  
de d rep t u ,  pe care necesariaminte trebui se 
le sterné*ca mediulocula acela de deslegarea 
cestiuniloru plutitórie, cu privire la dreptulu de 
stătu transilvanu sustatorîu.

In intielesulu serbatoresce publicatei legi 
fondamentale de stata din 20 Oct. 1860 se re 
stitai pentru Ardélu constitutiunea de mai ’uaiute. 
Dopa aeést’a si iu specia dupa art. VI din 1791, 
oare susta inca iu deplin a potere de lege, Tran
silvani’a nu e aubordmata séu incorporata neci 
uneia tieri, inca neoi Ungariei. Dec i  repre- 
s e n t a n t i ’a A r d é l u l u i  c o n s t i t u t i u -  
n a l u m i n t e u u s e p ó t e  c h i a má  spre 
a 1 uá  pa r t e  si a c o l u c r á l a  a l t a  re- 
p r e s e n t a u t i a  si l e g e l a t i u n s  a 
nec i  a ne i  a l t e i  t i er i ,  ma nec i  c e l e i  
a Unga r i e i .

Ce e dreptu, cu privire la acésta , pré in. 
rescriptu din 25 Dec. 1865 afla in fapta numai 
a c onoede  tramiterea la diet’a Ungariei si 
nu a ordonâ cu provocare la lege *).

Conscienti’a de dreptu si de constitutiune 
a intregei poporime din sasime s’a aiatatu 1a 
introducerea alegeriloru ordinate in numerose 
dechiaratîuni ale adunariloru seauuale si distric
tuale in destulu de via espresiuue. Dupa aple
carea insusita poporului acestuia, spre a con
tribui la o paciuita deslegare a incurcariloru 
plutitórie, cu tóté ca se cadi iuâ pe gânduri 
pentru constiiutiune, au luatu parte la alegeri 
pentru diet’a conchiamata in urma fara opunere, 
aooma inse intr’unu modu demnu de conside
rare a reflectatu, cumca tramiterea la diet’a diu 
Pest’a din partea Ardélulai na se afla intemeiéta 
iu constitutiunea tierei acesteia si si-a facutu 
proteste decisive in oontra ori cărora urmaţi si 
deduceri de aici.

Pré in. rescriptu diu 25 Deo. 1865 concede 
tramiterea acésta; „pentrucâ resolvirea cestiuni- 
loru de dreptu de stătu aiingatória de intrég’a 
monarchia se nu sufere neci o amanare.4 To- 
tuöi Ardélulu din partesi si-a esecutatu acésta 
reaolvire prin inarticularea legiloru fundamen
tale de stătu decise in urm’a pré iu. propuse- 
tiuni regie si sanctiuuata de Mai. Ta , si déca 
desvoftarea ulterióra a vietiei oonstitutiunale ar 
cere o straformare a acelei legi fundamentale 
de stătu, atunci poporimea tierei sasesci se va 
aflâ gata cu tóta bunavointi’a a coajutâ pe calea 
constitutiunala, pentrucâ in. intentiune a Mai. 
Tale, care are de scopu a mediuloci o strafor
mare duratória de dreptu a imperiului, se se 
daca in deplinire.

Pré in. rescriptu din 25 Dec. 1865 mai 
pretinde, cumea diet’a présenta din Uugari’a e 
diet’a de încoronare, si fienduca, numai cu pu- 
cinu mai nainte pré in, intentiune a Mai, Tale

*) Numai in sensula si ou cuvintele legii Unga

riei art, VII 1818. — H.

se pane in frunte, pentrucâ important’a cesti- 
une a regularii relatiuniloru de dreptu de stătu 
alu M. Pr. Transilvani’a, care sta in intima le
gătură cu corón’a Ungariei, se se aduca la o 
deslegare multiamitória : e aprópe conclusiunea, 
ca momentulu acesta inca a influiutiatu la moti
vai ea spre a conchiamá Ardélulu la diet’a de 
încoronare — „pentru apararea intereseloru 
tierii,4 precum cu binevointia se dice ’n pré in,

I rescriptu.

Dar’ inse pentru una atare aperare a inte
reseloru ardelene in diet’a Ungariei nu se afla 
neci o forma legala, deórace nece dreptulu de 
stătu ungurescu neci celu ardeleanu nu cunósce 
o representatiune cá acésta, si cu multu mai 
pucinu detiermuresce elu modulu si chipulu ac 
tivitatii séu a impartasirei Ardélului la consul
tările si decisiunile dietei unguresci.

Si cu tóté, ca poporimea Ardélului astépta 
cu mare bucuria incoronarea Mai. Tale, totuşi 
din impregiurarea, ca diet’a de acum din Pest’a 
e una dieta de inooronare, nu se póte deduce 
dreptulu si oblegamentea de a fi de faoia re
présentant» Ardélului, prin urmare si a naţiunii 
sases-ii, la aolulu aoestu de stătu de înalta im- 
portantia,

Pentrucâ, de candu au venitu Transilvania 
sub principii ereditari din cas’a austriaca pe 
ionga dooumeutulu de suponere din 9 Maiu 
1688 *i prin tractatulu fundamentalu alu di
plomei Leopoldine din 4 Dec. 1691 si cu a- 
céste s’a reintorsu la regele Ungaiiei, neciodata 
n’a luatu parte prin representantia propria la 
coronarea regelui Ungariei,

Ma, candu staturile Transilvaniei in repre- 
sentatiunea s’a din 1 Martin 1791 se rugara de 
Mai. S’a imp. Leopoldo, cá regii Ungariei diu 
cas’a austriaca cu ocasiunea încoronării loru se 
intarésca diplom’a Leopoldina si tóté legile mu- 
nioipale, datinele si libertatile acestui principatu 
ér’ diplom’a despre acést’a facuta se o dè de- 
putatiloru Transilvaniei tramrtendi la actulu ser- 
batorescu de încoronare (ad seouritatem nostram 
direotum est illud nostrum desiderium, deohia- 
rara staturile), si totudeodata se adresara cu a 
ceeasi rogamiute si catra staturile Ungariei, 
Mai. S’a cu rescriptulu pré in din 7 Maiu 1791 
respinse espresu aeésta oerere.

Si in adeveru deohiararea acést’a pré in. 
sta in deplina armonia cu dreptulu de stătu 
transilvanu, fienduca precum a’a memorata na 
numai ca nu a luotu parte Ardélulu la încoro
narea regelui Ungariei sub principii din ser. 
casa aasr., ci acea securitate a staturiloru tran
silvane si-a aflatu garantarea s’a in diplomele 
sale proprie date tierei, ad. pana la 1791 in 
asia numitele „pré in. rescriptele de asecurati- 
une“ si dela 1791 incóce in esecutat’a confir
mare a diplomei Leopoldine „verbo Nostro Ré
gió et Principali fideque apud Nos et augustam 
domutn Nostram nunquam violabili“ precum si 
in confirmarea intregei stări juridice a tierei si 
a natiuniloru s’ale recepte, in fine in juramen- 
tulu serbatoresoa ala prinoipelai tierei.

Mai încolo nu mai pucinu ponderosn e a 
luâ in cumpănă si aceea, ca tienerea Transil
vaniei de corón’a Ungariei recanosoata totudé- 
una de dreptula de stata ardeleana si de ani- 
ver8Îtatea naţiunii, nu are nnulu si acel’asi in- 
tielesu cu : tienerea de regatulu Ungariei, pre 
cam se pare oa se acceptés» acuma in anele 
cercări.

Si Galiti’a si Lodomeri’a se tienu , dopa 
repetit’a pretensiùne de dreptu ala dietei Un 
gariei, de corón’a Ungariei, si inr. regimu la 
tempulu sen n’a denegatu principialminte acé
sta pretensiune de drepta.

Ce insemnésa „tienerea“ Transilvaniei ad sa- 
cram regni Hungáriáé coronam si ce ouprinde 
in sine, ne spunu legile patriotice chiaru si 
deolnsitu.

Ea ouprinde in sine siinssmnésa: aoel’asiu 
capu santitu din pré in. casa austr. care pórta 
co/ón’a din Ungari’a, dupa diplom’a Leopoldina 
si sancţiunea pragmatioa e totuodata in poterea 
aceluiaşi dreptu ereditariu si piincipe alu Tran
silvaniei, oare are propri’a s’a constitutiune. Art.
VI din 1790 — 1, care cuprinde determinatiunea 
acést’a, tooma pórta titululu: „de Transsilvaniae 
cum Hungaria nexu.“

Ea ouprinde in sine si insemnésa: „neque 
ex eo, quod Transsilvania sub divo Leopoldo I. 
ad coronam regni Hungáriáé redierit, eadem 
cam laesione jurium et oonstitationam suaram 
municipialium ,ad statum pristinum, qui sub 
Vaivodis fuit, aut reincorporationem oogi pos-

sit“ (art. II 1790—1) ceea oe staturile tierei 
Transilvaniei in representatiunea loru oatra Mai. 
S’a imp. Leopoldu II din 7 Maiu 1791 asia o 
e^primara : „Cum Transsilvania eo tempore, 
quoad legitimum Regum Hungáriáé imperium 
redivit, libera electione ac plenaria legislativa 
potestate gaudens ind«pendensque prinoipatus 
fuerit, ac in potestatem divi Leopoldi I. ejus- 
que successorum, qua regum Hungáriáé, sponte 
et libere, certis eub couditionibus concesserit, 
hino . . . nec sub eo praetextu, quod sub divo 
Leopoldo I ad coronam Hungáriáé rediverit, 
vel quod unionem, quae turn facta est , lucu- 
lentius testatam reddiderit, ad statum sub pris- 
cis Vaivodis vigentem aut reincorporationem 
principatus hic adigatur. “

Deci in impregiurarea, ca dupa numirea ju
ridica de dreptu de stătu Transîlvani’a apartiene 
„ad sacram regni Hungáriáé coronam“ acést’a 
credintiósa naţiune sasésca nu póte aflá temeiu 
legalu, din care s’ar poté conchiamá Ardélulu 
la diet’a de încoronare diu Ungari’a séu la per
tractarea viitória a cestiunilora de dreptu de 
statu atingatórie de Ungari’a si de intrég’a mo
narchia.

Mai incolo Mai. Ta in pré in. rescriptu din
25 Dec. 1865 ai binevoitu gratiosu a dechiarà : 
cumca prin representarea Ardélului la diet’a Un
gariei „ 8ustarea in dreptu a legiloru emise pana 
acum neci decum se nu se alterese“ apoi „uni
unea definitiva a ambeloru tieri, pe care Noi 
numai pe basea“ (etc. pana’n finea pasagiului vedi 
r. rescriptu, Gaz. Nr. 1 1866).

Provocanduse cu tóta reverinti’a la sancţiu
nea pragmatica, la art, VI si VII din 1790 — 1, 
la pré in. resoriptu din l-a Sept. 1865 si la 
tóté acelea inalte si numeróse pronuntiamente 
ale Mai. Tale, dupa oaii uniunea intre Ungari’a 
si Transilvani’a nu s’a efeptuitu eu deplina po
tere de dreptu, isi ié vóia acésta universitate 
a naţiunii a dá si aicia espresiune convingerii 
sale, cumca o consultare comuna si o decidere 
a ambeloru tieri despre cele mai importante ce-

> stiuni, oe le involvésa, in fapta dupa lege si 
dupa natur’a lucralui nu se póte admite (nu 
ar6 locu).

Precum Te-ai induratu Mai. Ta insuti in 
ina8cut’a intieleptiune ei dreptate a dechiarâ, 
cumca uniunea aceea se pótu realisá numai pe 
basea regulateloiu repórte de drepta de stătu 
ale tieriloru coróuei Ungariei intre olalta si ca
tra imperia, credintiós’a universitatea a naţiunii 
sasesci inca in pré um. s’a representatiune din
6 Nov. 1865 a privita preeederea regularii re- 
pórteloru de dreptu de stătu ale Ungariei catra 
imperiu ér’ cá una conditiune de resolvirea 
multiamitória a cestiunii nuiunii:

Pentrucâ definitiv’a decidere despre o uniune 
a Ardélului o j Ungari’a in privinti’a causelora 
comune ale acestora nu se póte eugetá nici in 
interesulu imperioloi nici a popóreloro transil
vane, pana cando Ungari’a urmandu provocarei 
parintiesci a Mai. Ta pronunciate in prein. cu- 
ventuiu de tronu din 14 Deo. 1865 nu va fi 
e86cutata revisiunea acelei parti de legi din 
1848, care se referescu la indreptatitele preten- 
siuni ale tieriloru alaturate, la aotivitatea dreptu- 
riloru de domnitoriu si la limitarea atributiuni- 
loru regimului.

Totu pasulu spre uniunea Transilvaniei cu 
Ungari’a,- înainte de a fi regulate pe petioru 
statornica tóté aceste relatiuni, si tipsate cu va- 
lóre definitiva, celu pucinu aru ingreuea desle- 
gareá oestiuniloru celoru mari pendente ale con- 
stîtutiunei ; ér’ pertractarea asapra unei atare 
uniuni a o strapune in diet’a Ungariei ar fi din 
capulu loeului a delatuta faptice constitutiunea 
Ardélului si ar insemná a face interesele na- 
tiuniloru Ardélului in cea mai importante ce- 
stiune pentru ele dependente dela necaleuiave- 
rile maioritati.

Asia, pusetiunea naţiunii sasesci ou deose
bire in legatur’a de dreptu de stătu alu Ardé
lului nu e prodnctolu conclusului unei maiori
tati, chiaru neci alu dietei Transilvaniei, ci ea 
se basésa pe tractate cu naţiunile recepte si cu 
oorón’a ; oum ar si poté aici vre o alta ţepre- 
sentantia a decide modificatiuni ? Pe temeiulu 
acestei conviotiuni de dreptu numai face lipsa a 
esplicâ cu deamenuntulu, cumca legea de ale
gere semnalata prin rescriptulu diu 25 Dec. 1865, 
care nu se póte uni cu principiulu egalitatii 
înaintea legii, ad. art. II din 1848, asemene nu 
are potere de lege. Cr, universitate a naţiunii



sasesci are nevoia a se provocă aici la art. V 
din an. 1744, art. VII si VIII din 1790—1 *).

„Deci, déca adunarile sasesci districtuale si 
acaunale isi dederá inainte reservarile séa pro
teste resolute in contra tuturoru armariloru séu 
deduceriloru, ce ar esi si s’ar trage oomva din- 
tr’o ordine de alegere cá acést’a neîntemeiata 
pe lege, séu din colocrarea ordonata spre rea- 
lisarea ei, apoi acést’a se intemeiésa atatu in 
constitutiunea sasésca, catu si in constitutiunea 
tierei si a imperiului.

Binevoiésce Maiestate a o primi cu cea mai 
mare gratia, déca intr’o stare de lucruri cá a- 
césta pré um. universitate a naţiunii sasesoi in 
nestingiver’a conscientia a oblegamiotii sale de 
cive se alatura la acelea protestatiuni.

In adeveru ar fi o sguiduitória serbatóre 
seculare a gratiei gloriósei imperatese Maria Te- 
resia, cu care redicà Transilvani’a in an. 1765 
la M. Principatu si pentru aceea, pentruca tiér’a 
acésta „nulii ali regno et domiuio sive cliente- 
lae sive alio subjectionia vinculo obnoxia“ est, 
déca aouma tocma dupa unu seculu i s’ar de- 
negá deciderea autonóma despre conditiunile 
sale de viétia in viitoriu.“

Din p. alu III estragemu aceste : „Standu pe te- 

raeiulu acestoru legi si convicţiuni de dreptu astépta 

universitatea“ etc., ,,ca diet’a dió Pest’a na va voi a se 

demite intr’o pertractare si decidere unilateraria privi- 

tória la o mai intima uniune a Transilvan ei cu Unga- 

ri’a etc., ér’ intemplanduse acést’a, universitatea câ sin- 

gurulu organu alu naţiunii radimata pe dreptatea Mai. 

Tale ar trebui se protestes© serbatoresce in contra ver- 

carei decideri de feliulu acest’a, care Ie-ar poté atinge, 

turburá, angustá si dauná teritoriulu de dreptu cá atare 

si pusetiunea de dreptu de statu cá statu provinciáin 

alu Ardélului.“

Cr. universitate a naţiunii s. tiene neschimbata si 

tare de alu XIII art. din 1791, care a crescutu pe fun- 

damentulu celu anticii alu tractatului natiuniloru recette 
ale Ardélului, care fara de cointielegerea naţiunii e ne- 

stramubila etc. Ea tiene tare de apromiterea Mai. Tale, 

cumca sustarea de dreptu a iegiloru emise de pana a- 

cum nu se va alterá etc., ca Mai. Ta nu vei concede 

vre-o sţramutare a pusetiunii de dreptu a nat. sase 

fara invoirea loru etc., petitionarea e asia :

„Binevoîesce Maiestate in gratia de părinte alu 

tierei a apara legafa influiutia a Ardélului ia strafor- 

marea constitutiunaia de dreptu a imperiului nestirbala, 

si cestiunile pendente despre uniunea Trausilvaniei cu 

Ungari’a, luandu in considerarea cea inai benevoitória 

pré um. nóstra repr. din 6 iNov. 1865, a le reservá 

pentru consultarea constitutiunaia deosebita, si pentru 

deciderea dietei Transilvaniei, care e si competenta 

dupa lege.4-

„Maiestate c. r. apostolica I Nu lips’a de promp

titudine de a coajutâ la nou a iutemeiare a unei Austrie 

tare in alara si muitiamita in laintru, nu poft’a de o- 

punere, nu lips’a de siintiu sacriücatoriu si placabilu e, 

care ne silesce a aşterne plini de încredere reservatiu- 

mie oóstre de dreptu si rogamtutile nóstre pentru dreptu. 

Trecutulu celu atatu de bogatu du sacnüeia aduse cu 

bucuria ne preservesa de vre-unu simtiementu neaple- 

catu statului, tronului si opului paciticarii.“

In tine se cilésa cuviuiele regelui Ferdiuaudu I. 

scrise catra ei in 1542 : „Majcstas regia gratiose me- 

mor erit . . et aiiquam perpetuam provisionem in me

móriám Majestaiis tSuae îilis cum tempore constituât 

etc. ut liabeant eausam perpetuo orandi pro Majestate 

Sua et ejus postens'1; si ale imp. Kudoliu din 1600 : 

„Posieaquam in nostram potestatem reductam 

Transsiivaniam intelieximus, nihil nobis prius duximus, 

quam ut Vos, qui et origine et iiugua e t, quod caput 

est, avita ammi integritate , Germant, uoslrum scilicet 

genus estis, ni primis animaremus . . . hocque agimus, 

ne vos qua nobis devoti estis, fidei poeuiteat.“ Si aie 

maniiestului Mai. »Sale din 21 Dec. 1848, unde i lauda 

pentru jertfele puse in revolutiuue, si încheia cu „Udieu 

se benecuvente pe Mai. Ta, JDdieu se benecuveute patria!“ 

Subscrisu
Conradu Schmidt, 

cons. r. gub. si comite n. s.

Carolu tichneider, not. univ 

Datu Sibiiu 3 Martiu 1866.

Din comitatulu Turdei.
(Capetu.)

Precum ne cresuea anima pentru alipirea 
romaniloiu voîisatori in acâsta diua pentru totu

*) Privitorie la modulu de a aduce legi, la pote- 

statea esecutiva si la juramente. — R.

ce e natiunale, asia avuramu ocasiune in 2 Mart. 
a descoperi si a ne convinge, ca intre romanii mai 
alesu cei nobili de 7 pruni din eeroulu de susu 
alu oomitatului, s’a introdusu o coruptiune na
tiunale cu totulu infricosiata sub acelu cuvintu, 
ea de voru votisâ pentru fraţii loru ’si voru 
perde nobilitatea, etc. Aceştia cu pucina escep 
ti ane mai toti au votisatu cu ungarii si neci 
pota fi altmintrelea, dupa ce lucru eonstatatu 
este, cumca pre aceştia de acasa iau pornitu 
imbetati de vinarsu si s’au folositu faoia cu 
densii midilóce cu totulu drastice si inganatórie 
de libertatea omului.

Din Siaromberg loculu pornitei pana iu 
Turd’a au avutu 3 statiuni, la fiacare statiune 
»’au taiatu cate 3 vite, dupa densi au venitu 
buti cu spirtu si li s’au impartitu si bani, a- 
ceste tóté pre contulu candidatiloru maghiari, 
aduounduse totudeodata câ escortati sub cea 
mai mare padia.

Dupa cum neau informatu vreo 40 insi a- 
legatori, cea d’antaia invetiatura a primit’o dela 
piotopopulu din Reginu Mihailu Crisianu, carele 
a spusu alegatoriloru, ca pre nime se nu aléga 
tara pre oandidatii unguresci, pentruca deputatii 
romani n’au adusu neci unu bine tierei, ca un
gurii sunt domnii tierei si cu ei tiene si impe- 
ratulu — si fiinduca Dsa n’a venitu in persóna 
la Turd’a, si a tramisu câ looutiitoriu pre tiiulu 
seu Justinu (acesta, care acum din gratia ungu- 
riloru respective a comitelui supremu e aseaoru 
orfanale, prelanga tóté, ca nu-i in stare a pro
duce baremu unu atestatu, ca a studiatu drep
turile — na potendu in trei ani neci baremu 
unu esamenu depune cu succesu indestulitoriu 
si in urma cu pudóre a debuitu se parasésca 
cursulu juridieu câ auditoriu totu de semestrulu
1 alu an. I in aoademia din Sibiiu si altele, 
care le retacu) ; carele se conducă pre acei no
bili proletari, mai alesu din partile Giurgiului.

Inca in l-a Martiu a sositu dela Reginu 
Justinu fiiulu renumitului protopopu M. Cr., se 
vede, ca cu acelu scopu, pentrucâ se seducă 
pre romanii adunaţi, dicundule, ca alegatorii ro
mani din cerculu de susu sunt íórte bine in
formaţi, si ca voturile loru le voru dâ roma
niloru.

Este eonstatatu mai departe , ca numitulu 
Justinu a datu in man’a romaniloru inca in Ger- 
nasigu o flandura de standartu romanescu , ca 
elu atatu acolo, catu si iu Siarombe»g si Jer- 
nutu a informatu pre romani câ se de voturile 
unguriloru, ba in Jernutu a tienutu si cuvin- 
tari animandu pre romani pentru Tisza si Hu
szár. — Este eonstatatu, ca Justinu a jocatu o 
rola dejositória in Turd’a danduse a ti spionu 
ungurescu iu contra fratiloru sei. Piot. Cri- 
sianu ou tiiulu seu Justinu, care e demnu de 
parentele seu a trasu si astadata oruce preste 
simtiurile natiunale ; pentruce nu intréba acelu 
Domnu si fiiulu lui, pre unguri, de ce nu dau 
si ei voturile loru romaniloru?

Pana candu aoeste ticăloşii?! Óre nu are 
dreptu naţiunea a trage la dare de séma pie 
asemené protopopi, cari in locu se invetie pre 
poporu moralitate, se predice solidaritatea , in 
locu se indemne pre poporu la contielegere 
buna, ii seduce, ii dedă la coruptiuni, la des- 
biuari, si darimu sant’a contielegere intre fii de 
acelasiu sânge!

Câ se nu soape cineva din acésta tabera, 
câ se nu aiba nime ocasiune a vorbi cu ei in 
sér’a de l-a Martiu iau stationatu si incuartiratu 
in satulu Aghirbiciu — pre romani mai cu séma 
la unguri si viceversa — punendu totudeodata 
la podulu, care duce preste Aresiu, stragi si 
tóté aceste lea facutu câ nu cumva sei rapésca 
cineva din libertatea in care se aflau.

In 2 Martiu de deminétia prisonierii Dloru 
Tisza si Huszár au plecatu oatra Turd’a sub 
padi’a unoru boieri si aghirbiceni. — Intre sa
tele Poiana r»i Cristisiu iau asteptatu bravii no
ştri cetatiani unguri calari, iau pusu in eo- 
lóne mici si iau luatu intre călăreţi, câ se nu 
fuga careva séu se intre străini in taber’a loru 
si asia iau adusu in Turd’a se mai parea, ca se 
aducu nescari faoatori de rele intre escórta, de- 
oatu alegatori liberi. — La steagulu nostru 
inca s au alaturatu vreo 50—60 insi, carii au 
potutu scapâ din oaptivitatea ungurésoa si cei 
carii au venitu pe spesele loru de acasa.

Pentrucâ terorismuiu se fia deplinu si pen

tru câ se nu parasésca oineva standartulu loru 
si se se alature la alu nostru, indata dupa so
sirea in piétia iau bagatu in curtea temuitiei si 
au inchisu porţile, unde pana a nu isprăvi si 
votisarea, n’a fostu iertatu se intre niraene, pen- 
tiucâ se nu póta avea neci un’a comunicatiune 
ou fraţii loiu.

Déca votulu aoestor’a se póte luá de votu 
liberu, ièese — noi inse nu vedemu alta in 
a8tfeliu de apucaturi, decatu bajocura cumplita 
infipta omenimei libere, si ne miramu fórte cuoi 
a potutu D. Tisza in vorbirea tienutu catra a- 
legatori in 3 Martiu cu ooasiuuea serenadei din 
partea cetatianiloru din Turd’a , ai numi pre 
aceşti alegatori romani de n e c o r u p t i v e r i  
si c o n s t i t u t i u n a l i ? !  (Puf!)

De altmintrelea ordinea publica nu s’a neci 
struncinatu, escese nu s’au intemplatu si acésta 
avemu se o multiamimu numai simtiului celu 
pacinicu alu romaniloru, cu tóté oa, precum am 
aratatu mai susu, nu au lipsitu dintre unguri 
unii, carii in diu’a cea d’antaiu in publiou au 
strigatu, ca romanii inteligenti toti sunt ómeni 
de nimicu si talhari, numai opincarii sunt ómeni 
de omenie, ba pre vrednioulu D. protopopu din 
Sacalu G e o r g i u  Crisianu, era se ’lu iè la 
trei parele, déca nu scapá câ prin pêne.

Resultatulu alegeriloru e, ca Tisza László 
ou 2655, br. Huszár ou 2649 — voturi au ree- 
situ, ér’ candidaţii romani D. Ratiu capatandu 
788 — D. Moga 778 voturi, au remasu in mi
noritate absoluta.

Iaâaintiatus’au prelanga aceste alegatorii 
din ambele oerouri si prin organele administra
tive, inse romaniloru leau fostu opritu a se me- 
stecâ in astfeliu de lucru — se vede ca nu se 
mesura dreptatea cu aoea mesura, oa-ce unuia i 
considera de virtute si patriotismu , altuia i-se 
imputa de pecatu.

Nu potu treoe cu vederea se nu spunu on. 
publicu, ca unu preotu romanu din Salciua de 
diosu Simeon Simon nu numai oa au votisatu 
cu ungurii, pentruca se si acopere unele miselii 
ce le au facutu, ci a indemnatu cu totu dea- 
dinsulu si pre poporenii sei si pe alţii la ase
menea fapta.

Ne vor’ intrebá D. Redactoru , pentiu ce 
romanii alegatori vediendu atatea abusuri si ne- 
dr^ptati n’au reclamatu si n’au protestatu in 
contra deputatiloru aleşi? Dar’ unde si pentru 
ce se protestamu, au n’amu vediutu noi, ca 
diet’a din Pest’a au veriticatu si pre aceia , la 
a caroru alegere, s’au intemplatu oele mai scan- 
dalóae batai si omoruri ; la diet’a din Pest’a se 
protestamu, oareia nui potemu recunósce com- 
petintia asupra afaceriloru ardelene ?

Membrii romani ai comitetului centrale si 
au facutu protestclu in comitetulu repr. din 27 
Ian . a. c. roganduse câ Maiestatea S’a se se in
duré a conchiamâ diet’a ardeléna, aratandu totu- 
odata cauzele, din care fara vatamarea dreptu- 
riloru natiunali si ale autonomiei patriei romanii 
nu potu participâ la diet’a din Pest’a.

Turd’a in 6 Martiu 1866. B. C.

Dr. Ratiu e dep. alesu in Hatiegu.

Telegrama* Pa r i s u  20 Martiu. In 
siediuti’a de eri a oonferintiei in privinti’a Prin- 
cipateloru, s’a adoptatu in principiu necesi * 
t a t e a  m a n t i e n e r i i  c o n s t i t u t i u n i i  si 
a u n i u n i i  Pr  i n c i p a t e l o r u  dunărene.  
Prin ratificarea uniunii de catra conferintia, /ap- 
tulu implinitu va fi intaritu. — Afara de acesta 
scire sosita n’avemu vre unu evenimentu 
importantu de inregistratu si Prusi a ademenita 
de poterile apusene mai vertosu de Angli’a se 
retrage intre marginile oonventiunei de Gastein. —

Pretiurile bucateloru iu piatra 
JBraslovului.

(Mesur’a se ia in galet’a de ArddJu, din 
care doua facu trei mesure austriace.)

Mar t i u  24 n. 1866.

Grâu curatu galeta 6 0. 15 cr., de midilocu 5 fl. 

6*1 cr., amestecatu 4 fl. 80 cr. —

Secara 3 fl. 99 er., Papusioiu (cucurusu) 3 fl. 81 

cr., Ordiu 3 fl. 60 cr., Ovesu 1 fl. 62 c r ., Cartofi 1 

fl. 8 cr.

Redactoru respundietoru

J AOOBÜ  MUBESIANÜ.

Editiunea : Ou tipariulu Ini

J O ANNE GÖTT.


