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MONAROHFA AUSTRIACA 

T r •  n s i l v a n i ’a.

Ce ara avé deputatii rom ani arde
leni a face in trandu in  diet’a d in  

Pest’a?
(Capeta.)

Déca totu»? urgentele, neaşteptatele si sil
nicele atari impregiuro asia am aduoe ca sene, 
si deputatii romani transilvăneni aiu observă, 
ca si Maiestatea S’a ar fl plecata spre reali- 
aarea uniunii, si asia déoa deputaţii romani 
saru vedé a fl siliţi, seau in diet’a Ungariei, 
seau dóra *«i ia o alta dieta a Transilvaniei asi 
formulă si asi defige conditianile unirei Tran
silvaniei ca Ungari’a, ar fi mai nainte de tóté 
a se pofti dela diet’a Ungariei, câ ea :

1. Articulalu seu ala V il de lege din 
1848, se la straformése in urmatorinlu cliipo :

»Uniunea Transilvaniei cuUngari’a se fan
dase pe o deplina si intru tóté egala ca naţia* 
nea maghiara din Ungari’a ai Transilvani’# in- 
dreptatire politica, fi pe unitatea de tóté drep
turile civile (Jogazonoságra) a tatarora diver- 
seloru natianalitati creştine in teritoriala oorónei 
Ungariei loouitórie.“

2. Mai încolo, tota a aoelaiasi articula 
§§-ii 2, 3 si 4 se se modifice in urmatorinlu 
chipu:

£ 2.
„Ardélului, afara de partile incorporate ei 

compete in diet’a Ungariei 77 de voturi.

§ 3-
„Votările aceste nu se voru imparti dupa 

comitate, seau scaune, seau districte , si oraţie 
privilegiate, oi se se impartiésca iatre oele 4 
naţiuni ardelene egalu indreptatite, dopa nume
ráin 8ufleteloru flasce cărei naţiuni, socotiuda 
dupa fie8ce care suma de 25 000 suflete unu 
deputata — t>i asia :

a) Naţiunea romana dupa 1,200.000 suflete 
va se tramitia 48 deputati

b) Naţiunea maghiara si secuia
dupa 530.000 suflete 21 „

b) Nat. sasa dupa 190.000 sufl. 8 „

Sum’a : 77 deputati.

§ 4* .
Contingentalu deputatiloru sei flesoe care 

naţiune se si la aléga osebita, si de sene, fara 
influinti’a si concursulu celoralalte naţiuni colo- 
cuitórie, in cercuri de alegeri in acele parti de- 
fîgunde, unde flesee care naţiune locuiesce mai 
in massa, si mai compactu, si i este mai inde- 
manatecu. (Asial)

NB. Postulatele acestea de sub §§-ii 2 si
3 si-au legiuit’a s’a motivare io diplom’a din 20 
Oct. 1860.

Dupa parerea mea restitatianea constituti- 
unei si a Ungariei si a Transilvaniei —  cu schim
bări aiundu taietorie — nu-si are valórea si 
oontinuitatea dreptului seu de astadi din drep
tulu de *Jogfolytonoság“ a legiloru din 1848, 
ci si-lu împrumuta si capeta din poterea legei' 
fundamentale de stătu adeca a diplomei din 20 
Oct. 1860 *), carea din plenitudinea poterei ma- 
iestatice a regelui reatitue aceea constitutiane, 
si asia oonstitutiunea, prin acést’a lege de stătu 
restituita Ungariei si Transilvaniei; si Ungari’a 
si Transilvani’a, nu o potu, dupa principiulu de 
continuitate de dreptulu din 1848 (jogfolytono
ság) ci sunt detorie asi esercitá ei asi aplică si 
modifică constitatiunile sale, numai intre acele

*) Dar1 adres’a Ungariei nu recuodsce diplom a, ci 

nomai sancţiunea pragmatica, si art. VII asia cam e el a 

acum; si la misiunea lai se invoiesca maghiarii nu

mai dupa ce va depune regele jaramentola pe ele asia 

cam sânt, si apoi scia ei reiepta propositianile regie or 

Cftto de bune in poterea joramentalui ?! — R,

margini, si dupa acele principiuri de stătu, cari 
le prescrie diplomă rf:n 20 Oct. 1860 si dupa 
acele legiuite asiediaoiinte si nerevocabili stră
mutări, cari s’au facutu in drepturile politice 
ale natiunalitatiloru monarchiei dela 1848 in- 
cóce p,ina la 1860, oari iu sensulu diplomei le 
poftesce dreptatea si siarile imprsgiuru, si pa
cea publica a monarcniei cu diversele ei na
ţiuni, si a insusi natiunalitatiloru din Ungaria 
si Transilvani’a iatre sene.

Acum diplom’a din 20 Oct. 1860 a stersu 
odata pentru totu deana privilegiurile si esclu- 
sivele prerogative ale'nobilimei si ale celoru 3 
naţiuni privilegiate regnicolarie2) , de cari se 
tienea si dreptula de a alege deputati, si acesta 
drepta si prerogative le-au estinsu si datu tu« 
turoru natvaniloru de o potriva.

Si fienda ca cootfunitatile orasieloru , cari 
asemenea înainte de 1848 au avutu esclusivu 
dreptu de sene, si numai sub numele »eu , si 
in aooietate si massa cu celelalte popóra din 
comitate, scaun«, efcau districte asi alege depu- 
tatii, si prin aceştia direote sub numele si pre- 
rogativ’a s’a a influintiă in legislatiuae — nu 
sunt alta de catu o persóna nobila morale. 
Déca aceste prerogative ale nobililoru, si ale ce- 
loru 3 naţiuni privilegiate mai susu atinse, prin 
diplom’a din 1860 s'au stersu, (óre in catu?! 
in idea, ca-ce in realitate nu ?! R.) si cu acele 
s’au imbracatu intooma cele 4 naţiuni alei Tran
silvaniei, ou totu dreptulu urmésa , ca prin di
plom’a din 20 Oct* Í8t>0 s’a stersa si aceea 
prerogativa a comunitatiloru orasieloru, oá a 
unom persóne nobile morale, si ele acum — 
oari numerulu de 25.000 suflete nu-lu au — 
nu aru avé dreptu câ si ou unu numeru cu 
multu mai micu de 25.000 suflete, eeclusiva 
numai de sene si in numele seu se aléga si se 
tramitia inca cate 2 deputati la dieta, ci si 
dreptatea ar pofti câ si ele (orasiele) se fia re- 
gistrate dupa natianalitati, si numai in numeru 
de 25 000 suflete colectivu alu natiunalitatiloru 
se influintiése si se participése la alegerea de* 
putatiloru si la legislatiune. (sic!)

Lra §-lu 4 ne póte cu totu dreptulu mo
tivă din principiulu dreptatei, ér’ mai vertosu 
alu pacei publice intre natianalitati, si alu pa
triei, si prin poterniciile cele nelegiuite si eve- 
nemintele cele prea triste si sangeróse, cari la 
alegerile deputatiloru s’aa obisnuitu a le pro
vocă si esercea fraţii maghiari, — cari — dupa 
esperienti’a cea de tóté dilele si prea trista — 
pretotindinea si in comitatele si cercurile acele 
de alegeri, unde se vedu si se sciu a fi in cea 
mai absoluta minoritate , voindu cu poterea si 
obrasnicesce a obtrude si realisă deputatii de na
ţiunea si de sentiementele sale, in tota chipalu 
si cu tóté medilócele cele urite si nelegiuite se 
8Îlescu a corumpe si demoralisá popórele. Si 
déca vedu, ca prin acestea medilóce de corup- 
tiune nu potu esi la cale si ajunge scopulu,

2) De vreme ce in diplom’a din 20 Oct. egalitatea 

înaintea legii e espresa numai in premisele motive ale 

diplomei; ér’ câ lege fundamentala stavera si nerevoca- 

vera de stata sunt numai cele esprese in punctulu 1,

11, 111 si IV ale diplomei, apoi iu punct. III — se dice, 

ca in tierile coronei Ungariei celelalte agende se voru 

decide in intielesulu constitutiuniioru loru; acum aceste 

ne ignora, ne eschidu ne au unitu cu Ungari’a, dau ia 

nobili adi privilegiu de alegere dupa capu si persona, 

care in diploma nu se afla nici macaru in premise a- 

tinsu necum abrogatu, — mani se póte, ca si J’a oficia 

voru face asia, cu eschiderea altora, apoi dieu nu mai 

scimu, ce s’a stersu si ce s’a desstersu. — Deaceea 

noi odata cu viati’a se ne aperamu drepturile natiunale 

politice din 1863 4, ca alta n’avemu niri potemu avé 

mai multu, cum ne arata tóté constelatiunile; — si se 

pretindemu observarea loru acurata respingundu totu, 

ce contradiee loru. Aitfeliu parasinduue terenulu namai 

pe unn moraeotu, remanemo vai de noii — R,

că selbateei si turbati se pornescu cu măciuci 
si cu ciocane ferecate, asupra mai numerosiloru, 
da blandiloru si nepregatiloru alegatoriloru ro
mani, seau slavi, si de alta naţiune, si pe unii 
ei ucidu, pre alţii ei lanescu, pe alţii a*ia tero- 
risandui ei alunga si fugaieseu dela loculu ale- 
geriloru cá se na póta trai ca dreptalu seu, oa 
la comisiunile dd alegeri remanu apoi namai 
ei cu ai lóra, se-si póta reVii^ă si pune pe de- 
putatolu loru celu maghiaro, seaa maghiuronu, 
cari apoi durere! bi la verificare in dieta afla 
mulţi tare favoritori patroni.

Aoeste infioratórie si sangeróse eácese ale 
fratiloiu maghiari — caii provóca si tocma a- 
cum — candu ar fi mai de lipsa coiutielegerea 
si infratirea natiunalitatiloru in Ungari’a si Tran
silvani’a — intemeiésa ara vecinica intre ma
ghiari si natianalitati, ba lesne ar poté ui-’a a- 
cést’a, prin pomenitele nelegiuitele injurii ale 
fratiloi u maghiari a o incordă si inaltiă pana si 
la bellu civile, oe Ddieu ferésca.

3. De óre ce totu in acelaşi articulu VII 
de lege din 1848 §§-ii 4 si 5. Legislatianea 
Ungariei dicundu, ca a fosta conorediutu mini
sterului seu, că in privinti’a inchiaiarei si efep- 
tuirei uniunei Transilvaniei cu Ungari’a tóté po
sibilele si legiuitele medilóce intrebuintiandu-le 
se se puna intr’o contielegere cu cea mai dea- 
própe dieta a Transilvaniei, si numai dupa a- 
ceea in obieotulu aeest’a se-i substérnk unu 
proiectu de lege, apromite si aceea, ca in pri
vinti’a acést’a ne va tiené de principiulu condu- 
catoriu (vezérelvül),

„Ca patri’a maghiara (Magyarhon) tóté a- 
cele deosebite legi si libertati, cari pre langa 
aceea, ca deplin’a (telyes egyesülést) uniune nu 
o impedeca, sunt libertatéi si egalitatei dreptu
lui natiunale favoritorie, e gata ale primi si 
sustiené.“

Deputatii romani basandu-se tocma si pê  
§§-ii aceştia ai art. V II din 1848, cu tóta ener- 
gi’a se solicitésa, că legislatiunea Ungariei se 
primésca si se recunósoa de valide si oblega- 
tórie si in Ungari’a artioulii I  si a II-lea de 
lege pentru natiunalitatea si limb’a romana fă
cuţi la 1863, si sanctiunati de Maiestatea S’a, 
cari nu potu nece uniunei nece libertatiloru si 
egalitatei drppturiloru natiunali prejudecă3).

3) Posito non concesso, candu afara de actulu în

coronării 8’ar demite d. e. unu Hosszú si la pertrac- 

tari meritorie in diet’a din Pest’a ; déca elu are catu de 

pucinu simtiu pentru nevioiabilitatea dreptului publicu de 

stătu si de autonoini’a Transilvaniei, ar trebui se pro- 

testese io contra rapacei cutediari a dietei Ungariei din" 

1847'—8 , cu care s’a incumetatu a atenta viati’a de 

stătu a Transilvaniei, si a decreta aceln articulu fatalu 

si comunisticu, cá din seninu fara neci una competintia 

de dreptn, introducundu cu elu comunismulu in Europ’a, 

ca in contra dreptului ide ginte dechiarâ pe cutare ti éra 

unita séu anecsata câ unn usurpatoru Dsingiscanu ; ar_ 

trebui dicu se pretenda in numele şalvarii principiului 

de neatacarea dreptului stateloru in Europ’a total’a ca

sare a întregului art, VII si cercularea unei escuse pen-' 

tru atatu atentatu pela tóté statele Europii, care su gea- 

luse de viatia neatacabile, incredintiandule, ca n’or mai 

face asemene atentate de volnicia pe camplele civilisa- 

tiunei europene. — Or unde? cu ce si a ajudecatu Un“ 

gari’a acestu dreptu de despota, de dictatoru morţii 

stateloru autonome cu dreptu propriu de stătu ?! Se lu„ 

casesa dicu, câ o macula de rapacitate, ce intina nu

mele unei Ungarie creştine. Asta sórte merita acelu 

articulu, si cei ce l’au compnsu io beti’a loru estrava- 

ganta se si bata peptulu înaintea civiltsatiunei Europii, 

strigundu strigare de pocaintia: Mea culpa I ca au ca- 

siunatu atata sânge cu elu incatu, ar merita a fi si 

arsu in efigie, in catu se nu remana decatu cenusi’a lui 

si atatu* catu se afla elu io legile dinainte de 48 ad. 
uniune personala, care se afla in legile Transilvaniei si 
acum, si nu are lipsa a se mai pritoci de nou, ca nu e 
jignitu, istori a e martora mai de dóue sute ani, ca n’are 
lipsa de reionoiret - fi,
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4 Deputatii romani candu ar veni tréb’a 
la pertractarea conditiuniloru, ori in diet’a Un
gariei ori a Transilvaniei, pre langa alte mai 
mioi concesiuni, pentru efeptuirea realei uniuni4) 
ou Ungari’a — dupa parerea mea — áru poté 
face si aceea concesiune :

Că cancelari’a aulica transilveniea se »>e 
unifice cu cancelari’a reg. aulioa ungarica , to
tuşi asia, oá in cancelari’a Ungariei pentru tre- 
bile Transilvaniei se se redice unu deapartia- 
mentu deosebitu, cu unu vice*presiedinte in 
frunte-i si cu oficialii sei dintre cele 4 naţiuni 
regnicolarie si 6 oonfesiuni ardelene, aleşi.

5. Ardélulu se aiba diet’a s’a propria, câ 
ni sub anticii regi ai Ungariei, cari se obicinuiâ 
a veni de multe ori in persóna si a tiené diate 
in Ardélu.

6. Se aiba Ardélulu guvernulu seu propriu 
gremiale in politicis et administrativis, cu ultim’a 
instantia la cancelari’a aulioa comuna.

7. Pentru inlesnirea administratiunei justi
ţiei si usiuratatea poporului, Ardélulu are de 
lipsa —  dupa sistem’a vechia constitutiunale — 
se aiba in totu comitatulu, scaunulu si distric- 
tu lu  forurile sale de I*a instantia de jastitia.

Foru de a Il-a instantia pentru tóté natiu- 
nalitatile si popórele transilvane, se fia pentru 
totu Ardélulu si tóté natiunalitatile lui numai 
anulu — tabl’a — regésca.

Forulu de a IlI-a si suprem’a instantia — 
pe care se*au obicinuitu alu numi si „curte de 
oasatiune“ (Cassationshof) din Vien’a, se se re- 
aduca, si se se asiedie in patria la Clusiu.

8. Deputatii ardeleni — pe bas’a — ega- 
litatei dreptului tuturoru naţiuniloru , si celoru 
trei limbi administrative si oficióse in Ardélu — 
cá conditiune sine qua non — se óolioitése si 
eu energia se pretindă,, câ si in Transilvania 
si in Ungari’a supremii comiţi, judii primari ai 
scauneloru secuiesci si sasesci, preoum si căpi
tanii districteloru , se se constitue totudeun’a 
din aceea natiunalitate, care in acelaşi comitatu, 
seau scaunu seau districtu locuiesce in o abso
luta maioritate, ei din aceiaşi fii, cari se bucura 
înaintea aceiaşi natiunalitati de incredere.

Era celelalte subalterne oficiuri in acelaşi 
comitatu, scaunu seau districtu se voru imparti 
intre membrii diverseloru natiunalitati colocui- 
torie, dupa proportiunea numerului sufieteloru, 
in oare se voru afiâ.

9. Limb’a oficiósa si administrativa va fi 
totudeun’a a acelei natiunalitati, carea are iu a- 
celu oomit&tu, scaunu si districtu absoluta ma
ioritate.

Celoralalte natiunalitati in numeru mai 
micu, seau si singurateceloru individui de ori 
ei ce natiunalitate, ia aoele comitate, scaune si 
districte loeuitorie, le remane nevatematu si ne- 
tiermuritu dreptulu de a se folosi cu limb’a s’a 
in adunarile publice ale comitatului, soaunului 
si districtului; in substernerea supliceloru, ale- 
geriloru in procesele sale etc. etc. in cari debue 
se fia asoultati, si in cari si voru capetâ si re- 
solutiunile sale si deliberatele in propri’a s’a 
limba.

Aceste si altele acestor’a asemenea, oari 
dupa stările impregiuru le va afiâ intieleptiunea 
deputatiloru romani de lipsa, aru fi — dupa 
parerea mea — a aperâ si pretinde la întrebă
rile si postulatele dietei Ungariei in obieotulu 
realei uniuni a Transilvaniei cu Ungari’a.

Si fiendu, ca aceste tóté spriginescu nu nu
mai autouomi’a patriei, si interesele natiunei ro
mane in genere, da si interesele tuturoru celo
ralalte natiunalitati nemaghiare de sub oorón’a 
Ungariei, nemicu nu aflu in treb’a acést’a mai 
salutariu, de catu déca deputatii romani arde* 
lé Di intru tóté, mai cu séma in acele, cate a- 
tinge interesele si drepturile de natiunalitate si 
de limba nu numai ale natiunei romane, da si 
ale celoralalte naţiuni, se voru sili a se intie- 
lege, si a tiené conierintie, si a forrná o con- 
flociatiune si solidaritate nu numai cu fraţii sei 
éep&tati romani din Ungari’a, da si cu deputatii 
alto/u natiunalitati, penti u esemplu: a serbiloru, 
slovaciloru 5) si rutheniloru6). Ca asociatiunea

4) Domne feresce de alta uniune, decatu cea dela 
1791, c i  sub neci udu respecta, sub neci o conditiune 
oo 8ontemu securi de nemica, astadi ue potu promite, 
dar* mane maioritatea dietei loru, pe care nu o voru 
margini pentru sostieDerea conditiuniloru celoru odióse, 
va striga: diosu cu pestritiaturile, o masa, unu dreptu, 
o limba in patri’a maghiara, apoi cine va pórta blaste- 
mele viitorimii ?! — fi.

5) Ei vreo 3 milioue de suflete n’au mai neci unu
deputatul — K.

6) Se fia chiaru si tril or diece cui» no sunt neci

ao6st’a tare ar impune, si ar umili trufi’a *i cer- 
bicositatea maghiariloru, si nece odata — dupa 
cum credu eu — mai tare si mai curundu nu 
s’ar impleni dis’a : „Concordia parvae rea crea- 
cunt, discordia maximae dilabuutur.“

Aceste sfaturi nestorice tramise din afara 
câ 3ubstratu de opiniune tractabila si modifica
bila spre publicare presupunu, ca ciisea uniunei 
p6te fi si suprindiatdria — , inse fara unu trac 
tatu macar de stătu intre ambe dietele tierilotu con
tractante si intre natiunalitatile loru si fara pri
mirea acestuia in diplom’a inaugurala, se ne 
mantue Ddieu de ea, câ de celu mai mare reu 
pentru natiunalitatea n<5stra ! R.

C o h a lm u  (Rupea) Febr.

Ecstractu. —  A h ! cu ce ochi qautamu si 
acuma la necesitatea unui congresu câ si mai 
eri; inse de resultatulu lui nu scimu mai multu 
de catu ca, de dincóce s’a disu „ardet Ucale- 
gonu si de dincolo „fiere poasem sed juvare 
non“. — Atata a fostu totu resultatulu con
gresului doritu ferbinte de intrég’a naţiune ro
mana. Da óre candu am fi pusu tóta nati’a 
umerii pentru infiintiarea lu i, ore — dicu — 
n'amu fi esitu in capetu cu u»u resultatu do
ritu * ) ? . . .  Destulu atat’a, ca congresulu ne 
sootea din confusiunile si dubietatea, in oare 
amu fostu si suntemu, dóra dela celu mai micu 
pana la celu mai mare ! . . .

Se dicemu inse, ca acuma — si fara cou- 
gresu — vomu merge la alegerile de deputati 
pentru diet’a din Pest’a ; mai incolo, ca cu oca- 
siunea acestoiu alegeri voru esi si deputati de 
romanu in totu casulu, inse numai câ fasolea 
printre granu si ovesu, si asia se ponemu , ca, 
uniunea cu pluralitatea voturiloru — ne greeitu
— se va face! — deci vine ér’ alt’a întrebare, 
ca ast’a uniune — in  t o t u  o a s u l u  f a r a  
v o i i ’a r o m a n i l o r u  — fi va mai durabila 
câ cea din 1848, peau va fi numai „de joi pana 
mai apoi“. —  Eu dicu asia: ca Ddieu e inde- 
lungu rabdatoriu, va se dica nu pentru totudé- 
un’a, prin urmare in rabdare a;e margini, — 
si asia, acel’a Ddieu ai caruia fiii suntemu si 
noi, câ si maghiarii, etc. fi carele câ atotu sciu- 
toriulu, scie bine jugulu ce i’a portatu naţiunea 
romanésca de vr’o cativa seooli, — nu va mai 
rabdá átata maltratare — ei va strigă din inal- 
tirne: „Câine! Câine! Sângele fratelui ten 
Avelu striga reaplatire la ceriu!“

Merge vomu la acelu mediou din Pest’a, 
care ne chiama mereu si dioe, ca ne va dâ me
dicina de ne vomu multiumi cu totii, — de si 
de altumintrelea noi pana acuma nu suntemu 
morbosi si alta sanetate, decatu care o avemu 
nu cautamu in Pest’a, si asia omulu sanetosu 
nu cauta pre medicu! Dar1 déca striga iu 
gur’a mare, ca ne va face si mai sanetosi, ne 
vomu duce; — dar’ antaniu i spunemu verde, 
ca noua nu ne debuie medioina, carea se ne 
asigureae viéti’a numai de astadi pana mane, 
precum si autonomi’a patriei, si dupa aceea se 
ne facemu ér’ mai morbosi, si se depindemu 
dela grati’a aristocraţiei maghiare, de care ne 
ferimu câ porumbulu de uliu ; si apoi antaniu 
aceea medicina debuie se o vedemu cu ochii, câ 
si tieganulu sarindariulu ! !!

vor poté fi neci odata, déca acum nu reesira cu depu

tati, candu oficiale nu sunt tóté maghiare, cum vor fi 

supt uou ministeria ungurescu? — Se fia si croaţii la 

olalta si abia voru poté face o minoritate clatinata câ 

tresti’a de ventu fara neci una reesire, neci unu succesu 

la posibilitate de consolidare si desvoltare a natiunali- 

tatii sale. — R,

*) Ce e dreptu nu e peeatu. Dar* spunetine cate 

comune séu comitate au provocata pe archirei, câ se, 

midiulocésca congresu natiunaiu?! si candu?! Déca sunt 

ómenii uimiţi, or lasame se te lasu, papaiapte, — apoi 

totu pe tiapulu evreiloru se se arunce tóté pecatele, 

cate le comite corpulu natianalo.! Spunetine, cine a 

mai provocatu pe archirei, eâ celu pucinu acum, candu 

ne e patri’a in periculu de a nu mai fi de sene séu au

tonoma, se conchiame unn congrese, care se facă cele ce su 

de facutu acum si se tramita din sinulu seu una depu- 

tatiuue la actulu de încoronare séu se intre deadreptulu 

in pertractare cu diet’a Ungariei in caus’a tuturoru re- 

latiuniloru cestionate, ca ia acea margine ne aflamn ?! 

Si déca n’ati facutu, cui imputati ? Déca no faceţi neci 

acum, ee mai cartiti atata si ioti portati cea mai mare 

vina, pentru care ve va blastama viitorulu periclitata ! 

Archireii nu poto lua iniciativa eâ consiliaţi intimi, ci 

fiendu îmboldiţi, de tóté partile, le cauta câ romani se 

asculte glaeulu turmeloru şale. M’ati iotielesu?! — K.,

Noi scimu si amu auditu, cate promisiuni 
ne faou maghiarii déca vomu merge la Pest’a ; 
inse noi nu prea credemu aceloru promisiuni 
gólé, oa-oi ne place a aplică dical’a aceloru pro
misiuni, „ca tieganulu nu da tare cu oiocanulu 
si cu barosulu in cuniu, ci numai ’lu netediesce,
— pana-lu apuca bene in olesoe, — apoi sciu 
cai da ; chiaru asia ne esplicamu noi promisiunile 
maghiariloru 1

Mai alalta eri — in diet’a din Sibiiu ne 
adunara pre una cale mai drépta, si mai eore- 
spondiatória egalei indreptatiri, si dupa suspen
darea acelei .diete, indrasnira a ne chiamâ Ia 
Clusiu pre bas’a legiloru, cari de a dreptulu 
taliâ in legile dobândite in 1863—4, si pre noi 
neignorara, — inse nu i a fostu destulu atatu ci 
ne ohiama si la Pest’a, ér* in sensulu legiloru 
din 1848, dupa art. II dietale! — Intre estea 
doua chiamari din urma nui asia mare diferintia, 
câ intre sanctiunarea legiloru din 1863—4 , si 
estea amendóua; prin acestea dara, pareca chiaru 
insusi regimulu ’si contradice, si pareca arata 
nelegalitatea dietei din Sibiiu; — asia dar’ nui 
de a ne mirâ asia tare, ca ungurii nu vréu se 
recunósca legile din diet’a din 3ibiin , si prin 
urmare inarticularea natiunei romane — candu 
chiaru regimulu — facia cu acestea alegeri — 
nu le considera, ci le calca eto. si de o suta 
de ori etc. d i c e mu ,  ca nu ne plăcu astfeliu 
de contradioeri. —

Asta e vorb’a nóstra a tieraniloru. —
Ei ducane dar’ la Pest’a , induplecene si 

pre noi la uniuae, si chiar’ si in casulu aceat’a 
nu credu, ca atunci s’ar aflâ vr’unu sufletu ro
manu, câ se nu trantésca conditiunile cele mai 
neaudite, pentru asecurarea naţiunii nóstre si a 
patriei, — nu credu — dicu, pentruca atunci 
vomu fi unu trnpu, pentruca atunci si D. Hosszú 
si consocii, — su de părere „conditionata“. Se 
ne ferésca Ddieu si de alt’a; ér* noi din tóté 
poterile pana la o picătură de sânge ne vomu 
lupt4, câ neci intr’o forma se nu cademu si 
atarnamu deld grati’a maghiarismului; deci 
„Dónme alu poteriloru fi cu noi, ca pre altulu 
afara de tene ajutoriu intru naoasaii nu avemu. 
Dómne alu poteriloru indurate spre noi“ — 
ca-ci asia „de fric’a vódtra nu ne vomu teme, 
neci ne vomu turburâ ,* ca cu no i este Ddieu  “ 
si apoi „si vomu fi sperandu spre densulu, si 
ne vomu mântui prin tr’insulu ; ca cu noi este 
Ddieu.“ . . . Numai se ne luptamu in pace 
lupta franca si fara a ne osteni, dar* ou totii 
solidari. —

La noi in Rupea inca se adunara deputatii 
sateloru si facura comitetulu rentralu, dara cfn- 
stitii sasi împreuna cu judele regiu neci a vi- 
satu se ik si vre unu romanu in acestu corni- 
tetu ; — ’lu voliu intrebá de voliu avé norocire 
a merge la alegeri. — In urma chiamara totuşi 
câ mortoru si — bagu séma — cam din oficiu pre 
D. seer. on. P. B. romanu, — pre carele inca 
de aru poté l’aru arunca in fundulu Moldovei.
— Nu vréu se dau oitarei, ca ia acestu comi- 
tetu e si adv. M. Conradu vestitulu unionistu 
dela diet’a din Clusiu, si ea dintre tóté cuven- 
tele esite din gur’a membriloru comitetului, nu 
fura asia de necrutiatórie cá ale judelui regiu, 
oarele dise, „ca noi aci nu avemu romani, fara 
numai vorbitori de romanu.“

Spunene Dle jude, ca ce va se dice acésta 
facia cu legile Transilvaniei ? !

Incheiu cu aceea ca, pre*idra\u face intre- 
bare la gub., ca Cohalmulu luase-va ia totu 
cuprinsulu si intielesulu § 3 din art. I I  dietalu 
din 1848. — Rssultatulu ptecum si ordinea ale 
geriloru si finea loru vi le voliu tramite mai 
tardioru ; numai toti se *vemu dinaintea ochi- 
loru pre lat. Quidquid agis, prudenter age, eto. 
Dar’ noi pre cine se oandidamu ? (Vi a’a disu 
de atatea ori, ca romani buni si apti. — R.)

I. . . . P . . . seu.

Dela D iet’a  d in  Pest’a.

Pentrucá se cunóscemu si intentiunile re
gimulu de adi, care le nutresce pentru compla- 
narea causei Ungariei, inainte de tóté, ne face 
de lipsa a ne mai reintórce ia cuventarea lui 
B a r t a 1, care fiendu v. presiedinte la locote- 
ninti’a regia a Ungariei « buna séma a espli- 
catu in cuventarea s’a, ce tienü mai 3 óre tóta 
intentiunea regimului printre frasele ouventarii 
sale celei dealtmintrelea fórte natiunale, ne re- 
intóroemu ou at»tu uoai vertosu, fiendnca 
B a r t a 1 a fostu uniculu oratoru , care ai-a a- 
dusu umeutc si de r o m a n i i  Ardéluiüi, Dc-
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spre obiectele comune ale imperiului si modali" 
tatea de a se pertractâ vorbesoe Bartal in chi- 
pulu urmatoi iu :

Noi afara de negótiale esteriore recunoscute 
si pana acum, câ comune, afara de spesele pen
tru ministerioln de esterne, spesele statului 
curţii, amu mai recunoscutu câ obiecte comune 
si sarcin’a detoriei statului, ma mediulocitu si 
pertractarea oomuna a creditului de stătu pana 
la definitivi punere in ordine a relatiuniloru 
finantiari, si prin tăcere ne-amu invoitu si U 
întrunirea vamala. De aci se deduce comuniu
nea intereseloru comerciale esterióre, contabili
tatea ambeloru parti ale imperiului pentru spe- 
ciele de contributiune ce e a se escrie, comu 
niunea tuturoru negótialoru, cari au de seopu 
usiorarea comunicatiunii internatiunale si uni
formitatea de lipsa a ideeloru fundamentale pen
tru legile ooraerciului.

Despre negótiale comune finantiaie dice, 
ca e de lipsa, câ si spesele itpperiale recuno
scute cá comuue se se i m p a r t i é s c a  dupa 
proportiune iutre tierile germano-slavice si Un- 
gari’a. Despre castigarea (catimei) cotienteloru 
respective din isvórele omogene, care inse dupa 
deosebitele stadiuri ale stării economiei populare 
sunt a se folosi in mesura si sub modalitate 
deosebita; despre redicarea contributiunii pe 
langa inaltiarea potibila a bunăstării natiunale 
se decidă nedependentu aici diet’a Ungariei, ér’ 
dincolo representanti’a tieriloru germano-slavice. 
Elu e neconditiunatu pentru o aliantia bilate- 
rara, care se se inchiaia intre aceste dóue po- 
póie fratine, totuşi mai nainte de tóté alianti’a 
se fia paritetica si constitutiunala ; apoi pentru 
o controla comuna a relatiuniloru comune , ce 
res8ru din acésta aliantia.

C o n t r o 1 ’a cu tóté acestea ar trebui se 
purcéda dintr’o paritate de stătu din cele mai 
rigoróse, ae ne realisese garantiele cele vechi si 
cele nóue ale constitutiunii unguresci si se dé 
dietei nóstre atat’a influintia, pe cata numai se póte, 
fara a delatura resolvarea negótialoru imperiale, 
celoru ce taia unele intr’altele. Aceste trebuin- 
tie le aflu eu cá intr’unite , dice Bartal, déca 
Ungari’a ai oorpulu representativu de dinoolo 
prin deputaliuni regnicolare alese in asemené 
nuiuero. dia amVkple dieta (senatp ri auguste} 
pentru tíacare sesiune, oare deputatiuni se nu 
aiba instrucţiuni, ci se sth sub garanti’a per
tractării publice si se fia provediute cu votisare 
nom inala si votu decisivu, vor’ se pasiésca in4,r’o 
legătură sistematica (dualismulu). Apoi modi
ficarea atributiuniloru acestei comisiuni intrunite 
se depindă numai dela diet’a Ungariei.

Despre c r o a ţ i  dice, ca elu sociloru re- 
gatoloi, cu cari impreunau a intempinatu fratiesce 
perioulele misiunii europene, e gata a le concede 
positiunea loru istorica si institutiunile autonómé.

D e s p r e  r o m a n i  si  A r d é l u  vor- 
b e s c e  a s i a :

„Eu potu fi gata a votâ pentru Ardélu,
care e un itu ?  legalum iute cu noi,
institutiunile autonómé conforme relatiuniloru 
sale naţionale, cari iuae cu deosebire se respec
tase dorintiele oele ecuitabile ale romaniloru a- 
celor’a, — cari inca totu se simtiescu vatemati 
de secuii intregi, inse liberarea au a o multiami 
mai esclusivu tierei mume, — precum nu da 
mai multu neci dreptula de stătu austriacu pro- 
vintieloru corónei boemice ai polonice, care, 
dupa corn seiu eu , au trecuturi istorice cu 
multu mai strălucite si «unt insestrata cu o cul
tura cu multu mai desvoltata. Privitoria la 
Ungari’a in aensulu strinsu luata concede la na- 
tronalitati numai „libertate individuala si auto
nomia municipala b i n e  i n t i e l é s a ,  inse nu
mai intre marginale cele neaparatu de lipsa ale 
unitatii administratianei, care dincolo de Lait’a 
se pastrésa cu atata stricte ti a câ cum nu ar 
mai fi fostu elemente neci polonice neci rute- 
nioe, neci boemice, neci moravice. neci slove- 
uice si ilirice, si personalitati demne de protec- 
tiune , cari simpatisésa cu aceştia; precandu 
aóue unguriloru prin neiertatulu indiferentismn, 
insemnabile parti aie natiunei nóstre ici se pre
făcură in slovaci, oolo dispărură in naţionalita
tea romana ? ?! (auditi si unu Bartal , oatu de 
dreptu vorbesce aici!) Siratiulu de dreptate 
alu maghiarului nu se osteni a respectă secuii 
de aul ici drepturile municipale ale croatiloru, 
colo privilegiale sasiloru neînsemnaţi la numeru 
si totuşi fii acubatu de tirani’a natiunalitatiloru. 
In fine recunósoe si elu, ca in tim pii din urma 
au peoatuitu, dar1 neGi pentru unu minutu nu 

ee iüvoieace la atirbarea legatuintii dreptului de

stătu pana traiesce.“ Si atata continuitate de 
dreptu o tiene de neincungjurabilu de lipsa spre 
a deschide calea la cointielegere ou monarchulu 
si cu poporulu. —

In cele de SUSU vedemu dara, ca uniu- 
unea se privesce de fapta complinită si legiuita, 
si prin urmare députatii la diet’a din Pest’a, 
cum mai disem, sunt chiamati in poterea con- 
tinuitatii de dreptu a legiloru din 1848 § 7. De 
alta parte din adres’a casei deputatiloru vedemu 
pre bine, catu de rigorosu se tienu fraţii ma
ghiari de legile din 1848 , a caroru revisiune 
póte ca dor’ in direptiunea loru favoritórie, dara 
in favorea oelorulalte natiunalitati nu ne apro* 
mite nece o multiumire ; si neci se ne plesnésca 
prin minte, ca dói’ s’aru invoi la vreo alta re
visiune, decatu póte numai faoia cu drepturile 
regelui cuprinse in art. III. .

Se 1 u a m u a m lu t e 9 ca chiaru si candu 
ar primi maghiarii art. II de limba din diet’a 
dela Sibiiu, ei aru folosi si esploată §-lu 17 
numai in favorea supremaţiei limbistice, ca aru 
mediuloci că cuvintele : „pe calea ordinatiuni- 
loru“, se le câştige in favórea numai a limbii 
maghiare séu aru reactivă poterea ordinatiunii 
Kemeniane din 21 Dec. pentru limb’a maghiara, 
si in fine totu amu remané ou totiiaoolo, unde 
se afla acum fraţii noştri din Ungari’a cu limb’a, 
pentruca legea de limba maghiarii o privescu 
că lege fundamentala a sustarii regatului Unga
riei. Nu e scăpare dar’ decatu cu limb’a neu
trala in regiunile de susu. —

De aici ér’ vedemu, ca singU'a coróna ne 
póte ajuta intru apararea drepturiloru nóstre!

T a l lF a  m a g l i a t i l o r u  cu tóté ca pana 
in 1848 aşteptă de regula si primiea totu adres’a 
casei de diosu, au votatu cum scimu a- 
dresa deosebita si póte ca pe candu scriemu a 
cestea ei voru fi si supus’o la desbatere dupa 
cum o va fi compusu comUiünea alésa de 30 
insi. Asta apucatura a magnatiloru a inversiu- 
natu pre celealalte partite incatu cont. Festetics, 
care făcuse propunerea pentru adresa deosebita, 
ei pregătiră o mujica insultatória (Katzenmusik) ;
iii numai vighiarea politiana impedecâ acesta 
resbunare. Intr’aceea se scia, ca aristocrati'a 
inalta mişca tóta peatra, că se se faca învoirea, 
şi nesaccedendn aplanarea cu cas’a deputatiloru, 
voru luă ei amana misiunea de a resolvi tóté 
cestiunile de diferintia facia cu corón’a. Ce 
perspective ne deschide aristocrati’a ’nalta n’a- 
vemu lipsa de talentulu lui Oedipus că se le 
nimerimu gacitur’a. —

S i e d i n t i ’a c a s e i  de d i o s u  din 16 
Febr. In continuare, la cele referate in Nr. 
tr , mai referamu ca Ghiozy fostulu presiedinte 
dietei din an. 1861, desfasiur^ teori’a „quid ju 
ri»u si numai dupa aceea „quid consilii." Elu 
nu se multiumesce cu celea ce le ouventara an
tevorbitorii, ci vrea continuitate intiepenita de 
dreptu, carea in uuventulu de tronu nu se afla 
cuprinsa. Imputa D. Bartal, pentruca a csitu 
pre de timpuriu inainte, cu obiectulu dreptului 
publicu si negótiale comune si spriginesce din 
resputeri adres’a intocma, dicundu, ca regele nu 
e bine informatu despre dorintiele poporului (?!) 
care fara ministeriu si autonomi’a municipialoru 
nu se póte multiumi. — De natiunalitati neci 
ca-si aduse amente. Oratorii ce mai urmara 
toti primiră adres’a, ér’ V 1 a d u esi inainte că 
federalistu, nu vre unificarea, ci numai uniunea 
Tranniei cum fù inainte de batali’a dela Mohács. Sta 
pentru autonomi’a municipialoru si incuviintiase 
proiectarea lui Bai tai in negótial? comune. Des- 
baterea generala se fini, si in cea speciala se 
primiră deodata 14 punctări.

In Bud’a se chiamara toti miniştrii la con
siliu in caus’a responsulai la adres’a croatiloru, 
oare se primi in 22.

Comentarla la  adresa.
(Capetu.)

Maghiarii striga in oontra oentralisarei ger
mane si vor’ centralisare maghiara, nu le place 
supremati’a germana dar’ supremati’a maghiara 
nu p<Ste fi rea pentru maghiari. Că o naţiune 
libera de sine statatdria vot’ ei se tractese cu 
cealalta naţiune libera si de sine statat<5rie (ad. cu 
germanii s. c.) pasţrandusi un’a alteia indepen- 
dinti’a. Faoasi nemţii ou ceilalţi parlamentu 
centralu, in care ei se duca chorulu dupa voia, 
de asta nu’si batu capulu ungurii, numai ei se 
fia independenţi. Numai nu sein, cum s’ar îm
pacă nemţii ou boemii etc., cari <Sr’ oeru parla
mentul loru, constitutiunea loru, oa-ci si ei au

corón’a lui Wenzel ?! Dar’ neci diucóoe nu se 
vor' lasă croaţii si romanii un’a cu cápulu. Épa 
o lupta, o confusiune oonstitutiunala din care 
numai o constitutiune generala pe placulu to- 
turoru ne ar poté scóte, numai vedi bine, oa 
atunci nu amu poté avé Magyar ország deose
biţii. — Ne aflamu ouratu aoclo, unde amu 
statu in 1848. Alinea 4 si 5 ne spune apriatu, 
ca cei 17 ani au intreruptu numai mersulu, 
vietiei constitutiunali si acésta vine acuma nu
mai de a se continua ; ce s’a. intemplatu in cei 
17 ani aceea nu ia de locu in considerare a- 
ilres’a, numai din daruin Dlui atatu totu recu- 
nósce, cumca legile acele multu laudate au inca 
si 8oaderi. O Dómne! si inca cate I ca-ci aoei, 
oari le-au facntu, au fostu si ei ómeni ou pasiuni 
si slabitiuni cá toti ómenii, ér’ nu diei, asia nu
mai o fantasia cutesatóre ungurésca si iar’ poté 
intipui. Nu suntemu tocma pesimişti, dar’ neci 
prea optimişti, noi dorimu din tóta anim’a că 
impacarea se se faca spre multiumirea toturoru, 
nu voimu se strigamu că „N. fr. Pr.“ adio cu 
impacarea! dar’ neci nu mai suntemu dispusi 
de a crede fraseloru celoru frumóse si lingusî- 
riloru din partea maghiariloru. Cuvintele fru
móse neci in Romani’a nu mai au asoultare. 
Fapte! sunt Dloru, care se ceru astadi, fapte! 
care se dovedésca, déca gur’a nu a miatitu. —
Si romanii ce făcu facia cu periooluluce i ame
ninţi .̂ ? Éoa ca dice Deák la inoeputulu adre
sei; „Scimu, ca in viéti’a natiuniloru se dau 
epoce critice, cari sunt de o influintia definitivu 
deeidatória nunumai pentru sórtea civiloru sin
guratici, ci pentru totu venitoriulu natiuniloru 
si cate odata chiaru si pentru esistinti’a loru si 
póte ca si noi stamu iu momentulu de facia la 
pragulu unoi asemenea epooe“ !! — Noi credemu, 
oa nunumai ungurii, dar’ si romanii cu deose
bire stau inaintea unei asemenea epoce. Ce 
este aci de facutu, trebue, pentrucá unulu se póta 
trai, celalaltu stj cada?! Ast’a nu o credu, ca 
locu este destulu in Ungari’a pentru amendoi, 
nu o credu, ca ci nu se mai póte intemplá. De 
securu, ca ungurii vor’ dioe: déca romanii vor’ 
tramite si la Pest’a deputati, se intielege, ca 
singuru numai din respectu catra Maiestate, oa 
ei au fostu intielesi si au colucratu la cele fă
cute de densii. Da ! Candu a sositu celu an- 
taiu rescriptu din Novembre, carele a fostu oá - 
unu trasnetu in seninu — poporulu a voitu se 
vorbésca, — dar’ l’a impiedecatu. Saşii au oon- 
vooatu universitatea a dóua óra, ungurii se a- 
duna in tóté partile fara de a intrebá de Stán 
si de Branu, celelalte natiuualitati au 
dietele loru, numai romanii nu au potutu se se 
adune, că se se consulte despre sórtea si veni- 
toriulu loru! ? Nu este acesta unu blastemu 
pre capulu nostru ? ! Adeveratu, ca deputatii ro
mani au faoutu catu au potutu, dar’ ce folosu!
— Protestulu loru nu a fostu protestulu unei "  
naţiuni, ci alu unei minoritati, care piere inain- __ 
tea maioritatii. — Acum alérga toti câ oile ră
tăcite in tóté partile, neavendu o cale presem- 
nata, unu centru conducatoriu! Unu cou- 
gresu, o cointielegere natiunala ne este de lipsa 
in timpulu acestu criticu. Poporulu se se a- 
dune si se vorbésca,— cea ce facu particularii din' 
capulu loru aceea elu nece odata nu póte fi si* 
litu se o recunósca. Nece odata că acum nu 
a fostu de necese o cointielegere perfecta! — 
Er’ ce se atinge de fraţii maghiarii ii asecu- 
ramu, ca tóté incercarile loru şirete se vor’ 
nemici inaintea vointiei unei naţiuni. Ambiţiu
nea romana nu e mai eftina, câ oea maghiara. 
Romanulu nu cere gratia — elu cere dreptate! 
Déca ei vor’ pasi că amici cu amici gatá a ne 
recunósce cererile drepte, vomu fi gatá a le dâ 
mana de reimpacare cá odinióra la Esculeu, 
ér’ pana atunoia le strigamu cu renumitulu Fe- 
nelonu :

„Tóté popórele sunt sorori si trebue se se 
iubésca că atari; nefericiţi acei fara de lege, 
cari afla o gloria crudela in sângele fratiloru 
loru, care este sângele loru propriu.“

Vomu vedé! ce amendamente se vor’ face din 

partea romaniiora ia desbaterea proieptulai de adresa, 

ca-ci cuventala egala indreptatire neci nu vine inainte 

intr'ensala !

P ro iectu l« adresei« etc* (Urmate.)

XXXV III. Deeisiunile dietei Croaţiei din 
anulul861, cari Maiest. Ta Te-ai induratu a 
ni-le impartesi, credemu ca atunci ar’ fi mai cu 
soopu a le pcrtractă, candu ne vomu potă con
sultă împreuna cu representantii s£u plenipo- 
tentiatii acestoru tiere tramesi spre impacatiu-


