


GAND ROMANESC

FENOMENUL STILULUI SI METODOLOGIA *)

Chestiunile abordate in lucrarea de fatd, oricat de disparate ar
parea, se revarsa toate in una singurd. Ne propunem si vorbim de-
spre ,unitatea stilisticd" si despre factorii ascungi, cari conditio-
neazd acest fenomen. Zona, ce am ales-o pentru cercetare, daci nu
e chiar dintre cele mai aride ale filosofiei, e — hotarit — una din-
tre cele mai complexe si mai abstracte in acelas timp. Subiectul are
desigur si ‘aspecte mai putin rebarbative, mai amuzante, cari se
preteazi la comentarii si disocieri din cele mai subtile, si mai ales la
un prodigios si pasionant joc al fanteziei. Pe noi problema ne atrage
insd nu prin complicatiile si prin peripetiile sale, posibile, si de su-
prafata, ci printr'o lature mai gravd a sa. ,,Unitatea stilisticd” — fie
a unei opere de arti, fie a tuturor operelor unei personalitati, fie a
unei epoci in totalitatea manifestdrilor ei creatoare, sau a unei in-
tregi culturi, este intre fenomenele susceptibile de-o interpretare filo-
solicd, unul dintre cele mai impresionante. Stilul, atribut in care in-
floreste substanta spirituald, e factorul imponderabil, prin care se
implineste unitatea vie intr'o varietate complexd de intelesuri si for-
me. Stilul, mdnunchiu de stigme, si de motive, pe jumatate tdinuite, pe
jumitate revelate, este coeficientul, prin care un produs al spiritului
uman isi dobadndeste demnitatea suprema la care poate aspira. Un
produs al spiritului uman isi devine siesi indestulitor inainte de orice,
prin ,stil”. Pornind la drum, intr'oc cercetare, pe mai multe planuri
deodatd, ne declaram din capul locului fixati asupra unei pietre un-
chiulare: stilul e un fenomen dominant al culturii umane, si intrd,
intr'un chip sau altul, in insisi definitia ei. Stilul e mediul perma-
nent in care respirdm, chiar si atunci cAnd nu ne dim seama. Uneori
se vorbeste ce-i drept despre ,lipsa de stil” a unei opere, a unei
epoci, a unei culturi. Ciocdnitd mai deaproape, expresia aceasta mi
se descopere ca improprie. Ea redi o situatie, dar o agraveazi nejus-

*) Introducere la studiul ,Orizont si stil“, vol. I. din ,Trilogia culturii®.
Sub tipar.
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tificat. Avem suficiente motive sd presupunem ci omul, manifestan-
du-se creator, nu o poate face altfel decat in cadru stilistic. In ade-
vir, frecventand mai stiruitor istoria culturii, istoria artelor, etno-
grafia, dobandesti impresia hotaritd, ca in domeniul manifestarilor
creatoare, nu existd vid stilistic. Ceeace pare lipsd de stil nu e pro-
priu zis , lipsa”, ci mai curand un amestec haotic de stiluri, o supra-
punere, o interferentd. O situatie caracterizatd prin termenii ,ame-
stec haotic”, e in sine destul de precara, dar nu contrazice teza noas-
trd despre imposibilitatea vidului stilistic.

In genere omului i-a trebuit timp indelungat pind sia bage de
seamd cd traieste necurmat in cadrul stilistic. Trezirea aceasta tar-
divd se explicd prin aceea cd prezenta stilului, mai ales in stratifici-
rile sale mai protunde, e pentru un anume loc si pentru un anume
timp oarecum egali si neintreruptd. Stilul, e ca un jug suprem in ro-
bia cdruia trdim, dar pe care nu-l simtim decat arareori ca atare. Cine
simte greutatea atmosferei sau miscarea pimantului? Cele mai cople-
sitoare fenomene ne scapi, ne sunt insesisabile, din moment ce sun-
tem integrati in ele. Astfel si stilul. Si nu se mire nimenea ci re-
curdem la asemenea mari termeni de comparatie. Ne vom convinge
repede in cursul cercetirilor noastre ci stilul e in adevir o forta, care
ne depdseste, care ne tine legati, care ne patrunde si ne subjuga. De
obiceiu stilul il remarcim mai intaiu la altii, asa cum si miscarea
astronomicd o sesizdm mai intai in coordonatele altor stele si nu
la steaua noastrd, in ale cidrei spatiu si misciri suntem noi insine an-
gajati. Punerea in lumini, scoaterea in evidentd, a unei unitati sti-
listice, presupune inainte de toate iesirea din cadrul acestei unititi,
adicd distantare. Distantarea fatd de fenomen e o conditie elemen-
tard pentru obtinerea acelui sistem de puncte de reper necesar de-
scrierii si inventarizirii fenomenului.

Ideea de stil are sfere de diversi amploare. Ne miscim intr'o
sferd mai stramtid, cind vorbim despre stilul unui tablou, dar intr'o
sferd mai largs, cind vorbim despre stilul unei epoci sau al unei cul-
turi intregi. In oricare din aceste acceptii, conceptul de ,stil” rama-
ne de fapt si aproximativ acelas, el devine doar mai abstract sau mai
concret, si-si sporeste sau isi reduce numarul concretelor, ce i se sub-
sumeazi. Prezenta egemonicd a unui stil e cu atat mai greu de stabi-
lit cu cat sfera e mai larga. Scoaterea in relief a unei unititi stilistice
presupune in afard de distantare si un efort, un efort de raportare a
detaliului la intreg, a detaliilor intreolalti si nu mai putin iniltarea
pana la o viziune sinteticid. Fard de contactul, sustinut, cu amanuntele,
si fard de suisul darz spre unitatea stidpanitcare, conceptul de stil
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ramane inabordabil. Ciuntirea unilaterala a facultatilor noastre de
transpunere in concret, sau ale acelora de transportare in abstract,
ne taie deopotrivd orice posibilitate de acces spre fenomenul ,stil".
Rimane o ipotezd plausibild cd sensibilitatea stilisticd, darul special
care ne prilejuieste comprehensiunea stilului, nu se constituie numai
gratie simturilor, ci si gratie virtutilor analitice si sintetice ale spiri-
tului. E vorba aici despre sensibilitatea stilistici necesara consfaidrii
unui stil, iar nu despre sensibilitatea stilistici, ce ar putea si stea
eventual la baza plidmadirei unui stil. Constituirea unui stil, fenomen
inscris pe portative adanci, se datoreste unor factori in cea mai mare
parte inconstienti; cati vreme constatarea ca atare a unui stil e o
afacere a constiintei, Producerea unui stil e un fapt primar, asema-
nator faptelor din cele sase zile ale Genezei, constatarea ca atare a
unui stil e un fapt epigonic de reprivire duminecald. Producerea
unui stil e un fapt abisal, de proportii crepusculare, constatarea unui
stil e un fapt secund incadrat de interesele unui subiect treaz, care
vrea simplu s3 cunoascd. Dar intre problemele, ce se pun cunoasterii,
problema aceasta a ,stilului” e una din cele mai complexe si mai
dificile.

Cu cat sfera creatiunilor, considerate subt unghiu stilistic, e mai
bogatd si mai impristiata, cu atat slabilirea stilului presupune o mai
categorici interventie a puterii de abstractie si o cu atat mai mladi-
oasd putere de viziune, Nu e tocmai anevoios lucru sd cuprinzi, in
cele cateva note caracteristice, stilul lui Rembrandt, e insd neasema-
nat mai greu si pui in evidentd de-o pildd unitatea stilistica sub sem-
nul cdreia se string, recompundnd un imens, dar secret organism,
membrele disjecte ale barccului. Dificultatile sporesc cand in afara de
operele de artd, luim in considerare si operele de gindire metafizica
sau chiar institutii si structuri sociale. Trebuie si-ti fi insusit oarecare
stiintd a sborului si a planirii peste aminunte, ciAnd e vorba si cu-
prinzi cu privirea in acelas ansamblu stilistic de ex. tragedia clasica
francezd, metafizica lui Leibniz, matematica infinitesimald si statu!
absolutist. Numai dela mare, stdpanitoare altitudine, se vor putea
sesiza notele stilistice comune acestor diverse momente istorice de
continuturi, in aparentd, cu totul disparate. (Asemenea note comune
ar fi: setea de perspectivd, pasiunea frenetici a totalului, duhul or-
dinei ierarhice, un credit excesiv acordat ratiunei, etc. Din astfel de
note recompunem ,barccul”).

Fenomenul ,unitatii stilistice” nu e plasmuire constienta, urma-
ritd ca atare programatic, din partea spiritului; in fond ingineria spi-
rituald lucida e mult mai putin productiva decat se crede. Planul con-
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stient nu poate niciodatd inlocui pe deplin axele unei cresteri orga-
nice. Fencmenul stilului, rdsad de seve grele ca sangele, isi are ri-
dacinile implantate in cuiburi dincolo de lumind. Stilul se infiinteaza,
ce-i drept, in legidtura cu preocupirile constienie ale omului, dar for-
mele, pe care le ia, nu tin decat prea putin de ordinea determinatiilor
constiente. Pom liminar, cu rddicinile in altd tari, stilul isi aduna
sucurile de acolo, necontrolat si nevamuit. Stilul se infiinteaza, fara
sd-]1 vrem, fard si-1 stim; el intrd partial ini conul de lumini al con-
stiintei, ca un mesaj din imperiul supraluminei, sau ca o fapturd ma-
gicd din marele si intunecatul basm al vietii telurice. Intrebarea:
cari sunt substraturile unui stil? — ne conduce pana in pragul pri-
mejdios si incantidtor al ,,naturii naturante”. Nimic mai usor de altfel
decét sd arati cat de putin constient se plamideste fenomenul ,,stil".
Oricat creatorii ar prinde de veste ca sunt parintii unor fapte spiri-
tuale, ei nu-si dau decat foarte stins sau aproape deloc, seama, de
caracterul stilistic mai profund al produselor lor. In cele mai multe
cazuri creatorii nu ajung pand la constiinta cd opera realizati im-
plica accente si atitudini si poartd si o pecete {ormald, cari le depa-
sesc intentiile. Subt acest aspect paternitatea devine problematici.
Autorii unor opere spirituale, nu ignord, e drept, cu totul, tormele s1
articulatiile stilistice ale propriilor opere; ei isi dau neapdrat seama
de anume aspecte stilistice ale operclor lor, dar aceste aspecte sunt
exlerioare. Ori stilul nu e alcituit numai din petale vizibile; stilul
posede si randuri — randuri de sepale acoperite, si un cotor de forme
oarecum subteran si cu totul ascuns. Esteticienii, descoperind stilul
ca patrimoniu unitar, de forme, accente, si motive, al unei regiuni sau
epoci, au fost asa de surprinsi de logica si consecventa lduntricd a
acestora, incat au crezut ci fenomenul trebuie atribuit unei specifice
nvointe de formi”. Cu aceasta se instala in esteticd o uimitd si ne-
ajutoratd greseald de interpretare. Interpretarea putea si satisfacd
pentru un moment, dar nu in permanenti. In rdstimp ne-am mai obis-
puit cu miretia fireasci si deloc fdcutd cu socoatid, a fenomenului
Urmarea obisnuirei este o noud atitudine. Gratie acestei atitudini in-
clindm sa interpretim stilul ca un fenomen, care in esenta sa nucleald
se produce in afard de orice intentii si uneori in pofida oricdror inten-
tii ale constiintei, iar nu pe temeiul, pe deantregul inventat, al unei
treaz sustinute ,vointe de formd". De obiceiu numai oamenii, cari
geograficeste sau cronologiceste triiesc si respird in spiritul unei alte
unitati stilistice, sunt in situatia de a lua act in<chip constient de ,,uni-
tatea stilistici” a operelor aparfinitoare unei anume regiuni sau
vremi. Faptul simplu de a fi integrat intr'un stil, zidarniceste apari-
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tia constiintei despre acest stil. Este extrem de probabil ca vechii
Greci, in cea mai purd perioada stilisticd a lor, nici n'au banuit macar
corespondentele de stil, pe cari astazi le stabilim fara cazna intre un
templu acropolean si matematica euclidiani, sau intre sculptura lui
Praxitel si metafizica platonica. Tot asa e extrem de probabil ca au-
torii fara nume ai catedralelor gotice nici n'au visat macar ca formele
acestor cladiri si tectonica abstractd a metafizicei scolastice sunt in-
fritite prin pecetile unuia si aceluias stil, si ca aceste diverse produse
ale geniului uman posed undeva in temeliile lor un cotor comun de
forme. Creatorii sunt totdeauna mult mai inrddéacinati in stilul lor,
decat ei ar putea si prinda de veste. Creatorii au deobiceiu numai o
constiinta periferiala despre stilul lor. Cei dintai cari au cuprins ideea
stilului gotic, de o pilda, trebuie si fi fost italicii, acei italici de veche
culturd, cari staruiau in traditia romanicului, si cari cu toatd fiinta lor
refuzau sd vada in fenomenu! gotic altceva decat un grav neajuns
51 o primejdie de salbaticire. Ideea despre gotic a acestor italici, echi-
vala cu o reactiune; ei intelegeau stilul gotic ca un snop de negatiuni,
va o padure de stihii ale noptii incd nedomesticite, ca o abatere pro-
fund condamnabila dela o vesnicd norma. Reacliunea aceasta implica
fotusi aperceptia unui fenomen unitar intr'oc masd de aparente hao-
tice, Dela o asemenea reactiune, de mare amploare aperceptiva, dar
negativd, panid la ideza pozitivd despre stilul gotic, era incid un pas
enorm de facut. S& insemnim ca pasul decisiv a fost facut, fiard ezi-
iare, de abea in timpul romanticilor. In opozitie multipla fata de tra-
ditia clasicistd, romanticii impinsi de o secreta afinitate, au privit cei
dintai cu totul treji fenomenul gotic, pretuindu-! ca atare, subt toate
aspectzle, si pana la exaltare. Se vede din acest unic exemply istori-
ceste controlabil, cat de epigonicd e ,,cunocasterea’ stilului, fatd de | fe-
pomenul” in sine al stilului.

Ideea de stil in genere, e o cucerire relativ tarzic a spiritului eu-
vopean. O astfel de idee a fost imposibil sd se iveasca cata vreme o
colectivitate, creatoare de stil, trdia incercuit in sine insisi. Orieuro-
peanul a trdit pana mai acu o sutd de ani, succesiv sau alternant, in
asemenea inldntuiri izolatoare. Ideea, mai abstracti de stil, ca atare,
a putul sa prinda fiintd numai in clipa cAnd oamenii au luat in chip
neasteptat contact, succesiv sau dcodatd, cu mai multe stiluri striine
lor, fie atingand alte regiuni, fie prin inviorarea duhului istoricist. Pa-
ralel cu inflorirea studiilor istorice si cu o anume elasticizare a sensi-
bilitatii stilistice europene, insisi ideea de stil ca atare a evoluat, cis-
tidand in amploare si profunzime. Nu e nevoie si amintim ci la ince-
but se vorbea despre ,stil” numai in legaturd cu operele de arta.

—
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Ideea de stil, odata alcatuitd, s'a dovedit rodnicd; inconjuratd si de
un prielnic interes teoretic, ea a fost apoi, incetul cu incetul, mult
adancitd, mult lirgitd. Tot mai multe genuri de produse ale activi-
{atii umane, incepurd a fi subsumate acestei idei. Dela ideea de stil ar-
tistic s'a ajuns treptat la ideea de stil ,cultural”. Ideea de stil cultu-
ral in sens larg, e chiar cu totul recentd. Ea s’a cristalizat intr'o peri-
cada de acut criticism constient, intr'o fazd istorica de saturatie inte-
lectuald, cand spiritul european, patruns de gustul discompunerii, se
complidcea intr'un foarte anarhic amestec de stiluri. Apirand intr'o
epocd fara profil precis si de un nivel stilistic scizut, ideea de ,,stil”,
in ultima sa semnificatie, s'a asociat si cu pasionante preocupari refor-
miste. La Nietzsche ideea era intovirasiti ca de un regret si aureo-
latd ca de un vis: stilul era pentru el apanajul unui trecut romantic,
si motiv de atitudini profetice, patetic sustinute. In lumina ideei de
stil, Nietzsche condamna mai ales un prezent fiard de culoare si fard
de fatd. Pe urma ideea, desbiarandu-se de orice romantism s'a con-
solidat, desfidsurandu-se ca meditatie filosofica curata, vasta si lucida.
La un Simmel, Riegl, Worringer, Frobenius, Dvorsak, Spengler, Key-
serling si altii, ideza de stil devine aproape o ,categorie” dominanti,
pur cognitivd, prin pervazul cdreia sunt privite toate creatiunile spi-
ritului uman, dela o statuie pand la o conceptie despre lume, dela un
tablou pand la un asezimant de insemnitatea statului, dela un tem-
plu pdnd la ideea intrinsecd a unei intregi morale omenesti. Cu acea-
sta ideea de stil a cucerit aproape o pozitie categoriald. Suntem asa
de obisnuiti si condamndm prezentul, incit nu-i mai acordim favoa-
rea niciunui singur gand bun. Totusi timpul nestru are si laturi, cari
ar merita oarecare elogiu, Ni s'a dat si trdim intr'o epocd de gene-
roasd intelegere pentru toate timpurile si locurile, si de foarte elastici
sensibilitate stilisticd. Iatd un aspect, la care ar trebui si luam pu-
tin seama, dacd voim sd scidpdm intru catva de complexul de inferio-
ritate, ce ne fine fixati. In nici o altd epocd, omul european nu se
poate mandri cu o atat de vibranti capacitate de simpatie si intelegere
fata de produsele spirituale de aiurea, in timp si in spatiu. In nicio
altd epoci sensibilitatea n’a avut mladieri atat de universale. Aceasti
putere de intelegere constientd a luat chiar proportiile impunatoare
ale unui record, care nu stim cum va mai putea fi intrecut. Si ni se
arate cand si unde realitidti atat de striine pentru continentul nostruy,
cum sunt, duhul african, sau duhul antic — si medieval — american,
sau duhul asiatic, au mai fost obiectul unei atit de comprehensive sim-
patii ca astdzi, pe acest {arziu pimant european! Nu vom trece cu ve-
derea, fireste nici reversul medaliei. In adevir, concomitent cu sporul
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fara masurd al intelegerii pentru toate stilurile de pretutindeni si de
totdeauna, se pare ci a disparut dintre noi ,unitatea stilisticd”, in
intelesul originar, de fenomen monolitic, ficand loc amestecului si
promiscuitatii. Sunt oare stilul, ca aparitie realad si masivé, si sensibi-
litatea stilistica elasticd — fenomene alternante, cari isi disputd ge-
loase si pand la acaparare totald, sufletul uman? Intr'un sens se
poate ca stilul, ca fenomen monolitic, si acuta constiintd despre stil, sa
fie — sabii cari nu incap in aceeasi teacd. Rostim cu aceasta fireste
numai o pdrere, in genere, despre un raport de excludere probabil.
Raportul de excludere nu e insa nici necesar, nici inevitabil. Exceptiile
sunt posibile, fara de a strica o randuiald datd prin chiar firea lucru-
rilor. Istoria ne serveste destule argumente investite cu darul de a im-
blanzi, intru catva pesimismul, care atribuie constiintei o functie prea
sterilizantd, Un Lionardo, incontestabil geniul cel mai creator din
toate timpurile, totodats insa si unul din spiritele cele mai constiente
si treze ale omenirei, constituie o vesnicid si decisivd dovada ca ,sti-
lul” si ,,constiinta” se pot si intregi cu netigiduite avantaje pentru
fiecare parte. Puterea creatoare, si ingineria calculati s'au unit nu
odata in pretios aliaj prilejuind rare si cu totul superioare momente
in istoria umanitatii. Faptul e pe deplin controlabil. Operele creato-
rilor de tip lionardesc, ale unui E. A, Poe, ale unui dramaturg ca
Hebbel, ale unui Paul Valery, reduc la tdcere chiar si cele mai gu-
rese argumente potrivnice.

Istoria artelor si morfologia culturii si-au castigat in ultimele de-
cenii, prin cercetdri de splendide eforturi, merite considerabile pu-
nénd in lumina fenomenul ,unitdtii stilistice”. Cercetatorii in aceasti
directie s'au straduit in primul rand si scoatd in evidentd fenomenul
insusi, dandu-i relieful necesar, Inainte de a fi explicat, fenomenul
cerea si fie constatat ca atare. Dar insisi ,,constatarea” era impreu-
natd chiar in cazul acesta, mai mult decat in cazul altor fenomene,
cu dificultati descurajante, Gratie ostenelilor depuse, fenomenul ni se
pare astdzi mult mai firesc, decat putea si fie pentru cei ce l-au ob-
servat intdia oara. Perspectiva aceasta e insd de dati cu totul recents.
S& nu uitdm ci sute si sute de ani, oamenii au trecut orbi pe langi
acest fenomen omniprezent, Ceice au isbutit intiaia oari si taie in
varietatea, cu infitisare de anarhie, a creafiunilor umane, relieful
unor unitati stilistice, trebuie si fi simtit o imens3 satisfactie. Des-
coperirea echivala aproape cu o creatiune din nimic. Satisfactia lor
trebuie sa fi fost de puterea aceleea resimtite de Goethe, cand a aflat
despre isprava unui naturalist englez, ciruia i-a venit ideea néstrus-
nica de a clasifica norii dupa ,.tipuri”. Si recunoastem ci n'a fost pu-
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tin lucru sd inchegi aparentele disparate si capricioase ale creatiunilor
culturale in blocuri consistente si substantiale. A privi ansamblurile
diverselor epoce sau culturi subt unghiul unor unitdti stilistice, in-
seamnd in adevidr a introduce o ordine in impdiritia norilor. Ide:a e
grandioasd. Operatia ordonatoare, savarsiti timp de cateva decenii
subt acest semn, nu desminte prin nimig pretentia ei la acest titlu si
- epitet.

Si trecem la o chestiune mai arida. Stilul, ca fenomen, pune unele
probleme delicate metodologiei filosofice. Stilul poate fi privit sau ca
un fenomen, ce urmeazi si fie cuprins ca atare, si descris in conse-
cintd; sau ca un fenomen, ce urmeaza si fie explicat, si aprofundat in
consecintd, Pentru simpla cuprindere si descriere a spectaculosului ni
se imbie mai ales doud metode: metoda ., fenomenologicd”, si metoda
smorfologicad”. O operd de artd, o idee matematica, un percept moral,
o institutie sociald, sunt fapte, cari intrd in posesia deplini a sensului
lor, numai ca momente in ordinea unei intentionalititi constiente.
wStilul”, fdcandu-si aparitia in legaturd cu asemenea fapte ale con-
stiintei, s'ar crede ca se preteazd din cale afard la consideratii subt
unghiu fenomenologic. E suficient insd si incercdm a socoti stilul, po-
trivit procedeelor si tehnicei fenomenologice, ca moment integrat, prin
esenta sa, intr'o intenfionalitate constientd pentru a ne isbi de difi-
cultati foarte supdritoare. Dupd pérerea noasird, stilul, al unei opere
de artd de-o pild&, se intipareste, ce-i drept, operei concomitent cu
crearea ei; dar acest efect nu are loc in cadrul unei intentionalititi
constiente. Oricat de intentionald ar fi subt unele aspecte, opera de
artd e tocmai prin aceasti pecete stilisticd, mai adincd, a ei, un pro-
dus al unor factori in ultima analizdi incongt enti. Prin laturea stili-
sticd mai profunda, opera de artd se integreazad astiel, inir'o ordine
demiurgicd-naturalistd, iar nu in aceea a constiintei. In genere fap-
tele, cari pot fi considerate sub aspect stilistic, tin — prin locul, ce-!
ocupd in existentd, de ordinea spiritului si a constiintei; prin unii fac-
tori, cari le determind pe dedesupt, aceste fapte apartin insd unei or-
dine de dincolo de constiintd. Cri, dupa cum ni se va descoperi in
cursul acestui studiu, acesti factori, de dincolo de constiintd, isi ga-
sesc expresia integrala chiar in stilul creatiunilor. Astfel stilul, ca fe-
nomen, ni se pare ca se sustrage cercului de lumini al fenomenologiei
curente, exact in masura, in care el nu poate fi integrat intr'o ordine
de intentionalitate constienta.

In unele privinte ,stilul” ni se prezintd ca un fenomen, pentru
descriptia si reliefarea ciruia se apeleaza poate cu sansele cele mai
depline la metoda morfologica. Pentru cei dispusi sa confunde feno-
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menologia cu morfologia, notdm urmatoarele: morfologia, asa cum
se practicd, nu preface faptul, luat in studiu, in obiect al ,,constiintei
transcendentale”, si nici nu tine suplimentar sa descopere esenta fap-
tului in cadrul unei intentionalitdti. Morfologia studiaza forme, in ca-
litatea lor de forme inscrise pe un portativ demiurgdic-naturalist. Mor-
fologia introduce o ordine plastica in lumea aceasta dinamica si fara
statornicie a formelor. Morfologia nu cautd esente absolute, abstracte
si inalterabile, ca fenomenologia; ea incearcid mai curdnd, cu impre-
sionante aptitudini de mlidiere, si stabileascd forme dominante, ori-
ginare, si forme secundare, derivate. Un exemplu clasic de morfologie:
Goethe deriva din forma ,foaie” toate formele partiale ale plantei:
radécina, tulpina, petalele, staminele, etc, In spiritul morfologiei, for-
mele ,,derivate” au, precum ne aratd acest exemplu, adesea numai o
vagi asemdinare cu presupusa forma ,primara”, si cite odatd aproape
nici o asemdnare exterioard. Datoritd plasticitatii si flexibilititii sale
metodice, morfolodia face o trasdturd de unire (,,foaia”) intre forme
de aspecte foarte diferentiate (,radacina”, ,tulpina”, ,petalele”, ,sta-
minele”, etc.). Fenomenologia, pusd in situatia de a se pronunta asu-
ipra ,esentei” acestor forme (,radicina”, ,tulpina”, ,petalele”, ,sta-
minele’’} e sigur cd nu se va opri la forma ,foaie”. , Esentele”, spre
‘care tinde denomenologia, sunt statice si rigide, catd vreme ,fenome-
nele originare”, sau formele ,primare”, ,,dominante”, spre care tinde
morfologia, sunt dinamice si curgdtoare. Fenomenologia, adusa in si-
tuatia de a studia aceleasi fapte, se va osteni sd diferentieze esentialul
de neesential, ceeace in fond nu inseamna prea mult, daci tinem seama
de imprejurarea ci de aceastd operatie se ingrijeste inteligenta nor-
mald prin propria ei fire. In studiul formelor morfologia faze cu totul
alte eforturi, Intre altele morfologia priveste o formd dominanta si ca
un ,,habitus”, — morfologia studiazd adicid aceastd forma si in raport
cu toate posibilitifile sale latente. Ori ,,posibilititile” zac uneori, prin
aspectul lor, foarte departe de ceeace e forma primard, dominanta*.)
Studiul acestor pesibilitati ni se pare de-o extrema utilitate.

*) Ci metoda morlologicd nu se reduce la un simplu ,platonism® am aritat
in incercarea noastrd asupra ,Fenomenului originar® (1925). Diferentiam metoda
morfologicd, atribuindu-i un caracter mai dinamic §i mai flexibil, citdi vreme plato-
nismu! e static Totodati am stabilit ci un ,fenomen originar® se deosebeste de o
idez platonici prin acega ci manifestd aspacte si momente polare. ,Foaia®, feno-
menu! originar al vegetafiei, ia atitea forme si atat de diferite, devenind ridicina,
tulpina, corold, stamini, etc. multumiti dinamicei sale polare: ,foaia“ se contrage
si se dilatd ritmic. De altfe! in micu! studiu asupra ,Fenomenului originar®, departe
de a accepta fird critici metoda morfologicd, am aritat dimpotrivi ci ea nu ni se
pare potrivitd oricirui domeniu. Terenul cel mai adecvat metodei morfologice l-am
gasit in domeniul filosofiei culturale. Cu aceasta n'am voit insi si eliminim din Fi-
losofia culturii celelalte metode, cari ar duce la rezultate efective.
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De altfel fenomenologia si morfologia se mai diferentiazi si sub
alte unghiuri, Catd vreme fenomenologia e o metodd pur descriptivi,
activatd uneori intr'un complicat corset de artificii teoretice, morfo-
logia reprezinti o metodd descriptivd mai degajatid si de-o respiratie
mai liberd. Spre deosebire de fenomenologie, metoda morfologica face
pe urméd si un pas spre pozitia explicativd, intru cit vrea si scoatd
la iveald si latura cripticd a fenomenului luat in studiu.

oStilul” ni se descopere ca o unitate de forme, accente si atitu-
dini, dominante intr'o varietate formald si de continuturi, complexa,
diversd si bogatd. Subt raportul caracterizirii morfologia posede, dupa
cum suntem incredintati, in mare masurd facultatea comunicirii cu
fenomenul ,stil”. S’ar putea face loc doar unor nedumiriri, dacid mor-
fologia e in adevdr in stare si ne spund despre fenomenul stil, tot,
ce se poate spune. Pirerea noastrid e cd nici morfologia nu istoveste
fenomenul! Fenomenul ,,stil” contine si implicid si unii factori, cari
depasesc capacitatea de simpatie si posibilititile de sesizare ale mor-
fologiei. Aceasta, fiindca fenomenul stil constd nu numai din ,forme”,
ci si din alte elemente, precum: orizonturi, accente si atitudini, Ori
morfologia, dupd cum o tradeazd numele, e facutd in primul rand sd
ne pund in contact cu lumea formelor. In deosebi subt unghiu expli-
cativ se ridici, pe urma in legiturd cu fenomenul stilului o seama de
intrebdri, cdrora morfologia, cu virtutile ei explicative cam reduse, le
raméane hotidrit debitoare. Morfologia va putea si descrie in parte
fenomenul, dar nu-1 va putea catusi de putin ,explica”, In lucrarea
noastrd, rispunzand unui interes teoretic complex, vom avea astfel
adesea prilejul sia trecem dincolo de barierele morfologiei. Pe plan
descriptiv si analitic, vom recurge, dupid imprejuriri, si dupi natura
problemelor, la toate procedeele, dovedit rodnice, cari ne stau la
dispozitie, iar pe plan explicativ vom face apel in deosebi la proce-
deele si constructiile ,,psihologiei abisale” sau ale psihologiei incon-
stientului. Cu aceasta indicdim nu numai procedeele, de avantajele
cdrora vom incerca si ne folosim, dar circumscriem totodatid si tere-
nul, pe care vom dura constructiile teoretice necesare.

LUCIAN BLAGA



SA NU-M! CANTE NIMENIL..

S& nu-mi cante nimeni ochii

In care zambetul se infrateste cu lacrima

Si prin a cidror viatd gandul

Isi face, cateodatd, drum cétre cunoasterea oamenilor.
S4 nu-mi cante nimeni ochii acestia,

Cici nu cu ei privesc

Atunci cand vad pretutindeni

Falfairea unor aripi de gand dummnezeesc.

Sd nu-mi cante. nimeni mainile

Cu a ciror triire pot omori florile,

Si nu-mi cante nimeni mainile acestea,

Cici nu cu ele rasiddesc, in intunerec, luminile

Si nu cu ele inalt

Armoniile in care suspind intelegerea fiecdrei taceri.

S& nu-mi cante nimeni mersul

Care mi poartd printre oameni si pietre,

Cici nu mersul acesta ma duce pe culmile vazduhului,
Ori de cate ori pornesc s& colind marilor departiri
Un nou rasirit de iubire

In sufletul meu necantat de nimeni...

COCA FARAGO



SCRISOARE DE VACANTA

— Bine {i-ai crescut fata, n'am ce spune, — incepu dna C. scri-
soarea citre nora sa. — Dar sa nu te speriu dela inceput si sa luam
lucrurile sistematic.

Rodica a sosit aci Sambitd seara. Am asteptat-o la gard chiar
eu, Dupi cum stii, n'am mai vazut-o de cativa ani, pentru aceea la
sosirea acceleratului am avut o clipd de emotie. Fiindcd numai ea a
coborit din accelerat, nu puteam face nici o confuzie. Altfel iti spun
drept cd nu as fi recunoscut-o. Stiam pe Rodica mai mult copila.
Acum aveam inaintea mea o duduie inalti, sveltd, surprinzitor de
elegantd si serioasd.

Ne-am imbritisat. I-am prins capul in maini, dar de emotionata
ce eram, n'am putut-o sdruta decat pe varful nasului. Eram cu ochii
umezi. Rodica, ingiduitoare, si-a asezat parul razand.

— S& vezi, mamd mare, ce ti-am adus! Ghicesti?

In urma noastra vizitiul aduna pachetele.

—Nu ghicesti? Ei bine, vei vedea: un patefon, cu cele mai noi
arii. In geamantanul acesta sunt 100 de discuri. De aceea l-am luat
cu . ..
— Dar cum de ai venit numai singurd, o intreb eu, revenindu-mi,
Mama ta mi-a scris ci vii cu Mihai.

— Da, desigur, dar Mihai ieri a avut ultimul examen. Nu a pu-
tut pleca azi, dar va veni el miine impreund cu un prieten.

— Un prieten, m4 mir eu, dar nu mi-a spus nimic de asta. Cine?

— Un baiat, mama mare, un prieten de al lui. Il cheamd Dodi.
Nu stiau nici ei cd vor veni améndoi.

— Dodi . . ., mi gandii eu si nu am mai intrebat nimic.

Plecasem din gard. Se insera. Rodica se mira de toate. Graul
secerat, porumbistea verde, mai inaltd decat caii, zidul de silcii de
langd rau si peste toate o atmosferd de pace.

Acasid, Rodica a trecut ca o furtund dintr'o camerd in alta. Era
surprinsi cid am pregitit primirea lor. Revenind, a deschis geaman-
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tanul, a aruncat pe jos haine, cirti, rachete de tennis, pini a scos
patefonul. A pus apoi primul disc. O muzici barbard de jazz, cu care
nu ma pot impdca, mi-a umplut casa. Bucatireasa si-a lasat lucrul si
a venit sd asculte. Cu mainile incrucisate pe burta diformi radea si
nu stiai daca fata ii straluce mai mult de bucurie sau de grasime.

Ne-am linistit tarziu. Atunci am inceput si facem planuri.

-— Dacd vine Mihai cu un bdiat, trebue si le l&sdm lor biroul si
camera de oaspeti. Fiecare cu odaia lui. Noi vom dormi impreund in
dormitorul meu. Baia e comund, o vom intrebuinta cu schimbul.

-— Pentru baie nu ne certim noi, zise Rodica. Vom face fiecare
zi baie la moari. Tu nu vii, mami mare?

Atata imi mai trebuia.

Asa a inceput vacanta aceasta. Apoi au sosit biietii, Pe Mihai
nu l-am gasit schimbat. Are tot fata de copil, cu toate cd acum e stu-
dent vechi, cum zice el, dandu-si importantd ci a terminat anul intai.

— S4 vezi bunici ce am ficut la anatomie. Am fost coleg de ca-
davru cu Dodi (— Auzi? ,,coleg de cadavru”. Brr, . . . biietii dstial).
Am ciopartit un bédrbat si.vreo doud femei intregi, dela cap, la pi-
cioare. Stii ce miros era acolo, ce buciti de carne! Mergeam acasi
unsi pand dupd urechi. . .

— Mihai dragi, zic eu, slibeste-ma, te rog, cu astea. Mai bine
spune-mi ce ai ficut la examene. .

— Le-am luat si eu si Dodi. Am invitat tot timpul impreuna. El
venia fiecare zi la noi. Dupice terminam el canta la pian. Cants foarte
bine Dodi, dar numai pentru dans. . .

M’am lamurit. Adicd Dodi acesta a venit la voi fiecare zi. Par-
ci-i vdd. Biietii invdtau in camera lor, Rodica in a ei. Intre timp li-se
servea cafeaua. Atunci se intdlneau. Dodi canta la pian, cantece de
dans, bine inteles. Rodica se omoard pentru dans. Cei doi bdieti vor-
besc pripaistii dela curs, despre cadavre, despre colegi, despre pro-
fesori . . . o lume noud si interesanti, fatd de care Rodica se simte
atrasd si are in acelas timp respect. Ea nu mai e o copild. Cei doi
biieti, prin participarealor lalucruri oarecum serioase, ii par oameni
mari, Voi, in acelas timp, erati departe, cu ocupatiile, cu invitatiile
voastre. Nu trebue multi imaginatie ca sd banuesti ce poate iesi de
aci. O simpatie jntre Rodica si Dodi. Am stiut asta din/ prima seard,
cand au venit baietii.

— Cat e de avansata?

Asta am stiut-o numai mai tarziu.

Cu Dodi am devenit intimi. In prima zi i-am spus si eu pe nume,
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iar el a inceput a-mi zice ,mama mare”. Aci, formalititile nu sunt
deloc potrivite.

Ne-am simtit doui-trei zile ca in familie, pan& ieri dupd masa.
Teri am constatat ci intimitatea aceasta poate fi periculoasi. Nu
pentru mine, Doamne fereste, ci pentru Rodica.

Dupd masi ne-am retras in casi, ciciafari era o cildurd ingrozi-
toare. Eu, én camera mea, copiii in pranzitor, la masi, unde jucau
domino. Usa dela camera mea avea o aripd deschisi. Auzeam totul
si intr'o dispozitie oarecum de reverie urmiriam jocul, asa cum se
ghicea din conversatie.

— 7—3.

— Nu am . ..

— Ridics. . .

— Puah, e prea mult.
— Acum, 7--5.

Eram fericitd cd-i vad jucaAnd prieteneste.

— Nu ne retraim viata noastrd in copiii si nepotii nostri?

Mersei departe cu gandul . . .

— Mihai, dece mergi in gradini?

Intrebase Rodica. . .

Jocul a continuat numai citeva minute, apoi aud vocea Rodicii.

.— Stii, Dodi, c& m'am clarificat in ceeace te priveste pe tine.
Nu te iubesc. Imi place insd si te stiu aproape. Mi-ai devenit un fel
de umbrid. Cand nu esti aproape de mine, ceva imi lipseste.

— Dar asta-i dragoste, Rodica!

— Ba nu, asta nu-i dragoste. Nu-ti pot explica, simt eu asa cd
nu e. ..

Au ticut din nou. O clipa, doud, trei. . . .

— Ce fac, md gandesc eu.

Si intorcandu-ma putin in fotolin, arunc o privire prin aripa des-
chisd a usii. Ei bine, n'ai si mi crezi. Ceeace am vizut n'am si uit
nici odati.

Mihai plecase. Rodica atirna de gatul lui Dodi, intr'un sirut
lung. Nici odati n'am vizut, nici la teatru, nici la cinematograf, un
sarut mai lung. Nu m'au vizut, dar nici nu se gandeau la mine. Erau
imobili ca o statue.

Peste cateva minute jucau din nou.

— 8-8.

— 88, 8—8, Ba da. ..

Erau distrati.

M’am gandit mult la intimplarea asta toatd noaptea. Ce o fi cu
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copiii dstia? Desigur acum e timpul lor de iubire, dar de unde atata
pasiune? $i nu stiu dece, nu-i pot condamna. Aveau o atitudine ho-
taritd care m'a intimidat. Dar si las acestea. In tot cazul m'am hotarit
sd fiu mai muit cu ei

Si am inceput chiar de azi dimineatd, cind am iesit cu ei la ten-
nis, imediat dupd rdsdritul soaretui. N'am s&-ti descriu nimic. Tu stii
ce e o dimineatd aici. Aerul proaspit, primele gagiituri ale gastelor. ..
Dimineata aleargi prin curte, ficand un sgomot asurzitor si incearcd
si ele si sboare. Gradina e plina de flori.

De pe o banca priveam jocul si nu m'am putut impiedeca sa nu
admir perechea. Dodi acesta, cat e de tanir, are o siguranta de sine
uimitoare.

Eu crosetam, ca de obicei. Langi mine pisica, intinsid la soare,
motdia. Eram gata si inchid si eu ochii, céci trebue si-ti marturisesc
sldbiciunea aceasta, de catva timp adorm ziua, sezand pe scaun,cand
aud:

— St, ...

Era Rodica. Au terminat jocul si se asezaserd pe o peatra, unul
langd altul.

— Doarme?

— St, taci, spuse din nou Rodica.

Dodi fuma. Vedeam numai fumul, cici ei erau acoperiti de flori.
Eram langi ei si nu-i puteam vedea! Trebuia si ascult.

— M4 sdruti?, intrebd Dodi. .

Nu am auzit sdrutul, dar inima imi bitea in piept.

— M4, stii ce drag imi esti, prapaditule.

Era Rodica. Visam? Acum am inchis ochii. Copiii s'au ridicat.
M3 priveauin fatd, eu preferam sid par cd dorm, chiarcu riscul de a le
provoca rasul, decat si stie ca am auzit.

— M3, stii ce drag imi esti, pripiditule!

Imi suni mereu in urechi. Ce jardon e acesta? Asa sd fie acum
dragostea? ‘

Rimanand asa, am inceput si-mi uit de ei si am inchis ochii dea-
binelea. Acele mi-au cizut din maini. Cind m'am trezit eram lac de
sudoare. Soarele era sus si incepea si fie cald.

‘ Acum ei citesc linistiti, fiecare pentru el. Dodi mi-a spus ci peste
‘cateva zile pleacd. Zice ci-l asteaptd acasd. La auzul acestei vesti mi
s'a luat o greutate depe inimi. Vacanta mea de abia acum incepe".

0. F. POPA



DOR

Cand bratele 'nserdrii spicele de lumina
Cules-au din amurg, plecind spre asfintit,
Norii, straniu popor in lentd destramare,
Purced in mers greoi pe drumul lor ursit.

S4 planga impreund, arborii se'ndoaie

Unul spre celdlalt. $i dealuri se aduna,

Si pleacd din mari unda spre strivezia luna .
Ai pleca si tu poate. Prin tainice suvoae

De vanturi curgatoare si-ti despletesti cirare
Departe peste munti. In zarea diafani
Susurul argintiu de stele scurse’'n palma
Setea si {i-o adape cu albastra lui ricoare,

URSITA

D-rei Yvonne Rossignon

Cine te-a descantat din vraja umbret
Unde cu grele plecape adoarme vantul,
Din spicele tédcerii s’aduni cantul

Tu, care te-ai privit in sticla lunei?

Bobocii'n palmi nu i s'ay imbiat,

Corole stravezii nu te-au adipat

Cu limpezimi de stea? Ca umbrele candva
Cine in somn te va mai legina?

Ci te-ai desprins cu pletele din silcii
Sandalele albastre ti le-ai incheiat . . .
Pirea cid'n somnul pasilor ai si uitat

C'asa a plecat si sora ta pe drumurile mortii

OLGA CABA



IN ATELIERUL LUI PACIUREA

(AMINTIRI CU PRILEJUL CELOR 3 ANI DELA MOARTEA SA)

O nobild discretie si o teamd instinctivd de ochiul profanator al
vulgului caracterizeazi deopotrivi existenta umani si artisticd a lui
Paciurea. Asa l-au vdzut cei care s'au apropiat de el. latd cum il evo-
ci scriitorul I. Minulescu intr'un articol necrolog: ,Paciurea a fost
unul din pufinii oameni pe care i-am cunoscut care n'a ciutat si
faci in jurul lui nici umbr, nici lumind, nici liniste, nici sgomot™!).

Din singuritatea in care trdia ca un romantic intarziat, el privea
agitatia din afara atelierului siu drept un efort banal si inutil. Era
sceptic si ironic. In deosebifebrilii si nelipsitii expozanti ai tuturor ,,sa-
loanelor de sezon plastic’’ au avut si simtid uneori nemarginitul dis-
pret nutrit impotriva ,negustorilor’’. Distanta si ironia creeau in ju-
rul lui Paciurea o zond moralid de riceali, Cercul sdu de prieteni era
restrans. Un compozitor muzical, un gravor, un actor si alti citiva ad-
miratori credinciosi ai artei sale se adunau cand si cand in atelierul
tdinuit de nigte tufe de liliac din strada Rosetti?).

Daci pe artist il puteai surprinde relativ usor plimbandu-se me-
ditativ pe aleele soselei Kiseleff sau gribit spre Academia de Arte-
Frumoase, la ora de corectie; mai rar prin expozitii oricreionand vreo
inspiratie de moment pe placa de marmurd a unei mese de cafenea:
mult mai greu era sd-i patrunzi in atelier. Simtea, sau verificase
poate, psihologia profanului deceptionat din clipa in care a cunoscut
incercirile ce premerg forma ultimi a unei opere de arti si mijloacele
tehnice prin care o realizezi.

Reveriile estetice ale adolescentii mele le-am implinit contem-
pland, mereu miscat, in pinacoteca dela Atheneu, pictura plind de

1) 1. Minulescu: Dupi inmorméntarea lui Paciurea. ,Adevirul® 26 Iulie 1932.
?) Atelierul sculptorului era instalat in curtea Muzeului Th. Aman din capitali.

2
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lumini a lui Grigorescu, arta funerara a lui Mincu in cimitirul Bellu
si Gigantul lui Paciurea din parcul Carol.

Umanitatea lirica si blanda ca inflorirea de surds a unei fecioare
fericite sau melancolia usoara ca tremurul frunzei de mesteacdn din
peisagiile Iui Grigorescu mi-au inseninat adolescenta.

Resemnarea ascetd si plina de nobletd ce se desface ca o cantare
bizantini din mausoleele lui Mincu au alungat, cind méd giseam in fata
lor, ultima umbra de gand rebel.

Dar maretia tragici a Gigantului mi-a daruit voluptatea artis-
ticd a suferintei si mi-a adus aminte metafizica durerii. Simti totdea-
una privind opera aceasta statuard, ci s'a intrupat in piatrd un sen-
timent adinc si trist si o convingere ce mérturiseste orgoliul infrant
al muritorului in; lupta inegald cu destinul.

Si astfel s'a nascut in mine dorinta de a cunoaste pe sculptorul
Paciurea. Cativa ani mai tarziu dorinta aceasta se indeplinea. Era
intr'o dimineatd de April cind cerul e albastru si transparent. Tufele
de liliac din fata atelierului erau inmugdurite. Printre crengi ciripeau
la bucuria primiverii, un stol gures de pasirele. Am bitut la usa
atelierului si am intrat. Sculptorul mi astepta. Singur intre Chimerele
si Sfincsii, portretele, studiile si desenele sale prinse stramb in {inte
pe pareti. Intr'un col{ pe o mas&: carti. Privirea-mi fugitivd a recon-
stituit pe cotoare vechi si roase trei nume: Balzac — Eminescu —
Rembrandt. . . .

Stiam din auzite cd Paciurea nu-ti dd ,,voluptatea discutiei”. Nu
se soptea oare cand el intra impreund cu gravorul Gabriel Popescu ,la
Kiibler”, cafeneaua literatilor si artistilor panid'n preajma rdzboiului:
wlacd si cei doi muti!”?

Am rupt ticerea mirturisindu-i cum am ajuns si doresc a-l cu-
noaste; i-am cerut voie si fotograliez cateva statui din atelier si
l-am rugat si consimtd sd {in o conferinti despre opera sa'). Dupa
oarecare reflectie, mi-a rdspuns: ,,Si tii dacd gisesti ce s spui'.

Am inteles imediat din aceasts aprobare sovielnici si conditio-
natd obicinuita indoiald a interlocutorului meu. N'am dezarmat. Ci
am continuat infdtisand felul cum intelegeam viziunea sa artistica.
M3 asculta cu luare aminte si pe nesimtite s'a infiripat o convorbire
ce s'a prelungit cateva ore.

Paciurea vorbea rar, incet, succint; nu alcituia fraze: folosea cu-
vantul sugestiv, colorat, plastic. Modulatia vocii avea rezonante de
ecou, ceeace-{i da sensatia stranie cd persoana artistului e absenti.

1} Conferinta s'a si {inut in cadrele Societatii studentilor in Litere de pe langi
Universitatea din Clui, la 8 Mai 1931.
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Géndirea ii era astfel formulati incat n'o puteai contrazice si nici
completa.

Opera de artd nu este decat arareori infdptuirea spontana si
intreagd a unei inspiratii fulgeratoare. Intre operd si sufletul creator
se interpun trudnicile si adeseori chinuitoarele procese ale creatiei.
Dela svacnirea unui reflex de arti si pand la desdvarsirea lui, zice un
estetician, este atata depiartare ca dela prima imbratisare pana la du-
rerile facerii. Resorturile creatiei, fazele si formele ei sunt puse in
luminid de insisi artistii; prin jurnalele intime, prin corespondenti,
prin marturisiri. Estetica modernd numira printre mijloacele sale de
investigatie si aceste isvoare. Dela Paciurea n'au ridmas documente
de acest fel. Fiindcd n'a fost un exuberant nici in vorbd si nici in
scris, Exuberanta a diruit-o toatd celei mai dragi plasmuiri a fanteziei
sale: Chimerei. Retin dar confesiunea pe care mi-o ficea in decursul
convorbirii.

wNatura! Dar natura ascunde un mister. Acest mister il caut eu
si voi si-1 prind pe ciile artei”.

Odata cu aceste cuvinte mana sculptorului se profild evocatoare
in penumbra atelierului, ardtand citre Chimerele ce ne priveau ne-
miscate si eterne din coltul lor. Insd amintita méirturie prezinti o in-
doitd semnificatie. Precizeazi in primul rand, crezul anti-naturalist
al celui mai de seam# sculptor roman. Acest crez izvoreste din in-
clinarea temperamentali spre meditatie, din setea de a cunoaste tot-
deauna esenta, iar acestea unite cu sensibilitatea metafizici a artis-
tului. Asa va fi alcituit, credem, substratul psihologic ce legitimeaza
toate infiptuirile simbolice cu care Paciurea reusi ,;sd clatine echili-
brul judecitii asa zisilor cameni cu mintea intreagi",

Cand un academician, intelectual cu faimi si decoratii, l-a intre-
bat odata pe sculptor, chiar in grddina Academiei Romane, cu un
ton de nedumerire si revoltd dogmaticd: ,,Unde ai vdzut Dta Chi-
mere”?, sculptorul a :dspuns, cu sentimentul propriei singuratiti si
a golului ce se dura in jurul siu: ,Le-am visat!"”. Cumy s’ar mai fi pu-
1ut contrazice acest raspuns? Fard indoiald nici cum. De aceea aca-
demicianul s'a g#ibit si se refugieze in bibliotecs, si mai adune inca
,material si date” privitoare la cultura nationald, iar Paciurea a ra-
mas si priveascd poate o razi de soare pe un rdzor cu flori ¢i sd man-
giie desigur obsesia reveriei sale. Cici visul era esenfa-artei lui Pa-
tiurea.
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Cativa ani apoi artistul imi povestea cu oarecare sadism intam-
plarea menitid si ilustreze pand unde stipaneste uneori ,conjuratia
impotriva frumosului®,

Paciurea a avut si fireasca curiozitate de a cunoaste cum au
simtit, cum, au gandit si cum au deslegat alti artisti, poefi si cugeta-
tori, problemele ce-1 frimantau si pe el. Citea. Dar la doud genii ale
literaturii universale s'a oprit si la ele revenea mereu cu o crescandi
admiratie.

Identitate de preocupiri? Afinititi de temperament? Sau inchi-
nare plind de admiratie in fata artei nemuritoare?

Fapt e cd versul si cugetarea lui Eminescu au exercitat asupra
lui o atractie egalati numai de inraurirea suferiti. Cat este de carac-
teristici pentru preferinta unui sculptor, gratia simbolicd a versului
din Venere si Madond, vers recitat adesea cu glas tare in atelier:

.,Brat molatec ca gandirea unui impirat poet”.

Balzac fu cealaltd mare preferinid a lui Paciurea. Viziunea
grandioasi a ,,Comediei Umane” il uimise. Oricand era gata si dis-
cute despre opera genialului romancier. Imi amintea in timpul con-
vorbirei de Rodin care a inteles atat de adinc si a redat asa de pate-
_tic existenta prodigioasd si orgolioasd a lui Balzac. $i cum nu s'ar fi
apropiat cu entusiasm de mdireata creatiune a romancierului cand
Paciurea se regisea:

,Ideea Comediei Umane fu mai intdiu la mine un fel de vis,
unul din acele proiecte imposibile pe care-l mangii si pe care-1 lasi
sd sboare: o chimerd ce surade, ce-si aratd fata ei de femeie si care-si
intinde aripele urcindu-se intr'un cerc fantastic. Dar chimera, ca
multele chimere, se schimbi'n realitate: poruncilor si tiraniei sale tre-
buie sd te inchini”).

Din contactul cu literatura arta lui Paciurea s'a resimtit intr'o
masurd: s'a intelectualizat.

. . . . . - . v . . - » . . [ [] ' L] )

As fi dorit si-1 vad lucrand. Dar cele citeva ore cit am rdmas
in atelier, Paciurea n'a ficut decat ,toaleta”, cum zicea el, statuelor.
Stropea lutul s nu se sfirime si inviluia in panzid jilavd proectele
in lucru. Dupd jocul umbrei si al luminei in atelier mi-am dat seama
cd prelungisem vizita. Am dat si plec. Afard era cald si'n tufele de
liliac numaiciripeau pasirelele. Sculptorul m'a insotit pan’ la poarti,

) H, de Balzac: Oeuvres completes. Avant — Propos. Page 1. Paris, Calman-
Levy 1892
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mi-a intins o mani surprinzitor de fini si mi-a spus: Mai dd p'aici.
Sa vezi ,,domnisoarele”?), Si zambi. M'am inclinat si am plecat cu ca-
pul descoperit si cu multumirea in suflet cd in acea zijmi apropiasem
de un mare artist. In drum spre casi mi-aminteam cid doudzeci de
ani in urmd, cand Paciurea a fost numit profesor la Scoala de Arte
Frumoase din Bucuresti, tot un fel de academician, se exprimase, in
‘gura mare, de asti datd de pe treptele Atheneului:
,,Cum s&-1 faci p'ila profesor? Nici nu stie s salute!"

DANIEL POPESCU

OM

In mine rod musteste, proaspit si inchis.
Azuru-l prind pe talgere de crin,

Pe lujeri infloriti nadejdi cantate vin
Sa-si scrie armonia'n portativ de vis.

In sufletu-mi cupold s’aduni cerul plin,
Padurile, legendele si cerbii.
Si-amungurile cind pe ape'n seard vin
M’aplec umil cu firul frate-al ierbii.

ION MOLDOVEANU

') Domnisoarele, aga numea el infiptuirile simbolice din atelier.



TANGENTIALA

Imi vine'n minte un parc de basme'n care-am poposit
O zi 'mbdiata'n aur impletit fuioare;

Spanzurat — un pod era peste un lac boltit:

Ma voiu mai plimba in el vr'odata oare?

M43 gandesc la oraselu-acela de pe-un mal de rau,
Cu varful minaretelor infipt in soare

Si sangele de fesuri strada incingand-o, brau:

Il voiu mai vedea vr'odatd oare?

Am tras odatd la un han din margine de sat,
Cand luna inflorea pe cer petale de cicoare;
Vinul din pocalul cu motive rustice pictat,
Il voiu mai gusta vr'odatd oare?

Vaporul care impingea spre deltd apa'n cale,
Si-mi arunca, invinse, insulele la picioare
Purtand nesatiul meu pe Dunire la vale,
Vaporu-acela md va mai purta vr'odatd oare?

Dar necunoscuta brund din accelerat
Riamasi cu o ciaciulitd’'n amintirea care doare?
In erbariul pirului pe tample inelat,
Imi voiu mai presa vr'odatd floarea gurii oare?

PETRE PASCU



ALMA MATERY

X

Intr'o noapte Mircea si Pericle furd treziti din somn de un zgo-
mot neobisnuit. La etajul ultim se auzeau vociferdri, scaune tran-
tite, behairi si urlete. Turdean care dormea totdeauna atat de pro-
fund incat ai fi putut trage cu arma la urechea lui, se trezi si el spe-
riat. : )
— Au cipchiat balicii! zise el in graiul lui ardelenesz, frecan-
du-se la ochi.

Mircea se imbricd repede si iesi afard, urmat de Pericle care
isi puse numai paltonul peste pijama. In coridor tipetele se auzira
si mai ascutite. Cand ajunserd sus, descoperird un rdzboiu intreg.
Proiectilele aruncate erau sd-i nimereascd si pe ei; periile de matu-
rat si bastoanele constituiau o arma de luptd. Doui tabere erau for-
mate pe coridor: studentii dela drept si studentii dela litere si stiinte.
Erau toti in vestminte sumare; se vedea cd alarma i-a surprins in
somn,

Pericle stitea niuc langa sciri, fird sd-si poatd reveni din ne-
dumerire. Un balic inalt, cat o prdjind, manuia un baston tocmai in
apropierea lui, fdrd si f{ind seama ci ar putea atinge cu el si per-
soane neutre. Turdean, care urcase scirile gafiind si se afla acum
alaturi de Pericle, il trase inapoi pentru a-l feri de primejdie.

— Ja seama sd nu te pileascd, zise el aritand spre vlidjgan,

— Ce spui? intrebd Pericle, fird si inteleaga o vorbid din ceeace
spunea colegul siu de cameri. '

Turdean nu rispunse, cici in clipa aceea primi o loviturd in
spate tocmai de unde nu se astepta.

— Tulai mhica!

Facu stanga imprejur si o tuli repede pe sciri, cu spaima in oase.

Mircea, sesizand ridicolul ce dispirea odatid cu acest personagiu

*) Urmare din Nr. 5—6 (Mai—Ilunie).
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gras, si terorizat de instinctul conservirii de sine, izbucni in ras. Isi
amintea de incidentul de astd iarni, cand pusese sd-i ducd rufiria de
pat, noaptea, in bibliotecd, cdci Turdean isi petrecea tot timpul in
sala de lecturd. Tocea pani seara tarziu cu exceptia catorva minute,
pe care le consacra biliardului in Casind. La ora 12 seara, biblioteca
se inchidea si bibliotecarul avea mult de furcd cu el ca sid-1 poatd de-
termina sd pardseasci sala,

— Mai lasd-mi numai cinci minute, se ruga el.

Cele cinci minute se ficeau zece si cincisprezece si el tot n'avea
de gand si se miste din loc. Bibliotecarul, care motiia de somn, ii
dddea cheia silii si-1 lisa sd-si facd de cap. Turdean ramanea ade-
sea pand la ora doud noaptea, ceeace era o incilcare a regulamen-
tului. Mircea, venind intr'o noapte tarziu dela opera si vizand lumini
in sala de lecturd, puse pe cativa colegi si duci hainele de pat ale
lui Turdean in bibliotec&, cai sid-1 dispenseze a se mai urca sus. A doua
zi intreg cdminul ficea haz de pitania ,,Tocilarului”.

Aparitia presedintelui Centrului linisti pe beligeranti. Fiecare
incerca si dispard, ca sd nu fie recunoscut, rimanand pe teren numai
cei curajosi. Presedintele ficu o anchetd sumari: incierarea s'a ni-
scut dintr'o discutie la Casind. Un ,literist” si un ,jurist” s'au luat
la hartd pe temd nationalisti. Studentul dela drept acuza pe cei dela
litere cd au votat impotriva grevei, cid sunt lasi, vanduti streinilor,
epitete neplicute pentru o ureche studenteascd. Studentul dela li-
tere a ripostat in acelasi limbaj, sustinadnd ci ,juristii” sunt niste
pierdevarid. Fiind tineri si balici, dousd atribute cari pledau pentru
luptd, pand sd ajungd amandoi sus la ,mansardi”, s'au si incierat.
Toatd balicimea a alergat in ajutorul lor, despértindu-se in doui ta-
bere. Nu se stia cine a iesit invingitor, cici ivirea presedintelui Cen-
trului, insotit de doi membri din comitet, i-a pus pe fugi.

Vlijganul care era interogat si trecea drept cel mai mare agita-
tor, rotea priviri furioase. Niduseala ii curgea pe obraz, amestecan-
du-se cu singele ce i-se prelingea dintr'o rani. Isi trecea din cand
in cAnd maneca cimigei peste frunte, si vorbea ristit, firi nicio con-
siderare ierarhici.

— D-ta esti autorul acestei ridscoale? il intrebd presedintele.

— Da, am curajul si o spun, chiar daci mi veti da afard din
cidmin,

— Asta ar fi putin. Ai merita si te elimine din Universitate!

— N'aveti decat. Si facad strdinii carte roméaneascid. Noi romanii
nu mai avem loc in tara asta.

— Lasd frazele. Incepi si devii elegiac.
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Balicul se infurie. Sangele i se urci in obraz; se izbi cu pumnul
in piept:

— Ce? Lupta pe care o ducem noi, tanira generatie, sunt fraze?
Voi produceti fraze cand vi intruniti la sedintele voastre unde faceti
paradd de nationalism; vd creafi o trambulind politica pe spatele
nostru, si vi plimbati pe stradd cu femei striine, cum face de pilda
comnul din fata mea. :

Aritd cu bastonul spre Pericle. Presedintele voi si-! indrume la
ordine, dar Mircea iesi din ceatd si se indreptd calm si fard fricd spre
cel ce vorbea, Siguranta cu care pisea il derutd pe vlijgan. Mircea
ii zise pe ton de glumai.

— Nu stii cd femeile n'au nationalitate?

Cel apostrofat privi perplex, fird si priceapd. Mircea fixa pe
student cu o privire severd, ca si cadnd ar fi impuns o insectd cu un
ac. Acesta sufld cu greutate. Mircea nu lisi si-i scape prada din ghia-
rele privirii. Cei aflati in jurul lor asteptau incordati, inghesuindu-se
unul intr'altul.

— Dobitocule! rasund epitetul si-i intoarse spatele cu dispret.
Vldjganul se destepeni la aceasti insultii; ridicd bastonul. Mircea se
intoarse repede si-i repezi un pumn in obraz. A doua loviturid i-o po-
trivi in coastd. Ii zmulse bastonul din mand si roti o privire in jurul
risculatilor, cari se pregiteau si ia apirarea colegului lor, Mircea era
robust, dar mai mult decdt puterea fizicsj avea efect expresia de ener-
gie ce iradia din fizionomie si din intreaga sa persoani. Agresorul fu
condus de doi colegi si-si spele sangele la apaduct.

— Tineti-mi ci-1 omor! tipa el cit il lui gura.

Presedintele Centrului ii noti numele, pe care cei de fatd refu-
zau sd-1 comunice; il afli insid dela portar, care cunostea pe toti stu-
dentii. Trimise lumea la culcare, hotdrind si facd a doua zi reclama-
tie la Directiunea Caminului.

Pericle lud pe Mircea de brat:

— Pleciam?

— Da.

In camera lor, Turdean se ridici in pat si astepta si i-se relateze
cele intamplate. .

— Pacat cd ai fugit, ii zise Mircea. Ai fi asistat la un adevirat
film politist si te-ai fi putut dispensa maine de cinematograf.

X1

Dupé zilele de ploaie care au bantuit luna Mai, veni o zi de ade-
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viaratd vara. Examenele de sfarsit de an erau anuntate la fiecare fa-
cultate. Printre studenti domnea o infrigurare neobisnuitd. Ii vedeai
dimineata plecand la cimitirul din apropierea cdminului, unde fur-
nicau printre morminte harnici, zumzadind pasagii pe din afard. Unii,
mai putin dinamici, se asezau in fata vreunui mormaint si citeau tare
din curs. Cu imaginea mortii inainte, uitau de cele pamantesti, pu-
tandu-se dedica studiului. Fiecare isi avea mormantul sidu favorit.
Cei mai pretentiosi isi alegeau un cadru somptuos; criptele contilor
si ale magnatilor ofereau un loc potrivit, fiind imprejmuite cu plan-
tatiuni cari tineau umbrd si rdcoare. Studentul care parcurgea febril
materia pentru ‘examene, potrivit psihologiei asociationiste, avea in
creer si inceputul cuvintelor pe mormantul patronal ,Itt nyugszik”
etc. ,,Regitenii”, cari nu cunosteau iimba maghiara, intrebau adeseori
pe ardeleni:

— Cine-i iala, ba, [tt-Nugsic? Te pomenesti cid e zeul ungurilor,
adus din Asia.

Crampee de discutii fluturau printre grupurile formate. Unii pu-
neau intrebari:

— Care este definitia tutelei?

Raspunsul sosea prompt ca dintr'o masina:

—— Vis ac potestas in capite libero ad tuendum eum, qui propter
aetatem sua sponte se defendere nequit, iure civili data ac permissa.

Dela alt mormant unde se aflau studenti dela litere, razbea alt
crampeiu:

— Cate familii de limbi avem?

— Limba indo-eurcpeand, semitica, fino-ugrici, bantu, indonezia-
nd, polineziand, cavcaziand si dravidiana.

Pericle urca incet dealul cimitirului, mirandu-se de aceastd ac-
tivitate intr'un loc evocator de nefiinti. Nu intelegea cum se poate
invadta intr'un cimitir, care este hotarul dintre viati si moarte, Hota-
rit, studentii acestia nu erau dotati cu prea mare impresionabilitate!
Treceau pe langd moarte fira si-i observe ranjetul, care pare a-ti
spune: ,, Totul e inutil, examene, lupts, ambitie, iubire. Din tine, biet
om, nu va rdmane decat o piatrd funerara’.

Ajunse sus unde era cimitirul siracilor si mormintele eroilor. Pe
o imensi platforms, se intindeau crucile simple si movilele de pimant,
Scdpat de umbri si rdcoare, Pericle fu intdmpinat de un soare arzi-
tor. Bietii sdraci aveau cel putin lumind si cidldurd din belsug! No-
bilii si bogatii si-au facut parc din locasul lor de odihni, ca si aibd
impresia cd n'au parasit mosiile intinse ce le aveau. Pericle, la gandul
ca ficea si el parte din clasa aristocraticd, avu o sensatie neplacuti.
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Ficu cativa pasi pe pietrisul de pe cérare si privi la perspectiva
ce i se deschidea. Orasul intreg zdcea la poalele dealului, guduran-
du-se ca un caine la picioarele stipanului. Acest stipan era infinitul,
simbolizat prin cimitir, care se inalta deasupra stridduintelor ome-
nesti, ca un Olimp al tdcerii, Fumul din cosurile fabricelor plutea
peste clidiri, ocrotitor: era activitatea pimanteascd, din care nu se
zirea dela altitudinea aceasta decat esarfa de negurd sortitd pieririi.

— Viata nu este decat fum, gandi Pericle, si-si aminti de roma-
nul lui Turghenieff, intitulat cu acest cuvant.

Cate un student pripisit pe cdrare, buchisa cu glas fare, repe-
tand mecanic cuvinte straine pentru a le fixa definitiv pe placa me-
moriei.

Erau insi pufini aici, cdci arsita soarelui nu era prielnicid pentru
studiu; ceata rdmase la adidpost, in cimitirul cel mare. Pericle recu-
nostea in ei pe locatarii Ciminului ,,Avram Iancu”. Nu prea vedeai
studentii dela ,,Casa Invatatorilor”.

— Acestia nu-se prea omoard cu invidtatul! isi zise el. Aseard
cand a cercetat pe un coleg la ,,Casa Invatatorilor”, a rdmas uimit de
spiritul cu totul opus celui dela ,,Avram Iancu”. Disciplina si severi-
tatea erau inlocuite cu o atmosfera libertinid; puteai tranti usile si tipa
pe coridor fdrd sia comiti o crima. Il gidsi pe coleg, jucand carti pe
bani cu alti studenti, cari spuneau glume si ficeau haz, incurajati
de o sticld de vin ce se afla pe masi. Niciunul nw se sinchisa de in-
vidtat, ca si cand n'ar fi trdit sub presiunea examenelor.

Pe o bkancd, la soare, sedeau douid studente imbricate in rochie
de vard. De sub borul unei pilarii lucea aurul suvitelor blonde. Una
dintre ele citea tare din curs; cealaltd asculta, fari si fie prea atenti
insd la lectura monotond. Isi plimba gandurile dincolo de zarea mor-
mintelor. Pericle o recunoscu imediat: era Margit. Cand il vazu, sari
de pz banci:

— Ce cauti aici printre morti?

— Caut vesnicia, rdspunse Pericle.

— Vesnicia in dragoste?

Pericle o privi turburat. Margit rosi.

— lartd-ma, nu ti-am prezentat pe colega mea, zise ea aridtand
spre studenta uscdtivd ce privea cu ochi mari la Pericle. Nu iai loc pu-
tin? Imi inchipui cd n'ai venit aici si inveti. Aparitia mea pe aceste
meleaguri se datoreste faptului ci am avut un examen dimineata si
mai am unul la amiazi; n'are inteles s& ma duc acasd si sd vin din
nou. Ma folosesc de interval pentru a repeta materia impreuna cu co-
lega mea.
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Pericle se ridica de pe banci:

— Nu te deranjez, daci ai examene?

— Nu ma deranjezi, se griabi Margit si-1 retind. N'am chef de
invitat. Cred ci nici n'am si mi supun la acest examen. Ce ar fi sa
ne plimbdm putin?

— Daci iti face plicere.

— Vii cu noi, Mimi? se adresi ea coledei de pe banca, fiind si-
gura ca aceasta nu va veni.

— Eu rdman si mai citesc.

— Noi ne plimbam prin apropiere. Te luim la intoarcere.

Pornird spre campia ce se intindea dincolo de cimitir. Copacii
presidrati dealungul drumului tineau ricoare. O vacd pistea iarba
proaspitd, pidzitd de doi copii. Mirosul pe care il ridspandea trezi in
Pericle o puternicd nostalgie dupd viata dela tarid. Isi aminti de tim-
pul petrecut la mosie in compania verisoarei sale si a prietenului
sau. Regreta ci Margit nu va putea petrece niciodati clipe asemini-
toare in casa lor boereasci. $i de ce nu? Simtea pentru Margit o
afectiune sincers, un seniiment proaspit si tineresc, asemindtor unei
sensatii de rdcoare dintr'un boschet inverzit. O apid limpede si curati,
in fundul cireia zireai pietrele. Dar cisitoria nu era o institutie filo-
soficd si Margit era de altfel prea tinird. El va pleca, ea va rimanea,
Isi va giisi usor pe cineva; o fatd ca ea nu rdmanej nemiritata.

Ca si cand i-ar fi ghicit gaAndurile, Margit ii zise:

— Am auzit ¢ pleci pe doi ani la Paris.

— Cine ti-a spus?

— D. Corbu i-a comunicat sorei mele ci datoriti tatilui d-tale
care e ministru, i s'a aprobat cererea de bursi pentru studii de spe-
cializare in striin&tate.

Glasul ei pdru schimbat. Pericle simti o strangere de inimd; fu
cuprins de dorinta vagd de a mangdia si ocroti fiinta slabd de langa
el. Ii lud bratul, care tremura. Se simtea coplesit de emotie si duiosie,

— Aj norocul si stai doi ani in orasul luminilor.

— Nu fin:asa de mult, cum crezi, si plec ia Paris.

— Atunci de ce nu-ti dai doctoratul aici?

~— Prietenul meu fine si meargi la Paris, iar noi am fost totdea-
una nedespartiti.

— A da, prietenul d-tale. De prietene te sinchisesti foarte putin.

— Margit!

Margit intoarse capul. Privi melancolic la peisagiul iransfigurat
de soare. Mergeau pe 1anga copacii ce escortau drumul. In citeva case
resfirate pe deal se auzeau latrituri de caini.
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— Nu intfeleg de ce tine d. Corbu sd facd studii in Franta, con-
tinud Margit. Irma mi-a spus cd numai in Germania te poti specializa
in chimie.

— Are motiv serios si-si aleagd Parisul.

. — Dar d-ta de ce nu pleci in patria filosofilor, in Germania?

— Am rudenii la Paris si nu vreau si fiu singur.

— Cand face cineva studii se dispenseazi de rudenii si prefera
singuritatea.

Pericle ticu; interogatorul acesta devenea primejdios. Era uimi-
toare scrutarea ce o ficea aceastd micd unguroaicd, minati de un
mobil inflicirat si viu. Dar glasul ratiunii spunea ,,tabu”. Pericleavea
caracter; nu era un profitor. Nu voia si alimenteze aceasti iubire ce
se nistea deopotrivi in ea si el, ale cdrei accente pasionale il dogo-
reau. Doi ani la Paris e o vesnicie, Totul e supus evolufiunii, pana si
sentimentele omenesti.

Ea astepta un raspuns, care intarzia si vini. Pasea aldturi de el
privind pajistea verde. Trasaturile obrazului ei frumos erau contrac-
tate. Pdrea gata a izbucni in lacrimi. Se reculese; schitd un zambet
si zise:

— Ne-am indepirtat cam mult; colega mea asteapti s'o iau. E
timpul s& ne inapoiem.

IONEL NEAMTZU



TRISTETEA SI GENIUL

Dich lieb'ich Grabergrotte,
Dich Marmor-Liignerei,

Ihr macht zum freisten Spotte
Mir stets die Seele frei.

Nietzsche ,Pia, caritatevole, amorosissima“.

Aceasta problema, care, dupacum se afla enuntata in titlu, pre-
zintd o forma desueta si de un vulgar efect literar, se constituie as-
13zi mai mult decat oricand, ca o serioasd preocupare in domeniul
culturii. Eliminand toatd incidrcdtura de reverii ieftine, cari au con-
tribuit la deprecierea ei, incercim si noi o sumara patrundere in as-
pectele relatiei dintre notiunea de geniu si un anumit ton afectiv in-
sotitor.

Vremurile cele mai depirtate nu si-au ales printre preccupdirile
lor de seami scrutarea acestei probleme si deci nu ne-au putut lasa
dovezi aminuntite, cari s'o priveascd de aproape. Dar e demn de
luare aminte faptul cid singurele marturii din antichitate asupra na-
furii geniului sunt legate de melancolia acestuia. O asemenea stare
afectivd este atribuita, d. p., lui Aristoteles; cei vechi mai pomenesc
si de dispozitia ursuzi, posomorata, care i-a atins citre sfarsitul vie-
tii pe Homer sau pe Eschyl.

Nu intentiondm si intreprindem istoricul acestei idei fiindcid
ne-ar depirta de tinta directid a incercarii; de aceea ne oprim la etapa
cand aceastd convingere a atins culmea sufragiilor si anume in preaj-
ma momentelor romantice din veacul trecut. Aceste momente punc-
teazd datele cand ideea de iristete atribuitd geniului dep&seste sta-
diul de observatii accidentale si de constatdri pragmatice, devenind
centrul unei adevidrate metafizici, expusi, de multe ori, si devieze
in diletantism literar. Atunci, adicd, incep si circule acele mituri asu-
pra suferintei geniului, cari intrepdtrunse in jurul aceleias idei, se
destrami in nenumirate motive.’ ‘

Un astfel de motiv, predilect romantismului, dar legitimat, — se
pare — pani in zilele noastre, este cel al flacirii care se mistuie ris-
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pandind stralucire sau al cantecului de lebeda muribunda; insfarsit,
la acest motiv se anexeazi toate acele versiuni provocate de ideea
nimicirii treptate a artistului, prin repetarea actului istovitor al crea-
fiel.

Asa, d. p. Kirkegaard, cand ne vorbeste odata despre poet, ii
intipireste destinul in povestea taurului lui Phalaris; acest tiran din
antichitate si-ar fi fiurit un urias taur de bronz, inlduntrul cdruia dis-
punea si fie ars cate un sclav; strigitele desnadédjduite ale nencro-
citilor, furate de resonanta peretilor metalici ai taurului, ajungeau la
urechile tiranului din Akragas, ca melodii nebdnuite. Poetul nu este
decat o asemenea fiintd, ciruia torturile adancului constiintei, odata
ajunse la buze, se subtilizeazi in acorduri, de cari se desfata o parte
din cei investiti cu buna ursiti a mediocritatii.

Un alt motiv, pe langa cel al consumptiunii, ivit in romantism,
este si cel al ,singurititii” geniului, familiarizat la noi, cu deosebire
prin tema ,,Luceafirului”, In orice caz, motivele de acest fel s'au per-
petuat si s'au rdspandit mai degrabid prin bogatele lor tentacule lite-
rare, decat prin ordinea obiectivd, care le-ar sta la bazid. Dar toate
acele vartejuri de intunecat extaz cari cuprind desolarea poetului
romantic — constituind materialul unot vaste exploatdri din partea
criticei — prezintd, fird deosebire, un aer comun, acela de a afirma,
mai discret sau mai insinuant, fatala superioritate a geniului.

E3 *

Aceastd divinizare a aparitiei geniale a provocat o reactiune
scientistd, in sfera derivatiilor pozitivismului. Starea depresiva a ge-
niului nu trebuie ciutatd intr'un complex de superioritate ci, dimpo-
trivd, intr'o endemicd deficientd, exprimatd printr'o constiinti a in-
ferioritdtii, S'a ivit, astfel, ipoteza patologici la Lombroso, ilustrati
apoi prin cea a degeneridrii la Max Nordau (este drept, acesta din
urma a limitat-o in moed tendentios la aparitiile artistice ale vremii
sale). Dar un fenomen demn de luare aminte este acela cd o atare
convingere a fost adoptatd, cu resemnare, si de unii artisti decadenti
dinspre sfarsitul veacului trecut; pentru fratii Goncourt, d. p., acele
trasaturi muzicale si de o delicatd melancoliz atat de cautate in
opera de artd, nu pot fi obtinute decdt ca urmare a unei structuri
practice, maladive a artistului. :

O prelungire a acestor tentative de a afla in prezenta unor
lacune, taina ivirii exceptionale a geniului se coboari pani in zilele
noastre prin curentul problematic al psihoanalizei. S'ar putea scrie
volume intregi despre felul cum inlduntrul acestei misciri geniul este
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privit in sensul indicat de noi. Ne vom opri, insd, numai la o singura
ilustrare, pe cat se pare una din cele mai directe. Asa, d. p., pentru
unul din aderentii miscirii psihoanalitice, Walter Muschy'), arta
este un mister provenit din contrastul intre stingerea organici, ce-l
ameninti pe artist si splendoarea remediului de care se foloseste,
asemenea scoicii producitoare de mirgiritare. Remediul este consti-
tuit din opera de arti prin care artistul se desleaga, se apiari, deci,
de lacunele inerente fapturii sale.

Dar fie cid productiile geniului sunt datorite superioritatii, ca in
miturile romantice, fie ci sunt tributare remediului reclamat de obse-
sia unei lipse — adesea stare organici morbidi — améandoud pre-
zintd o laturd comuni, care ne preocupi, acea a tristetii sale ireduc-
tibile.

*

Agentul principal al acestei insinudri este desprins, de o nerevi-
zuitd gandire popularizati, din pesimismul lui Schopenhauer, legat
de vederile acestuia asupra geniului. Este adevirat ci metafizicianul
vointei se apropie de primii teoreticieni ai tristetii geniului cu tema
singuratitii omului superior, iar de ceilal{i cu tema dementii, care-l
pandeste pe artist, prin contrastul covarsitor dintre intelect si vointa,
precum si prin ceeace il caracterizeazi ca genus irrifabile. Nu-i mai
putin adevirat, ins¥, cd acestea fiind ideile cele mai rispandite aie
lui Schopenhauer, sunt si cele mai striine de miezul cugetirii sale
asupra geniului. Deaceea fird nici un subterfugdiu, in consideratii ge-
nerale si vagi si utilizim, direct, o buna parte din textul siu.

latd ce gisim: ,Expresia geniului care alcituieste o inrudire
evidentd a celor bine dotati, std in faptul liberirii intelectului din
slujba vointei, al domindrii cunoasterii asupra elementului voluntar:
si fiindcd orice chin se isci din voin{d, pe cand cunoasterea, dim-
potrivd, prin propria-i naturd este lipsitd de dureri si senind; aceasta
din urma imprumuti fruntii sale inalte si privirii sale limpezi, con-
templative, acea trdsiturd de mare seninitate, aproape supraome-

<o
neascd"”.

Este adevirat, fraza se termini si cu semnalarea unor trasituri
de melancolie in chipul geniului; acestea sunt, insi, privite mai de-
parte, ca un efect al profundei cunoasteri, care lumineazi rimisita
de vointd aflatd, incd, intr'insul, indurerand-o prin desviluirea pro-
priei inutilitdti. Deci, acea melancolie, mentionati si la exemplarele

') C. i. r. Dichtung als archaisches Erbe in Almanach der Psychoanalyse,
1934, pp. 117—39.
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geniale din antichitate, atinge numai latura de obisnuit omenesc, ce
staruie in geniu, cand acesta nu s’a putut desdvarsi ca fipturd deo-
sebiti.

Existd, insd, momente ale realizdrii definitive in marii creatori:
. Astfel si geniul cel mai melancolic arati acea seninitate caracteris-
tici, descrisd mai sus, seninitate posibild numai la gdeniu, izvoratd din
obiectivitatea cea mai deplind a spiritului si care pluteste ca o razi de
luminid pe fruntea sa inaltd” sau ,,Cand ne indreptim atentia citre
un om mare din alte timpuri nu ne gandim: ,ce fericit este fiindca §i
noi il admirdm incd!" ci ,ce fericit trebuie si fi fost prin imediata
desvoltare a spirituldi siu, de pe urma cédruia veacuri intregi se in-
vioreazi!®

Pe langa aceasta, prin superioritatea elementului cognoscitiv
asupra celui voluntar, geniul este comparat de Schopenhauer cu tipul
copilului; dar copiliria prezinti pentru filosoful pesimist véarsta ,ne-
vinovitiei si a fericirii"?). Arta, declardndu-se, deci, unul din mo-
mentele liberirii omului de sub jugul vointei, constituie si unul din
cunoscutele popasuri de atingere a fericirii. Purtitorul artei, geniul,
va trebui, deasemenea si se simtd fericit, in clipele cand merit, pe
drept cuvant, acest nume.

Prin cele spuse nu dorim si insinuim ci Schopenhauer vede in
geniu atingerea perpetud a mulfumirii supreme — stadiu, care se in-
talneste dealungul conceptiei sale, in momentul etic si religios, ur-
mitor celui artistic — ci surprinde numai corespondentul pozitiv al
melancoliei sale, stabilind un sistem de compensatie pe alt plan decat
al omului obisnuit, care poate fi incercat de un perfect echivalent in
dureri si bucurii,

Ca urmare, Schopenhauer trebuie recunoscut, mai curand, drept
initiatorul acelei fnfelegitoare prhviri ipsihologice :asupra geniului,
care depiiseste tonul peremptoriu raportat la tristetea acestuia, afli-
tor atat in romantism cat si in curentele stiintifice sau pseudo-stiin-
tifice, cari i-au urmat.

Mai tarziu, Nietzsche, sub formi de paradox enunti un netdgi-
v v v » ’ . . . A
duit adevér?), confirmat si de un mare artist ca Rodin; geniul, in

") Welt als Wille... in Werke vol. Ill. Leipzig, Brockhaus, 1919, pp. 435, 439,
441 i 451,

2) C f. r, Menschliches Allzumenschliches in Werke vol. 1. Leipzig, Neumann
1899 p. 164.
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infaptuirile sale, dupd Nietzsche, afld o satisfactie cu mult mai in-
tensd decat toti ceilalti oameni, in oricare dintre activititile lor. Ro-
din, chiar, postuleazi atingerea unui nou paradis terestru in clipa
cind toti oamenii vor fi artisti, cand isi vor afla asemenea geniilor
creatoare, cea mai deplinid satisfactie in indeletnicirile lor.

Dar in acest caz, ce solutie trebuie acordata ipotezei de tristete
a geniului? se intreabd Nietzsche. Raspunsul il giseste in constatarea
cd suferintele acestuia par mai mari numai fiindcad vocea ii e mai elo-
quenti decat a omului de rand, ale cirui dureri, poate tot atat de
adanci, sunt sortite si rdmand anonime. Geniul strigi maj tare; dea-
ceea durerile sale sunt mai auzite, desi-si giseste o echivalents scara
de compensatii a durerilor cu bucuriile, ca si ceilalti muritori.

Aceeas ratiune este, in treacdt, invocati, mai tarziu si de
Crocel), care reluand sugestia datd de scriitorul Oriani, admite ca
superioritatea nu implicd o suferinti mai intensd decit conditiile
omenesti obisnuite. Omul deosebit are, insd, privilegiul de a piti-
mi pe un plan de indltime, pand unde nu pot ajunge chinurile, nu
mai mici, ale gloatei. Se pare ci tocmai aceasti patimire pe culmi,
asemenea acceptiei lui Nietzsche, imprumutd purtidtorului un timbru
mai profund, transfigurat de neobisnuite vibratii, un accent mai con-
vingdtor, ca plangerea pentru o pedeapsi nemeritatd sau, in orice
caz, disproportionatd in raport cu exceptionalele calititi, pe cari le
expune admiratiei noastre.

Cari sunt aceste suferinte ale geniului pe un podis al spiritului?
Croce intentioneazd si indice, prin aceasta, nivelul teoretic, de uni-
versalitate, in care activeazd omul superior, spre deosebire de dome-
niul practic si edoist in care suferi exemplarul de rand al umanitatii.
Ajungand, probabil, la o deductie similard, reiesitd din apropierea
crociand, Francesco Flora?} declari ci singura suferintid insemnata
a artistului ca atare, deci aflitor pe un plan teoretic, se reduce la
dificultatea exprimairii. O atare solutie nu este prima dati problemii
de fats, ci e gasitd, incd de Flaubert, care prescrisese artistului un
domeniu exclusiv activist si teoretic.

In aceastd noud lumind sa incercim discutarea motivelor roman-
tice, privitoare la tristetea geniului, pe cari le-am amintit mai sus.

Y C. & r. Logica come scienza del concetfo puro, Ved. Bari, Laterza, 1928,

p 322
%y C, {. r. Dal Romanticismo al Fulurismo, Milano, Mondadori, p. 18.
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Sa ludm mai intadi motivul ,singurdtatii” ca pe unul pe care insisi
poetii l-au raspandit direct, ca predilecta lor temi elegiaci. Dar, in
aceastd privintd, atat ,,Moise” cat si cunoscutul ,,Nachtlied” din ,,Za-
rathustra” prezintd numai simple momente lirice, ce nu angajeazi in-
tegritatea dispozitiilor, care-i stipanesc pe autori. Este, dealtfel, un
amanunt intrat in ordinea banalului, constatarea ci geniul se com-
place in singuratate; izolarea voluptuoasi a lui Montaigne nu este
unica, ci trezeste in minte toatd seria turnurilor de fildes in cari se
retrag poetii. ,Ma voiu claustra ca un cilugir sartrez' declars, cu
adanca satisfactie Balzac la gandul perspectivei de a-si duce la ca-
pét giganticele lui initiative artistice.

Tanguirea asupra singuradtitii nu constituie decat expresia unor
clipe stinghere, cari au insd proprietatea de a-1 impresiona profund
pe muritorul de rand; singuritatea este latura care-l obsedeazi cu
cea, mai mare stdruintd pe omul mediocru in existenta atat de straina
a geniului. Pentru profan, singuritatea, ca o suspendare din vasta so-
lidaritate colectivd prin care respird, echivaleazd cu o insuportabild
excomunicare, iar de pe campul gregar, de unde judecd, izolarea ii
apare drept cea mai cumpliti calamitate. Deaceea confirmarea
poetilor, cari resimt citeodati povara solitudinii, se bucurd de soriii
unui credit spontan si a unei rapide generaliziri in randurile simpa-
tiei populare, care denatureazi, astfel, realitatea.

Celalalt motiv spre care ne-am indreptat atentia — al poetului
care-si consumd vitalitatea in creatie — se leagd de un anumit tip de
ascezd, care-1 atrage pe artist. Dar asceza, in adeviratul inteles al
cuvantului este cu totul strdind de notiunea tristetii si corespunde
unei bogate compensatii in ordinea spirituald pentru o variabild re-
nuntare la imediatele apetente ale organismului. Faptul ci autorita-
tile eclesiastice din toate timpurile erei crestine consacrd drept ,feri-
citi” pe cei cari si-au petrecut vieata in privatiuni si mortificiri, nu
rezultd numai dintr'o traditie dogmaticd, ci si dintr'o savanti cu-
noastere din partea Bisericii a psihologiei omului superior. Lumea
fanteziei si a cugetdrii care-] bucurs, exclusiv, pe artistul ales, nu
este decit pretul acceptat, de renuntare la multe din satisfactiile
vietii, cari sporesc vitalitatea individului comun.

Insfarsit, ajungand Ja teoriile emise pe bazi patologica si cari
atribuie creatiilor geniale resimtirea initiald a unei lipse trebuie sa
schitdm un sumar corectiv si o ulilizare justd a notiunilor interesate.
Criza care precede opera de arta se poate prezenta si ca expresie
a unei reale deficiente, dar la adevaratii artisti nu poale fi decat con-
stiinta unui surplus de posikilitati, cari provoaci in purtato-ii lor te-
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merea cd nu se vor manifesta deplin. Astfel pentru artistii vigurosi,
si ne gandim iardsi la tipul in care se incadreazid Balzac, efervescenta
dinaintea creatiei, departe de a exprima povara unei viefi prea grele,
nu este decait neastampérul unei forte care nu si-a dat, incd, mésura.

Terminind, addogdm ci geniul isi resimte cu o nespusid intensi-
tate atat fericirea cat si nefericirea; deaceea, pentru a-1 privi integral
nu putem desprinde una singurd din starile lui afective — d. p., pro-
funzimea tristetii — pentru a arunca o nuantd uniformi asupra tutu-
ror resurselor armonioase, de cari dispune spiritul siu.

E. PAPU



CRONICI LITERARE

CORESPONDENTA DINTRE [. L. CARAGIALE
SI P. ZARIFOPOL COMENTATA
DE DL. SERBAN CIOCULESCU

Istoria noastri literard cunoaste incd o seami de fundamentale
lacune printre care lipsa mai ales a monograliilor marilor scriitori o
resimtim cu o deosebitid durere. Incerciri de o mai mare amploare au
inceput abia de curand si fie intreprinse, culminind in acea impuna-
toare cercetare critici a operei lui Eminescu pe care indelung prega-
titul spirit al d-lui Calinescu ne-a daruit-o — in parte — deunazi.

Pricina acestei stari de lucruri trebueste cdutatid -— printre altele
— in lipsa unor isvoare suficiente menite s arunce depline si amidnun-
te lumini asupra personalitatii scriitorilor nostri, iar faptul de care
vorbim se datoreste la randu-i unei anume deficiente civilizatorii a
societitii care n'a cunoscut in genere grija conservirii urmelor ace-
stora fiindci nu era incd patrunsi de cultul oamenilor mari.

Printre isvoarele de cari pomenim, s'a impus totdeauna — cu un

puternic relief — corespondentele dintre scriitori. Nu ne referim fi-
reste la cele alcituite cu o publici finalitate — gen Alecsandri —
Ghica — extrem de interesante si acestea, dar cari au pacatul de a

desvilui mai putin personalitatea scriitorului decat acele corespon-
dente ale amicitiei ce dincolo de stratul caldei umanititi, departe de
ochii indiscretiei generale, pdtrund pana si in intimitatea proceselor de.
creatie chiar.

Scrisori de acest fel au apdrut tot mai frecvent in ultimul timp.
Monumentala colectie epistolard a d-lui Torcufiu, privind pe atatia
din clasicii nostri, ofranda ,,Convorbirilor literare” si a ,Revistei
Fundatiilor Regale” cari ne-au daruit scrisorile inedite ale lui Odo-
bescu, Duiliu Zamfirescu, Caragiale si Paul Zarifopol — sunt invio-
ratoare semne ci din colturi incid necunoscute vor risiri si alte con-
tributii intru luminarea personalititii marilor nostri creatori.

Spre a sublinia deosebita importantd a acestor isvoare ale istoriei
literare, esteticii, aple omenescului scriitoricesc chiar, ne propunem a
ne ocupa — in aceastd cronici — de ,,Corespondenta dintre I. L. Ca-
ragiale si Paul Zarifopol”, usor si inteligent comentati in ,Revista
Fundatiilor Regale” si apoi in extras de citre d-l. Serban Cioculescu.
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Un act de frumoasa civilizatie, de o induiosatoare pietate a si-
varsit desigur dl. Serban Cioculescu publicand si comentand o parte
din corespondenta dintre Caragiale si Zarifopol pe care si-au adre-
sat-o intre 1905 si 1912 ca mirturie a unei miscédtoare prietenii fun-
datd pe certe similitudini temperamentale si comune preocupiri de-or-
din cultural. O aleasi si potrivitd discretie l-a calduzit pe critic atunci
cand — evitind neumana exagerare a istoriei literare ce din exces
de zel publicd de obiceiu foafe scrisorile dispadrutilor fard alegere —
a tiparit din cele 415 misive ale lui Caragiale si cele 44 ale lui Zari-
fopol numai fragmente menite si ilustreze anume laturi ale personali-
tatilor umane si artistice.

Metodei selective de mai sus i-a lipsit insd — din picate — com-
plimentul sisfematizdrii corespondentei dupa criteriul categoriilor de
limuriri ce aceasta ne oferd, intreprindere nespus de fructuoasi ini-
tiatd de altfel de critic in primul capitol al comentarului, dar nemo-
tivat parasitd apoi. D-1, Cioculescu ne di astfel foarte ordonat la in-
ceput fragmente de scrisori ce aduc informatii despre preocupirile
.,meteorologice”, melomane si tabietlii ale lui Caragiale, dar invdlma-
seste — in capitolele urmitoare — elemente cu totul diverse precum
pireri despre prieteni — laolaltd pe cele literare cu cele umane —
proectele de lucru ale lui Caragiale aldturi de preocupdirile sale orto-
grafice, de bucuria succesului brosurei ,,1907", parasind apoi urmi-
rirea procesului de creatie din corespondentd spre a-l relua mai tar-
ziu cu prilejul prezentirii notelor lui Zarifoool despre aceasta, in-
tr'un alt capitol al lucririi. O sistematizare in felul celei de mai sus ar
fi fost de dorit, mirind interesul si valoarea orientatoare a comen-
tarulai.

Avem de regretat deasemeni ca o consecinti a aceleasi invilma-
siri a ,,punctelor de vedere”, amestecul impulsului de pietate din care
a lucrat criticul — cu sentimentul interesului literar, acentuind une-
ori prea mult elementul uman mai putin interesant decat cel artistic
si cultural, precum in consideratiile asupra preocupirilor meteorolo-
gice si tabietlii ale lui Caragiale din cari se dau prea abundente ci-

" tatii. Interesul acestei corespondente trebue si fie — in definitiv —
de ordin literar mai ales, ea aducind contributii la limurirea perso-
nalitdtii artistice si culturale a lui Caragiale si P. Zarifopol. Si re-
cunoastem — cu plicere — ci in afara susamintitelor devieri — d-L
S. Cioculescu a stiut si valorifice fradmente ale corespondentei cari
oferd date noui asupra scriitorilor in discutiunz.

* *
. *

Intreprinsd intre 1905 si 1912, relatia epistolard a celor doi scrii-
tori ni-i prezintd in doud momente opuse ale vielii si carjerii lor literare.
In 1905, Caragiale era de 53 de ani, pe deplin format, maturizat, cris-
‘talizat cu o activitate literard consacratd, pe cand Zarifopol avea
numai 30 de ani in plin sbucium al devenirii, intr'o clipd hot&ritoare
a destinului sdu uman si literar. Era firesc deci sid se produci si aici
o inraurire de ,,sus in jos’’, personalitatea lui Zarifopol admirabil ca-
racterizat de d-1. Cioculescu drept , critic al nuantelor infinitezimale*
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— avand si se desvolte sub ,,impulsul initicl critic”, sub ,,voluptatea
nobild a spiritului de a distruge din fasd ceea ce nu e viabil”, cum
scrie acelasi critic. In schimb, Caragiale avea sd profite in intindere_a
culturii lui si in desvoltarea gustului muzical atat de puternic la Zari-
fopol.

Valoarea acestei corespondente consti — in primul rand — in
contributiile cu cari lumineazi noui laturi ale personalititii culturale
si artistice a lui Caragiale. Observim insd aci cd din pacate toate
aceste informatiuni se referd la un Caragiale de 53 de ani, cu o operd
stralucit inchegatd in frecuf, cu productiuni mai putin importante in
prezent, al cdrui material cultural si proces de creatie ne intereseaza
deci intr'o mai mici miasurd. Cat de mare ar fi fost folosul nostru
dacd o astfel de corespondenti s'ar fi referit la epoca marilor sale
creatiuni dramatice si epice!

Sa ne multumim insd cu ceea ce avem si sd cercetam putin, aju-
tati de d-1. Cioculescu, importanta reald a misivelor lui Caragiale.

Ele confirmi mai intai citeva mai de mult cunoscute trésituri
ale spiritului scriitorului nostru, precum: ordinea, exactitatea, preci-
ziunea, grija ortografiei, caractere ce se intalnesc de-o-potriva in
opera sa literard pe cat si in activitatea sa epistolard, dandu-ne ast-
fel marturia unei impresionante unititi a omului cu scriitorul. (Ar fi
prezentat un deosebit interes alcituirea unor facsimile ale misivelor
lui Caragiale).

Dintre informatiunile noi, frumos reliefate de critic, remarcim pe
cele referitoare la preocupdrile politice si sociale ale seriitorului, dar
mai ales pe cele privind cultura si gustul muzical al lui Caragiale, iu-
bitor al muzicii clasice, cu o ascutitd sensibilitate receptivi si prefe-
rind pe Beethowen. latd deschizindu-se aci un ispititor camp al ipo-
tezelor pentru cei cari ar voi si afle secretul acestei preferinte in
raport cu ,tonalitatea” operei literare a scriitorului.

Sunt deasemeni rodnice cele cateva indicatiuni asupra culturii
sale literare, strdine pe care ca autodidact si-o asimila continuu, in
mod capricios, intdmplator, nesistematic, dar cu griji deosebitd cand
era vorba ca din materialul ei si consiruiasci vreo lucrare proprie.

Sunt apoi de acord cu d-1 S. Cicculescu atunci cand d-sa se gan-
deste la un studiu al ,,esfeticii” lui Caragiale pe baza opiniilor sale
despre antecesorii si contemporanii sai literari, impotriva cirora ma-
nuia ascutita spadd a ironiei si spiritului siu critic cu care executa
laolaltd pe Bolintineanu cu Hzliade, pe Alecsandri cu Delavrancea
s a. .
Nespus de interesante ni se par insi mai ales informatiunile ce
privesc de aproape procesul de creatiune artisticd al lui Caragialz,
pe care anume fragmente ale corespondentei il desviluiesc cu limpe-
zime, Afldm agtfel mai intdi conditiunile fizice ale lucrului siu, cari
variaza dela scriitor la scriitor si care-si au importanta lor determina-
tiva. Lui Caragiale ii pldcea umezeala si lumina moderati care-1 dis-
puneau la lucru. De asemeni — ca o conditiune morald — departe
de a-i fi priit concentrarea continui si austerd, ii trebuiau petreceri
si distractii.
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Apropiindu-ne acum de intimitatea procesului siu de creatie, co-
respondenta ne desvilueste raportul intre inventie si realizare, in-
tentie si fapt artistic la Caragiale. Scriitorul observa astfel odati ci
lucrul ii merge greu, ci-i ,,e teamd sd nu-I copleseascd intentia”, ceea
ce s'a si intamplat probabil cu unele proecte ale sale precum comedia
in trei acte ,,Titircda, Sotirescu & C-nie* pe care n'a realizat-o. In le-
gaturd cu problema inventiunii artistice, isvorul materialului siu era
— fireste — multiplu. Unele lucrari precum ,,Kir Ianulea” (1909)
aveau origini literare pe cari Caragdiale — cu onestitate — le mirtu-
risea singur, cerdnd lui Zarifopol sia confrunte isvorul cu opera lui.
Altele porneau din propria lui vieatd, cum se spune de pildd despre
aventura lui Ricd Venturianu pe care a triit-o chiar el. Deasemeni,
in noile sale proecte dramatice, il urméreau vechile sale personadgii.
Asa Catavencu, Farfuridi, Venturianu trebuiau sd intre in pldnuita
sa lucrare. Cand dela inventie trecem la realizare, scrupulele lui —
asa cum le cunoastem si din alte informatii — erau nesfarsite. Opera
trebuia , lustruiti”, ,,clocdniti"” dupd terminare incid o siptimaini,
apoi urma chinul corecturilor si indignarea fati de greselile ortogra-
fice ale tiparului. Se confirmi astfel incd odatd constiintiozitatea mun-
cii sale artistice. Odati indeplinite toate aceste operatii, scriitorul
nostru nu incerca totusi nici acum deplina satisfactie a operei reali-
zate; ci cduta s'o verifice incd odati citind-o in fata unui cerc re-
strans si intim de ascultitori priceputi. Apoi abia pornea in lume —
comoari a spiritualititii — inchizand inlduntru-i maximumul posibi-
litatilor artistice si etice ale lui Cragiale.

Oferindu-ne date de interesul si importanta acestora, contributia
d-lui Serban Cioculescu se dovedeste a fi de o utilitate pe care am
dori-o inteleasd de toti cei cari detin fira a lasa si fie valorificate,
secretele epistolare ale atator scriitori de seama.

AL. DIMA

ION BREAZU, MICHELET SI ROMANII*)

Catva timp cercetirile de istorie literard au fost lovite de un
vadit discredit public. Ele au fost nesocotite de insisi oamenii de li-
tere. Era un dispret general pentru orice oboseala ce nizuia si stabi-
leascd, in domeniul vietii literare, un adevar istoric, si reconstruiasca
fizionomia unei epoce din trecut sau structura unei personalititi, cla-
dind incet, cu migald si cu sistem, edificiul inchegat ce avea si expri-
me suma momentelor partiale dintr'c existenti precum si valoarea
ei esentiald. Metoda constructivi a fost inlocuitd cu spiritul de divi-
natie. Adevirurile nu se stabileau, ci se intuiau. Nu se tinea tot-
deauna seama de nepotrivirea posibila dintre realitatea datid si ima-

*} Studiu de literaturd comparati. Biblioteca ,Dacoromaniei® Nr. 9. Cluj, 1935.
Tip. ,Cartea Romaneasci“. IV--162 p.
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ginea ei intuitd. Astfel, in locul istoriei — si uneori chiar al criticei
literare — s’a practicat un gen de poema in prozi, din care se bianuia
mai mult dispozitia sufleteascid dela un moment dat a autorului de-
cat calitatea operei luate sub observatie si prezentate in acest fel.
Si monografia literari a fost inlocuiti adeseori cu biografia roman-
tata, care nu se recunostea permanent tributard datelor istorice si
era arbitrard in valorificarea episoadelor. Doar cativa admiratori
vechi, printre cari un Bogdan-Duicd, au rimas statornic credinciosi
acestei metode de munci, refuzand neincetat chemadrile noului im-
presionism. :

E vadit ca aceastd preferin{d datd cercetirilor istorice nu se
acorda cu ritmul general al epocei. Cici, contrar opiniei acreditate,
cheliuiala de timp si de energie este mai mare atunci, cand, in loc de
o rapidd si aproximativ lirici imagine generald, cineva incearcd sd
dea o analizi aminuntitd a unui fenomen, spre a-1 face cunoscut in
intreadd alcdtuirea lui.

Desi noul impresionism nu si-a pierdut incd vigoarea, in ultimul
timp se remarcd o revenire la rigorismul metodei istorice. Cerceta-
rile de istorie literard, precum si cele cu caracter monografic, sunt
tct mai numeroase. Si, ceeace e mai imbucurdtor, prin asemenea stu-
dii de indelungi investigatii si de temeinicd documentare se elucidea-
z4i unele probleme ale istoriei noastre literare ce au fost sistematic
ocolite pani acum Ne gandim, de pilda, la studiul despre Mace-
donski al d-lui E. Pohontu,

Ne propunem si stiruim putin, pe rand, asupra catorva dintre
aceste cercetiri.

*

Studiul d-lui Ion Breazu despre Michelet si Romdnii intregeste
imaginea despre influenta atmosferei dela Collége de France asupra
compatriotilor nostri ce se aflau la studii in Capitala Frantei, in
preajma revolutiei dela 1848. Inceputul 1-a facut tot d-sa, printr'o cer-
cetare mai veche asupra lui Edgar Quinet*).

Efectul actiunii celor doi profesori dela Collége de France asu-
pra studentilor roméni a fost cunoscut in toate timpurile. Multi i-au
fericit pe acestia din urmi pentru norocul ce l-au avut de a-si cili
puterile sufletesti la razele puternice ale unor asemenea virtuti inte-
lectuale si morale, dar multi i-au si blestemat. In intreagi cariera lor
publicd, ei au purtat mindria si ponosul acestei ucenicii.

Pentru intadia datd insi, prin cele doud studii ale d-lui Breazu,
adevirul global si cam sumar al acestei influente de idei si de atitu-
dine morald este disecat si intemeiat pe dovezi, cari pun in lumini
intreagd valoarea unei actiuni de importantd epocali.

Pe Michelet d. Breazu 1-a aprofundat din scrierile lui reprezea-
tative — in deosgbi Le Peuple — din mirturiile contimporane revela-
toare pentru spiritul vremii si din studiile mai noui asupra persona-
lititii covarsitoare a marelui istoric, iar raporturile lui cu Romanii

. *) Edgar Quinet et les Roumains. Paris, 1928. Extras din ,Mélanges de
I'Ecole Roumaine en France®, VI (1927).
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le-a urmirit, nu numai din lucrérile tipdrite in cursul vremii, in
Franta sau la noi, ci si din datele extrem de pretioase ce se gasesc in
manuscrisele inedite. Mici insemniri, spontane si sugestive, si mai
cu seami corespondenta intima a lui Michelet, depozitatd la Muzeul
Carnavalet din Paris, l-au ajutat si stabileascd cu preciziune mobi-
lele sufletesti cari au determinat legiturile atat de stranse dintre Mi-
chelet si o buna parte a pascptistilor romani, si l-au ajutat sa recon-
struiasci etapele unor raporturi al ciror efect direct s'a resimtit timp
de mai multe decenii.

Studiul d-lui Breazu nu e prea intins, in raport cu subiectul dat.
Cu toatd conciziunea lucrdrii insd, personalitatea lui Michelet este
prezentatd luminos, in trasiturile ei fundamentale, acelea caritrebue si
fie neapidrat cunoscute pentru a putea aprecia influenta lui covarsitoare
asupra unei generatii. D. Breazu vede esenfialul, si aceasta este una
din insusirile cele mai de pret ale unui cercetator, in oricare dome-
niu al istoriei. Mai semnalim imediat o a doua insusire, nu mai putin
pretioasd, si anume puferea de generalizare. Din cateva date bine elu-
cidate, d-sa vede adevirul ultim si cel mai valoros,

Influenta lui Michelet asupra compatriotilor nostri a fost mai
profundd si mai multilaterald decat aceea a lui Quinet. Simopatia lor
fatd de poporul nostru si fatd de reprezentantii lui pe cari au avut
ocazia sa-i cunoasca era, poate, la fel de mare. Amandoi au studiat
istoria Romanilor si au scris dspre ea, Quinet dand precidere fapte-
lor politice, iar Michelet insistand mai mult asupra manifestirilor spi-
rituale ale poporului nostru, — in acea povestire in formi de legends,
cidreia nu-i lipsesc insid referintele istorice, despre refugiul exila-
tilor romani in urma infrangerii revolutiei dela 1848 si despre rolul
eroic previdential ce l-a avut in aceastd imprejurare sotia lui Ro-
setti, figura centrala a povestirii. Ne-au fost apoi amandoi sprijin in
unele actiuni politice dela mijlocul veacului trecut. Gratie marelui
sdu talent de scriitor insd, Michelet a influentat timp mai indelungat
si, deci, mai profund mentalitatea compatriotilor nostri, cici relatiile
perscnale intrerupte la un moment dat ce continuau prin lectura pro-
digioasei cpere literare a maestrului. El nu i-a influentat numai in
felul de a simti si de a gandi, ci si in felul de a-si exprima gandirea
si simtirea. Asupra acestui moment foarte important si aproape inedit
stiruie cu deosebire d. Breazu.

La sfarsitul studiului se giseste acest pasaj rezumativ, care ex-
primd si o judecatd dreaptd asupra valorii generale a influentei lui
Michelet, in aceastd privinti:

,Michelet n'a dat elevilor lui Romani numai indemnuri la ac-
tiune, numai idei si sentimente, ci si forme de exprimare, Retorismul,
gustul pentru pamflet, libertatea in constructia frazei, sinonimica,
anumite atribute frecvente in scrisul dela mijlocul veacului trecut
sunt imprumutate, in buni parte, dela el. Adresindu-se unor dil=-
tanti, crescuti departe de tara, influenta lui, in aceastd privintd, n'a
fost insd totdeauna fericitd",

In corpul lucrdrii apoi, analizdnd raporturile lui Michelet cu
cativa fruntasi pasoptisti in parte, autorul nu uiti si desprindid atat
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influenta de idei a celui dintai asupra acestora, cat si influenta in mo-
dul de exprimare.

Raporturile cele mai sustinute le-a avut cu Dimitrie Bratianu si
cu C. A, Rosetti, cei mai consecvenii dintre revolutionarii dela 1848.
Acestia au fost patrunsi mai mult de acea misticd revolufionard pe
care au primit-o, in mare misurd, dela Michelet. Temeiul ideologic
al spiritului revolutionar era ideea democratici, pe care au sustinut-o
cu tdrie in intreagd cariera lor politicd. Tot atat de puternic inrada-
cinat in sufletul lor era si sentimentul national, desteptat, in egald
masurd, de acelasi Michelet. Dimitrie Britianu in special, cu fraza
lui mult maj substantiald, desi incdrcati peste masurd, a inchinat
adevirate imnuri in prozd patriei. Exaltarea lui C. A. Rosetti a fost
insd mai necurmatd si ea s'a alimentat neincetat prin lectura opere-
lor lui Michelet. Mai mult decat prin actiunea politicd directd, Ro-
setti a fost folositor natiunii sale prin activitatea indelungati si pa-
sionatd de gazetar, in care se resimte adeseori influenta lui Michelet.

Raporturi cu Michelet a avut si lon C. Bratianu. Acesta insd, spi-
rit realist, s'a emancipat curand de unele idei si mai ales de spiritul
operei maestrului, incat de o influentd directd nu se poate vorbi de-
cat in epoca revolutiei. Nicolae Bilcescu este un caz aparte. El n'a
primit numai dela maestrul francez, ¢i a si dat in schimb, Studiile lui
istorice l-au ajutat pe Michelet si se documenteze asupra situatiei
poporului roman, in trecut si in prezent. Cu marea lui patrundere de
altfel, Michelet 1-a caracterizat cum nu se poate mai bine pe tanirul
istoric roman, a carui carierd si viatd se va curma atit de timpuriu.
Eliade Ridulescu asemenea l-a cunoscut pe Michelet. Dovada se ga-
seste in corespondenta de la Muzeul Carnavalet. Cu toate cd ocarecari
analogii se pot stabili si intre ideile sociale ale lui Eliade si acelea
ale lui Michelet, despre o influenti propriu zisi a acestuia asupra
celui dintdi mai greu se poate vorbi. Intr'un capitol, ce ar fi trebuit
si stea la sfarsit, autorul aratd in mod convingdtor si apropierile ce
se pot face intre opera lui Michelet si unele scrieri ale lui B. P.
Hasdeu.

Studiul d-lui Breazu este deopotrivd de valoros prin adevirurile
pe cari le stakileste casi prin metoda de cercetare,

OLIMPIU BOITOS

CRONICA STIINTIFICA
GRAI SI SUFLET"

Revista aceasta isi continui programul fixat dela inceput si re-
flectat atat de bine in titlu. Numaérul de fati, ca si cele anterioare,
cuprinde culegeri de material variat folkloristic si de limba, precum
si studii

*) Revista Institutului de Filologie si Folklor, publicatd de Cuvid Densusianu
vol. VI, fasc. 1—2; 1934.
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Ca studiu linguistic mai amplu, se remarca cel al d-lui O. Densu-
sianu, Limba descdntecelor I, (p. 75—162), inceput in n-rele prece-
dente, unde s'a insistat asupra caracterelor generale linguistice din
aceste produse folklorice, care pastreazd intre alte particularitati,
multe forme arhaice, nemtalmte aiurea.

Citind cap. IIl, din acest numir (,Creatiuni proprii Descénte-
celor”), ori cat ai fi de bun cunoscitor al folklorului romanesc, ra-
mai uimit de bogitia de forme rare, mai ales derivate (substantivale,
adjectivale, verbale; diminutive, etc.). iesite din lumea, din cercul so-
cial restrans al descantiatoarelor noastre. Acesta este o adevirati ofi-
cind linguisticd, Rima si analogia sunt agentii ei cei mai vii

Nici un produs folkloric, fie plugiresc, fie pistoresc, ori de altd
naturd, nu este atat de caracteristic, in aceastd privinti.

Se pot urmiri aici sute de forme de grai ce misuni in descantece,
ardtand o fantezie inventivd sau numai o indeméanare, un mestesug al
femeilor care au creat sau numai reciteazd versurile magice. Cici, este
firesc, si cele ce mostenesc acest tezaur, il transpun altora, amplifi-
cat, imbogitit uneori cu forme noud, dupi ce si-au castigat o dexteri-
tate oarecare. De aceea tnele sunt artificiale, departe de spiritul
limbii roméne”. Astfel remarcim:

. voi tipa
Peste drumuri
Culmuri . . . (=culmi),
sau;
De pe capi (=capete).
Peri de tapi . . . (p. 75—76), etc.
Rolul rimei se vede imediat. Ea niveleazid conjugirile:
oi arunca

. s'o alegea (— alede), (p. 78 5. u.).
Exemple ca acesta sunt multe. Ele se intalnesc deseori si in poe-
zia populara.
Ca ceva mai special, observ ci forma cdfin, din versurile lin —
si cdtin, ar putea i cea veche, din care a rezultat cdtinel, a carui
origine nu este inci elucidata.

Am spus altiddati, cd acesta poate deriva din lat. confinuus,
prin contaminare cu expresiile adverbiale ,,cAte-un pic”, ,,cate-o tar",
.cate-un pas’ etc., devenind cutin, cdtin,-el si cdtilinu prin influenta
lui linu, de care era aldturat, cum arati si versurile citate. Ca sens
se potriveste minunat cu adverbul cunoscut mai ales in Oltenia, (a
merge) mereu mirior, care inseamnd ,incet, la pas”, pe cand intele-
sul general este acela de ,,in continuu”.

Iatd, acum, derivate rare: g desmira, rdsmira (p. 87), ,a de-
ochia”, delorit (deriv. din duroare; p. 86), a limba, ,,a curidti cu lim-
ba" (101), etc., etc. {c. pp. 102 5. u.}). Unele se intalnesc si in graiul
comun. Astfel a ochena ,a fixa cu privirea” (102), trieste in adj.
ochenat [il cunosc din Muntenia si din Tara Barsei, insemnand ,cu
ochi vii si mari”}, dovedind ci nu este ceva artificial.

Dela p. 106 inainte se poate urmiri o vie activare a sufixelor
noastre, cici se dau citeva sute de derivate din cele mai variate,
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unele ciudate, dar foarte multe interesante din p. d. v. linguistic, care
insd e greu sd le mai pomenesc aici. Ele trebuesc urmairite de oricine
vrea si studieze tainele limbii romane.

La pp. 163—192, 1. A, Candrea continui Glosarul megleno-ro-
man, lit. M-R., din care se vede puternica influentd bulgireascd exer-
citatd asupra micului grup de Romani din Meglenia.

La pp. 193—247, Sandru si Brénzeu dau texte (versurisiprozi) cu-
lese ,,Printre ciobanii din Jina, urmate de un glosar. Le atrag atentiunea
cd, pentru unele cuvinte au dat definitiuni si explicatiuni prea vagi.
Asa sunt arunc, balt, bulz (explicat ,,bucati de mimailigd cu branzi”,
desi ciobanii puteau lamuri bine sensul); groscior, , mancare de lap-
te”! etc. Osta (usta) vine din lat. oscitare nu din offa (v. si Dict. lui
M, Liibke, s. v.).

O serie de etimologii dau d-nii Densusianu, Candrea s. a. la pp.
313—326.

Ca studiu de folklor este interesant cel despre ,Lirica pop. din
Arges”, semnat de Alexandrina Istrdtescu (pp. 1—40) si intemeiat
mai ales pe material cules de ins#isi autoarea. Se gdsesc aici observatii
si caracteriziri luminoase, ficute cu o viditd dragoste personald pen-
tru poezia din Arges. De aci si tendinta autoarei de a cduta si atri-
bui multe note originale acestui tinut. Este un fel de a vedea prea im-
presionist; in tot cazul este greu de documentat ci cutare poezie apar-
tine, in intregul ei, unui anume tinut, fird teami de a fi contrazis de
analogii ce se pot ivi in vastul material poetic popular, de care dis-
punem azi. Pentru a se inldtura aceastd mare primejdie pentru cerce-
titorii de folklor, ar trebui si se alcituiasci un mare repertoriu de
motive, de versuri analoage presirate in miile de poezii, de figuri de
stil efc. etc. Acest lucru s’ar putea face de un grup de tineri, la ini-
tialiva vreunei institulii culturale.

Din cele ce relevd A. L privitor la poezia inspirati de rizboiu
trebue sd accentuez aici, si eu, ci privelistea cadavrelor soldatilor
nostri, rdmasi intr'o pidure neingropati, pani primivara, cind au ri-
sdrit ghiocei din ochii, din gura si din tot putredul corp al eroilor —
este zguduitoare. Este ceva ce aminteste tragicul antic, mitologic. Dal-
bii ghiocei devin in mintea oricui un simbol al viitorului t&rii, rasarit
din jertfa eroilor neingropati.

Despre un asemenea erou vorbesc versurile, culese la fata ln-
cuiui:

Sade m&-sa la icoane
Si se roagd: — Doamne, Doamne,
Unde-o fi copilul meu?
— El se afld'ntr'o padure . . .
Si la cap flori i-au fost pus,
« C4 s'a coborit Isus
In méni ghicitori [=ghiocei] i-a pus... (p. 12).

Incat, te intrebi, poetii de azi, de dupd rizboiu, n'au fost in stare,
nici unul, si rdscoleascid in tragedia rdzboiului, ca sd-i cutremure in-
spiratia unor motive ca cel amintit?

» *
#
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Material, cu grije cules, din vieata pastoreascd a jud. Ramnicul-
Sarat, publicd 1. Stoian (p. 43 5. u.). Intre elementele lexicale re-
marc ca interesant si nou pe supdrdciune (zisi si ,,cotonogeald”) rana
la unghia dela picior, la oi, provocatad de noroi. Este de sigur lat.
suppurationem, contaminat, prin etimologie populard, cu supiriciune
(dela ,a supara”).Din aceeasi familie avem cuvantul ,puroi,, (lat.
»pus, puris’).

Urmeaza apoi in partea din urmid a revistei, multe re-
cenzii documentate despre studii filologice roménesti si streine, pre-
cum si cateva concise indicatii bibliografice,

Astfel O. Densusianu analizeazi cunoscuta lucrare a lui N. Drd-
ganu, Romanij in veacurile IX—XIV (p. 352 si u.). $i din observatiile
d-lui O. D.. reiese cd numirile marilor noastre rauri (Mures, Olt, etc.)
mai asteaptd incd elucidiri nous. Se remarci insd lucrurile bune din
siudiul lui N. D. — Din alti recenzie a d-lui O. D., din cea despre
Traité de phonétique a lui M. Grammont (1933) retinem si impartasim
convingerea ci fonetica istoricd este baza linguisticei” (p. 350).

T. Papahagi, fiind si el un foarte bun cunoscitor al graiului ro-
man, analizeazd cu competintd vastul si cuprinzédtorul studiu al lui
Th. Capidan, Aromdnii (studiu linguistic). Pe langs unele aprecieri,
ce pot fi discutate. T. P. aduce fapte nouid si bine judecate. Aceeasi
cunoagtere a problemelor aroméane se vede si in recenzia lui T. P. de-
spre Elementul grec in dial. aroman, studiul lui Chr, Geagea, aromin
si d-sa. Trecind peste alte chestiuni mai m&runte, tratate in acest
volum si despre care s'ar putea, evident, spune si pareri deosebite de-
cat cele ale autorilor, incheiem aceste randuri, afirmand ci Grai si
Suflet este o revisti europeani ca spirit. In revista dela Bucuresti,
ca si in Dacoromania dela Cluj, striduintele filologilor cauti si
meargd pe drumurile cele mai noud ale filologiei romanice si ale lin-
duisticei moderne.

G. GIUGLEA

CRONICA IDEILOR

AL. POSESCU, INCERCARE ASUPRA DATELOR
ULTIME ALE MATERIED)

Miscarea filesofica actuala de la noi, animata de vadite na-
zuinti de cimentare si consolidare a unui climat spiritual favorabil
creatiilor de mare facturd, se lasid despicata polar, dupa douad direc-
tive dominante care o reprezinta si o promoveazi: una, de sanatoasd
traditie, cu radacini adanc infipte in solul gandirii filosofice apusene,
sericasd, de prestantd, — patronata de institutele oficiale de cultura;
alta, tumultucasi, intempestiva, de desinvoltura, ,Liebling”-ul pre-

*) Ed. Societatea Romana de Filosofie, Bucuresti 1934,
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sei si al marelui public. Cea dintai, dupa patronii ce-i are, poarta nu-
mele — rasunitor prin autoritatea lui — de filosefie academicd, de
catedrd; cea din urmi, streind catedrei, promovati de scriitori din-
afard de aeropagul filosofic oficial, s'a numit — cu ironie — beletristd.
Si, uzual, ele se opun antitetic, ca fiind doud maniere variate de a pune
si trata temele filosofice: filosofia de catedra, mandra de trecut,
cramponati pe pozitia conferitd ei oficial, priveste cu dispret §i bine-
voitcare ingaduintd exhibitiile de coreografie intelectuald ale celor
cari, fiind inafard de cadrul oficial al disciplinei, gandesc si discuta
filosofie; ,beletristii”, animati de un nu mai putin accentuat spirit
de frondi, aruncd sdgeti veninoase peste baricadd asupra ,,invechi-
tilor”, ramasi cocotati pe pozitia lor, netinind seama de vremi, de
sensul lor, de cermtele si aspiratiile t1mpulu1 Filosofii de catedrd,
mai corect — profesorn de fllosohe, vad beletrismul caduc si facil;
beletristii lovesc in ,rudiniti”, si in ,,perimatele” sisteme fllosoflce
vechi, bune pentru cei ce au cultul trecutului, inexpresive si fara va-
loare insa pentru omul ,mnou”,

Se opun, prin urmare, aceste doui note dominante in gandirea
filosofici romaneascd intocmai ca doud formule spirituale distincte.
Academicul reclami pentru sine dreptul de monopol si desfacere a
produselor filosofice; beletrismul cere insistent revizuirea si primeni-
rea cadrelor. $i, fiecare tagaduieste valoarea celuilalt.

La noi, discutia in ]urul celor doud maniere de a ..fllosofa
fost ammata acum cativa ani. Apoi, a cdzut in desuetudine si s'a pe-
rimat, fird si se ajunga la ladmuriri, cu precise delimitiri de tere-
nuri. Jar cele doua directii, actualmente, isi urmeazi nestingherite
drumul lor.

Si dacd amintesc aici aceasta, odinioars, animata desbatere, —
fira intentia, totusi, de a ldmuri acum cat temeiu si cati caducitate
este in argumentarea celor doud climate spirituale in lupta, — o fac
pentru a avea un punct de reper in situarea cirtii dlui Al. Posescu,
Incerccre asupra datelor ultime ale materiei, cu subtitlul: Consecin-
tele filosofice ale nouilor teorii electronice asupra materiei, obiectul
special de preocupare al cronicei de fata.

Titlul insusi indica firul conducitor si faciliteazd clasarea. Fiind-
cd rezumd, cu precizie, intentia autorului

Ea, lucrarea, se lasd, — fard nici o rezerva — inseriata printre
operile socotite academice, de catedrd. Subtitlul indrumi atentia
lectorului pe cérarea spirituald apucatd de autor. Sugestiv si rezuma-
tiv, el lasa ¢4 se intrevada dela inceput maniera de a proceda a autorului
in punerea si tratarea problemei. Ea este cea netezitd si batatorita
anterior de altii, deci, in conformitate cu traditia climatului filosofic
oficial: a filosofa, nu dupd impresii personale si intuitii de suprafata,
ci avand ca suport si punct de plecare datele stiintifice, ca sistemul
filoszofic construit si nu fie de o facturd caduczi, ci sd aibd cele mai
multe garantii de soliditate. Prin urmare, temeinice legdturi cu solul
stiintific inainte ca rativnea si-si ia sborul spre orizontul construc-
titlor totalitare cari au menirea sa imbrace, ca o haina, viziunea on-
ticd integrala a realitatii.
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Dl. Al Posescu urmeazid in totul, cu eruditi pedanterie, acest
drum. Sprijinit pe un amplu si togat material stiintific, manuindu-!
cu abilitate si desinvolturd, autorul nizuieste ca, printr'o patrunzi-
toare si judicioasi cumpdinire a datelor stiintifice celor mai noui in
domeniul cercetarii relativ la mult desbdtuta tem3 a naturii materiet,
sd desprindd consecintele filosofice ce se degajeaza din ele,

Prezentdm, aici, in concluzii, rezumativ si fatal schematic, rodul
muncii_de migilos analist.

* *

Problema materiei este o temi metafizicd si anume una de or-
din ontologic. Se situiazd, prin urmare, in cadrul acelor preocupari
filosofice cari si-au fixat drept scop deslegarea si tilcuirea esentei
reahtatn, substanta de temelie a formelor de ex1stenta. Descifrarea
ei, in lumina datelor stiintei, formeazd o primi preocupare a lucrarii.

Dar, conex cu ea, din desbaterile in jurul naturii materiei, ,so-
licitat de nepotrivirea isbitoare dintre ideile noastre rationale si
nouile teorii fizice asupra constitutiei materiei”, dl. Posescu ajunge
sd stabileascd si anumite concluzii epistemologice, pe care ,autorul
pune accentul, si asupra lor el {ine si atragid in deosebi atentia ceti-
torului®. (Introdwcere)

1. Conceptia structurii atomice a materiei isi gaseste reprezen-
tanti in antichitate, prin Leucipp si Democrit, de la cari s'a extins
pand in stiinta contemporand. Ea a primit insd, in domeniul stiin-
tific o deslegare noud, mai apropiatd de realltate. ,,Ideea celor vechi,
cd materia ar fi alcituitd din atomi, a rdmas dar in picicare. Cu o
simpld deosebire ins3, ci atomii stiintei moderne sunt cu totul di-
feriti de atomii de odinioars. Atomii stiintei moderne nu mai sunt
masse compacte de materie, indivizibili din cauza radicalei deose-
biri dintre materie si spatiul gol. Dimpotrivd, in nouile teorii asupra
materiei, spatiul gol intrece cu mult spatiul infim ocupat de con-
stituantii atomici. O prim3 si radicald deosebire intre vechile concep-
tii atomice si nouile teorii stiintifice este c&, pe cand pentru primii
atomii erau indivizibili, pentru acestea din urmi atomii sunt sisteme
complexe, Atomii vechilor teorii erau invariabili si nepieritori. Ato-
mii stiintei moderne au pierdut acest privilegiu. Materia parea alti-
datd indestructibils, fiindcé, potrivit ‘unei legi elementare, massa
ei era invariabild, — prin orice transformiri ar fi trecut. Ea era dea-
semenea inertd, Numai o forti externd o putea pune in miscare. In
sine ea nu cuprindea nici un fel de energie. Fenomenele chimice erau
simple compuneri si descompuneri, ale elementelor materiale, in cari
nimic nu se crea si nimic nu se distrugea. Dupid nouile teorii insi,
massa materiald nu mai este invariabili, si ea nu mai este deosebiti
de energie. Ca si spatiul si timpul in care o plasim, ea nu mai este
absolutd, ci este in functie de vitezd; ea este cu alte cuvinte rezultat
al vitezei si variazd cu aceasta” (p. 107—108).

Desfacerea teoriei atomice a materiei de traditia filosoficd si
orientarea ei noul, cpre experimentare. s'a inceput prin chimistul
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Boyle. Boyle, bazat pe fapte de experienti ,,a ajuns la convinge-
rea cd transformdrile chimice ale corpurilor nu sunt in realitate de-
cat compuneri si descompuneri ale elementelor din cari sunt alca-
tuite”. Astfel, corpurile, cari se transforma chimiceste, pierzand unele
proprietdti si capatind altele, nu fac decat si piardd sau si castige
din compozitia lor unecle elemente materiale ce le alcituiau. Spre
a explica modul cum se produc inlduntrul corpurilor chimice aceste
compuneri si descompuneri, Boyle a recurs la ipoteza atomilor ma-
teriali, Astfel, el a admis cd elementele chimice cel intrd in compozitia
corpurilor sunt formate din particule foarte mici, indivizibile, diferite
ca mirime si form&, cdrora el le-a dat numele de corpuscule, de o
existentd ipoteticd, nu una dogmatici. Dupd Boyle, Dalton ,,a admis
cd atomii nu sunt calitativ identici, cum credeau vechii atomisti. Ast-
fel, dupd chimistul englez, materia este alcituiti din atatea specii
de atomi, calitativ diferite, caite elemente chimice existd. Atomii asa-
dar nu mai diferd intre ei numai prin marime si formi, ca in ve-
chiul atomism, ci prin calitate; ei nu mai sunt asa dar omogeni”, Ur-
mati de alti fizicieni si chlmlstl, s'a ajuns, pe acest drum, la conceptia
atomicd si cineticd a materiei.

+Atat insd nu este deajuns si stim, scrie dl. Posescu (pag. 39),
pentru a putea spune ci cunoastem in totul constitutia materiei, A sti
ci materia este alcituiti din atomi, cu proprietiti fizice si chimice
diferite dupé elementele cari le constitue, nu este a sti despre materie
cu mult mai mult decat inaintasii nostri de acum ‘doud mii de ani,
Cunostintele noastre in acest domeniu sunt, pani aici, mai certe si
mai sistematice. Am putea spune chiar ci ele sunt infinit mai prec1-
se, mai sistematice si mai certe. Cu aceasta nu am ficut insd nici
un pas mai mult in cunoasterea constitutiei materiei. Certltudmea,
precizitnea si sistematizarea nu aduc decat ordine, claritate si sigu-
rantd in cunostiniele noastre: ele nu aduc insi nici o noud cunos-
tinta"”, Trebuie si se abordeze alte domenii.

Teoria electronici a materiei pune cercetarea pe un teren mai
solid, usurind mult intelegerea constitutiei ei.

Studiul radioactivititii a rdsturnat definitiv ideia simplitatii
si indivizibilitatii atomilor, stabilind adevarul stiintific de netdga-
duit c3 atomii sunt edificii complicate si expuse destructlblhtatu. In
conformitate cu ultimele cercetiri ale st11nte1 zice dl. Posescu ,,sim-
pli si indestructibili altidatd, atomii trebuiesc considerati ca sisteme
complexe, aseminitoare sistemului nostru planetar, in care soarele
este reprezentat printr'un nucleu format din particule incircate cu
sarcine electrice pozitive si negative, iar planetiele sunt reprezentate
prin particule incarcate cu sarcine electrice negative. Acestea din
urmd, numite electroni si animate de o vitezd apropiatd de cea a lu-
minii, graviteaza la departiri diferite si urmand o traiectorie elipticd
in jurul samburelui atomic, Forta centrifugi pe care o desvolti acea-
std miscare este echilibrati de forta de atrac’ue exercitatd de sarci-
nele pozitive ale nucleului numite protoni®. (p. 78). Si, ,,forma aceasta
sub care se prezintd massa electronului pare a 1ndreptat1 concluzia cid
electronul, desi este constituantul ultim al materiei, totusi nu are in
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el nimic material. Massa sa ins&, in intregime de maturi electromag-
netica, nu este o massi de naturid obisnuitd. Ca atare, ea este o massi
fictivd, esential deosebiti de massa asa cum e conceputi in mecanica
clasicd. Trebuie deaceea si admitem ci electronul este o simpli sar-
cind electricd, a cirei massd materiald e fictivd, Cu alte cuvinte, elec-
tronul nu este materie, desi are una din proprietitile materiei: iner-
tia. El este de naturd electricd, iar massa ca materiald este numai
o aparentd a energdiei sale electrice. Constituant ultim insi al ma-
teriei cum este, rezultd ci materia ea insdsi e de natura electricd, cu
alte cuvinte cd ea insasi este o aparentd a energiei electrice”. (p. 86).
Tot asa ,,avem serioase motive si admitem ci si massa materiala a
protonului este in intregime de naturd electromagnetici. ... Intocmai
dar ca si in cazul electronului suntem indemnati si admitem ca si
massa acestui de al doilea si ultim constituant al materiei este fictiva.
Incd odatid dar, materia este constituita in ultima analizi din ener-
gie electricd. Nu existd dar nici o deosebire intre materie si energie”
(p. 87). Mecanica ondulatorie confirmi pregnant noua teorie asupra
materiei. Céci, mecanica cvanticd si teoria ondulatorie a electronu-
lui ce rezultd din ea au aridtat c& nu existd o deosebire esentiali in-
ire electroni si energia radiantd, lar acest fapt impune concluzia ca
electronii sunt de naturd ondulatorie, prin urmare, de aceeasi natura
ca energia radiantd.

Puncte de litigiu s'au ivit insd si aici, punindu-se in calea tezei.
S’au ivit cand s'a studiat mai aminuntit natura energiei radiante. S'a
ajuns atunci, in baza unor fapte de netidgiduit, la concluzia ci ,,ener-
gia radianti este distribuitd discontinu si se propagi prin intermediul
unor unde asociate la aceste discontinuitdti. Natura energiei radiante
este, dar, dubli: lumina are in acelas timp structurd corpusculari si on-
dulatorie; ea are deopotrivd proprietdti mecanice si ondulatorii, cari
s'au dovedit conciliabile. Acestei structuri dualiste a energiei radiante
ii ccrespunde structura dualistd a constituantilor electronici ai mate-
riei. Cum am vazut, electronii, — particule cu proprietidti mecanice,
-~ se comportd in unele conditiuni ca si cand ar fi de naturd ondula-
torie’”. Si alunci ,dacid tinem seamea, nu numai de unele, ci de tota-
litatea rezultatelor obtinute in studiile intreprinse asupra electronilor,
trebuie si admitem cd si ei au o structurd dualistd. Materia asadar,
ca si energia radiantd, ni se infitiseazd sub dublul aspect al undelor
si al corpucculelor ea este in awce1a51 timp de naturd corpusculard si
ondulatorie”. {p. 100).

Aceste rezultate departe de a fi definitive, sustine dl. Posescu.
Ele sunt numai date de moment. ,Este foarte probabil, scrie d-sa,
ca natura lumii fizice si nu fie nici una nici alta. Ceeace pe baza
acestor constatiri se poate sustine cu multd certitudine, este ci na-
tura materiei si a energiei radiante trebuie sa fie una si aceeasi. Ma-
teria si radiatiunea nu trebuiesc considerate ca entitati de natura di-
feritd. Spre acest monism este orientatd gandirea de ultimele rezul-
tate ale cercetidrii stiintifice”. (p. 101).

Bilantul general al analizei este sceptic si prudent. ,Edificii
foarte complicate si instabile, scrie dl. Posescu. atomii nouilor teorii
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stiintifice sunt alcatuiti din entititi elementare de energie electrici,
sub forma protonului pozitiv si a electronului negativ. Inlduntrul edi-
ficiului atomic, particulele negative graviteazi animate de viteze con-
siderabile in jurul samburelui pozitiv. Ar fi totusi si tragem o con-
cluzic excesivd, dacid, intemeiali pe aceste date incontestabile, am
afirma cd materia este de naturd electrici. Ceeace putem sustine,
fara a depdsi indicatiile stiintei, este ca particuleie ultime din care
sunt alcdtuiti atomii, sunt sursa tuturor fenomenelor electrice, mag-
netice si mecanice pe cari le constatim in experientele noastre. Care
este natura lor, nu putem sti incd. Un pas cel mult putem face iden-
tificindu-le cu energia radiantd, fard a sti precis ce este aceasta’.
{p. 110).

2. Conex cu problema maicriei, suscitati de ea, se pune pro-
blema c¢pistemologicid. Anume, in fata nepotrivirii dintre conceptiile
filosofice despre materie si cele stiintifice, rajiunea omeneascid este
pusi in fata unei dileme. Si ea nu poate alege la intdmplare una sau
alta dintre solutii, ci trebuie si aibd serioase motive pentru a se de-
cide. De unde nepctrivirea aceasta?

Ea ,se datoreste nepotrivirii dintre ideile noastre rationale, de
care s'a servit aproape exclusiv cugetarea filosoficid in deslegarea pro-
blemei materiei, si constitutia insidsi a materiei. Astfel, filosofia ne-
avand la indemand mijloace de a cerceta deadreptul faptele si nici
rezultatele unei asemenea cercetiri, fusese nevoita sia ia drept ade-
virate simple constructii mentale, necorespunzitoars realitatii. De
altd parte stiinta, care nu merge pe aceasti cale, era firesc si ajun-
gd la cu totul alte rezultate”. (p. 115).

Ratiunea, in speculatiile ei, pleacd dela un principiu aprioric:
corespondenta dintre enunturile ei si realitate; potrivirea dintre idee
si cbiect; dintre legile ei si legile realitdtii. Ori, asemenea corespon-
dentd este o iluzie. Ea nu existd. Si ,e firesc ca cu o asemenea iluziz
mintea omeneascd si cadi in eroare. In adevir, pe aceasti credinta
gresitd se intemelazd mai toate erorile noastre in explicareca lucruri-
lor. Ei se datoresc in deosebi ratacirile cugetarii filosofice. Astfel,
credinta dupd care umila noastrd inteligentd, denumitd cu termenul
pompos de ratiune, ar fi masura adevirului si a realului, este aceea
care a legitimat, fard deosebire, toate nefericitele incerciri de a ex-
plica universul, intreprinse, panid in ultimul timp, de reprezentantii
filosofiei. Increzitori in puterca gandirii de a descoperi adeviru!
si de a decide asupra lui, ei au cdutat si explice lumea cu ajutorul
exclusiv al gandirii, asa ca si cand ea ar fi fost construitd dupd mo-
delul acesteia”.

Realitatea are insd o alti logica decat logdica ratiunii. Iar ideile
noastre sunt desprinse dupi realitate, nu ticluite apriori si impuse
realititii. Astfel, ideile ratiunii sunt intr'o continui schimbare, dupa
amplearea faptelor ce imbratiseaz# spiritul cand le cladeste sau, duni
expresia d-lui Posescu, ,se modifici pe misurd ce limitele expe-
rientei noastre sunt depdsite”. (p. 119). Asa cd ,ideile noastre ra-
tionale se verifici numai in limitele experientei noastre posibile —
si firg si aibi un caracter absolut, ele se modifici pe misurd ce
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aceste limite se indepirteazid. De aici rezultd ci ideile noastre ratio-
nale sunt construite din obisnuinte de gandire pe cari ni le-a ficut
experienta curentd”. (p. 120).

wRezultd de aici cd realitatea, nu e ficuti dupi mintea noastra.
Ea nu e nici rationala, nici nerationald; ea este pur si simplu asa cum
este, ca un aristocrat desinteresat fati de cerintele imperioase ale
mintii noastre. Dimpotrivd, mintea noastrd este aceea care s'a format
dupa meodelul realititii, asa cum ne e dati in experientd. Experienta
noastrd ne-a format insi — asa cum era firesc — obisnuinte de gan-
dire aplicabile numai in limitele ei. Prinfr'o extindere nelegitimi,
dar, noi credem c& ceeace ne-am deprins a vedea ci se petrece in lu-
mea experientei noastre se petrece si mai departe, in virtutea unei
pretinse cerinte rationale, Rational totusi — cum am vdzut — nu este
decat ceeace ne-am obignuit a vedea, ceeace am constatat totdeauna.
Necesar, din punct de vedere logic, este ceeace, observand ci se re-
petd totdeauna intocmai, ne-am inchipuit — pe baza tot a unei cerce-
tiri de fapt — cid simpla intamplare n'ar fi putut produce. Logic si
necesar e deci ceeace s'a repetat totdeauna intocmai. Aprioric si
rational este tot una cu obignuit. Cu alte cuvinte, logica mintii noa-
stre nu este nici a solidelor, nici a lichidelor, si cu atat mai putin a
unei ratiuni pure inexistente; ea este logica lumii in care omenirza
si-a fdcut si isi continui viata, si constd din obisnuinte de gandire
pure si simple. latd dece, a face uz de ea mai departe decit se in-
tinde experienta noastrd obisnuit, e a risca si ne riticim in erori.

Si totusi — cum am ardtat — gandirea curentd si cu ea cuge-
tarea filosofici fac aceasta. Aici e cauza pentru care nu a isbutit
nici una din incercidrile de a explica universul prin simpld ratiune,
intreprinse acum in filosofie. In deosebi in unele din problemele spe-
ciale ale acesteia, cari privesc lucruri ce nu au putut fi obiect al ex-
perientei noastre curente, — cum e aceea a constitutiei materiei, —
‘era de asteptat ca simpla ratiune si nu ajungid la nici un rezultat.
Asa se explicd dece, cu toate incercirile ei asa de numeroase, filo-
sofia nu a nimerit niciodati aici adevirul.

Singurd cercetarea stiintifici se abate dela aceastd practicd, —
si o face in chip simtitor. Dispusi a crede incomparabil mai mult in
fapte decit in ccnvingerile curente ale oamenilor, oricat de adanci
ar fi, oricat de neinldturabile ar pirea si oricat de unanim ar fi inte-
resul lor pentru ele, — si gata totdeauna si modifice orice idee,
daci faptele impun, —oamenii de stiinti, in modul lor de a gandi,
se abat pe o cale mult deosebitd. Ceeace cautd ei si determine nici
nu este acordul dintre gandire si realitate, — cum fac de obiceiu fi-
losofii, — ci felul in care sunt lucrurile de fapt. Iar in aceasti intre-
prindere, ei nu tin nicidecum socoteald de modul cum ar fi dispusa gan-
direa si le conceapi, daci faptele nu-i indreptitesc... Ei fac totdea-
una aceasta, pentrucid sunt departe de a crede ci lucrurile ar fi con-
struite dupi mintea noastri si ci ar fi deci asa cum le concepem.
Lipsa tocmai a acestei credinte, care — cum am vdzut — orienteaza
lumea pe calea constructiilor logice, le-a dat libertatea de a formula
teoriile lor indrisnete subordonate controlului experientei si nu pre-
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judecdtilor deghizate in haina cerlntelor rationale”. (pag. 120—121).

+Nu incape indoiald ¢i — in asemenea conditiuni — stiinta e
singura pe calea adevirului. E usor de recunoscut cd — sub forma
aceasta — cercetdrile ei sunt mai anevoioase decat ale filosofiei si

rezultatele ei mai putin impunitoare. Totusi nu se poate tigadui ci
ele au o valoare de adevidr incomparabil superioard rezultatelor ob-
tmute prin purd gandire. Pe cand unele sunt simple constructii min-
‘tale, — e drept grandioase uneori, — celelalte sunt cunostinte cu me-
diocru aspect, — dar adevirate, Alegerea intre unele si altele com-
portd, credem, prea putind discutie. Dacd totusi, pana in prezent,
aceastd alegere nu a fost ficutd, cauza trebuie si lie in faptul ci
stiintele sunt abia la inceputul constituirii lor, iar rezultatele pe cari
le-au obtinut deja, nu au incd deplind certitudine si maj ales nu
sunt indestuldtoare pentru a ingddui constituirea lor intr'o explicare
unitard si completd a lumii. Mai curand sau mai tarziu insd, cuge-
tarea filosofica va trebui si pirdseascd punctul ei de vedere in expli-
carea lucrurilor, pentru a se intemeia riguros pe rezultatele stiinfei.
Ajunsa la aceastd noud forma a ei, — mai pufin potrivitd cu demni-
tatea pe care si-o atribuie, dar mai durabild, — filosofia nu va mai
face impresia de haos de idei pe care o face incd celor ce incearcd
sd o studieze”, (p. 122—123).

* *
*

Asa rezumativ prezentats, lisand si vorbeasci mai mult — ci-
talele, pentru a evidentia cAt mai pregnant manierea autorului de a
pune si discuta problemele filosofice, lucrarea d-lui Al. Posescu este
un pretios dar oferit culturii romanesti. Prin valoarea filosoficd si
stiintificd, ea se situiazi printre operele de reald valoare desi con-
cluziile — am vizut — sunt prudente pinid la neincredere si scep-
ticism. In mare, totusi, lucrarea indicd axa gandirii autorului si li-
niile 'de orientare viitoare: ne indreptitesc sid salutim in persoana
Tui pe panditorul pozitivist, asa cum l-a format scoala maestrului siu
P. P. Negulescu, a cirei climat spiritual, de altfel, se lasd usor sesi-

zat dealungul paginilor.
ION COVRIG-NONEA

CRONICA LITERARA
GIB. I. MIHAESCU, DONNA ALBA*¥)

In cariera literari a d-lui Gib. I. Mihdescu romanul Rusodica,
aparut in 1933y inseamnd un moment de culminatie care, in aceeasi
linie de experiente, pirea greu de repetat. Donna Alba realizeazi un
record destul de rar tocmai prin faptul ci izbuteste si fie o replici
de egala intensitate, pe un plan psihologic identic, al romanului de
acum doi ani. Se poate discuta, evident, asupra intinderii si varieta-

*) Bucuresti, ed. ,Cultura Romaneasci®.
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tii cadrului celor dou romane, asupra jocului de simetrii, asupra am-
ploarei desfasurarilor si e posibil ca in mintea multora vastul pei-
sagiu haiducesc al singuridtatii de pe malul Nistrului, echilibrul men-
tinut cu rard putere si finete intre cele doud femei (Rusoaica si Ni-
culina) intre care penduleazi locotenentul Ragaiac si, in sférsit, tot
frea,méutu“l acela de viatd plind de tulburitoarele incertitudini ale
Ll:ie“l paci precare, sa constitue un motiv de a da intaietate ,Rusoai-

S& nu ne oprim insd prea mult la aceste elemente de regisare si
de decor si si nu uitdm cd in noul d-sale roman, d. Gib. Mihiescu
stie deasemenea si schiteze pregnante si caracteristice indicatii de
atmosfera, plimbandu-ne prin burghezia inalti a capitalei, prin amu-
zante si triste colturi de lume interlopa, prin agitate sali de tribu-
nal si, mai cu insistenta, prin acel ingust segment de veche si auten-
tici lume aristocraticd care-si precipiti anacronica existentd spre
un sfarsit iremediabil. ’

Ercul recentului roman, Mihai Aspru, bate toate aceste trepte
ale vietii bucurestene. Dacd am vrea sa-l reducem la o schemd socio-
logicd, am spune cd romanul de care ne ocupiam este o exemplificare
a perseverentei cu care un om pornit de jos, dintr'un orasel oltenesc,
si inzestrat cu rcbuste apetituri, reuseste si .cucereascd un loc de pri-
ma importantd in societatea capitalei. Dar o asemenea interpretare ar
fi fundamental falsd, desi, exterior, traiectoria vietii lui Mihai Aspru
(nume ce pare ales cu talc simbolic) corespunde acestei scheme si o
parte considerabili din roman se reazimi tot pe un fondal de ordin so-
cial: zdruncinarea marei proprietdti prin reforma agrari.

Aceste imprejurdri insd sunt, cum am spus, de insemnitate cu
totul secundara si faptul ci autorul alunecd peste ele fird a pune in
prezentarea lor nimic din patosul obisnuit al romancierilor obsedati
de viziunea luptelor de clasi, dovedeste ci in adevir cu totul in alta
parte trebue cdutat intelesul romanului. Cici Mihai Aspru nu stra-
bate lumea asta cu pumnii inclestati si cu fata incruntatd de cine stie
ce razvritiri marxiste. Steaua lui calduzitoare, suprema ratiune a in-
tregii lui vieti este o femelie.

Din momentul in care a zirit-o la coltul liceului unde tanirul
Aspru, intors abia din rdzboi si osciland incd intre diverse planuri
de mirunte excrecherii (deprinderi dintr'un trecut de vagabondaj),
vrea sid-si treaci ultimele examene, viata lui se lumineaza, de apa-
ritia ,incremenitor de frumoasi”, capdtd un sens, o tinti. Intreg ro-
manul nu este, in fond, decit povestea urmiririi acestei femei de-
alungul a peste patru sute de pagini, cu o minimd implicare a altor
motive. E usor de gandit catd capacitate de nuantare, citd inventie
in gradatie cere o asemenea lucrare pentru a scipa de primejdia re-
petitiilor. D. Gib. Mihdescu a cidrui iscusit mestesug de analist al
obsesiilor s'a afirmat de la intaiele sale nuvele, si-a dovedit incd oda-
ti rara abilitate in descurcarea unei pasiuni care creste necontenit
timp de zece ani si ajunge sd copleseascd in cele din urma sufletul
lui Mihai Aspru. Totul in jurul tandrului avocat triieste in functie
de aceastid stare sufleteascd, totul se modeleazi, se organizeazd dup#
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comandamentul ei. Recunoastem incad odatd puterea de stipéanire si-
gurd, de concentrare intr'o tensiune maximi a unei vaste orhestratii
care faceau din Rusoaica o mare operd si care, in aparenta monoto-
nie a Donnei Alba, datoritdi tocmai relativei ingustimi a cadrului
acesteia, merg si mai adanc.

Apisim asupra accentului de energie pe care il gasim pretutin-
deni in scrisul d-lui Gib. Mihdescu, cu atat mai mult cu cat acest fel
de sondagii, de rataciri prin subteranele intortochiate ale sufletului,
se insotesc adesgori cu o anume ,afinare”, cu o sensibilitate morbida,
femenind” (de prisos si adaog cd in multe cazuri nu avem a face
decat cu simple snobisme stilistice). In romanul d-lui Gib, Mihiescu
respird o sanitate voiniceasci si ea nu exclude deloc subtirimea mla-
dicasd a uneitelor de investigatie. Eroul principal e plimadit dintr'o
substantd viguroasd si in momentele hotdritoare e! va sti si faca uz
de vanjosia lui plebee de pui de oltean si de experientele pe care
viata de haimana din adolescentd i le pune la dispozitie. Lucidele
accente de autoironie cu care, uneori, el curmi brusc spiralele visului,
sunt reactiunile prompte al acestui fond de indestructibild sinitate
si echilibru. Donna Alba, coboritoare din neam de printi fanarioti,
are, in enigmatica ei frumusete o neistoviti sete de viatd, iar sotul ei,
Georges Radu Serban, os de domn pimantean, pare coborit dintr'o
fresci veche, avand toatd nobletea severi si nipraznica hotirire a
stramosilor lui. i

E, mi se pare, ceva de roman politienesc in peripetiile din jurul
cutiei cu scrisori pe care Mihai Aspru vrea si le smulga din mainile
ratatului print Preda, pentru a reda linistea Donnei Alba, terorizatd
de printul imbecil. Dar ce minunat prilej de a descoperi si zugrivi in
culori tari o figurd de decrepit stricat pani'n miaduva oaselor, aciuit
intr'o mansardd, in vecinitatea unor femei de stradi!

Portretul acestei ruine de om, ca si acela al bizarului print
Ypsilanti, sau acela ale fetelor din societatea ,buni”, intregesc ad-
mirabil atmosfera romanului si fac si rasard in simaievident relief
trasiaturile nobile ale personagiilor de pe planul intai

Voi atinge de incheiere o chestiune care ar trebui sd formeze
preccuparea de cdpetenie a criticei noastre si in jurul cdreia se pas-
treazs, totusi, o ticere aproape completd: limba literaturii noastre
de azi. D. Gib. Mihiescu e stipan pe o technicd stilisticd din cele
mai complicate. Subtilitate si fortd, gravitate mohoritd si umor gras
se impletesc in acest stil care cultivd, de obicei, fraza lungd, serpui-
toare, potriviti pentru a urmiri pand la ultimele palpdiri evolutiile
sufletesti. Nu e picat ca aceste mari calitdti si fie umbrite de ata-
tea galicisme, risipite pe mai fiecare paginid a cartii d-sale? D. Gib.
Mihiescu intrebuinteazd — sinu odatd — constructii de felul acesteia:
<A doua zi insd el reluase convorbirile telefonice, pentru ¢d mai fe-
rite de surprize, si ceru din nou intrevedere”... (p. 213). De ase-
menea d-sa scrie curent: ,l-am lasat inferzis* (p. 133), ,putin cam
interzis” (p. 134), ,rdmisei inferzis” (p. 296). Mai baltate sunt insi
cuvintele care circuld incd, ce-i drept, in conversatia lenesid de ca-
fenea sau de salon, desi o reactiune a demnitatii limbei le vesteste
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un sfarsit apropiat. latd cateva: Il aneantizasem (p. 36). ...scapai
de povara dancingurilor care-mi avalau atit de nesitios timpul (p.
93), suitd de deductii (p. 51), logica suitd (p. 148), suitd de sunete
(p. 173), n'asi fi putut defini... atat de decupat... (p. 155), cam-
briolaj (p. 155), frumusetd indefinisabild (p. 155), orgoliu demdsurat
(p. 165), ochii Donnei Alba ma fixau demdsurat (p. 3377), agaseazd
(p. 167), rut (p. 177), tururi {p. 245), deboserie de priviri (p. 257),
anvelopd (p. 364).

Arta de mare pret a d-lui Gib. Mihdescu n'are decat de castigat
prin dnliturarea acestui soi de picate impotriva limbei romanesti pe
care de atatea ori d-sa dovedeste c3d o cunoaste adanc.

ION CHINEZU
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Carti si Reviste

I0AN FRUMA, PROBLEMA UNI-
VERSITATII SASESTE SI A INSTITU-
TIEI CELOR SAPTE JUZIL Sibiuy,
»Cartea Romaéneascd”, 1935, 110 p.

Cele douid imstitutii, delareforma agra-
tad incoace, sunt ignorate cu totul de ofi-
cialitate. Ele functioneazi sub ochii no-
stri, administreazi averi importante, de
cel pufin 70 de milioane, firid ca statul
sd le impund prescriptiile legilor cari
le reglementeazd funcfiunea. Profitand
.de aceasti abdicare ele isi pistreazd §i
pe mai departe caracterul siisesc, casti-
gat prin privilegiile §i practica medie-
vald §i continuat abuziv si dupice legile
juridic il desfiintaseri. In fond Univer-
sitatea sdseascd nu reprezintd totalitatea
sau obstea Sagilor, cum s'ar crede din
titlul ¢i §i cum continud inci si sustini
teza sdseascd, ci obstea locuitorilor de
pe fostul pimant criiesc, asa cum a re-
cunoscut-o  oficialitatea  austro-ungard
§i asa cum ar fi trebuit si fie si in
Ppracticd totdeauna.

Dl. Fruma vine si desbati problema
juridic, — felul cel mai util de-a con-
tribui la solutionarea ei.

Lucrarea, natural, trebuia si aibad maj
intdi o intinsd parte istoricid. Institu-
{iile au avut o foarte lungi istorie gi fi-
rd madrturia ei procesul actual nici nu
s'ar putea judeca. In aceasti parte ni se
infitiseazd conditiile in cari institutiile
s'au niscut, organizarea, atribuliunile,
averea lor, in trecut, si in legdturs cu ele

apoi situatia politicd si de drept a Sasi-
lor §i Roméanilor depe padméantul criiesc,
Organizatia ini{iald a Sagilor a fost ,pro-
vincia sibiand”, Aceasta se compunea
dir: 8 scaune, in frunte cu cate un jude
fiecare. Reprezentan{ii acestor scaune
comstituiau instituiia celor 7 juzi, care
era forul comun judecitoresc, adminis-
trativ si, intre anumite limite, chiar le-
gislativ al provinciei. In fruntea ei sta
comes cibiniensis, care mai era §i co-
mandantul militar in timp de razboi.
Constitutia si libertitile provinciei se
intemeiau pe diploma  andreiani din
1224, Aceastd libertas cibiniensis fu
acordatd apoi si altor colonii sdsesti,
jar in dieta celor 7 juzi, din veacul al
XV-lea, incepurd si trimiti delegati si
coloniile necuprinse in organizatie. Era
o tendintd viditi de unitate in aceleasi
libertdti si privilegii, care apoi si ajunse
la o implinire in asanumita Universitas
Saxonum. Noua institutie astfel intregi

cercul si se suprapuse institujiei celor

7 juzi, devenind organul suprem al pi-
mantului criiesc. In ea se cuprindeau
deacum toate coloniile sdsesti din Ar-

~ deal, adici tot piméantul crdiesc pe care

erau colonii sisesti Ba se mai adiu-
gari la acest pimant crdiesc, tot in
veacul al XV-lea, si tinuturile Talma-
ciului, Silistei si Rodnei.

Prin atributiunile lor, cele douid in-
stitufii erau corporatii de drept public,
ficeau functiune de stat in stat si pen-
tru implinirea acestei functiuni detineau
averi si venite importante. In cadrele lor
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Roménii purtau doar sarcinile — si nu
in mod egal. Mai mult, Sasii cu timpul

ciutard pe toate cdile sd-i reducd la
iobdgie, — au si reusit in parte — desi
aceastd stridamie nu avea nici un temeiun
de drept. A trebuit si vini veacul al
XIX-lea, cu abolirea privilegiilor, ca si
le recunoascd pe deplin libertatea si ega-
litatea de drepturi.

Legea XII, din 1876, lichideazid tre-
cutul celor doud institutii., Pamantul
criiesc e incorporat definitiv in comitate
si institufiile lui centrale isi pierd si
ele definitiv atributiunile publice, cari
trec asupra statului. Nu insd si averile,
cari rimin si pe mai departe in stipa-
nirea lor <cu destinatie culturald §i su>
rezerva controlului Statulud,

Beneficialrii, in virtutea acestei legi,
trebuiau si fie toti locuitorii fostului
pamant craiesc, fird deosebire de limbi
sau confesitne. In practici insi lucru-
. rile se intimplau cu totul altfel si dupi
1876. Prin sfortdrile Sasilor si prin sis-
temul electoral censitar, Roménii, cari
formau majoritatea populatiei, trimiteau
abia 2 din cei 23 de reprezentanti cari
constituiau adunarea generaldi a Univer-
sitdtii si beneficiau de abia 7—15% din
fonduri — fati de cele 70—90% ale
Sasilor, cari in schimb nu erau decat
34% din populatie.

Cu reforma agrard de dupd rdzboiu o
bund parte din averi (pdduri) a fost ex-
propriatd, proportia in repartitia benefi-
ciilor ins3 se mentine. Cu deosebirea ci
institutiile acum nu mai fac nici micar
formele legii din 1876: presedintele lor
nu mai e prefectul judetului Sibiu, (ac-
tualmente nici nu au presedinte, agen-
dele le poartd secretarul general), corpul
electoral dupid rdzboiu n'a mai fost con-
sultat, — prin votul universal Romanii
doar i-ar {i majorat pe Sasi — si deci
nici delegafii nu se mai intrunesc, La
toate acestea se mai adaugi o si mai
curioasd anomalie: 75% din venite sunt
cheltuieli de administratie si numai o
pitrime riméne pentru scopul dat. In-

stitufiile functioneazi totusi si Statul
nu se griabeste si caute un remediu,

Selutiile posibile in realitate se ie-
duc la doud: sau intrarea in legalitate
si functiunea mai departe in cadrele ei,
sau lichidarea prin impartirea propor-
tionald a averii intre cei indreptajiti,
pentru a o intrebuinfa independent fie-
care in scopurile culturale proprii, Ho-
lutia din uwrmi ar fi, desigur, cea mai
rationald, Ea a prins si printre Sasi. Pe
aceasta o alege si dl, Fruma. Decat pro-
pune ca ea si se facd in forme legale.
Anume: si se consulte corpul electoral
si si se intruneascd delegatii in aduna-
re generald, care si facd mai intdi un
control al gestiunii institufiilor pe tim-
pul cat au functionat fird ea si pe urmi
tot ea sd decidd si asupra sortii lor vii-
toare, mai bine zis tot ea si facd si for-
mele de lichidare.

Acesta e cuprinsul scurt al lucririi,
In partea istoricd dl. Fruma culege con-
stiincios din literatura istoricid roméini,
ungard si mai ales germand, datele mai
importante din cari se poate deduce na-
tura  juridici a celor doud institutii st
drepturile Roméinilor in cuprinsul lor,
in trecut, iar in partea a doua analizea-
z4 legea din 1876, pentru a determina
noua lor stare de drept si pentru a tra-
ge din ea toate consecinfele practice
pentru noi in prezent. Toate acestea in-
tr'o corespunzitoare tinuti stiintificd.

D, Prodan

IN MEMORIA LUI G. BOGDAN-
DUICA. Cluj, 1935. Tip. ,Cartea Romi-
neascd”,

In afari de obisnuitele necroloage, ce
nu pot fi decat sumare i adeseori senti-
mentale, brosura al cirei titlu l-am tran-
scris mai sus e, pand acum, singura ti-
piriturd cu referinte utile despre figura
de cirturar ce s'a stins acum un an si
despre opera lui prodigioasi.

Conferinta senind a d-lui Sextil Pus-
cariu, care lasi pe cetitor si stribati cu
privirea pani departe si si inteleaga
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mult, evocid mai cu seamd pe Bogdan-
Duicd omul, aceasti rard impreunare de
virtuti intelectuale §i putere de munca.
Amintinile personale ce pleacd chiar din
anii copildriei, fragmente de scrisori cu
¢ puternici notd personald si minun-
chiul de date biografice esenfiale, l-au
ajutat si inchege un portret pitrunzitor
si deosebit de plastic.

Disertatia d-lui Ion Breazu are un ca-
racter mai special. Datele alese dintr'o
biografie cu atatea peripetii de interes
istoric au menirea si adanceascid numail
doud din trasdturile personalitdtii lui
Bogdan-Duicd, acelea care s'au validitat
in tot decursul vietii sale. D. Breazu
schiteazd evolutia criticului §i a istori-
cului literar, ardtand nu numai sporul
de cunostin{i ce a realizat Bogdan-Duic4,
in aceste domenii, ci §i metoda proprie
de lucru, evolutionistd, cu crizont filoso-
fic, pozitivist, punind accentul principal
pe ideea de personalitate, — metodd ce
se desprinde in deosebi din monografiile
literare. Ca istoric literar, Bogdan-Duici
a fost o personalitate perfect cristaliza-
ta, in acord desavarsit atit cu propriile
lui predispozitii sufletesti cat si cu vre-
mea in care s'a format,

Bresura se incheie cu un repertoriu
bibliografic intocmit de d-nii I, Breazu si
I. Créciun — lucrare ,absolut indispen-
sabild, nu numai pentru publicul mare,
ci §i pentru specialisti”. Caci bibliografia
operelor lui Bogdan-Duic3, desi,- dupi
insdgi mdarturisirea autorilor, nu este fi-
rd lipsuri (articolele strict politice, de
pildd, au fost din principiu omise) in-
sumeazd nu mai pufin decat 685 de tit-
lari,

Climpiu Boitos

REVISTA FUNDATIILOR REGALE
de pe 'luna August publici o pre-
zentare ampli a pdbziei si dramei lui

Lucian Blage, semnati de profesorul
Sextil Pugcariu. DI, Puscariu a fost
printre intaii, dacd nu cel dintdi — care

au recunoscut, din 1918 inci, noutatea si

indltimea poeziei lui Blaga. In perspec-
tiva drumului pe care poetul l-a urcat
de atunci si pAnd azi, justa intuitie a pro-
fesorului clujan capdti o semnificatie
istorico-literard de primul rang.

Citim aceste randuri din incheerea
studiului d-lui Puscariu: ,El (L. B.) a
trecut cu o mepédsare aristocratici pe
drumul ce-1 depirta de succesul imediat,
firi sa facd concesii gustului mul{imii.
Astfel a izbutit si dea in cincisprezece
ani o operd poetici atit de inchegati,
noui, originald si adanca, frimantand din
tezaurul traditional al limbii romanesti
posibilitidti noi si plastice de expresie
pentru cele mai abstracte idei fird si
facd concesii neologismului usor si ade-
menitor”.

ROMANUL d-lui Roger Vercel ,Ca-
pitain Coran’ a cunoscut un succes de
libririe si la noi, poate mai ales din pri-
cina premiului Goncourt cu care a fost
onorat. Ci cineva s'a putut gandi si-1
traducid in romaéneste, nu dovedeste insd
decat imensa dezordine ce domneste in
viata noastrd literari in jurul unuia din
capitolele cele mai esentiale: acela al
traducerilor,

Fa{d de aceasti dezorientare, sau po-
litete nelalocul ei, articolul diui B. Mun-
teanu din L'Europe Cenirale (3 August
1935), e o adevirati lectie de lucidd si
asprd constiinciozitate criticd, de reti-
nutd, dar demnid si energici protestare
romdneascd impotriva romancierului ca-
re in prima sa lucrare epicid ,Nofre
Pére Trajan” isi ingdduia si zugrivea-
sci, cu ignoranii si superficialitate, o
imagine in adevidr uluitoare prin usurin-
{a ei fantezistd, despre tara roméineascd,

+Notre Pére Trajan" echivaleazi cu
o actiune rea”, constati d. Munteanu si,
drept incheiere: ,In intefviewul amintit
(interview acordat de d. Vercel ziarului
,,Curentul”, 25 Dec. 1934), d. Vercel vor-
beste cu drigilisenie despre simpatia lui
pentru Romani: declaratia diplomaticd a
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unui proaspit laureat al premiului Gon-
court. Dar Roménii nu-s ahtiati dupa
asa ceva. Putin le pasa de simpatia dlui
Vercel: ei vreau doar ca lumea si aib3
respectul cuvenit pentru anumite adevi-
ruri §i sentimente, de care un romancier
congtient ar trebui si se fereasci a se

[V )

atinge cu usurintd’,

1 C

Insemnari
'AMINTIRI DESPRE GEORGE BOL-

DEA, In toamna aceasta se implinesc
treisprezece ani...
Imprejuririle m3 adusese la Dumbri-

veni — pe atunci Ibasfaliu sau Elisabe-
topol, Dupd indreruperea studiilor secun-
dare — in urma unui. surmenaj crunt —

venisem sd-mi consolidez sinitatea in
linistitul oridsel ardelean, unde mi in-
scrisesem; ca elev in clasa V-a liceala,
Desi in varstid de saptesprezece ani,
inumdram doi ani de publicisticd ceeace
presupunea foarte mult pentru ‘colegi.
Universul Literar, Foaia Tinerimii si Co-
sinzeana erau revistele care prilejuiau
faima; mea poeticd prinire tinerii mei
camarazi, desi poeziile erau simple stan-
gdcii, firesti inceputului si uceniciei...
La acestea se mai adduga si activitatea
dela societatea liferard a elevilor liceu-
lui, unde md ,remarcam’ prin critici.
Cam la jumitatea anului, intr'o dupi-
ameazd de mijiri priméviratice, aud pe
cineva ciocinind pe usa odiiei mele. Un
tinerel de aceeasi varstd si staturd cu mi-
ne, M'a impresionat mult capul siu ex-
presiv: vilvoiul de piar castaniu, abon-
dent si ondulat, ochii mici, dar scéantie-
tori, stridjuiti de un nas aristocratic, sus-
tinut de o gurd micd. Fata-i albd, deli-
cata, presiwrafi de pistrui i se inrosi,
cind mi-se recomandi: ,,Gheorghe Bol-

dea, din clasa VI-a”. — Nu putin emo- -

tionat, incepu s3-mi ceard scuze pentru
.deranjul" pe care mi-l face, vizitandu-
ma pe neasteptate.

Jenat de respectul si, totodatd, de ti-

miditatea vizitatorului meu, de simplici-
tatea odiiei care n'avea decat un pat,
o laviti, o masi si un scaun, il poftii si
ia loc. Trupul lui subfire, invegmantat cu
un palton de siac, lung pani la pamant,
ca un anteriu de preot de tari sau de
cdlugir, mi-a dat impresia siluetei lui
Jeronim din Cezara lui Eminescu.

Dupice-i strinsei mana delicatd, gisii
de cuviin{d si-l1 intreb ce l-a determinat
si ma viziteze, Scoase trei foi de caet
din buzunarul drept al paltonului si
mi-le intinse.

— Fac i eu versuri,.. Vreau si siw
si pdrerea D-tale.

— Atunci sid le citim impreuni.

$i incepui:

De sub gene sommnoroase
Ochiul soarelui aprins
Se desteaptd si'n lucioase
. Raze haru-i si-a intins,

Firea plind de vigoare
Vue'ntr'un sonor ecou
Si in gingasd candoare
Isi inaltd imnu’'n hiu.

Lanuri galbene ingani
Ruga bietului plugar
Fire sfinte le'ncununi
In al aurului dar.

QOarecum uluit de versurile, care pen-
tru un incepdtor mi-se pareau -— in pos-
tura mea critici — destul de bune, ii aréd-
tai surpriza mea placutd, cu rezerva cd
strofa treia trebuie revizuti.

— Poate o s'o corectezi D-ta, dacd nu
te superi.

— Nu, Domnule Boldea, ¢ mai bine
sd faci tot D-ta acest lucru, Amestecin-
du-mi si eu, poezia s’ar depirta de in-
telesul ei ini{ial. :

Am citit si celelalte poezii, cu care s'a
intamplat acelas lucru, dar pe care noul
meu prieten mi le-a ldsat, motivind ci
are cOpii acasd.

L-am incredinfat ci pe una i-o voi pu-
blica la Foaia Tinerimii ... Recomanda-
rea... mai vechiului colaborator a fost
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luatd in consideratie de tandrul director,
depe atunci (Vladimir Domescu), si nu
mult dupd aceasta Boldea gi-a vizut
poezia publicatid. A fost una din cele mai
frumoase clipe din viata lui. I-am cagti-
gat increderea. Si prietenia s'a legat de-
la sine, sincer si cald.

Imi diruise sufletul sdu candid cu to-
tul. Atat de mult castigasem in faa ochi-
lor lui, incat simjia nevoia de-a se iden-
tifica pe cat mai mult cu mine, Manca
la aceeasi pensiune, citea aceleasi cirti,
isi ficuse acelasi program zilnic, Pani
si medicamentele pe care le luam ey,
era dispus sd le urmeze.

Apropierea atit de mare si necondi-
fionats fatid de mine ii aducea multe ne-
piaceri din cauza micilor rdutiti ale co-
legilor, ce-]l necdjeau cu epitete diferite,
Se irita, fird ripostd, se inrosea pand
in varful urechilor ca o fati, zimbea dis-
pretuitor, iertitor si demn totodati. Era
foarte puiin manios, nu {inea urd nima-
nui.

Vara anului 1923 mi-a dat prilej si-i
devin si coleg de clasid. Catd bucurie ra-
diau ochii lui vioi, copiliresti, vizandu-
ma aldturea in aceeasi banci. Lucrul a-
cesta il observase si profesorii; in deo-
sebi d-l1 Eugen Muntean, de germani:

— Ce-{i este, mi, ,incretitule”? Te
bucuri cid stai langi ,geamgiu”?...

.Incretitul” era Boldea; ,geamgiul”
eram eu (purtand ochelari),

Toamna, inainte ~de venirea mea la
Dumbriveni, a inchiriat odaia pe care o
detinusem anul! precedent, de teamid si
n'o inchirieze altcineva. Eu mutindu-mi
in alt loc, dansul a rdmas noul chirias
al Lelii Saveta, depe ,scarpa” Tarnavei.

In vacanta de Pasti, (1924), fu oaspele
meu la Campina, pentruca, in vacanta
de vard din acelas an, si fiu la randu-mi
oaspele lui, la Mateias. Dacd la Cam-
pina nu l-au imprefionat plicut pidu-
rile de sonde i rezervoare petrolifere,
de care se mira cum eu le gisesc atata
poezie, in schimb, la Mateias, se simfea
la largul siu, Parcd-1 vid inotand si

bildcind in Olt, voiniceste, surizand me-
reu pentru a-si ardta perlele unei fru-
moase si ingrijite danturi,

Schimba uneori costumul ,memtesc’
cu cel de fard; ludnd coasa la spinare,
mi imbia si merg la faneatd, si-1 vad
cum se pricepe de bine si tundi otava.
Nu rezista mult: obosea — dar se sim-
tea foarte fericit cd, prin aceasta, aratd
fratilor si consdtenilor sdi ci nu se di-
ferentiazi de dangii. Apoi plimbarile cu
cinul pe Olt. Boldea era mare mester in
vaslitul acestui soi primitiv de barcia. Cu
o prdjind lungd de vre-o 3—4 metri,
opintea din cand in cand in fundul apei
si in cidteva minute inconjuram satul cu
chiote si veselie de ridsuna padurea uda-
td de raul cantat de Goga, ale cérui ver-
suri prietenul meu le stia pe de rost.

La Mercheasa n'am dormit decat o
noapte. Tinea mult s3-mi procure far-
mecul unei nopfi, cum numai satul lui
natal mi-ar fi putut da, Ne-am culcat
pe fan, in podul cel mare al grajdului.
De-acolo mi-a ar#tat un minunat ris#rit
de luni. De-acolo am putut vedea pidu-
ricea de brazi care subt aurul satelitu-
lui nostru, unduia un cant plin de su-
plete tainici de care fratele Ghif{i imi
vorbise de multe ori cu dragoste, entu-
ziasm si nostalgie.

(Frumoase s§i mnepretuite sunt melea-
gurile astea. Si cind te gandesti ci dus-

- manii nostri de moarte ni le-au stdpanit,

ca §i pe noi, atidtea sute de ani’, imi
spunea el, cu melancolie,

Nu. odatdi mi-a povestit neajunsurile
pe care le-a suferit, ca elev in clasa I-a,
fa liceul de stat din Brasov, unde pro-
fecorii unguri il pedepseau dacid scria
sau primea scrisori in limba romand.
Apoi, silbiticia maghiard, din timpul
rézboiului, dupi retragerea ostilor ro-
mAre, in 1916. Din cei mai cruzi ani
triise tragedia nationald a transilvi-
neanului integru. Daci printre pufinele
poezii nu se giseste nici una patrioticd,
lucrul se explici prin teama lui de di-
dacticism. In schimb insi, mai mult de
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jumétate din ele, sunt cu factura rusti-
cd, patriarhald, in care dragostea si
identificarea cu sufletul {idranului, lasd
si se intrevadd simtamintele lui adanci
pentru mediul din care a iesit si in care
a trdit o parte din scurta lui viati.

In tipul lui de domnisoard delicati
se ascundea atata energie, atata entu-
siasm, atata intensitate de simtire!

Catd voin{d si pulere de munci a do-
vedit ir vara anului 1924, cand am pre-
parat impreund clasa 8-a! Pe fermeci-
toarele tarmuri ale Tarnavei, ziua ci-
team si ne explicam unul altuia mate-
riile de studii, seara ne plimbam pe subt
arini si sdlcii printre care luna se furisa
senind.

Cate evocdri din poezia lui Eminescu,
Cerna, Traian Demetrescu, Baudelaire
nu ne veneau in minte! Dupice am luat
examenul, ne gindeam la o micd petre-
cere colegiald, pe care dealifel o proec-
tasem de mult.

Ne-am adunat vre-o 4—5 colegi, la
prietenul si colegul Rihiianu,

Ne-am mulfumii numai si cénidm, si
stragem din pipi", De biut, buzunarele
nu ne-au permis decat un singur litru
de vin! Boldea, care era dispus jmai
mult de fluerul doinitor al unuia din co-
legi, incepu s& fredoneze cantecul favo-
rit la vreme de necaz sau bucurie:

+Nene Bacus ce mai faci?
Ce stai pe butoiu si taci?
,Dé-ne si noud si bem,
,Cici parale nu avem!"

Bacalaureatul l-am dat la Sibiu, Vic-
toriosi si acolo, hotdrasem o excursie pe
Dunire, o excursie, care n'a mai avut
loc.

Ne-am mai intalnit cu luni mai tar-
ziu la Bucuresti, la Universitate, wunde
amindoi ne-am inscris la aceleasi spe-
cialititi: filosofie si drept. Pentruca de
cea depe urmi si ne ldsim pagubasi.
Vedeam, si unul si altul, dreptul numai
prin prisma avocaturei, Pentru moment,
din primul an de studeniie, Boldea ca-

patd post de custode la Biblioteca Facul-
tatii de Litere si Filosofie prin recoman-
darea dlui Constantin Beldie, unde ri-
mane timp de patru ani. Aici avea pri-
lejul ca, pe langd asigurarea partii ma-
teriale, s#-si poatd insusi multe cunos-
tinfe in legaturd cu filosofia si literatu-
ra, care il pasionase atat de mult.

Ficu insd imprudenta sd-si dea de-
misia din acest post, pentru o suplinire
la catedra de romani, la Liceul Miliiar
dela Maniastirea Dealului. Lipsa de ex-
periertd profesionald si timiditatea lui
excesivdi, fu interpretati drept nepregi-
tire. Nestiind cd nu va mai cidpdta nici
o catedrd, in vard pleaci la Paris pen-
tru o luni, de unde se intoarce cu bo-
gate impresii §i amintiri, dar rdmanand
cu regretul de a nu se putea plasa un-
deva.

Facu serviciul militar, pentru ca dupi
terminarea acestuia sid capete o suplinire
la Brad, unde intemeie revista ',,Abece-
dar" impreund cu poetul Emil Giurgiuca.
Aici, pare-se ci a dovedit inceputul
maturizirii poeticei sale.

Ultima dati l-am vizut
1934, bine legat, voinic, cu vesaicul lui
zambet:

— Bine te-am gasit, mii Steleo ...

— Bine-ai venit, mdi Ghita...

in vara lui

Si am inceput si facem spirite si alu-
zii la faptul cd s’a indridsat si aratd atat
de bire.

-— Mi-ai luat-o inainte. Eu tot firav
an: ramas,..
— Apoi, daci esti de post... De..,

imi replici bland st razétor.

Si nu binuiam in ruptul capului, cd
méandretea de flicdu, cit un brad, creste
pentru pamant,

Cu vreo cateva luni mai tarziu, o carte
postald dela un prieten, imi vesti laco-
nic, moartea celui a cdrui voinicie si
dispozitie o invidiam ..,

Am rimas nedumerit, cum nedumerit
sunt si astizi, Atata viati, atata indrep-
tatitd sperantd, nu numai pentru litera-
turd, prieteni si societate, dar, mai ales,
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pentru modesta lui familie, s'a stins asa
stupid si fulgeritor!
Absurd si ciudat capriciu al naturei!. .

Constantin Stelian

IN SESIUNEA din prim#vari a Aca-
demiei, profesorul clujan Teodor Capi-
dan a fost ales membru al inaltei insti-
tutiuni de culturid. Distinctia aceasta vi-
ne si consacre si in <hip oficial una din
cele mai necontestate autoritdti ale stiintei
romanesti de azi. Vastele lucrdri pe care
profesorul Capidan le-a inchinat cencetarii
dialectelor romaéanesti din Sudul Dunirii,
colaborarea d-sale la marele dictionar al
limbii roméane si o rodnicd activitate de

catedrd au contribuit in masurd covar-
sitoare la inchegarea scoalei filologice
clujene a cirei faimi a trecut de mult
peste hotarele t{drii si a c#rei prezentd
printre noi e una din cele mai incuraja-
toare dovezi despre ce se poate realiza
in Ardealul nostru, atunci cand entu-
ziasmul si bunele inten{ii nu cedeazi is-
pitei de a dezarma a doua zi, ci se or-
ganizeazd in planuri vaste si rezistente

de munci,
Jati pentru ce Gand Romanesc tine si
incresteze — oricat de tarziu — excep-

tionala insemnitate a alegerii dlui Capi-
dan ca membru al Academiei.

G. R

BULETINUL ASTREI

DIN MARAMURES

Raportul despirtdmantului Maramures
rdméane si in anul acesta una din cele mai
elocvente dovezi despre ceea ce pot rea-
liza nucleele Astrei atunci
fruntea lor oameni

cand au in
hotariti si infrangi
orice obstacol, spre a executa un pro-
gram de munci.

Casi despdr{imantul din Bragov, cel
din Maramures are isvoare de venit pro-
prii, incaAt activitatea .lui isi pastreazid
toatd intensitatea si in anii grei cand
subven{ia centrului si a statului scade
sau dispare cu desdvarsire,

Sighetul dispune de un frumos numir
de cercuri culturale organizate in satele
din sfera lui de activitate. Acestea au fie-
care cate o micd bibliotezd poporali, iar
unele dirtre ele au mijloacele de a da
mici sezitori si- serbiri culturale. Inde-
letnicirea lor principa¥ insd, in ultimul
timp, este aceea de a injgheba cateo mi-
cd scoald {drdneasci si, in general aceea
de a promova viata economica a satelor.
Se semnaleazi uneori initiative foarte
interesante, Astfel raportul arati ci in

comuna Breb cercul cultural a organizat

- alte centre urbane din apropiere,

Prima laptirie tdrineascd, pornitd cu
mari sperante, dar nimiciti de autoritd-
tile judetene, cu stirea prefectului si
primpretorului”, In aceeasi comuni func-
tioneazid in conditii bune, o comisie de
arbitraj, peniru stingerea proceselor in-
tre {drani.

Despér{imantul Maramures este foarte
activ si- in Sighet, manifestindu-se prin
serii de conferin{e organizate cu con-
cursul invijafilor din centrele
sitare, prin concerte date de corul si or-
chestra proprie, cari concerteazd si in
prin
manifestatii sportive, si prin organizatia
de model a scoalei tirdnesti, care aici a
luat fiintd mai intai. Miscarea sportivd
are o deosebiti amploare. Despart{dman-
tul are sectii de footbal, de tennis, de
patinaj; a infiinfat un strand cu bazin
de inot si cabine, in imediatid vecinitate
cu arena sportivd si a luat in concesiu-

univer-

ne Biile Costiui.

Un inventar frumos si o muncd sté-
ruitoare, cu apreciabile rezultate in toate
directiile, aceasta este situatia la Sighet.
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DESPARTAMANTUL DIN CLUJ

si-a tinut adunarea generald in comuna
Darja, la inceputul lunii Iulie. In cadrul
unei impozante serbiri populare, la care
au luat parte si numerosi intelectuali din
Cluj, s'au cetit rapoartele de activitate
culturald si de gestiune financiari de ci-
tre secretarul general al despirtimantu-
lui, d. Tiberiu Sparchez si casierul Gra-
tian, Marcus.

Cuvantarile pline de indemnuri bune ale
dlui profesor Iuliu Hatieganu, presedin-
tele despartamantului si a dlui lon Agar-
biceanu au dat adundrii un caracter
festiv.

Despir{imantul clujan a mai infiintat
in cursul anului de activitate expirat
incd 10 organizatii de Soimi in cuprin-
sul judetului, incat astdzi existd in total
30 de astfel de organizatii cari toate lu-
creazi dupa programul sistematic de
educatie soimireascd. Deasemenea spo-
reste numirul caselor nationale. In
cursul lunii Mai s'a inaugurat casa na-
{ionald din Suat si s'au pornit lucririle
pentru ridicarea cdte unei asemenea case
in Mociu si Sancrai. Jar in comunele Su-
ceag oi Feleac s'au organizat fanfare ta-
ranesti.

O particularitate a despirtimantului
din Cluj, pe care am relevat-o si in alte
randuri, este aceea cid nucleele organi-
zate in cuprinsul judetului lucreazd acum
din proprie initiativd, organizandu-se
adevirate turnee dintr'un sat intr’altul,
iar alteori adunindu-se mai multe sate
la un loc pentru serbiri de proportii mai
mari, Conducerea centraldi a despirii-
mantului se mirgineste uneori la coor-
donarea programelor de muncd si la
opera de indrumare ideologici prin con-
ferinte.

In orasul Cluj, activitatea despirti-

méntului s'a desfisurat mai cu seami in
cadrul grupdrii ,,Gand Romanesc”,

MANIFESTATIA DELA UGOCEA

In una dinf Duminecile de la inceputul
verii s'a tinut in comuna Téarnava Mare
adunarea generali a despirtamantului de
plasi Ugocea. Manifestatia a luat pro-
portii neobisnuit de mari din cauza par-
ticipdrii delegatilor dela despartaminte-
le Halmeu, Satu-Mare si Careii-Mari,

Dimineata, dupd slujba religioasi, s'a
ficut o procesiune la mormantul preo-
tului Atanasie Doros, intemeietorul des-
partdmantului local, apoi s'a desfisurat,
pe un platou al comunei, serbarea popu-
1214,

Adunarea generalid propriu zisi s'a
finut dupd masd, In afari de obisnuita
dare de seamid despre activitatea din
anul 1934/35, s'au rostit cu acest priley
cateva cuvantiri remarcabile prin con-
vergenta ideilor exprimate, desi oratorii
erau din centre diferite. Intaiul a vorbit
presedintele  despir{imantului local, d.
primpretor Vasile Dragos, dupd aceea d.
Aurel Coza, presedintele despértiméntu-
lui din Carei a rostit o conferin{i de-
spre starea sociali a intelectualului ro-
man, A luat cuvantul si d. director Eu-
gen Seles, presedintele despdr{imantu-
lui judetean din Satu-Mare. Tofi trei
oratorii au stiruit asupra meritelor As-
trei si asupra programului ei de activi-
tate, aridtind cid ea este singura organi-
zatie prin mijlocirea cireia se va face

marea solidaritate romaneascd de care
avem atita nevoie.
Manifestatia impunitoare a Ugocei

este o dovadi imbucuritoare ci la gra-
nifa dinspre Apus a tdrii se munceste
pentru cultivarea constiinfei nationale si
pentru progresul cultural al poporului.
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neum (lag)) Mai-lunie. — No# (Cluj) 15 lunie. — Famulia (Oradea) ApriliesMai, —
Carpafii (Cluj) 15 lunie, 15 "Julie. — Kimondom (Arad). — Excelsior (Bucuresti)
Anul I. No. 1—17. — Era Noud (Sft. Gheorghe) Aprilie, Mai. — Transuistria
(Cluj) Maislunie. — Lumindtorul (Bucuresti) 15 lulie. — Saful st Scoala (Cluj)
Mai, luniesAugust. — Viafa Basarabiei (Chisindu) luliesAugust. — /nainle (Deva).
— Vatra (Nasdud) lunieslulie, — Erdélyi Fiatalok (Cluj) An. VI No. 2. — Frize
(Brasoy) lunieslulie. — 7ara Bdrsei (Brasov) luliesAug.ust. — Adrchivele Basarabiei
(Chisindu) ‘Aprilieslunie. — Gazefa Cdrtilor \Ploiesti) —  Observatorul (Bucuresti)
Martieslunie. — Hofarul (Arad) Mat-lunie. — Gazela liustratd (Clyj) Maislunie, —
Erdélyr Migeum (Cluj) Ag. VI No. 4—6. — Ofensiva {Bucuresti). — Rdndiri
(Ffmayﬁnﬁihor) Maislunie. — Viata Sociald c.-f. r. (SatasMare) lucie.. ~ Transil- -
vanig (Sibin) Maislunie. — /ar (Bucuresti Mai-lunie. — Adanifest (lasi) 10 lulie,
— Curterul Echijeior Studentegti (Bucuresti) 18 Iulie.



GAND ROMANESC

ANUL lll. No. 7—8.. IULIE-AUGUST 1935

CUPRINSUL:

Lucian Blaga, Fenomenul stilului si metodologla
Coca Farago, S& nu-mi cante nimeni... (versuri).
O. F. Popa, Scrisoare de vacantd.

Olga Caba, Dor. — Ursitd (versuri),

Daniel Popescu, In atelierul Iui Paciurea.

lon Moldoveanu, Om (versuri).

Petre Pascu, Tangentiald (versuri).

Jonel Neamtzu, Alma Mater (urmare si sfarsit).
E. Papu, Tristetea si geniul.

CRONICI

CRONICA LITERARA, fon Chinezu, Gib. I. Mihdescu, Donna Alba.
— Al Dima, Corespondenta dintre I. L. Caragiale si P.
Zarifopol comentatd de dl Serban Cioculescu. — Olimpiu
Boitos, lon Breazu, Michelet si Romanii.

CRONICA STUNTIFICA. G. Giuglea, Grai si Suflet.

CRONICA IDEILOR. Jon Covrig-Nonea, Al Posescu, Incercare
asupra datelor ultime ale materiei.

MISCAREA CULTURALA

CARTI SI REVISTE: Joan Fruma, Problema Universitatii Sdsesti §i a instl-
tufiei celor Sapte Juzi (D. Prodan); Iun memoria lui G. BogdawsDuicd (Olieriu
Boitoy); Revista Fundatiilor Regale ; L’Europe Centrale (I C.). — INSEMNARI:
Dmintiri d-spre George Boldea (Constantin Stelian); D. Teodor Capidan la Acar
demia Romdnd (G. R).

BULETINUL ASTREI

Din Maramures. — Despar{dmantul din Cluj. — Manifestatia dela Ugocea.
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