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Sinodul eparhial

s’a convocat prin urmatoarele litere arhieresci:

Nr. 76 Pres. ex 1895,

NICOLAE

din indurarea lui Dumnezeu Episcopul bisericet ort. résd-
rilene In eparhia Caransebesului,

Tubituiui nostru cler §i popor si onoratilor deputati
1a sinodut eparhici noastre.

Pe basa dispusifiunilor §§-lor 89 si 90 din
statutul organic, convocAm prin aceasta sinedul or-
dinariu al diecesei noastre a Caransebesgului la biserica
catedrald din orasnl Caransebes pe Dumineca Tomei,
adeci pe ziua de 9 Aprilie cél. vechiu a. c¢. la 9
oare a. m., In care ziud findatd dupa sévérgirea
sdntei liturgii i {nvocarea sintului Duh va urma
deschiderea sinodului.

De aceea finvitAim pe toti oborabilii deputati
ai sinodului eparhial, periodul al IX. sesiunea 2-a,
ca in susamintita ziud la oara defiptd s& se afle
in Caransebeg, ca aga sinodul conform regulamen-
tului afacerilor interne sé-si poati incepe activitatea sa,

Impirtdgind si de astidaty binecuvéntarea Noa-
stri arhiereasci, sum

Al tuturor
Caransebeg, in 24 Martie 1895.

voitoriz de tot binele

Nicolae Popea m. p.
Episcop

A e

C-u-véntarea

rostitd de Prea Sénfitul Domn Episcop diecesan Nicolae
Popea in 9 Aprilie a. c. cu ocasiunea deschiderei sino-
dulut eparhiol.

Prea Stimatilor Donini deputatl!’

Cu vie plicere si bucurie vé salut azi din locul
acesta, ca pre representantii elerului gi poporului no-
stru eparhial, fotraniti In sinednl anual la episcopia
noastrd pentru ca impreanid sé pertractim agendele si-
nodale tn Intelesul statutului orga.nu,. va sé zicd, pentra
¢a tmpreund s& desvoltim o sttivitate rodnich . si folosi-
toare promovand interesele cele adevérate ake - diecesei
noastre. Si mé bucur, Domnilor, pentru presenta D-Voastre
cit atit mai vértos, c¢id la sinodul anului trecut ewm -mu
am putat lua parte i conduce fn persoand pertractirile
sinodale, fiind, com sé scle, tocmal atunci dus la Bada-
pesta pentrn de a lua parte la pertractirile tn cass mag-
natilor asupra proiectelor politico-bisericesci, de o parte,
eard de alti parte, pentruci grelele Imprejuriri, eritica si-
tuatiune, fn care fird vina noastra ne vedem arancati, pretind
0 precumpdnire serioasd, maturd §i temeinicd a lucrurilor.

Seim noi, Domnilor deputati, ci fird dureri gi né-
cazuri, firi lupte grele nu putem trif tn lumea acea-
sta, st c¢d chiar vieata noastri Intreagi e o luptd

continud, Seim mai fncolo, i omul trebue sé lupte, ca
sé Invingd greutdtile si pedecile, core ’i stan tn cale intru
asigurarea existintei sale, stdrii sale apirituale §i mate-
riale, si viitorinlui séu intre marginile posibilititii. Dar,
¢ toate acestea, cind el vede, ci greutdtile gi ndca-
zurile 1l coplesesc din toate pirtile; cand el lupti tot
lupte grele numai singur, fird nici un ajutoriu din vre-0
parte, avisat numai la puterile sale proprii: atunci tre-
bue s6-1 doari. Si apoi cind mai vede, cii chiar aceia,
cari ar fi chiemati sé-1 ajute gi s§1 sprijineascd in né-
suintele sale drepte §i leale, mai vértos il tmpedecd §i
1l zidarnicesc: atunci trebue s&-1 doard §i mai mult.
Dar el tot nu despereazd ; ci punéndu-gi Increderea In
Domnul paterilor, luptd mai departe.
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Astfel, Domnilor, a luptat biserica noastri ortodoxi
roménd ca §i natia, la care aparine dela Inceputul exis-
tintei sale pe avest pdmént astfel
sir de veacuri mai tot zile negre ZIIe de sgferm;a., eard

petret,ut ea in Iungulk

zilele de bucurie, daci s'ap ivit din eadd “In chnd, an

fost de tot rari, rari- ¢a corbii cei albi i iute trecétoare,

ca o clipiti. 81 ea tot n’a perit; ea sti st ‘astizi cu cas

pul ridicat, gata de a Infrunta ori ce vijelie s’ar mai
descart,a asppra; ei; eu nidejdea in Dumnezeul pirintilor
nostri, si in puterea si vitalitatea sa proprie!

Tot astfel luptd ea gi astdzi, gi trebue s8 lupte din
toate puterile, cdci cei reuvoitori nu ne dau pace.

Ve aduceti aminte, Domnilor -deputati; cd fncd la
sinoadele noastre 'diecesane dift anil 1892 si 1893 se fd-

cuse amintire despre unele proiecte. de legl ale revlmululﬂ

foarte vitémditoare pentlu autonomia noastri bisericeascd,
bd chiar gi pentru credinga, datinile si obiceiurile noastre
strimosesel, ¢ in privinta aceasta s’au ficut propuneri,
g'au tinut desbateri formale §i s’au.adus concluse In re-
guld, prin cati conclise se frvitase arhiereal, ca tn con-
telegore cu ceialalti preasfintiti arliierei ai nostri, sé apere
la locurile - competente drepturile -bisericii noastre. Noi
arhiereii, constii de chiemarea noastra arhieveascd, am si
stiruit cu totadinsul.a ne fmplini aceasta. wisiune scumpi,
prin o representatiune comund la dietd cat si prlp vorbi-
rile noastre singuratice in casa magnatilor., Dar durerer
toate nesumte]e noastle in directiunea aceasta au remas
zadarnice, toate argumentele noastre temeinice neconside-
rate, toate temerile noastre fmplinite; cici aproape toate
proiectele acelea, aga numite de reformd politicd- biseri-
ceascd, cu deosebire cele pentru cisdtoria civild, dreptul
matrimonial ¢ivil §i matriculele civile, cari mai mnlt ne
apasd pre noi, deja au devenit legi sanefionate astep-
tandu-se punprea for in lucrare '

Nu sé poate nega, ¢i leglle acestea contin, germe-
nele destribilirii gi al fnstrdindrii poporului dela credin-
tele sale, dela biserica sa, si dela datinile si obiceiurile
sale strémosesci, cu un cuvént, dela ‘tot ce are el mai
sint §i mai venerabil pe acest pimédnt, §i ci urmirile
acelora pot fi cele mai funeste pentru noi, daci no vom
fi la locul nostru, nu ne vom cunoasce pogitia noastrd, si
nu ne vom afirma de aceia, ce suntem si trebue s& fim,
Si noi ne vom putea afirma astfel numat atunci, daci vom
sci feri poporul de urmirile stricdicicoase amintite; daca
il vom sustinea in jubirea si alipirea Ini probati edtrd
biserica, datinile §i obiceiurile sale strimogesci;
vom sci fert ‘de spiritul modern sl coruptiunii, care cn
durere vedem, ci tot mai'tare sé litesce in'Jumea zisd
civilisatd, tn locul spiritului luminii si al adevérului, care
ar trebui s8 fie devisa veacului al 19-lea! :

dacd. 11

§i eu cred, ed 11 vom si feri, riziméndu-me pe sim-

tul cel bun,

religios i moral recunoseut . al poporului_

nostru, precum si.pe interesul cel viu gi ,bunévoin.gia fac-

torilor nostri. principali inteligenti. C e

Ce privesce cursal regulat gi- momentele mai tnse,m— b

nate ale administratiunii noastre digcesane,” vetl avea-oon-

l siune Dommlm Deputau sé ve Lonvmgetl dln rapoa.rtele

‘mitrie  Miculescu, Costa Tismanariu §i Elena- Peta,

speciale ale Conmstormlm nostru diecesan.

Pre langi care Imp]nrind BlneCU\entarea de Sus
a.supra Iucrdrilor noastre sinodale; declax sesiunea a doaua
a- periodulul noa’au smodal al 9- lea de desthlsa

Beschlderea qlnodulm

"Dupd ce s'a Le!ebtat sﬁnta I[turgle si a facut pa-
ristas pentra in Domnu! adormitii Arhiepiscopul gi Me-
tiopolitul Andrein, Episcopul Ioan, mecenatul Emanail
{zojdu, bineficétorii Dimitrie Hategan, Dimitrie Peta, Di-
deputatil sinodali s'au adanat in sala comunitdtit de avere
st prin o deputatiune au invitat pre Prea Santitul Domn
Episcop diecesan Nicolae Popea pentru ¢a se binevoiascd
a desc hlde gl eonduce §ed:n§ele smodulul

fn urma tovitdrii amintite P. 8. Sa a sosit in sala
geintelor gi prin cuvéntarea publicatisin fruntea foii de-
clard sinodul de deschis.

Tntre obiectele mai insemnate ale sedinief prime a
fost fmpdrtisirea ficutd din partea presidiului despre in-
cetarea din vieatd a I D. S. Arhiepiscop §i Metropolit al
Bucovinet Dr. Sllvestru Morariu-Andrieviciu. Sinodul, prm

. sculare §i cu cuvintele ,tn veci pomv-mrea lui4 da espresiune

condolentei sale.
Prea Ven, Consistoriu arhleplswpesc din Cerna,utl

s'a trimis urmiioarea adresd de condolentd:

Prea Venerat Consistoriu Arhiepiscopesc!

Vestea Intristitoare §i dureroasi despre mutarea la
cele vecinice a Tnalt Drea Santitului Domn Arhleplseop
sii Metropolit *Silvestru Morariu-Andrievicin, a provocat
pretutindenea la poporul drepteredincios roman o jale
profundd. Bunele sale simteminte citrd biserica si pope-
rul drepteredincios romin eran tuturora cunoscnte; eard
faptele sale mirete de mare birbat al neamului §i de

| mare Arhipdstoriu al bisericei noastre i-au edistigat me-

rite neperitoare §i i-au fivut numele nemauritorin in is-
toria luptelor si suferintelor bisericei noastrs, tncat
posteritatea cu pietate va rosti -pururea numele lui §i
va pistra cu scumpétate in veci-amintirea lui.

Dreptaceea sinodul eparhial. al - diecesei  Caranse-
hegnlai, intranit In sesiune ordipard, Inind cu adancd in-
tristare cunoscintd despre perderea Marelui birbat al
neamului si Marelui arhipdstoriu al bisericei noastre drept-
méritoare, in unanimitate a dat expresiune protocolard
condurerei $i profundei jale, ce o simtesce deopotrivd cu ar-
hidiecesa v&duvitd a Bucovinel. Ceeace venim a aduce la
cunoscintd cu friteascd dragoste Prea Venerabilului Con-
sistorin _arhiepiscopese, implordnd ajutoriul a tot prea
fndoratului Dzeu spre a mingiia inimile coreligionarilor
si confratilor” nostrii din Bucévina.

' e —
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Silvestru Morariu-Andrievicin

‘aihiiepiscopul si metropolitul

Bucovinei si Dalmmatietl
1818—1895.

Din Cerpauti primim trista faimi, ci prea me-
ritaosul Arhipistoriu, Mitropolitul Silvestru Mo-
rarian a adormit "in Domnul in Lunia Paseilor,
dimineata; ininorméntarea a fost Joi. Ne alituram

si noi .(.:reulm doliu, in eare a intrat dreptcredm—

ciosii Bucovinei
A+

Preaséintitul- Dr. Silvestra- Morariu-Andrieviciu, este
fin de preot si s'a ndseut in comuna Mitocul-Dragomirnei
tn 14 Noemvrie- 1818, cidpétand la botez numele Samuil.

‘Tinerul Samuil a sflrsit scoala normald in Suceava
ear gimnasiul i teologia in Cernduti. Dupd ce a gitat
teologia a fost preotit in 29 Iunie 1843 si rénduit In
satul Ceahor de ‘14ngd Cerninti mai intdin adminisirator
parchial, ¢ar cu un an mai tirzin paroh. Acolo périntele
Samuil a laerat timp de 20 de ani neadormit pentru fo-
losul parohienilor sei si, fiind protopreshiter al tinutului
Cerndut, a grijit gi de gcoale. Acest luminat biarbat scia
prea bine, cd numai gcoala poate da omulul norocire
adevératd. '

Dela anul 1862 réposatul fu chiemat s& luere in
consistorin, tn anul 1865 fu inaintat de Tmpératul la treapta
de consilier consistorial, in 1874 se edlugdri cu numele
Silvestrn si fu namit arhimandrit, in 1877 fu numit de
Maiestatea Sa arhimandrit de scaun gi in 1880 arhiepis-
eop si metropolit al Bucovinei si Dalmatiei.

Roménii n’'au avat 81 nu au alt preot si arhiereu
in Bucovina, care s8 fi lucrat atit de mult cu condeiul
si eu fapta pentru binele obgtese, cum a lucrat Emmenta.
Sa metropolitul Silvestru.

Dovada sunt nenumératele serieri, ce au rémas
dupd El, precum g¢i urmitoarea caracteristicd, ce i-se face
in , Pirii din Istoria Romdnilor bucovineni”, de unde s’au
luat aceste date: ' '

.Eminentei Sale au. sé-i multumeascd preotesele
véduve si eopiii lor, ¢d cipétd pensti din fondul religionar
au s¢-i multimeascd dascilii bisericesci, cd li-s’an mérit
lefile, an sé-1 multimeascd cooperatorii, c¢i capéti dupd
5 ani de slnjhd cite un adans de 100 fl, an s&-i mul-
timeasci multime de scolari sérmani, ci au fost sprijiniti
cu sfatwl si cu fapta de au ajuns a fi astizi bidrbati cu
stiri fremoase. Eminentei Sale au sé-i multimeased mulg.i
nevojesi, ¢i au pinea de toate zilele.

oInzestrat cu o minte aga de aleasd i cu o inim3
asa de bund, Fminenta Sa a avat parte de cinste fn
toatd vieata. Asa a fost ales fn mai multe rénduri de-
putat in dieta impériteascd din Viena §i in Dieta {&rii
din Cerniuti, a fost ales membru in eomitetul terii, vice-
president la ,Societatea romind® din Cerniuti, dela 1880
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membru de onoare al acestei societiti, si in sférsit Ma-
iestatea Sa i-a dat Inaltpreasintiei Sale titlul de onoare
»Doctor al sintei teologii,” care titlu s& di numai preo-
plor celor mai lSLUbltl tn fnvétitarile credmtm Tui Cr1stos

Fie-i memoria eterni!

— —

O dare de seami

Tn urma adresei Venerabilului Consistoriu diecesan
din Caransebey cu datul 26 Ian. a. ¢ or. 3577 8. 1894
primind Insircinarea de a raporta asupra proiectuluni de
»Regulament pentru organisarea incéldméntului in Metro-
polie¥, g1 anume asupra obiectului de invétimant ,Limba
maternd®, subsemnatul fmi faw voie a raporta urmétoarele :

Proiectul de Regulament numit mai sus cuprinde in
gasesprezece capitole dispositiuni privitoare la Intregul
fnvétdmédnt din Metropolia noastrd.

Capitolal al 13., tatitulat , Obiectele de. frvétdmént,“
formeazd apreape jumétate din textul intregului proiect.

Acest capitol, credem ci este partea cea mai momen-
tuoasd a proiectului §i, tn fmprejuririle de astizi, totodati
gi partea cea mai grea de stabilit. Socotim prin urmare,
¢i ar fi en mult mai potrivit, dacd ,Obiectele de invétd-
mént® ar separa cu totul de celelalte dispositiuni din
amintitul proiect. Regulamentul ar avea sé se mirgineascd
la celelalte afaceri svolare, adecd la: felul secoalelor po-
porale, autoritdtile gcolare, edificiile gi sustinerea gcoale-
lor, datorintele si drepturile corpului didactic, reuniunile
sale, examenele §. a., si numai in general ar fi arétate
obiectele de invétiméat, cel mult ¢u o indicare a mate-
rialului de percurs. S'ar elabora insd un special Plan de
fnod{dmént, care ar avea S8 spund apoi mai ales cum
au sé fie propuse in geoala poporali obiectele de finvé-
timént.

Nu vom pierde multi vorbd pentru a intemeea pi-
rerea noastrd cu raport la separarea ,Obiectelor de in-
vétiménts de celelalte parti diu proiect.

Literatara noastrd metodied este, cum se stie, des-
tnl de sérdcntd.

Inainte de a regulamenta studiile seoalei poporale
fntr'un plan de invétimént, ar fi neapdrat trebuincios s&
avem metodice speciale pentru toate obiectele de invéti-
mant, gi adecd astfel de metodice, care sé contind dupd
partea teoretici si o parte practicd, cu medele de prele-
geri, lucrate in aménunte.

In considerare, ¢i n’avem pini acum asemenea lu-
criri, decit foarte putine, ce face ,proectul” de Regula-
ment ? Este necesitat sé facd un fel de metodicd in pa-
ragrafi, si sé spund generalititi, care de obicein sunt
nefolositoare, fiinded pentru cei scintori sunt prea multe,
ear pentru cei nesciutori sunt cu mult prea putine.

Lucrul s'ar schimba poate cu totul, daci Venerabi-
-lele noastre Consistoare g-ar finsdrcina pe oamenii de
scoali cu elaborarea sus numitelor metodice; dupd apro-
barea cirora Planul de invé{imént ar putea mai ugor sé

cuprindi si generalititi, pentru ¢ atunci ar esista lucri-
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rile speciale, la care se pot face provocdri eventuale. E
invederat credem, ci pe aceastd cale scoalele noastre ar
fi ajutate din rouite puncte de vedere: de profitat ar pro-
fita atit invétatorimea, cft §i birbatii tncredintati cu in-
spectionarea ycoalelor; ear un Regulament sau Plan de
fnvétdmént, croit pe aceste baze, ar fi mai ugor de fcut,
mai scurt, in urmirile sale ar fi In adevér bineficétoriu.

Atat in general.

In special, asupra obiectului ,Limda wmaternd® ne
restringem Ja putine observari. Proiectul de Regulament

are in vedere progresele realisate de pedagogie, cind

cere, ca acest important obiect s& fie centrul intregului
invé{imént poporal. — Eatd unele reserve:

1. Scopul tnvétirii limbii materne sti, dupi Regu-
lament p. 30, in: a pune pe elevi in posifiunea si-si
poatd impdrtdgi aliora clar si precis cugeldrile sale, prin
grain viu i fn seris, s& infeleagd usor impdrtisirile al-
tora ficute cu vorba sanm cu scrierea §i si doddndeascd
dexteritatea necesard in cetirea la infeles §i cn accentuare
exactd a materiilor tipdrite sau scrise.® Va sé& zick sco-
pul ar fi de trei feluri: 1. Elevii s& scie implrtist al-
tora cu grajul ori in seris gAndirile proprii; 2. Elevii s8

tnteleagd ugor si gindirile altora ficute eu graiul orl in-
seris, §1 3. Elevii 58 cileascd la infeles maferiile tipdrite
saw scrise. — Fiard prea multd incordare de minte se -

poate observa, ¢i in realitate aici n'avem d’a face cu
trei scopurf, ¢i cu unul mai putin; ciei scopnl de sub
punctnl 3. s& cuprinde bine deja in punctul al 2. Cu
alte vorbe adecii: daci elevii singuri au tnteles usor ghn-
dirile -altora ficute in seris, urmeazi dela sine, cd iel
le-au st gtiut ceti la inteles. Astfel scopul de sub 3. nu
se poate pune in coordinare eu punctul 1. §1 2. Gregala
Regulamentului se naste d’acolo, cred, cd nicdiri in acest
proiect nu se face deosebirea Intrd scopul material gi sco-
pul formal al obiectelor de fnvdtimént.

II. Tot asa de putin precizate sunt deprinderile
pregititoare pentru scris i cetit (p. 31}, ba In unele
puncte sunt gregite. Céteva gregeli:

wLa inceput face fnsugi invétdtoriul la tabla de
pirete lniile. .

La fnceput invétdtoriul nu face liniile, ci face
punctul, care c¢a i liniile, ce vor urma dupd punct, se va
fracta la Znceput nu pe tabla de pirete, ci in mod intui-
tiv. pornind -dela un obiect de geoald gi-trecénd la Insem-

narea lui pe tabld.
o Literile scrise si tipdrite le va combina. apoi ix

diferite feluri,* (tot acolo).
Nu-i tocmai aga. Literele se vor combina nu in di-

ferite feluri, ¢i numai in astfel de mod, cid ele s& for-
meze cuvinte cu fnteles.

Lipsd de préciziune: ,Dupd aceste trece la scrierea
literilor“, — firi a se spune cam cind sé& se thceapd
Scrierea literelor, sau &proximativ cind s& se termine
deprindérile pregititoare pentru scris: dupi o sdptdméand,
dupd doaud ori dupd noasud?

»Dupdce in vreo edteva oare prin exercitiile intui-

tive...% cam chte oare?

sLiterile ‘serise 1i -le “va aréta apoi An forméd ti-

Pphritd©,

in care este scris,

_ Eards fntrebim, cAnd anume are s8 fie arétati ele-
vilor litera tipdritdi? Unii pedagogi arati fiecare literd
scrisd deodatd gi aliturea literei tipdrite; altii fmsd aratd
literile tiparite numai dupdce elevii cunose toate literile
serise. Datoria Regulamentului ar fi una din doauid: ori
s& se pronunte pentru una din cele doaud procederi, ori
58 declare cd lasi libertate invétitorilor d’a alege iei in-

$igi calea, ce li se va pirea mai potrivitd. Prin expresiuni

ca Lla fneeput®, sau ,dupd aceste®, sau ,in vreo cdieva
oare”, sau ,apoi’ gl eards ,apor¥, evident ¢d nu se va
regulamenta Invétiméntul.

Acest capitol, intitulat ,Serierea gi cetirea® (pag.
81), care, precum am dovedit, nu preciseazi niei méiecar
aproximativ procederea, se termini cu vorbele cuprinzé-
toare: ,Calea, ce se va urma mai departe, ¢ indici abece-
darele respective® (?).

II. Trecem la cartea de cetire, §i suntem de pi-
rere, ¢i Regulamentul ar trebui neapdrat sé dee indica-
tiuni cu privire la cnprinsul cirtii de cetire in fiecare an
de scoald. Regulamentul nu ne spune altceva decit:
splese ci cupring variat®, ori ici colo ,istoricare morale
$i poesti.® Atdta e aproape tot materialul cirtii de cetire
tncepénd din anul al 3 lea al scoalel elementare.

Regulamentul vorbesce mai de multe ori de cetirea
logicd; nu cunoagte fnsd cetirea mehanici. Ear in anul
al 3-lea de scoald (pag. 33] pretinde urmdtoarele: ,Ce-
tirea se va continua cu deosebitd insistare asupra eetirii
logice s$i accentudrii corecte.” Accentuarea corectd a -vor-
belor o pretindem $1 mai nainte de anul al! treilea, —
decumva Regulamentul nu fntelege .sub ,accentuare co-
rectd® cetirea estetici sau eufonicd. Lucrul ar fi mai
ginplu §i mai limurit, daci Regulamentul ar pistra im-
pirtirea obicinuitd, adecd : cetire mehanicd, logicd si es-
teticd, gi sar ferf de atita risipdi a vorbelor, cum este
bunid oard: accentuare fireascd §i exactd gi corectd, ori
paccentugre fireascd §i cu observarea strictd a interpunc-
fiunit dupd metodul wrmatl pdnd acl®.

IV. In ceeace priveste tractarea gramaticei gia de-
prinderilor de stil, Regulamentul este destol de aménun-
tit, arétind an de an .intreg materialul, ce este a se
propung, fmpreundi cu metodul. seu; in deosebi se sti-
ruesce mult, prea mult chiar asnpra materialului grama-
tical. Aici credem, ¢i materialnl ar putea fi binigor redus.

V. Dacd e, ca s8 ne dim plrerea i asupra limbii
apoi, in adevér regretdm, c& acest
proiect de Regulament este fmbricat tntr'o limbi deplo-

rabild cu desdvéisire.

Exemple cite vreti:
» Exereifii spre deprinderea in cugetare gi vorbire,®

(p. 28). Eventzal nu s'ar putea oare mai bine intors:

deprinderi spre exercifiv in cugetare gi vorbire . . .
ocelelalte obiecte de tnvétimént se vor manua i

tracte in mod practic, explicativ, (p. 30).

LCetirea Auidd? (tot p. 30); de ce e fuidd?

THnd toldeuna indrumati a-gi rosté cele vézute in
cuvinte gi ziceri corecte.®™ (p. 31).

»Decopiarea liberd @ unor capefe din cartea de ce-
tire cu respect la caligrafie.“ (p. -85). A decopiea : liber
capete cu respect! E barbarie ne mai pomeniti.
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,Toate exercitiile (31 deprinderile?) aceste gramaticale
se vor face pe basa ciirtii de cetire, dustrdndu-se mai
intdiu prin numéroase exemple, ceea ce voim a aréla”
(p. 35).

,invétarea de rost de poezii de cumprins patriotic
gi de piese mai mairigoare... declamate gi perorate
tn mod natural si exact® {(pag. 35.) Ce e deosebirea intre
una §i alta?

.Formare de cuvinte noud din ridécini prin ter-
minativni schimbate gi prin derivare” (pag. 34). Aceeas
fatrebare.

JEsemti dela inddtorirea de o cerceta geoala popo-
rali sunt...* (p. 9). Roménesce sé& zice: Scutiti de a
cerceta . . .

,Copiii de ambe sexe® (p. 2).

.Bietii gi bietele sunt de a s& fnstrui® (p. 2).

LEsemti (eards) de dobindirea unui absolutoriu,*

{p. 10},
De Aritmeticd s¢ tine ,Computul® si Geowetria ()
(pag. 28).

»Rugdfiuni® (In multe locuri la p. 29).

Despre anul VI (pag. 43): ,In scoalde elementare
cele despre sunet i lumind s¢ vor (racte mal bine in
acest an, remdnénd pentru anul al 5-lea numai cele ce le
premerg.® Si tot asa infinit,

Din toate cele precedente ar urma cu drept cuvént,
ca obiectul de invétdmént ,Limba materni® din proiectul
de Regulament pentru organisarea invétiméntului in Mi-
tropolie s& fie in mare parte, din nou prelucrat, atit ca
forma cit gi ca fond. E. Hodos

Observari la ,,un réspuns

{Continuare)

D-1 Dr. G. Popoviciu, in studiul ste asupra
unirei bisericel roméne,*) aduce argumente puternice,
prin cari dovedesece, ci sub Teofil nu s’a patut tinea
nici un sinod, fn care s& se fle decis unirea Ro-
ménilor. Eath la ce conclusinne a ajuns D-1 Dr,
Popovicin: ,Deci ca s& nu admitem contraziceri
in fapte gi neadevéruri in istorie, trebue s8 dam
isvoarelor iesuitice pufin crezémént, mai ales, dacd
vedem, ca ele pe aceeas pagind i1 contrazic in
Intrebiri esentiale. Dupd nexul evenimentelor con-
chidem deci la probabilitatea, ei fincercirile de
uniune s’au petrecut mai mmlt in secret, pe cale
privati, si cum-cd cu stiruintele preotului P. Ba-
ranyi — atras fiind si o parte din clerul romin —
s’au tndreptat la tron i la Coloniciu petitiuni, cu
nume cid Teofil cu aderentii séi din cler ar avea
plecare la uniune.“

S8 vedem sacum in ce mod ne infitigeazs aun-
torul unirea incheeatd sub Atanasie. La pag. 38,

%) Publicat tn ,Candel5¢ 1885, Nr. 5, 7, 8, 9, 10, 11.
Vezi Nr. 7.

I, aflam urmitoarele: ,Cel dintdiu sinod I'a ginut
Atanasie in 7 Iunie 1698, unde s’au pregitit lu-
crarile pentru unire; apoi a tinut in Qctomyrie
acelag an in Jocul regedingei metropolitane nn sinod
numit general, wade prin aclamatiune Sau decla-
rat cet de fatd pentru primirea wunirer. La acest
stnod aw parbicipat un numér insemnat din pro-
topopt, preofi si laici, cite 3 din fic-care comynd“?)

La pag. 39,11: , O valoare mai mare pentrp
unire se di sinodului din 4 st 5 Septemvrie 1700
conchemat de mitropolitul Atanasie -in  Alba-lulia,
la care a luat parte un numér mai insemnat de
protopopi, preoti si chiar si representanti din popor.
Aici sub protestele unei parti insemnate a clerului
si poporului (din comitatul Hunedoarei gi din toata
laturea muntilor dela meazi-zi pana la Bragov) se
decreteazd printr'un act formal wunirea religionurd
cu biserica romano-calolicd sub aceleasi condifiuni
precum se facuse sub mitropolitul Teofil in anul
1697.% Din cele reproduse rees urmitoarcle adevé-
ruri istorice: 1. Unirea bisericei romane s’a primit
prin aclamativne in sinodul din Octomvrie 1698,
2. In sinodul din 4, 5 Septemvrie 1700 sa
decretat unirea printr'un act formal sub conditiu-
nile, pe cari — dupd pirerea Dlui autor — le
primise si Teofil, adeci cele £ punclte dogmatice.

Voiu incerca acum sé-i dovedesc Dlni eritic,
cii espunerca aceasta nu este corectd. La sinodul
din Octomvrie 1698 nu sa putut primi unirea
prin aclematiune, cici atunci s’a compus manifestul
de unire, descoperit de D-1 N. Densusiann la anul
1879 gi publicat pind acum de mai multe ori¥*)

Cum se face, ca autornl nu amintesce nimic despre
acest manifest, care e atit de important pentru
noi? Cum se poate, ci D-Ta, Dle critic, taci cind
se zice, ci sinodul din 1698 a primit unirea prin
aclamatiune? Sau crezi D-Ta cd §1 aicl cér prea
mult dela un manual de istorie bisericeasch pentra
clasele gimnasiale, dacid pretind s& facd amintire de
un document, care 4 adus atita lumind in cestiunes
unirei? Apoi cum pofi D-Ta s& taci, cind se
afirmi, ci unirea s’a Incheeat abia la anul 1700
printr’un act formal si tocd cu primirea punctelor
dogmatice ? Care este acel act formal? Ca s& nu-mi
poti imputa, c& scriu din réutate, las sé vorbeascd
cu privire la sinodul**) dela 1700 si la punctele
dogmatice eruditul istoric N. Densusgian.

D-Sa zice: ,Cetind acum si recetind acest ma-
nifest de unire din 7 Oct. 1698 vedem constatan-
du-se prin el urmitoarele adevérari istorice:

1y Autorul ne mai spune, ci Ja sinodul din 1698 au venit
preotii de frica pedepsei de 60 fl. ¢l multi zicean: ,Acum faie. ge-
cera orzul, dupid orz va tdia graul® $i aici este ,esprimare neco-
recti,® pentruci aceste intr’adevér pi-le spune DBetlen — vezl
,Cronica Romanilor® II1. pag. 812—313 dar’ nu cu privire ia sino-
dul din 1698, ci la sinodul din 1701, conchemat de Atanasie dupa

ce s'a re'ntors dela Viena. Despre o pedeapsi de 64 fl. ne amintesce
gi Petru Bod

*#) Independenta Disericeascd a mitropoliei romfue de Alba-
Iutia -de N. Densugianu. Bragov pag.. 19,

*+} Densugianu op. cit. pag. 22.
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Manifestal original -‘de unire -nuo  amintesce
absolut nimic,: ¢i biserica romani de Alba-Iulia ar
Ji -primit pairu ‘puncte dogmatice, despre cari’ mai
tarzin catolicii facurd atita vorbi, ei le-ar fi primit
Rom#nii.- In special, -ni- aflim i scest manifest de
unire nimic, cid mitropolia romindi de Alba-Iulia ar
fi recunoscut pe Pontificele reman de cap al intre-
gei biserici crestime; nimic despre pAnea“ azimi ; ni-
mic despre -purgatoriu ; nimic in fine despre dogma

neinteleass nicichiar ‘teologilor, ¢ spiritul sf. pur-

cede dela Tatal g dela fiul.“ Precum vezi, Dle
critic, DI Densugianu; care singur e unit, susiine
¢i bis. ort. nu a primit niei un punct dogmaitic,
ear DI Dr. Pugcariu afirma, ¢i la sinodul din 1700
g’ar - fi decretat -uniréa tot sﬁb acelessgi condlt,mm
ca §5i sub Teofil la- 1697.

Subserii D-Ta aﬁrmanle aceste ?

~8& vedem acum ce zice D] Densusia.nu despre
sinodul din- 1700 Eats ce aﬂarm in privinta aceasta
la pag 30%);

»Un alt manifest de unire dm partea sdboare-
lor ‘mari ale Bisericei Mitropoliei romane de Alba-
-Iulia nu s'a daf nici in a. 1699 nici in 1700,
nici in 1701 etc.

Toate manifestele de unire, ce apar in diferi-
tele scrievi ale Iesunitilor cu alte date posterioare
anuloi 1698, si cu deosebire manifestul din. a.
1700, sunt numai simple falsificate condamnabile,
ale chror -originale n’an egistat niciodati. '

In special, in ce privésce manifestul din 1700
sinonim fintru toate cu falsificatul latin din 1698.

- Episcopul Atanasie, tmpins de Iesuiti, convoaci
in luna lui Septemvrie 1700 un nou sibor mare la
Alba-Tulia, sibor convocat anume- pentru scopul, ca

sé primeascd credinta catolicd st in special cele 4

puncte.

In acest sinod se ficu ce e drept vorbi despre -
cele 4 puncte, pe cari le cerea arhiepiscopul din’

Strigon, se gi preghti un manifest, dupid cum
doriau Iesuitii, anume c¢d Biserica de Alba-lulia
primesce, mdirturisesce §i crede toate, cite le pri-

mesce, mdirturisesce gi crede Biserica romano-catolici
gi in special cele 4 puncte, insi manifestul acesta
captios, este lucrn foarte evident, ci rémase numai
o hartii simpli nesubsemnati de nime in Arhiva

mitropoliei de Alba-Iulia. Nu fu subsemust mani-
nici de’

festul acesta nici de episcopul Athanasie,
protopopi si. nici de preoti.*

Tot aceste le sustine §i Dr. Crisan**) si al{i
istorici romduni.

Tritand autorul in modul arétat unirea bise-
ricei roméne. cu Roma, nu eram eu in drept s&

afirm, ¢4’ aatorul tra.tea,zﬁ .unirea ca g§i ori care

papistag ? Qare crezi D-Ta, ca la Nilles nu vom afla

tot aceste afirmiri cu privire ‘la umire? $i D-Ta, |

care a1 SCI‘IS LCriticd® de ce nn :11 arétat am eroarea

*) Densuglan Op cit. pag. 30
**) Dr, Crigian op. cit. pag. 27.

san == san cum zici D'Ta —  esprimarea ~neco-
rectii.“ Apoi aceasta inseamni a fi critic conscientios ? !
Nu ‘inteleg de ce te-a iritat atit de mult notita
din observirile mele, in care ziceam, ¢i D-Ta nu
cunosci cestiunea unirei? Oare nu eram eu in drept
s¢- ‘afitn- aga “ceva, vézénd,'ci D-Ta scrii o cntlcii
gi lauzi partea cu unirea? :

Incii citeva observiri la partea psych(sl-oglcﬁ!'
D-I' critic- inchee cercetivile psychologiée cu urmi-
toarele: ,o critich isvoritd din o rea voints, acum
dovedita, trebue sé fie nedreaptd. Tertinm non da-
tut.* Din cele espuse s'a’ putut vedea pinid unde
ajung cunoscintele psychologice ale Dlui ecritic —
st nu ar fi meritat s& m& ocup cu ele, dachi ‘nuw
ar fi accentuat atit de mult réutatea cé m’a condus
la scriere. Qare ce motiv m’ar fi indemnat pe mine
sé scrin din réutate contra Dlui- Dr. Puscariu?

Cand am cetit in Tel. romin vestea despre
edarea “istoriei bisericesci nu sciam alta despre
D-1 Dr. Pugecariu - decit, cd este arhimandrit: gi
a edat ,Documente pentru limbd gi istorie,“ ecu
cari ‘a facut istoriei noastre bisericesci’§i nafionale
servicii mari; eram incAntat de acele documente,’
cari ne fac posibildi eunoascerea istoriei biséricesci
de pe timpul episcopilor Novacoviciu, Nichiticin,
Adamoviciu, Moga si aceasta m¢ ficea sé cred celor
zise de Tel roman cu privire la manualul de isto-
ria bisericeascii. Cetind manualul am vézut, cd m’am
ingelat in asceptirile mele §i am-scris- o notith bi-
bliografica, ca si¢ arét, ce ar fi de Indreptat la o
editie noaud. D-1 critic nu avea 8¢ constate motivul
psychie, ¢i trebuea s& arete, ci erorile scoase de mine
la iveali, nu se afli in carte, ori c¢i am inteles
en réu, gi dach i-ar fi succes, atunci ar fi putut
striga hmgtlt ,critics nedreaptd. Tertium non datur.,
D-Ta, Dle critic, ai scris o fraseologie, pe care ai
botezat-o ,,critica“, in care nu vorbiai decat despre
,intreg® §i ,metod* fird s& aduci dovezi gi mne-ai
arstat citeva frase din manual, fird sg aréti ci
sunt gi erori — gi incdA foarte insemnate — gi eu
nu am ciutat momentul psihic, care te-a- indemnat
sé lauzi manualul, el am presupus céi nu le-ai scmt

Trec la partea pedagoglcﬁ.
I Cuprinsul.

In Nrii 10" gi 11 ai foaiei diecesane am arétat
pe larg ‘cAt de bine stim in cartea Dhii Pugcaria
cu legitura logich si metodul educativ gi D-1 critic
in loc s& réspundi la intrebdrile mele, imi  pune
D-Sa 2 ‘intrebiri interesante. Eati aceste intrebiri:
, Vorbit-ai D-Ta 'in general unde-va despre cuprin-
sul intreg al cirtii? Ai tratat D-Ta mai pe larg
metodul manualului?® Vein s& fac "o compsrare
intre darea mea de samid din 1894, pe care am

numit’e ,notita b'ibliograﬁca“ si intre ,eritica® Dlui
| Saftu gi sé-i arét, c4 mai mult este in notlta. mea
decht in ,critica® D-Sale.
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Eu am vorbit despre impértirea cirtii in pe-
rioade, despre legatura logici in intreaga carte si
apoi am arétat erorile. D-1 Dr. Saftu strigh in
gura mare: intregul i mai pre sus de loate me-
todul. Despre Intreg a zis atdta, ci e bun. Nici
pu se putea altfel! Apoi {i trebuiau esemple de
legaturd logicd si fiindcd in carte — cAnd vorbesc
de cartea Dlui Dr. Pusgcariu nu 1n1;eleg nici odata
partea II, care afard de locul cu unirea, e foarte
buni — nu se prea aflau de aceste, s'a legat de
perioade ‘i afirms, & autorul de dragul legaturu
logice nu &2 tinut de perioade. :

.. De ce nu ai réspuns, Dle critic, la intrebirile
mele din ,observari* F. D. Nr. 10 g 11 unde i
arétim mai multe esemple fnteresante de legatura
Jogici ? M& ‘mir, ci nu ni-ai spus, ¢i tot de dragul
legaturii logice a tratat autorul intdin cruciatcle
(1096—1270} apoi certele ivite sub Ignatie gi
Fotie si desbinarea dela 1054. '

In fine, ca s¢ aréte metoda edncativi, ne
aduce D-1 critic ca esemple hisce frase. Oare aga
mtelegl D-Ta metoda educativi? Dupi pedagngia
D-Tale e de ajuns s& spuni e}evﬂor nisce frase si
poti striga: am educat!

D-1 critic afirmd, cd eu pretind prea mult dela
un manual de scoali. Cand vorbesc de manualul
Dlui Dr. Puscarin am in vedere, ¢i este. scris
pentru elevi de clasa VI, VII, gimn. si gcoalele
comerciale, dar’ nu pentra gcoalele poporale.

Se vedem ce zice D-l critic:.

»D-Ta ceri dela autor: 1. S8 fi amintit pe toti
birbatii - apostolesci.“ Aceasta o pretind dela un
manual de gcoald pentru gimnasii.

2. Nu am . zis nici unde, c¢i autorul sé fie
desvoltat eresiile per longum et latum, ci am pre-
tins s¢ le espundt corect, Oare ce zici Ia. espunerea
aceasta : ... driu, care denega Dwmnezeirea lui
Cristos“ si , Nestoriu, care recunoscea in Cristos
numai firea omeneascd“ pag. 35. Asadars Nestoriu
a invétat ca si Ariu.

3. Bste foarte natural, ci daci unelev invata
cii .au esistat sinoade ecumenice, apoi trebue s@
scie pentru ce s'au f{inut ele. Lucrul acesta nu-l
aflu in manual.

'Mi faci imputare, ci pretind prea mult,
cﬁnd-cer; ci autornl s& se fic ocupat cu vietile
mai multor ‘5. paringi. Nu te inteleg Dle eritic!
D-Ta sa fi contra biografiilor intr'o carte de istorie,
In Nr. 19 al Tel roman ai scris urmitoarele: » 40U
nici nu-mi pot. inchipui istorie bund fard bzogmﬁz'
§i schite caracteristice.* Nu sunt aceste cuvintele
D-Tale ? Apoi de ce zici ci eu pretind prea mult?
Fra Jucru foarte natural s& te faci, ci nu sci ce ai
zis, fiinded in cartea Dlui Puscariu nu se afly cea-ce
pretindeai D-Ta gi ,rativnea® -cere ca manualul
Diui. Pu$car1u sé fie hun.

Foara piecEsaNi. 7

8¢ vedem acum; contmziceride

1. Ku, cind am vorbit de Ariapism, am voit
58 arét ci, autoxul a greslt sau — daca vrel. — s'a
esprimat necorvect, caci eati ce aflim la. pao' 19
»Arie, care -invéta -de Cristos, ¢ nu estede o
ﬁmta cu Tatal, ‘adecd Dzeu adevérat ci numm ase-
menea cu I)zau
2. La cuvmtele autorului ,,,cu‘inceputul.".pér.
II. — anul 325 —— biserica scapd de - sub: perse-
cufiuni“ am observat wrmitoarele: ,Ra:anal 325
a fost. primel sinod eeumenic; -asadard primul sined
ecumenic a facut ca biserice sé scape de- sub per-
secutiuni 7% S¢ intelege, e D-Tale nu-ti era- permis
sé aprobi ceea-ce am zis ‘si de.'aceea-mé& fntrebi:
»Apoi s¢ cuprinde in:cuvintele autorulm. ideia, care
o spui D-Ta, ed . primul -sinod ecumenic: a fost
causa ci crestini, au selipat de -perseentinmi®’ Te
fuci naiv Dle Saftu! Daca -ziee cineva: ,la .anul
325 a sclipat biserica de sub persecutiumi®, si ce-
titorinl va sci, ¢4 la anul 325 a fost primul sinod
ecumenic — cici nu 8ein sé se fie intémplat. alt-

| ceva — apoi sigur fsi-va forma  judecata istericd,“

¢ sinodul ecumenic a scipat biserica de sub por-
secutiuni. -Nu sci D-Ta, ci biserica a sciipat .de
persecutiuni inmediat dupd suirea  lui Constantin
cel mare pe trom, ear la anul 323 a fost:declaratd
de bisericd de stat in intreg imperiul roman?. Apoi
eum vipe autorud.sé zicd, c&. cu .inceputul ‘per. II
—— 1incepéud dela -anul ::325 —:a scipat. biseri¢a
de persecutiuni: S

3. La Angustin si Pelagm na ai vrat s mé

intelegi, Dle eritic,- fimdei - ai vézut, ' o luptd
perdutd cu greu se ‘m‘df poate qustinga Ku nu am
considerat de ,crimd,* ci — dupid autor — “Pe-

lagiu e odatd calugd.l din Roma, altidati din Africa
¢l areea, ci la pag. 19 combate Lelagin invéldtura
bt - Augustin, ear la pag. 40 combate Augustin
invétatura lui Pelagiv. La intrebarea aceasta trebuia
sé respunzl Dle eritic!

Nu inteleg de ce te mai provoci  la Gleseler
cici en nu am zis, ci Pelagiunu ar fi fost in Roma
si- Africa, el .am zis, ¢ el nu o fost nici din Roma
nici din Africa, ¢l din Britania. $i ,esprimarea
necorccti® face mult, ciei elevul va invéta odatd
intr’un fel, altidata mtr alt fel.:Cred, ci dachd gar
fi tratat In manual si la alt loc deqpre Pelagiu,
ni-am fi pomenit, cd e cialugir din Palestina.

P. lonescu

Din incidentul tinerii Sinodului epar-
hial numérul present a ,,F D.* a aparut
abia azi, Luni. ,

o
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Varietidti
Sintele Pasci s'au sdrbat tn Caransebes cu pompa
Indafitiati. Prea Santia Sa Domnul Episcop diecesan,
Nicolae Popea, a celebrat Joi la pnveghlere Vineri la
punérea in mormént §i apot la prohod, eard Dumineci
la santa Inviere gi la sinta liturgie. La toate aceste ser-
vitii dzeesci P. 8. Sa a fost asistat de pirintele arhi-

mandrit Filaret Musta, st de toti preotii din loc. Fiind |

timpul plicut, tn anul acesta s'a putut iesi Dumineci
dimineata la sinta cruce din piatul mare.
Multimiti publici. Zece tineri romini din loc (in

vristé dela 26 —32 ani) vézdnd lipsa unui steag (prapore), |

ce s8 simtia demult tn biserica noastrd, §i dorind a face
anul cum s& cade, in ziua de 21 Muin 1894 s'au in-
trunit In sala scoalei romfne gi an hotirit cumpérarea
lui- cu pretul de 56 . Acest steag &'a rlintit tn Dumi-
neca FloriiJor de citri preotul local, Mult On., Deomn
G. lvanesed cu pompa cuvenitd, cu care ocasiune D-Sa
& pnut §i o covéntare foarte potrivitd. Acest steag
facut din panzi find de Damasc de coloare galbend; —
avéend pe o fati icoana ,lmpératului Constantin ¢ a
maicei sale Elena®, ear pre cedalti fati Botezul Mantui-
toriului nostrn Isus Cristos, spre lauda pictorului diecesan
gk & dondtorilor Ini, — servesce de ¢ adevératdi tnfrum-
sétare a bisericei noastre; drept aceea subscrisul, ta
ramele comitetalui parchial si a Intregului popor, vin
# pre aceasta cale & aduce doniltorilor cele mai ferbinte
multumiri; rughnd pre bunu! Dumnezeu, ca 88 le lun-
giasch firal vietit fa mulit ani, ear esemplal dat de dénsii
g& afte, cM mai mul§1 imititor;. Marga la 29 Martie
1895. — Constantin ane;,l notariul com. paroh.

Licitatiune minuenda

Pre basa tncuvintdrei Venerabilului Consistoriu die-
cesan ddto 17 Martie a. ¢. N¥f 661 B. s& escrie licita-
ﬁﬂe mindendi pentru renovafea s. biserici gr. or. rom,

comuna Birnma, en pretul esclamirii de 2711 fi.
17 ¢r v A

Licitatingea mimaendi sé va t;mea Dummeca in
30 Aprilie a. c. st. v, la 11 oare a. m.

Reflectantii sunt poftiti a s& presenta in ziua si
oara defiptd In comund, avénd a depune la inceperea
licitatiunei vadiul de 10°/, sau in bani gata sau ta hartii
de valoare din pretul esclamirii.

Plana! si speuﬁua;lunea de spese, precum $i con-
dxtmmle de licitatiune & pot vedea la oficiul parohial
din Toc. '

Resultatul licitatiunei intrd in putere de drept,
numai dapi aprobarea lui din partea Venerabilului- Con-
sistorin diecesan.

Birna din gedinta comitetului pa.rohlal tinntd la

30 Martie 1895,
[27] 1—3 Comitetul parohial,
In contelegere cu protopresbiterul tractual.

Licitatiune minuends

Pe basa conclusului aprobatoriu al Ven. consistorin

ddto 28 Febriarie a. ¢. Nr. 1150, 8é escrie concurs de

licitatiune minuendd, pentru edlfu_area de now g bisericei

gr. or. romine din Sarcia-romimi, protopreshiteratul

B.-Comlog, Cottul Torental; sub aceste condiluni:
Pretnl esclamdrii este 6571 A8 er.

$~

L-lla-lk
1 43

Comuna bisericeascd di numai cirAmida arsi tre-
buincicasi.
Licitantii an a depune naintea huta;mnel carea
s& va tinea fn Sarcia-romind la 4/16 Aprile la 10 oare
a. m. vadiul de 10%, din pretul esclamdrii.
Planul, speuﬁtarea precum i alte condltlum
pot vedea la oficinl parohial gr. or. rom. fn Sarcia.
Sarcia-roménd la 16/28 Martié 1895.
{24] 3-3 Camitetul parokml
In contelegere cu mine P. Miulescu protopresbiter.

‘5@

Licitatiune minuenda
Pre basa tncuvintdrii Ven. Consistorin diecesan-ddte
15 Septemvrie anul 1894 Nr. 2631 B. 88 escrie licita-
tiane minuendd pentru renovarea 8. biserici gr. or. rom.
din comuna Lunol-mic, cu pre;ul esclamirii  de 357 ﬂ

20 ¢r. v. a .
Licitatiunea minuendd 83 va {inea Mam dupi 3.

.| Pasci adecd in 4/16 Aprilie a. c. la 11 gare ante meri-

diane, T

Refiectantii sunt poftiti a sé presenta In zina s§i
oara defiptd in comund, avénd a depune la fnceperea Her
tatiunei vadiul de 10%/, sau in bani gata, sau In hfrtii -
de viloare din pretul esclamirii.

Planul si specificitiunea de spese, precum gi condi-
tiunile de licitatiune s8 pot vedea Fa oficiul parohial din loc.

Resultatul lcitatiunei intrd In putere de drept, 7o
mai dupd aprobarea lui din partea Ven. Consistogim.
diecesan,

Tamul-mic din gedinta comltetulm parohial (inwdl

tn 9 Octomvrie 1894 3—3 [26] -
Terentin Bota, ' Dimitrie Citans,
preg. " not. com. par.

In contelegere cu protopresbiterul tractual.

Concurs '

Pe basa ordinatiunei Venerabilului Consistorm die-
cesan ddto 28 Novembre 1894 Nrul 2425 B. sé escrie
concurs pentru intregirea definitivi a parohiei gr. or. ro-
mine de clasa IiI-a din comuna Nogdea, protopresbite-
ratul Buziasului, comitatul Timig, cu termin de recurgere
de 30 de zile dela prima publicare in ., Foaia diecesand.“

Emolumentele sunt;
. 1. O sesiune parohiald.

2. Un plaf intravilan.

3. Stola si birul usuat.

Se obsérvd, cd preotul alegénd deocamdatd pe lingi
stola gi pe langd birnl parohial va folosi din sesiunea
parchiald numat jugherile de pimént ardtorin, ear pen-
tru celelalte parcele din sesiunea parchiali unde se afla
pidure, Venerabilul Consistoriu diecesan igi reservé drep-
tul de dispunere si de folosire pentru depura.rea. datoriiler
hisertcesci.

Doritorii de a ocupa aceastdi parohie sunt avisai,
¢a recursele conform statutului organic bisericesc si a
regulamentului pentru parohii, — adresate comitetulni
parohial, — sé le subgtearnd Oficiului protopresbiteral al
tractalui Buziag tn Ghilad, posta ultimd Csdkova,

Recurentii sunt poft:(;l a se présenta — tpsé pumai
odati, — tn vre-o Duminecd sau sérbatoare in s. hisarlta.,
dar nici de cAt In ziva de alegere.

Sopdea, din sedinta comitetulni parohial, finuti fn
12 Martie 1895,

[25] 3—3. Comitetul parchial.
In contelegere cu mine: Awreliu Dragan, adm ppblﬁeral
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