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Actualităţi . 

P e m a r g i n e a une i căr ţ i . 
oi). 

— Catolicismul unguresc în Transilvania şi politica religioasă a Statului 
Român, de Dr. O. Ghibu, Cluj 1924. pag. 304, preţul 80 Lei. — 

lntr'un articol al acestei reviste (Nr. 3—1924) am exa
minat cartea Dlui O. Ghibu, în partea sa, cea mai amplă şi 
mai desvoltată, carea priveşte catolicismul unguresc, .situaţia 
lui din trecut si de astăzi. 

» 

Dl Ghibu însă atinge, atât Îh Introducerea, cât şi în In-
cheerea cărţii sale, şi problema, mai palpitantă pentru noi, 
problema noastră confesională, problema unirii religioase din 
sinul neamului nostru. Ba, O-Sa se gândeşte şi mai departe şi 
consideră posibilă rezolvirea definitivă a problemei catoli
cismului unguresc numai în legătură cu o rezolvire integrală 
a problemei religioase din întreagă România. 

* 
* * 

Vom recunoaşte, întru adevăr, că problema aceasta a 
unirii religioase în 's inul neamului nostru preocupă cu ardoare 
minţile tuturor bunilor Români, începând mai ales delà anul 
unirii politice, 1918, încoace. Ideia acestei uniri revine cu orice 
ocazie, fie în conversaţiuni particulare, fie în discuţii publice. 

Şi vom mai recunoaşte, că această idee, deşi preocupă 
pe toată lumea, totuşi, ni-se pare, că încă nu a fost pusă în 
discuţie în toată amploarea ei — şi adaag în acelaş timp, 
deşi pare un paradox: tn toată simplitatea ei! — Vom spune 
chiar, că cei ce discută ideea, nu au preconizat încă l impede 
nici temelia unei discuţii serioase, ştiinţifice. 
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Unii socotesc, că pot să opereie , în favorul acestei uniri, 
cu fraze goale, şi resuflate, alţii sunt de credinţa, că se poate 
forţa, cu mijloace violente, cu punerea In prospect de avan-
tagii materiale şi personale, o defecţionare a părţii mai puţin 
numeroase, pentru a o face să treacă la biserica majorităţii 
româneşti. — Ni-s'a dat chiar să auzim cazul concret, că un 
episcop în plină publicitate, cu prilejul repartizării unui păşuHat 
sătesc, clasifica vacile sătenilor după confesiunea proprietarilor 
lor, în vaci ortodoxe şi vaci unite! — Să nu vorbim de micii 
satrapi: unii lecretari comunali, vigili silvici, plutonieri, agro
nomi regionali etc., cari cred, că îşi pot permite, să rezoalve 
problema mare confesională, prin mijloace de persuasiune din 
cele mai perverse, de cari pot ei dispune! Chiar legile ţării 
par a fi devenit ortodoxe, judecând după chipul, cum ni-se 
aplică p. R. Agrară etc. 

Este deci un mare merit al Dlui O. Qhibu, că a încercat, 
a avut curajul să pună chestiunea aceasta la un punct, de 
mânecare, asupra căruia cred, că se poate discuta, preconizând 
o soluţie carea, limpezită de unele contradicţii, ar putea să 
întrunească într'o zi consentimentu! ambelor biserici r s m â n e ş t i l ) . 

# 
* * 

Care este această so luţ i e? 
Regret, că nu am urmărit delà început tot ce a scris Dl 

Ghibu şi prin coloanele gazetelor, în această chestiune. Sunt 
deci nevoit să mă referesc numai la aceea, ce găsesc în cartea 
ce o am înaintea mea. 

lată deci soluţia, ce o găsim pe pag. 274—5, a cărţii 
Dlui Ghibu: 

„Singura modalitate practică, prin care se poate rezolvi 
definitiv chestiunea catolicismului unguresc din România şi 
chest iunea renaşterii religioase a cetăţenilor ei,... este: crearea 
în România a unui puternic centru propriu de viaţă religioasă 
pentru toţi creştinii „catolici" % orientali şi occidentali. Cu alte 

l ) . Fie, că Dl Ghibu nu a îndrăznit să pună chestiunea şi mai pe 
iată, şi mai limpede, de cât cum a pus-o, fie că DSa însuşi nu este lămurit 
asupra tuturor, detailurilor chestiunii, cert este, că la uii moment dat, în 
urma scriselor sale, Dl Ghibu s'a găsit în ciudata situaţie a celui ce vrea 
să împace pe 2 inşi, cari se bat: ortodoxii au început să-1 învinuiască de 
catolicism, uniţii de ultraortodoxism! ori de nesinceritate! 

') Mai la începutul cărţii, Dl Ghibu lămureşte aceea ce înţelege DSa 
sub acest »catolicism«. — Pentru cititorii noştri, această lămurire nu pre
zintă interes deosebit! 
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cuvinte, după convingerea mea, singura soluţie este: înfiinţarea 
unui patriarhat românesc care, adunând, pe de o parte, supt 
un singur păstor pe toţi Românii, pe de altă parte punăndu-se 
în legături canonice cu întreaga Biserică creştină universală, 
răsăriteană şi apuseană, să fie tot odată organul de viaţă al 
întregului catolicism de ambele rituri, împăcând în mod drept, 
creştinesc şi unitar şi exigenţele de ordin religios şi pe cele de 
ordin cetăţenesc, pe care ţara noastră, în noua ei situaţie, este 
în drept să le pretindă delà Biserică. 

„Patriarhului i-s'ar asigura autonomia necesară.. . 
«Patriarhul român ar fi supremul şef religios al ambelor 

rituri, grec şi latin, din România şi ar fi cu Roma în aceeaş 
comunitate religioasă în care a fost până acuma numai cu 
Constantinopolul , păstrându-şi independenţa ierarhică faţă de 
ambele aceste vechi centre ale Bisericii creştine. Patriarhia 
română s'ar înşirui alături de cele cinci patriarhale istorice: 
Roma, Constantinopol, Ierusalim, Antiohia şi Alexandria, — 
păstrând cu ele legătura de unitate spirituală, precum şi alte 
legături religioase în măsura fn care le va simţi utilitatea". 

* 
* * 

Mă opresc aci, în reproducerea textului Dlui O. Ghibu. 
Pentrucă, din motive, pe cari mă mărginesc a le schiţa numai, 
nu putem admite alternativa ce - urmează: 

. D a c ă Roma n'ar înţelege nobleţă şi însemnătatea gestului 
nostru, — dacă ea nu ar face absolut totul, ca să ae putem 
regăsi în cadrul Bisericii universale locul, care ni-se cuvine, 
!n conformitate cu spiritul veritabil al creştinismului, cu tra
diţia noastră istorică, ca situaţia noastră de astăzi, şi cu mi
siunea noastră din viitor — atunci Românilor nu le rămâne 
alta, decât să declare rupte peceţile puse la 1698..." etc. 

Pentru această alternativă, pe care ne-ar pune-o ori cine, 
nu numai Dl Ghibu, avem un singur răspuns, precis şi ho -
tărît. 

Să fie convins ori-cine, nu numai Dl Ghibu, cum toată 
biserica românească unită este convinsă, din întregul decurs 
al istoriei Românilor uniţi, că Roma va face şi pe viitor tot 
ce îi este cu putinţă, pentru a respecta tradiţia noastră istorică, 
cea genuină românească, spiritul veritabil al creştinismului, că 
ea nu va fi mai maşteră cu noi, în promovarea misiunei nea
mului nostru din viitor, precum a fost în trecut faţă de toate 
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neamurile — nu numai cele puternice —, ci, mai ales, faţă 
de cele nenorocite, ca Boemii ori Irlandezii de până ieri!... 

Şi de ce nu aş adauge aici, că tocmai această adâncă 
convingere, întemeiată pe esperienţa alor 200 de ani, constitue 
razimul de rezistenţă al preoţimei noastre, al mirenilor noştri 
(vezi: declaraţia delà Târgul-Mureş!), a poporului nostru, în 
potriva calumniilor, a şicanelor, chiar a prigoanejor, ce le în
dreaptă în potriva noastră, aceia, cari nici odată nu vor fi în 
stare să ne arete, că ortodoxia Bizanţului ori a Moscovei , ori 
chiar a Belgradului şi Atenei s'a identificat ori se va identifica 
vreodată cu aspiraţiile, cu idealurile neamului românesc! 

* 
* * 

Că revenim însă după această scurtă paranteză, la soluţia 
Dlui Ghibu: înfiinţarea unui patriarhat românesc, şeful ambelor 
rituri, cu întreitul scop: 

1., de a face să înceteze legăturile directe ale catoli
cismului unguresc cu Roma, create „din motive mai mult po
litice şi egoist-materialiste, decât propriu zis religioase"; 

2., pentru a se reveni, la unitatea religioasă a întregului 
Românism, şi, în urmă, 

3., pentru „a face cu putinţă poporului român ca să pro
fite şi pe teren religios, delà acel Apus, în special latin, spre 
care şi-a îndreptat delà un timp încoace întreaga lui orientare 
ş i culturală şi politică şi economică". 

Reţinem, întâiu de toate, constatarea justă despre fericita 
orientare spre apus a neamului nostru sub raporturile vieţii 
strict culturale şi materiale. 

Ne oprim asupra profitului pe teren religios, ce îl putem 
avea delà acel Apus, „în special latin". — Nu ştim dacă Dl 
Ghibu accentuând apusul latin, s'a gândit aci la cele mai 
proaspete aberaţiuni ale acelora, cari cred, că renaşterea reli
gioasă a poporului nostru poate să vină prin teologii trimişi 
pentru studii la Oxfordul anglicanilor ori la Lipsea protestan
ţilor, prin 1MOA ori pnn 1WOA! — Cazul delà „Cuibul cu 
barza", posterior apariţiei cărţii Dlui Ghibu, este deplin edi
ficator sub acest raport. — Delà Oxford şi delà Lipsea nu ne 
va veni, de cât spiritul criticismului şi al negaţiunii, spiritul 
individualismului exagerat, care a dus mai ales în Apusul ne
latin, la constituirea sutelor de secte. Or, luxul existenţei atâtor 
secte şi-1 poate permite doar America şi Anglia, dar nu şi—1 
poate permite neamul românesc, dornic de a-şi reface unitatea 
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religioasă. Pe ţarina sufletului românesc, latin şi oriental, î n 
călzit de soarele de Sud, nu poate să se dtsvoalte planta de 
Nord, exotică, a Protestantismului şi Anglicanismului! 

Şi atunci rămâne Apusul latin: neamul Francezilor, al 
Spaniolilor, chiar a unora dintre Germanii (Bavarezii, Tirolei i i , 
Austriacul) Slavii sudici (Croaţii şi Slovenii!), cari toţi au co 
munitatea religioasă cu Roma, cari toţi au aceleaşi sfinte taine 
ca şi noi, aceeaş preoţie sacramentală cu ceremonii, cari au 
evoluat din sursa comună a creştinsmului apostol ic , din aceeaş 
sursă, din care a răsărit şi s'a desvoltat şi ritul bizantin, pe 
care la un moment al istoriei 1-a adoptat şi neamul românesc 
„naţionalizându-1" prin limba sa. Rămâne acest Apus rel igios-
latin, cu aceleaşi principii de interpretare ale sfintei scripturi, 
cu acelaş dublu izvor al Destăinuirii dumnezeeşti , (Scriptura 
şi Tradiţia sau Predania), pe care îl posedă şi recunoaşte şi 
Biserica ortodoxă. Cătră acest Apus s'au îndreptat în trecut 
un Petru Moghilă şi alţi mari teologi al ortodoxiei! 

Nici nu îndrăsnesc să mă gândesc la măreaţa perspectivă 
culturală şi religioasă, ce s'ar deschide neamului nostru, pe 
urma legăturilor bisericeşti cu Apusul latin. Atâtea şcoli de 
teologie, atâtea mănăstiri ni-s'ar deschide, raporturi, sufleteşti 
cu atâţia oameni mari s'ar iniţia şi închega, cari ne-ar fi de 
imens folos chiar sub raportul naţional şi patriotic. 

# 
* * 

Chestiunea Patriarhatului românesc, care ar tăia legăturile 
„de ordin mai mult politic şi egoist-materialiste" ale catoli
cismului unguresc, şi care ar aduce cu sine restabilirea uni
tăţii noastre religioase, — credem că, din partea Romei, nu ar 
întimpina nici o greutate. 

In afară de recunoaşterea celor 4 puncte — Filioque, 
Purgatorul, Pâinea azimă sau dospită şi Primatul papal —, 
dintre cari primele 3, mai ales, sunt de un ordin aşa de s p e 
culativ, încât ele întru nimic nu alterează manifestarea e x 
ternă a credinţei, nici a practicei rel igioase! — nu există alt 
punct de diferenţă dogmatică între ortedoxi şi catolici. 

Dar şi chestiunea acestor patru puncte trebuie cons ide
rată în lumina ei adevărată; căci ele nu sunt, de cât tot atâtea 
pretexte, pe cari acum 10 secole le-au invocat câţiva Greci 
(„Romei"), pentru ca să-şi justifice ruptura lor de biserica a-
devărată a Romanilor. Şi, dacă noi vom cerceta scrierile bi
sericii ortodoxe, dacă vom cerceta cărţile *i bisericeşti , p e c a r i 
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Ie foloseşte şi astăzi — aşa cum au făcut acest lucru călu
gării mănăstirii din Blaj, autorii cărticelei „Flosculus veritatis" 
acum 150 de ani — vom găsi, că „schisma" nu a îndrăsnit 
să şteargă de acolo urmele şi dovezile ortodoxiei catolice sau 
ale catolicismului ortodox. 

# 

* * 
Mai grea poate să pară chestiunea primatului papal şi a 

infalibilităţii. 
Or, teologul ortodox, care fără de preocupare, va exa

mina atât doctrina catolică genuină a primatului, cât şi ceea-
laltă, a infalibilităţii, în lumina interpretării teoretice şi prac
tice, ce s'a dat şi se dă din partea catolicilor acestor două 
dogme, cel ce va cerceta nepărtinitor mărturia sfinţilor Părinţi, 
mărturia istoriei, chiar a primelor veacuri creştine, privitoare 
la primatul episcopatului din Roma, cel ce va examina îngră
dirile*) legate de atribuţia infalibilităţii etc., acela va înţelege, 
că lumea a încercat să facă o mare sperietoare din ambele 
aceste definiţii dogmatice, cari privesc pe episcopul Romei! 

* 
* * 

Dar să revenim la Patriarhul românesc! 
El va trebui să recunoască directiva de credinţă şi m o 

rală, directiva religioasă şi bisericească — şi numai aceasta! 
— a Scaunului delà Roma, aşa cum o recunosc toţi ierarhii 
de azi ai bisericii catolice. Aşa cum au recunoscut-o în pri
mele 10 veacuri creştine toţi sfinţii Părinţi, toate săboarele 
ecumenice, toţi patriarhii delà Constantinopol, începând cu sf. 
loan Gură-de-anr până la sf. Flavian, şi chiar până la Foţie! 

De aci încolo, fiind vorba mai ales de biserica orientală» 
credem, că s'ar da Patriarhului nostru toată latitudinea, ca 
să-şi aranjeze biserica după buna sa chibzuială, cu săborul ei, 
cu autonomia ei; el va fi supremul diriguitor al ritualului ş» 
ceremoniilor din biserica sa, şeful ierarhic al episcopilor de 

*) Reproducem aci în text românesc partea principală a definiţiei 
dogmatice despre infalibilitate: «Pontificele Roman, când vorbeşte din Ca
tedră, adecă atunci, când împlinindu-şi datorinţa de păstor şi învăţător al 
tuturor creştinilor, defineşte cu autoritatea sa apostolică supremă, o învă
ţătură de credinţă ori de morală, carea trebuie ţinută de întreagă biserica, 
prin azistenţa divină, promisă lui în feiicitul Petru, se bucură de aceea 
infalibilitate, cu care (infalibilitate) dumiiezeescul Răscumpărător voi să fie 
azestrată biserica sa în definirea învăţăturii de credinţă şi de,morală*. — 
Textul întreg şi în original, se~ poate găsi, în ori care Dogmatică catolică. 
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ambele rituri din {ara noastră, în cadrele vechilor pravile şi • 
orânduiri bisericeşti, etc. 

Să mai vorbim despre privilegii şi distincţii, legate de 
persoana patriarhului tuturor Românilor? — credem, că e de 
prisos! 

* * 
Ne mai oprim asupra celor 2 fraze din soluţia Dlui O. 

Ghibu, despre „legăturile canonice" ale Patriarhatului românesc 
cu întreaga Biserică creştină universală, răsăriteană şi apu
seană", şi despre „independenţa lui ierarhică" faţă de Roma 
şi faţă de Corfstantinopol. 

Or, în ce priveşte „independenţa ierarhică" faţă eu Roma, 
am arătat mai sus, întru cât şi în ce sens, ea poate, ori nu 
poate fi admisă. 

Iar o „comunitate religioasă", atât cu Roma cât şi cu 
Constaniinopolul, „legături canoninice cu întreagă biserica 
creştină universală, răsăriteană şi apuseană", a Patriahatului 
românesc, trebuie să aibă, ca suposiţie, restabilirea comunităţii, 
reluarea de legături canonice nu numai între Patriarhatul ro
mânesc de o parte, Roma şi Constantinopol de altă parte: 
este nevoie şi este logic, ca mai întâiu să-şi fi dat mâna şi 
Roma, şi Constantinopolul, şi Ierusalimul, poate şi Canter-
bury-ul, restabilindu-se mai întâiu unitatea credinţii în întreagă 
biserica lui Hristos, si abia atunci, chestiunea comunităţii re-
ligioase, „chestiunea legăturilor canonice" ale Patriarhatului 
nostru va fi o cestiune integral rezolvată. 

Până atunci însă, în mintea mea, şi în a orircărui bun 
Român se pune întrebarea mare: 

Va continua neamul românesc, va continua biserica ma
jorităţii acestui neam, să rămână tot un apendice al Constan-
tinopolului, (bietul Constantinopol!) ori al Moscovei , fără de 
iniţiativă proprie, o biserică robită politicianismului, o biserică,, 
carea vede duşmanul său cel mai mare în sora sa unită cu 
R o m a ? Biserica majorităţii acestui neam nu va accepta şi ea 
orientarea, ce-a dat-o neamului, sub raportul politic, cultural 
şi economic, marele răsboiu al întregirii hotarelor, lepădân-
du-se şi rupând legătura unui fatal destin, care a aruncat-o 
în braţele molocului Bizantin ori Moscov i t? 

Ori, doară, sub impulziunea sângelui latin, sub impul
ziunea pildei ce am dat-o noi, cei ce acum 200 de ani, am 
reluat legăturile religioase cu Apusul, totuşi se vor hotărî, 
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într'o zi oare-care, acei ce conduc destinele bisericii ortodoxe 
române, ca să fie cei dintâiu, cari se vor apropia pentru re
facerea unităţii bisericii, lui Hristos, de marele centru religios 
al tuturor fraţilor noştri de origină romană, subscriind înşişi 
un Manifest, la fel cu cel delà 1698: „Judecând schimbarea 
aeestei lumii... ne unim cu biserica Remei... Insă într'acest 
chip ne unim... eum pe noi şi rămăşiţele noastre din obiceul 
Bisericii noastre a Răsăritului să nu ne clătească. Ci toate 
ceremoniile, serbătorile, posturile, cum până acum, aşa şi de 
acum înainte să fim slobozi a le tinea"... sei. 

* 
* * 

Câteva cuvinte încă de încheiere. 
In cel mai proaspet număr (pe Ian.—Febr. 1924) al „Con

vorbirilor Literare", găsesc la „Cronica bisericească", un ad
mirabil articol al Dlui 5 . Mehedinţi: „Unirea bisericelor ro
mâne", din care reţinem constatarea, că pentru noi Românii, 
problema unirii religioase este mai grabnică decât pentru toţi 
ceialalţi creştini..., că un neam nu poate fi înălţat, decât por
nind delà tradiţiile sale proprii, — aceaste mai ales fiind vorba 
de religia, lui. 

Or, mi-se pare, că noi uniţii cu Roma, am păstrat, în
treaga această tradiţie a neamului nostru, şi am păstrat-o cu 
aprobarea şi privegherea Romei, am păstrat întreg creşti
nismul de astăzi, am reţinut „fumul de tămâie, mâna care 
binecuvânta din altar" — dar am adaus, prin legătura cu Roma, 
o altă tradiţie: a culturii, a civilisaţiei apusene, atât câ tne -au 
îngăduit vremile de luptă cu duşmanul naţionalităţii noastre, 
luptă, care a început tocmai, ca o binecuvântată consecinţă a 
unirii cu Roma, al cărei celdintâiu apostol a fost, vlădica 
unit Inochentie, în fruntea căreia au stat toţi arhiereii noştri 
până în zilele anilor noştri de triumf. 

Scriu aceste sire, numai ca un ecou al constatărilor Dlui 
prof. S. Mehedinţi. — Şi mai adaug ceva, rugând pe Dl S. 
Mehedinţi, să-şi aducă aminte totdeauna de următoarea făgă-
duială a noastră, să o spună la toată lumea: 

In ziua, când se va realiza unirea noastră religioasă, 
alăturea de toţi fraţii din Apus, noi, clericii bisericii unite, 
delà Mitropolit până la ultimul preot delà sate, vom fi mul
ţumiţi să ni-se dea slujba ultimului sacristan (crîsnic) în tem
plele neamului românesc, având deplina mulţumire în convin
gerea, că şi acolo slujim tot neamului românesc! 

Dr. VICTOR MACAVE1U. 
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P a g i n i d e i s t o r i e . 

Siântul Nichita Remesianul 
în istoriografia noastră. 

De când distinsul şi mult apreciatul nostru arheolog, D. 
Vasile Pârvan, în preţioasa Dsale contribuţie la lămurirea ori-
ginelor creştinismului nostru, (Vasile Pârvan: Contribuţii cpi-
grafice la istoria Creştinismului daco-roman. Bucureşti. Socec, 
1911), enunţase ipoteza unui apostolat al sfântului Nichita 
episcop de Remesiana,. între Daco-Romanii delà Nordul D u 
nării, această afirmaţiune a Dsale , sprijinită de altfel pe inte
resante consideraţiuni l imbistice şi arheologice, deveni la i s te 
ricii noştri o adevărată teză, pe deplin dovedită. Lucrul nu 
stă însă tocmai aşa. Dacă sf. Nichita de Remesiana poate fi 
considerat ca cel mai de* seamă apostol şi încreştinător 
al nostru, un apostolat al lui la stânga Dunării, în Dacia 
Traiană, e greu de dovedit. 

Vom vedea cum s'a scris la noi despre acest însemnat 
bărbat, al începuturilor noastre istoVice. 

In genere, la noi s'a scris puţin despre sf. Nichita; bine, 
şi mai puţin. Abia după scrierea Dlui Pârvan a devenit mai 
cunoscut. D - s a i-a dat mai mare atenţiune. Nici Xenopol, nici 
D. Iorga, nici chiar reposatul Dimitrie Onciul, de altfel mare 
autoritate în chestiuni de istorie veche bisericească, nu i-au 
dat o atenţiune deosebită. Iar alţii mai mici, nu e mirare 
dacă, în necunoaşterea izvoarelor de mâna întâi, au căzut re
feritor la el în multe şi regretabile greşeli. 

NOTA. Cel dintâi, deşi nu de al nostru, dar pe pământul nostru, care 
s'a ocupat de sf. Nichita, a fost un Iezuit din Cluj. P. Iosef Fekete, care în 
1750, cu ocazia promovării de doctori a unor tineri delà Universitatea lor 
din Cluj, publică o mică lucrare^ despre sf. Nichita, episcopul Dacilor, pe 
cari Părintele îi socoteşte drept strămoşi ai Ungurilor. In 11 capitole 
scurte tratează despre viaţa şi faptele sf-lui Nichita, tot ce a putut culege 
cu repezeală din unii autori. Valoarea cărticelei, deşi e cam rară, nu este 
maré. Autorul trădează o completă neorientaie geografică cu privire la 
împărţirea provinciilor dunărene pe vremea sf-lui Nichita. După el Dacia 
Ripensis ar fi Muntenia. Dacia Transalpina-Moldova şi Dacia Mediterranea 
Transilvania. Autorul e de părerea, că sf. Nichita ar fi fost Got de ori
gine, dar născut în Dacia.' »ex Dacia oriundus, gente Gothus, patria Nysus, 
civis et episcopus Daciae Romatianus« p. 12 o. c , dintre cari prima e o 
afirmaţiune de totului neîntemeiată. Deosebeşte însă foarte corect între 
sf. Nichita al nostru episcop de Remesiana, şi între Nichita Gotul şi mar-

2 
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tirul de pe vremea lui Atanaric, ceeace n'au fácut-o mulţi istoriografi de 
ai noştri de mai târziu. P. Fekete ne mai spune şi despre pretenia sf-lui 
Nichita cu sf. Paulin de Nola; despre cele două călătorii a lui în Italia, la 
Nola şi Roma, a căror scop ar fi fost, după autor, să ceară sfaturi şi sprijin 
delà Papa pentru apostolatul său din Dacia. Vorbind despre teritoriile 
încreştinate de si. Nichita, ajunge la concluzii fantastice: apostolatul lui 
s'ar fi extins la teritorul ambelor Dacii, ambelor Mesii, la Transilvania, 
Muntenia, Moldova, ba chiar şi la Moscovia Orientală, unde crede el că 
poate găsi munţii »Rifei«, după el identici cu »alpii Sarmatici« p. 30 o. c. 
Evident, că o atare părere aparţine lumii legendelor, şi nu e sprijinită pe 
nici un temeiu istoric. Asemenea-şi trădează autorul neorientarea-i geogra
fică trasând astfel calea, pe care s'a rentors sf. Nichita delà Nola: (Nola-
Otranto-Tessalonic-Filippi)-Varna-Torcd-Bulgaria-Serbia-Muntenia-Ardeal iar 
în Serbia, la Scupi, despre care spune Paulin, că era »patriaepropinquos« : 
A. mai cunoaşte după Timont (Imag. Hung.) şi confuzia răspândită de Pagi 
(Baronius Ann. VI. adnot. V.), că sf. Nichita ar fi înfiinţat o mănăstire cu 
patru biserici, unde se slujia în patru limbi, ştiie repetată după Benkö j 

cum se vede, şi de istoriografi români, care ştire se referă însă la sf. Teo-
dosie Chinoviarcul, despre carele ne spune Teodor, episcop de Petra, (sec. 
VI), că adăposti in mănăstirea sa de lângă Ierusalim, şi călugări Bessii din 
cei încreştinaţi de sf. Nichita, cărora le permise să slujească şi în limba 
lor proprie. (Cf. Usener, Der hl. Theodosius, Leipzig, 1890 p. 45). Tot o 
asemenea legendă e şi versiunea, că sf. Nichita ar fi întemeiat episcopia 
Milcoviei şi a Argeşului (la autor Argensis = Alba-Iulia), ştire neconfirmată 
nouă de nici un document istoric. Despre moartea sf. Nichita P. Fekete 
ştie numai ce se spune la 7 Ianuarie în Martirologiul Roman revizuit de Ba
ronius: >In Dacia, Sancti Nicetae episcopi, qui feras et barbaras gsntes 
Evangelii praedicatione, mites reddidit et mansuetas». 

Lucrarea P. Fekete, deşi fără de o valoare istorică mai însemnată, 
rămâne totuş o interesantă încercare de a face cunoscut pela mijlocul 
sec. XVIII, pe acest mare episcop al Dacilor din sec. al IV—V. 

Dintre istoriografii noştri cel dintâi, pe cât ştim, care a 
remarcat în mod deosebit persoana sf. Nichita de Remesiana 
a fost nemuritorul Şincai. In Cronica sa (ed. 2. Bucureşti, 
1886. p. 109), la. anul 397, se ocupă pe scurt, dar foarte judi
c ios , de el. Un deosebit merit a lui Şincai este, că a ştiut 
deosebi clar pe sf. Nichita Remesianul, de Gotul şi martirul. 
Despre sf. Nichita de Remesiana, zice Şincai trebuie ştiut 
întâi: că a fost episcopul Remesianei, cetăţii Dachiei de mij
loc; a doua: că a fost om foarte învăţat; a treia: că a fost 
născut în Remesiana şi drept aceea diaoş (neaoş) Român; a 
patra: voiu arăta, ziee el, pre ce neamuri le -a dumerit şi în
văţat legea creştină". Apoi aduce argumente pentru dovedirea 
afirmaţiunilor sale. 

Că sf. Nichita a fost episcop de Remesiana, zice Şincai, 
ne-o spune sf. Paulin de Nola şi Ghenadie de Marsilia. E de 



Nr. 4. CULTURA CREŞTINA Pag. 107. 

notat însă, că Paulin nu aminteşte nicăiri locul de reşedinţă 
a sf. Nichita, ci spune numai, că patria lui a fost aproape de 
Seupi (Üszküb în Serbia); „venis et Scupos patriae propinquos 
Dardaaus hospes" (cf. Härtel: C. S. E. L. t. 2§. carmen XVII. 
v. 195); de unde ne vine a crede, că Şincai nu consultă pe 
Paulin în original, ci numai citat Ia Le Quien: Oriens Cri-
st ianus. Cât despre mărturia lui Qhenadie e interesantă o b 
servaţia lui Şincai: „Pagubă că n'a spus Qhenadie în ce limbă 
a scris (sf. Nichita), latineşte sau greceşte". Pentru noi însă, 
cari azi cunoaştem operele sf. Nichita, scrise într'o latinească 
frumoasă, aceasta numai poate fi o problemă. E surprinză
toare preciziunea, cu care localizează Şincai sediul episcopiei 
de Remesiana: „Remesiana a fost cetatea Daciei de mijloc 
(mediterană) între Nais şi muntele Hem în partea Dardaniei 
aşezată, zidită, dupăcum arată Peutinger şi alţii" (Şincai, ibid.). 

Că sf. Nichita a fost foarte învăţat o arată Şincai din 
operele ce le-a scris, pe cari însă Şincai, probabil, nu le-a 
cunoscut . 

Părerea sa despre obârşis sf-lui Nichita chiar din Reme
siana, unde era episcop, Şincai o întemeiază pe spusele lui 
Paulin, care zice, că Remesiana era „urbs paterna* alui Ni
chita- (cf. Härtel, o. c. vv. 55, 187, etc.). Fraza însă, care 
apare des la Paulin, < dubie. Ea poate însemna şi „oraşul 
părinţilor tăi" şi „oraşul unde tu eşti părintele tuturor* (cf. 
v. 245: Te patrem dicit plaga tota Borrae). Aceasta interpre
tare mai de pe urmă pare a fi mai verosimilă, deoarece Pau
lin, de fapt, tn întreaga sa poezie îl descrie pe sf. Nichita ca 
pe un adevărat părinte sufletesc al tuturor din regiunile D u 
nărene. 

In acest ultim caz locul de origine al sf-lui Nichita ar 
rămânea necunoscut. Cu toate acestea Interpretarea contrară, 
dată şi de Şincai ş i alţii, nu e lipsită de o firmă probabili
tate, încât putem afirma şi noi cu Şincai, că „e cm cale a în 
chide, că sf. Nichita a fost prăsit din partea coloniei Iui 
Traian, cea de Aurelian trecută de-a dreapta Dunării" (1. c ) . 

Acelaş cumpăt şi judecată sănătoasă o dovedeşte Şincai 
şi în determinarea regiunilor şi popoarelor evanghelizate de 
sf. Nichita. Activitatea Iui de apostol s'a extins la „Dachi, 
Goţi, Bess i , Geţi şi Sciţi sau Huni; între cari Dachii erau cei 
de Aurelian trecuţi in Dachia cea râpoasă (ripensă) şi cea de 
mijloc (mediterană)"; adecă locuitorii celor două provincii 
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Aureliane delà dreapta Dunării. Pe Bessi aşişderea îi aşează 
în Hem şi Tracia, „de unde, zice el, poate fi că mai târziu 
au trecut în partea Dachiei véche, ce se chiamă acum Bugeag 
şi că delà dânşii s'a numit aceasta Bessarabia" (1. c ) . Pe 
»Geţi" îi explică corect, cu Procopiu, de Goţi, iar pe „Sciţi" 
de Huni. 

Sincai mai aminteste de cele două călătorii ale sf-lui 
Nichita în Italia, pe cari le pune cu Baronius şi cu Pagi la 
a. 397 şi 401. 

Toate acestea ne dovedesc, în Şincai pe istoricul cu 
spirit critic, care nu se dimite uşor la exagerări neîntemeiate 
pe documente, cum au făcut alţii înaintea lui şi după el. 

Petra Maior, al doilea care s'a ocupat dintre ai noştri cu 
sf. Nichita, nu se arată faţă de el aşa nepreocupat ca Şincai. 
La P. Maior întră filosofarea proprie şi ideile preconcepute 
în interpretarea ştirilor istorice despre sf. Nichita. După el 
Daco-Romanii au adus creştinismul lor din Italia pe vremea 
lui Traian. Erau deci de mult creştini, aşa că nu puteau fi 
încrestinati de sf. Nichita abia în s e c IV sau V. Ei, cel mult 
au ascultat cu plăcere învăţăturile lui, ce le împărţia barba
rilor Goţi şi Huni. 

Las să urmeze aci, în transcriere, întreg pasagiul din 
„Istoria Românilor" alui P. Maior (Buda, 1813 p. 13) referitor 
la sf. Nichita: 

„Iară oare ajutata ceva sfântul Nichita, fostul înainte 
preot la Aquileia, după aceea episcop de Romatiana în Dacia, 
spre a se întoarce Românii cei preste Dunăre la credinţa lui 
Hristos, nu fără cădinţă ne putem îndoi. Nice nu se poate 
vădi aceea cu mărturisirea sfântului Paulin, episcopului delà 
Nola, carele cu carmăn (poezie) safie a cântat laudele sfântului 
Nichita. Pentrucă în carmenul acela zice Paulînus, că Schi-
thii, la propovăduirea lui Nichita, se îmblânzesc şi depun 
piepturile cele sălbatice, adecă se moaie şi se gătesc spre 
primirea credinţei lui Hristos; şi Barbarii se învaţă a resuna 
în gurile lor numele lui Hristos cu inimă Romană; iară Dachii, 
adecă Românii şi cei din Dachia Mediterană şi cei din Dachia 
Ripensă, aleargă, adecă ca fiii la pariate, să audă învăţătura 
lui; precum şi' astăzi creştinii bucuroşi aud învăţăturile cele 
pentru mântuirea sufletului. Deschilinire, zisei, iaste aci între 
statul Românilor şi între statul Barbarilor, cari cu propovă
duirea lui Nichita sau se gătea a primi sămânţa cuvântului 
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lui Dumnezeu, sau cei decurâna întorşi se învăţa a vărsa ru
găciune cătră Hristos; iară Românii creştini fiind, auzia cele 
ce sunt spre a face roduri de viaţă. Şi tocma aceea ce se 
zice, că Varvarii se învăţa a răsuna pe Hristos cu inimă Ro
mană, adecă ca şi Românii, adeverează, Că Dachii cari era 
într'adevăr Români nu au fost nici din ceata acelor ce se 
gătea spre primirea credinţei, nici dintre aceia ce se învăţa 
rugăciunile. Dreptaceea din cuvintele lui Paulinus nu se ade
verează vre-unii dintre Românii cei peste Dunăre să fi fost 
întorşi de sf. Nichita la credinţa cea creştinească. Mai de a 
crede e, că Românii cei peste Dunăre, fiindcă nu prea multă 
vreme după sf. Nichita la dânşii multe episcopii era, cum mai 
sus am însemnat, toţi înainte de apostolia sf-lui Nichita au 
fost creştini" o. c. p. 13—14. 

Aceste sunt răstălmăcirile lui Petru Maior. Că încresti-
narea provinciilor Dunărene nu s'a început decât abia după 
anul 300, este astăzi un lucru constatat şi admis de toţi isto
ricii critici, ca de ex. Harnack: Mission und Ausbreitung des 
Christentums, ed. 2., Pirvan, o. c , dar mai a les Jaques Zeiller 
care, în monumentala sa operă: Les origines chrétienes dans 
les provinces danubiennes de l'empire romain, Paris, de 
Boccard, 1918, a făcut cercetări amănunţite asupra răspândirii 
creştinismului în provinciile Dunărene. Iar afirmaţiile lui Paulin 
de Nola, despre convertirea provincialilor din Dacii le Aure
liane şi a Barbarilor invadaţi acolo, sunt cu mult mai clare, 
decât să se poată restălmăci. La Maior găsim de altfel şi 
ceva nou: că sf. Nichita Remesianul ar ipodiaconul şi, mai 
târziu, preotul din Aquileja, prietin şi tovarăş de călătorie a 
sf. Ieronim, care îi scrisese şi o epistolă (cf. Migne, P. L. 
XXII. 3 4 1 - 2 ; sau C. S. E. L. t. 54 p. 31—32), părerere pre
dilectă a unor istorici italieni, ca de ex. Pagi la Baroniu, o. 
c. Braida o. c. şi Liruti, care însă au se poate dovedi prin 
nimic şi se sprijineşte numai pe o simplă bănuială. 

Sunt unii istorici (ca de ex. /. Lupaş), cari cred, că 
Şagana încă s'a ocupat cu sf. Nichita; dar Nichita despre 
care vorbeşte Şaguna în t. II. al Istoriei sale bisericeşti (Sibiiu 
1860) la pag. 57, nu e nici Renesianul nici „Românul", ci e 
Gotul, cel cu pomenirea la 15 Septemvrie. E de notat, că 
Nichita al nostru nici nu are pomenire în Sinaxarele orientale. 

După Ardeleni, găsim remarcând pe sf. Nichita de Re
mesiana, pe Filaret Scriban de là Iaşi (1st. Bis. a Românilor, 
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Iaşi 1871 pag. 14). Cu el începe şirul celor ce confundă pe 
sfântul Nichita de Remesiana cu Gotul. El încă confundă 
datele referitoare la vieţile celor doi Nichiti, formând din ele 
viaţa unuia. Numai astfel se înţeleg inexactităţile afirmate de 
F. Scriban. După Dânsul sf. Nichita ar fi fost episcop de 
Romansian sau Râmnicul Sărat (!). Mai înainte a fost preot de 
Aquleja (cf. Maior), de unde a venit să convertească pe Dacii 
şi Barbarii din Dacia (înţelege Traiană). Mai apoi îl face însă 
născut în Dacia Traiană dintr'o familie însemnată, educat de 
Ulfila episcopul Goţilor şi pe urmă, că ar fi luat martiriul 
delà „Regele Goţilor", Fritigern. Tot atâtea inexactităţi. 

In ce priveşte deosebirea celor doi Nichiţi, n'a fost mai 
norocos .n ic i N. Lascu, carele tratând în „Biserica Ortodoxă 
Română" )1885, pag. 703—706). „Despre cel mai întunecat 
period din istoria Românilor", ajunge să vorbească şi despre 
sf. Nichita de Remesiana. Dintre cele spuse de N. Laşcu 
despre el, mai de remarcat sunt următoarele: 

1. Urmând nişte autori ruşi şi bulgari, precum şi pe F. 
Scriban (şi Cogălniceanu ?), susţine, că sf. Nichita ar fi înte
meiat episcopia Milcoviei. O presupunere ce am găsit-o şt 
Ia P. Fechete şi alţi istorici unguri (de ex. Benkő, Transil
vania). Presupunere, ce nu se poate justifica prin nimic. 

2. Că sf. Nichita n'ar fi predicat Evanghelia nici Bessi lor 
nici Goţilor, căci aceştia erau deja încreştinaţi de mult (pagi 
704). O părere prea contrară mărturiilor sf. Paulin. 

3. N. Laşcu susţine un apostolat al sf. Nichita şi la 
nordul Dunării In Dacia Traiană, din motivul, că pe sf. Ni
chita nu-1 vedem luând parte nici la un sinod din timpurile 
sale, dovadă, că era ocupat cu predicarea Evangheliei între 
Daco-Romanii din Dacia Traiană. Un argument ex silentio destul 
de remarcabil dar, carele singur nu poate întemeia un atare 
apostolat al sf. Nichita şi la Nordul Dunării. Dar după N. 
Laşcu sf. Nichita nu e apostolul Românilor în acel sens, eă 
el ar fi încreştinat singur pe Români, ci „trebuie numit a-
postol al Românilor în acel sens, că a întărit creştinismul pe 
teritorul Românilor, care încă nu era destul de răspândit (o. 
c. pag. 706)". O observaţie în sine, poate, foarte adevărată. 

Constantin Erbiceanu, In voluminoasa sa „istoria Mitro
poliei Moldovei şi a Sucevei" (Bucureşti 1888 p. XVIII. 5) în 
lunga Introducere, ee o premite despre încreştinarea Româ
nilor, vorbeşte şi despre sf. Nichita de Remesiana, pe care-1 



Nr. 4 CULTURA CREŞTINA Pag. 111. 

confundă însă de tot cu Nichita Gotul. E caracteristic cum 
esplică D. Erbiceanu „et uterque Dacus" din sf. Paulin: 
Despre cele două Daci i : Aureliană şi Traiană delà dreapta şi 
delà stânga Dunării. Ajunge însă o citire mai atentă a ver
surilor lui Paulin, ca să te convingi, că aceasta interpretare 
este de totului greşită. Contextul arată, că Paulin vorbeşte 
de cele două Dacii delà dreapta Dunării: Mediterană şi Ri-
pensă. Iată versurile lui Paulin „Et getae cuîrunt et uterque 
Dacus , qui coUit terrae medio vel iile divitis multo b o v e 
pileatus accola ripae" (Harţei o. c. v. 249 sqq.). Nu e de 
admis nici ce spune D. Erbiceanu despre nn apostolat al sf. 
Nichita în Muntenia si Moldova si că ar fi întemeiat acolo o 
biserică cu patru mănăstiri, ştire culeasă din istoriografi 
streini, recenţi. 

Cu mult mai norocos a fost în deosebirea celor două 
persoane istorice cu acelaş nume, reposatul episcop de Argeş, 
Gherasim Timus, care în Dicţionarul său agiografic, (Bucu
reşti 1896), a adunat ştiri autentice, atât despre Nichita no 
stru, cât şi despre cel Got. El cunoaşte foarte bine şi ceeace 
spune Ghenadie de Marsilia despre activitatea literară alui 
sf. Nichita, episcop de Remesiana. Pasajul din cartea lui G. 
Timus s'a publicat şi în „Unirea" 1923 Nr. 38. 

Mai pe larg a tratat despre sf. Nichita de Remesiana G. 
M, lonescu în cartea sa „Istoria Bisericii Românilor din Dacia 
Traiană" (Bucureşti 1906 pag. 280, 420). Domnul l o n e s c u 
remarcă cu tot dreptul greşala, ce au comis-o unii istorici, 
confundând persoanele celor doi Nichiţi: Gotul şi Remesianul: 
„începând să facă biografia sf. mucenic Nichita supra
numit Gotul şi cunoscut în cărţile noastre de ritual 
sub numele de „Romanul", sfârşesc cu sf. Nichita' R e m e 
sianul şi viceversa" (o. c. p. 280). Cu toate acestea nici 
Dsale nu i-a succes să separe de tot ştirile privitoare la cei 
doi Nichiţi; câteodată îi confundă şi Dsa. Cauza e, că nu s'a 
folosit de izvoare de mâna întâiu,*ci s'a mulţumit a consulta 
unii autori, cari ei înşişi n'au fost bine orientaţi asupra celor 
două persoane. Astfel ajunge şi Dsa să afirme, că sf. Nichita 
Remesianul ar fi fost „edueat de cătră Teofil ep ; scopul 
Gothiei", lucru susţinut de unii despre N / c h i t a Gotul. Ceeace 
găsim mai de valoare la D. lonescu este, că a ştiut găsi p o 
trivit locul vechei Remesiane: Ak-Palanka sau Arcer-Palanka 
din Serbia (azi Bêla-Palanka), unde o localizează toţi istoricii 
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şi arheologii de seamă (Cf. Bum, Niceta of Remesiana, his 
life and works, Cambridge, University Press, 1905 p. XIX), 
lucru foarte preţios pentru noi în judecarea unui apostolat al 
s-tului Nichita la nordul Dunării, în Daeia Traiană. 

D. Ionescu încă e de părerea Iui Şincai, că sf. Nichita 
ar fi fost de origine chiar din Remesiana. Susţ ine apoi un 
apostolat al lui nu numai la dreapta, dar şi la stânga D u 
nării. Argumentele prin care crede Dsa a putea sprijini un 
atare apostolat sunt .următoarele: 

1. Din sf. Paulina: 
a) Paulin de Nola zice, că predica lui Nichita au ascul 

tat-o „uterque Dacus" adecă, cei din Dacia delà nordul şi 
sudul Dunării, deci el a predicat şi la noi, în Valachia şi 
Moldova. Cum trebuie însă înţeles „uterque Dacus", noi am 
văzut mai sus . 

b) Tot Paulin ne spune, că sf. Nichita a predicat şi la 
Schiţi şi la Goţi şi Ia Bessi , pe cari zice el, trebuie să-i 
căutăm tot în Dacia Traiană, căci în Schiţia Minoră predică 
tot pe aceeaş vreme sf. Teotim de Tomis (pag. 289). Acesta 
este un argument prin care mai cred şi alţii, că se poate 
sprijini un apostolat al sf. Nichita şi Ia nordul Dunării, dar el 
nu este aşa de sigur. Totul depinde ce avem de a înţelege sub 
„Geţi" şi „Schiţi", căci în ce priveşte pe Bessi , deşi e cert, 
că ei au fost răspândiţi încă de cu bună vreme şi la nordul 
Dunăr i i 1 ) e învederat, din simpla cetire a versurilor lui Paulin, 
că vorbeşte despre Bessi i delà sudul Dunării, unde se găseau 
în massă compactă. Cât priveşte pe „Geţi şi „Schiţi" este 
cert, că după uzul vorbirii scriitorilor de atunci, sub ei sunt 
a se înţelege Goţii şi Huni i 2 ) . 

Că 'pe Goţi nu e nevoie să-i căutăm numai decât la Nord 
e lucru clar; pe Ia anul 401—404, când scrie Paulin aceste 
versuri, în onoarea sf. Nichita, ei erau răspândiţi în toate pro
vinciile sudice ale Dunării. Ba Alaric primi primi chiar pă
mânturi în regiunile dacice (Cf.-Zeiller o. c. pp. 529, 558). Ce 

*) Cf. Pârvan, începuturile vieţii romane Ia Dunăre, Cult. Naţ. Bucu
reşti 1923, passim şi »Hristria« An. Ac. Rom. Nem. Secţ. Ist. 1923. 

J) Cf. d. e. Philostorgiu: Hist. eccl. II, 5, S. Ciril de lezus. Cateh; 
Teodoret: Hist. eccl. VI. 32; Priscus: Hist. Goth, fragm. 2. ed. Dindorf 
p. 288 — 291; cf. şi Chronicon pascale ad ann. 363. unde Schitia = Mesia 
delà dreapta Dunării; Theofan: Chrongr. ed. de Boor I. p. 51 etc. unde 
Goţii şi îndeosebi Hunii sunt numiţi »Sciţi«). 
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priveşte pe Huni în Dacia Traiană nu-i putem căuta, unde, 
după cum ne asigură toţi istoricii (Cf. Xenopol o. c. II. p. 75), 
ei nu s'au aşezat nici odată. Va fi vorbă deci de niste Huni, 
ajunşi în excursiunile ; lor prădalnice, până în regiunile Daciei 
delà dreapta Dunării, asupra cărora va fi făcut o adâncă im
presie personalitatea aleasă a episcopului creştin de Reme-
siaaa. Geţii şi Schiţii lui Paulin vor fi putut veni deci ei la 
sf. Nichita, fără să fi mers el, peste Dunăre, la ei. 

c) Uun al treilea argument, scos de lonescu, din operele 
lui sf. Paulin este, că descrierea dată de el regiunilor vizitate 
de sf. Nichita convine mult prea bine regiunilor nord dunărene. 
De ex. „orbis muta regio", „juga vasta lustras" etc. Dar de 
fapt aceasta descriere, nu convine mai bine regiunilor nord-
dunărene, decât celor sud-dunărene, unde asemenea găsim şi 
munţi şi râuri destule. 

2. Un argument indirect, mai mult ex silentio, aduce 
lonescu, ca şi Laşcu, peutru confirmarea unui apostolat al 
sf. Nichita la nordul Dunării, din faptul absenţei sale, delà 
Sinoadele din timpul său. Un atare argument însă, deşi 
poate să ne întărească în supunerea unui atare apostolat, nu-1 
dovedeşte singur, în lipsă de alte argumente. E interesantă 
observaţia Dlui lonescu, că un atare apostolat al sf. Nichita, 
între Daco-Romanii delà nordul Dunării, s'a făcut cu ştirea 
şi autorizaţia Papei delà Roma. Cert, că dacă un atare apo
stolat a avut loc, s'a întâmplat numai cu ştirea şi învoirea 
Papei, sub a cărui jurisdicţiune se aflau toate regiunile du
nărene, până în veacul al IX-lea. 

Dl lonescu crede a sti si anul morţii stului Nichita: 420, 
„când şi-a dat obştescul sfârşit". Nu ştim de unde a scos Dl 
lonescu această dată; de fapt anul morţii sfântului Nichita nu 
se ştie. Mai pe urmă îl aflăm pomenit într'o epistolă a Papei 
Inocenţiu, din anul 414, (v. Jaffé, 303, sau Migne P. L. XV. p. 
463 sqq.), când nu peste mult va fi murit, fiind deja în etate 
prea înaintată, de peste 80 de ani. Corect e Insă, ce spune Dl 
lonescu, despre ziua pomenirii Iui. In martiolegiile mai vechi 
latine sf. Nichita Remesianul este pomenit alăturea de prie
tenul său neuitat, Paulin de Nola, la 22 Iunie (Cf. Rossi D u 
chesne: Martirol. Hieron. la 22 Iunie). O fatalitate îl făcu însă 
să ajungă la ziua de 7 Ianuarie, dată de sigur greşită. Baronius, 
căruia îi. fu încredinţată revizuirea Martirologiului roman, ex 
plicând „civitatis Romatianae sau Romanae" al unor manur 
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scrise, despre Aquileja, crezu, că pomenirea delà 22 Iunie este 
a episcopului Nicetas de Aquileja, iar lui Nichita nostru îi 
dădu, pe motive nouă necunoscute, ziua de 7 Ianuarie, des -
părţindu-1 astfel de prietinul său iubit, Paulin. Redactarea 
pomenirii lui, cum se găseşte azi în Martirologiul Roman delà 
7 Ianuarie, este alui Barcnius. Martirologiul hieronimian, cel 
mai vechiu dintre toate sifiaxarele apusene, îl pomeneşte foarte 
pe scurt (Cf. Rossi Duchesne: 1. c ) . 

Aceste sunt cunoştinţele Dlui G. M. lonescu despre sf. 
Nichita Remesianul. Cunoştinţe, în genere, destul de precise, 
deşi nu lipsite de câteva greşeli, explicabile însă, prin necu
noaşterea izvoarelor originale. 

Repausatul Nicolae Dobrescu, fost profesor de istorie bi
sericească, la FacuItatea*"teologică ortodoxă din Bucureşti, în 
confereiiţa sa ţinută în anul 1909 la Vălenii de Munte, despre 
introducerea creştinismului la Români, despre sf. Nichita Re
mesianul are numai atât: 

„De pe vremea stăpânirii Hunilor, în părţile noastre 
se cunosc chiar si niste missionari creştini, cari si-au 
câştigat merite, pentru răspândirea creştinismului în păr
ţile Dunărene. Astfel este sf. Nichita de Remesiana (Niş)". 
(N. Dobrescu, în „Cursurile de vară delà Vălenii de 
Munte" II. (1909). Vălenii de Munte 1910 p. 115), pe care 
îl deosebeşte de Nichita Gotul şi Martirul, despre care 
vorbeşte mai sus (p. 112). Evident, că „Niş" este greşit. 

Pr. AL. LUDOVIC TĂUTU. 

însemnări . 

C o n c o r d a t u l . In 20 Martie clerul neunit din Bucureşti s'a 
întrunit pentru a protesta contra concordatului cu Vaticanul. 
E de-adreptul îngrozitor şi cu desăvîrşire de neînţeles, ura şi 
răutatea ce se resimte în contra Romei din fiecare cuvânt din 
„memoriul" de protestare înaintat guvernului! Lăsând la o 
parte faptul, că întreg tărăboiul de protestare îţi face impresia 
uni i anume înscenări araHJate de placul lumii şi quasi din 
oficiu — fără de cea mai mică urmă de sinceritate ori de ceva 
convingere religioasă — te pune în uimire cinismul, când în
drăznesc să afirme unele ca aceste: „Reamintim onoratului 
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guvern, că în statul cel mai catolic, în Franţa, purtarea, cato
licilor a silit această ţară să separe biserica de stat şi să iz
gonească numoase ordine călugăreşti!" Acum vine clerul ne
unit din Bucureşti să ne spună, că nu politica francmasonă, 
nu duşmanii juraţi ai creştinismului au aruncat în drumuri sute 
şi sute de persoane nevinovate, ci toate acestea.s'au întâmplat 
în urma purtării catolicilor! Ne vom trezi azi mâine, că fraţii 
„ortodoxi" în râvna mare ce-i munceşte pentru mântuirea 
sufletelor, vor învita pe francezi şi italieni să se arunce în 
braţele mântuitoare ale „ortodoxiei neunite" căci altfel cetă
ţenii catolici le primejduesc existenţa! Tellus. 

* 
— Dl ministru de externe I. G. Duca în expozeul ţinut 

în cameră dupăce aminteşte despre puternica influenţă morală 
ce o exercită Vaticanul spune: Cu ocaziunea vizitelor, pe care 
primul ministru şi cu mine le-am făcut Suveranului Pontif., 
ne-am putut convinge personal, de dorinţa vie, care există la 
Vatican, ca raporturile dintre Sfântul Scaun şi Regatul nostru, 
care numără astăzi mai multe milioane de catolici, să fie din 
cele mai bune... Astăzi, când Constituţia e votată, nu mai e 
nici o piedecă pentru încheierea concordatului. Negocierile au 
început şi nu am nici un cuvânt pentru a mă indoi, că ele se 
vor sfîrşi în condiţiuni satisfăcătoare. 

Fraţii neuniţi cum de nu poftesc capul Dlui D u c a ? ! 
Tellus. 

^Rubrică homiletică. 

Predică pe Dumineca Floriilor. 
» Veniţi să aducem şi noi lui Dum

nezeu, ca pruncii, credinţă ca nişte 
ramuri de finie şi iubire ca nişte flori«. 

(Pripeala zilei). 

E Dumineca Floriilor, lsus Hristos tatra azi pentru 
cea din urmă oară în Ierusalim şi poporul ti face o pri
mire împărătească. întreg oraşal îi iese înainte la porţi 
çu ramuri ek finie şi cu strigăte de bucurie : » Osana 



fiul lui David ; binecuvântat celce vine întru numele 
Domnului; Osana întru cei de sus« (Mat. 2 1 , 9) Cu 
sufletul luăm şi noi parte la pr imirea ce i-o face D o m 
nului Hristos poporul Ierusalimului; ne-am împodobi t azi 
ţi noi cu stâlpări ca să prăznuim intrarea sărbătorească 
alui Hristos în Ierusalim. Şi se cuvine lui Hris tos acea
sta primire şi din partea noastră, nu numai fiindcă azi 
îi prăznuim intrarea în Ierusalim, ci şi fiindcă azi mulţi 
dintre noi primim sfânta cuminecătură, -Hristos intră ca 
un împărat în sufletele noas t r e , se cuvine aşadară să-1 
primim cu adevărat ca pe un împărat . Iar pr imirea pe 
care trebue să o facem noi Domnului Hris tos t r ebue să 
fie încă şi mai frumoasă decât pr imirea ce i-a făcut-o 
azi Ierusalimul. Noi avem să-1 primim în sufletele noa

stre, trebue aşadară să ne împodob im sufletele, în cari 
are să între Hristos. Oricât de frumoasă podoabă r.r fi 
florile, nu poate fi destul să-1 pr imim pe Domnul cu 
cântece şi flori, ca Jidovii astăzi, nu îi pu tem primi după 
vrednieie decât dacă ne î m b r ă c ă m în p o d o a b ă şi fru
museţe sufletul, în care El a re sä intre. Astfel ne în
deamnă şi Biserica în cân ta rea ci delà utrenia de astăzi ; 
» Veniţi să aducem lui Dunrmezea c r ed in ţ i c \ nişte r t -
muri de finie şi dragoste ca nişte flori«. To t astfel ne 
îndeamnă Biserica la fiecare liturgie; când p r e o t u l . n e 
chiamă la cuminecare, ne z ice : »cu frica lui Dumnezeu, 
cu credinţă şi cu dragoste să vă apropiaţi*-. Credinţa şi 
dragostea sunt aşadară florile cu cari t r e b u e să ne îm
podobim sufletul, atunci când a ş t e p t ă m să între in el 
Isus Hristos. 

înainte de a ne cumineca, ştim bine că trebue să 
ne mărturisim păcatele, să ne curăţim sufletul de orice 
murdărie, pentrucă altcum ne cuminecăm cu nevrednicie, 
sf. cuminecătură nu ne es te spre folosul şi sfinţirea su
fletului ci spre judecată şi sp re osândă. Cei mai mulţi 
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ne şi mul ţumim cu a tâ ta că ne-am spovedi t , ne -am cu
răţ i t sufletul de păca te , nu socot im că ar t rebui să ne 
mai p regă t im şi într 'al t chip pent ru primirea sfintei cu
minecătur i . Ne d á m ' s e a m a ce e d r ep t că sfânta cumi
necă tu ră nu e un lucru de t o a t e zilele ci un lucru ioar te 
sfânt, dar ne mul ţumim cu a tâ ta , mai d e p a r t e nu merg 
gânduri le noas t r e . Nu e bine aşa, iubiţi creştini Ca 
împăr tăş i rea noas t ră cu sfânta cuminecă tu ră să fie bună 
şi rodnică, t r ebue să ne d á m l impede seama ce es te sf, 
cuminecă tură , credinţa noas t ră t r t b v e să fie cât m i i lă
muri tă . • T r e b u e sä ne dăm seama şi în i r ' adevăr să ere 
'dem că aici în biserică, la vre-o câţiva paşi de noi, pe 
altar în st. cuminecă tură es te de faţă însuşi Domnul 
Hris tos , îa t rup şi suflet, tocmai aşa cum a fost odini
oară pe p ă m â n t , cum l'au văzut şi l 'au auzit Apostoli i , 
e s t e aici pe altar cu aeeaşi pu t e r e şi mări re d u m n e 
zeiască, cu ca re es te acum în cer unde şade d e a d r e a p t a 
Ta tă lu i ; când pr imim aşadară sf. cuminecă tu ră nu pri
mim u i lucru sfânt oarecareva , ci pr imim în sufletul no
stru cu adevă ra t pe însuşi Dl Hris tos , pe Dumnezeu 
care a făcut lumea şi ne-a făcut şi pe noi, pe Dumnezeu 
cel nemărgini t şi a to tpu te rn ic , care din d ragos te pentru 
noi s'a făcut om, a suferit pen t ru noi nespus de mult şi 
a muri t pe cruce, pe Isus Hris tos aşadară , care e Răs -
campără to ru l şi Mântuitorul nos t ru şi va fi o d a t ă şi ju
decă toru l nostru. Dacă ne cuge t ăm la t o a t e aces tea , 
atunci ne d ă m numai seama în t r ' adevăr , ce lucru m a r e 
şi sfânt e cuminecă tu ra ; dacă -cu aceas tă c redin ţă pri
mim sfânta cuminecă tură , numai atunci pu tem cugeta eă 
l-am primit pe Hristos în chip vrednic în sufletul nost ru . 

Să ne d ă m seama, iubiţi ascul tă tor i , şi despre aceea , 
pen t ruce ni se dă nouă Dl Hris tos în sf. cuminecă tura , 
pen t ruce a lăsat El cuminecătura . Din d ragos te pent ru 
noi. Avea să moară , iar după înviere avea să se înalţe 
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la cer, să na mai r ă m â n ă cu oamenii pe pămân t . Inima 
insă nu 1-a lăsat să se despâ r ţ ea scâ de noi, să ne lase 
singuri şi orfani. I i ajunul pat imilor şi morţii sale a 
rândui t aşadară sf. ouminecătură , ca astfel să poa tă r ă 
mânea pe al tarele noas t re , să fie pururea între noi, ca 
tatăl între copiii săi, ca pr ie tenul cu prietenul său. Nu 
numai a tâ ta . Isus Hr is tos nu s'a mul ţumi t să r ă m â n ă 
între noi ci a voit să r ămână chiar în noi, ca pr imind 
noi sf. cuminecă tură să-1 primim şi să-1 avem chiar pe 
El în suflet, ca El însuşi să ne fie astfel hrana şi întă
rirea sufletului şi tovarăş credincios , care să ne înso
ţească pe t o a t e cărările vieţii. Pen t ru a t â t a d r a g o s t e nu 
a ş t eap tă altă răsplată decâ t d ragos te şi din p a r t e a noa
s t ră : să nu-1 ui tăm, să ne a d u c e m aminte că ne a ş t e a p t ă 
pe altar cu dragos te , cu d ragos te să ne apropiem de El. 
Dacă Isus Hris tos ar mai umbla acum pe pământ , ca 
odinioară, şi ne-ar făgădui că vine ca o a s p e la noi în 
casă, ce bucurie ne-ar face cu aceas ta , cât de fericiţi 
ne -am simţi, cu câtă d ragos t e şi n e r ă b d a r e l-am a ş t ep t a . 
Gândiţ i -vă Ia Zacheiu din E v a n g e l i c Ei bine, când pri
mim sf. cuminecă tură îl primim cu adevă ra t pe Hr is tos 
ca oaspe , dar nu în c a s i noast ră , ci El intră chiar în 
sufletul nos t ru şi încă nu penrru câteva minute sau 
ceasuri , ci pe t imp mult mai lung, a tâ rnă delà noi ca 
să pe t reacă în casa sufletului nost ru t imp cât mai înde
lungat dumnezeiescul oaspe . Iată dară iubiţi creştini , cu 
câtă d ragos te t r ebue să pr imim sf. cuminecă tură . Dacă 
iubim pe cineva, ne dorim după dânsul . Câ t se do re ş t e 
copilul după m a m a sa şi după tatăl său, cel puţin a tâ ta 
să se dorească şi sufletul nost ru a primi în sf. cumine
că tură pe Hris tos , care e tatăl şi mama , fratele şi pr ie
tenul nost ru , fericirea, mângâ ie rea şi bucur ia noas t ră . 

Nu es te tnsă de ajuns să-1 primim pe Hr is tos în 
chip vrednic, cu credinţă şi d ragos t e . A m spus mai 



înainte că delà noi a tâ rnă cât să r ă m â n ă în casa sufle
tului nostru. Rămân: : a tâ ta t imp cât sun tem vrednici de 
dânsul , până atunci aşadară , până când nu păcă tu im, 
pânăce nu ne ui tăm de dânsul şi nu ne murdăr im inima 
ca păca t e , silindul as:iei să o părăsească . Poporul j ido
vesc 1-a primit astăzi pe Hristos cu stâlpări şi cu str i
gă t e de Osana dar abia au t r ecu t cinci zile şi şi-a uitat 
de dânsul, în Vinerea, mare s'a l epăda t de Acela, pe 
care azi l'a primit ca pe un împăra t . Să nu facem şi 
noi aşa cu împăra tu l s ifletului nostru. Ei a venit în 
lume ca să întemeieze împărăţ ia lui Dumnezeu în sufle
te le oameni lor . Ni se dá in sf. cuminecă tură ca să în
t emeieze în sufl ;tul fiecăruia din noi împărăţ ia lui D u m 
nezeu, iar aceas ta va fi atunci câ*id toa te ale noas t re 
v o r fi s tăpâni te de Hristos, c \n î toa tă vieaţa noas t ră 
va fi după voia lui H istos, v i fi cârmui tă de credin ţa 
întru Hr i s tos şi de darul lui sfânt. Cuminecându-ne cu 
d ragos te şi credinţă , 1 am primit pe Isus în sufletul no
stru ca pe un împărat , i-am găti t scaun împără t e sc în 
inima noas t ră . Sâ-1 lăsăm deci ca de acolo să s t ăpâ 
nească pes te noi cu adevăra t ca un împăra t al sufletului 
nos t ru . 

în un loc din Evangel ie Domnul Hr is tos a seamănă 
împără ţ ia lui Dumnezeu cu aluatul, pe care luându-1 
femeia, l'a f rământat în câteva măsuri de făină şi a dospit 
t o a t ă făina. P r e c u m aluatul dospeş t e făina, o schimbă 
şi îi dă alt gust , to t astfel sf. cuminecă tu ră t r ebue să ne 
sch imbe sufletul: c redin ţa şi darul lui Hr is tos t r ebue să 
se înrădăcineze adânc în sufletul nostru , să ne pă t rundă , 
ca aluatul făina, în t reagă fiinţa, să ne înd rep te t o a t e 
gânduri le , să ne cârmuiască t o a t e dor inţe le , să ne ho tă 
rască t o a t e vorbele şi faptele, cu un cuvânt să ne câr
muiască înt reagă pur ta rea . Darul lui Dumnezeu e ne 
secat şi ne ţă rmur i t . F i eca re din noi a tâ ta folos câş t igăm 
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Predică de sf. Paşti. 
«Aceasta este ziua, care a făcut-o 

Domnul, să nc bucurăm şi să ne ve
selim întrânsa*. 

Ce sch imbare învesel i toare se pe t r ece în sf. b ise
rică astăzi în mări ta zi a învierii Domnulu i ! Cântăr i le 
lungi şi jalnice din t r ecu t le sch imbă d in t r ' oda tă î n c â n 
tări vesele şi să l tă re ţe , îmbrăcămin tea de doliu o schimbă 
în alta luminată , în t reaga sa ţ inută e mai plină de săr
b ă t o a r e astăzi d e c â t or icând. P â n ă acum ne sfătuia să 
fim cu sufletele în t r is ta te din cauza păca te lo r din t recut , 
ori de frica celor ce ne pândesc la to t pasul în viitor, 
astăzi însă sf. biserică ne p o r u n c e ş t e deadrep tu l să ne 
b u c u r ă m : »Cerurile cu cuviinţă să se veselească, iară 
pămân tu l să se bucu re şi să serbeze lumea cea văzută 
toa tă şi cea nevăzută« . — Dacă sufletul cuiva e numai 
ceyaş umbr i t de manie pen t ru vreun rău suferit din 
pa r t ea altuia, astăzi si. biserică po runceş t e , ca faţă de 
acela^să ne pu r t ăm ca faţă de un frate regăsi t , după o 
despă r ţ i r e î nde lunga tă : »Unul cu altul să ne îmbră ţ i şăm 
şi să zicem : fraţilor, şi celor ce ne uresc p e noi, să 
ie r tăm toa t e pen t ru înviere*. Astăzi în sufletele noas t re 
să nu se mai pr ipăşească nici un picur d e t r is te ţă , căc i : 
»Aceas ta es te ziua, care a făcut-o D o m n u l " — înadins 
»să ne b u c u r ă m şi să n e veselim în t rânsa« . 

Şi cu to t dreptu l t r ebue să ne bucurăm astăzi , fra
ţilor, căci aceas tă s ă rbă toa re ne a d u c e aminte d e cea 
mai mare minune a Iui Isus , prin ca re îşi pece t lueş te 
adevă ră t a t ea învăţăturii sale şi ne asigură prin u r m a r e 
mai pe sus d e orice îndoeală d e s p r e adevărul unui 
viitor veşnic, ce ne a ş t eap tă . Astăzi se desco
p e r e înţelesul profeţilor din Scr ip tură , astăzi se des leagă 

pentru suflet din sf. cuminecă tură , cât voim şi cât ne 
dăm osteneala. A tâ rnă deci de noi, ca sf. cuminecă tură 
să ne fie isvor boga t de daruri pentru vieaţa aceasta şi 
p e n t r u vieaţa de veci. Amin. X . 
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neima suferinţelor Lui. Aceasta este ziua, în care dum
nezeirea lui Isus e dovedită, făgăduinţele lui faţă de noi 
sunt întărite, profeţiile împlinite, învăţătura lui adeverită, 
şi toate suferiuţele lui sunt încoronate cu izbândă. 
Astăzi prin învierea lui Isuş ne este asigurată şi nemu
rirea noastră, suferinţele oricât de grele ale acestei vieţi 
— privite în lumina suferinţelor şi apoi a- învierii lui 
Isus — ne sunt îndulcite, de aceea Biserica, precum 
Isus din mormânt, aşa iasă şi ea astăzi din negura 
tristeţii şi se arată în deplina lumină a bucuriei. 

Hristos într'adevăr a înviat! El s'a arătat după în
viere Măriei Magdalena şi celorlalte femei, celor doi în
văţăcei, cari mergeau la Emaus, apostolilor nefiind Torna 
de faţă, eând s'a dat să fie pipăit: » Vedeţ i manile şi 
picioarele mele, că însumi eu sunt. Pipăiţi-mă şi vedeţi, 
că spiritul carne şi oase nu are, precum mă vedeţi pe 
mine având*. (Luca 24, 39) . S'a arătat apostolilor 
fiind şi Torna de faţă, când s'a lăsat ca Torna să se 
uite la semnul cuielor şi să-şi bage mâna în coasta lui. 
(loan 20 , 27). S'a arătat la şapte apostoli, cari pescuiau 
în lacul Genazaretului. S'a arătat tuturor apostolilor pe 
muntele Galileii. S'a arătat separat lui Petru, lacob şi 
Pavel (I Cor. 15, 5, 7, 8). La mai mulţi decât 5 0 0 de 
fraţi, cari erau împreună (I Cor. 15, 6). A vorbit cu 
sf. apostoli de mai multe ori în decurs de 4 0 zile despre 
Împărăţia lui Dumnezeu şi mai pe urmă, când s'a suit 
la Ceriu. Aşa că pe dreptul a putut zice sf. Luca, că 
Isus s'a arătat apostolilor m multe semne adevărate. 
(Fapt. A p . 1 , 3 ) . 

Toţi aceşti martori la început nu voiau să creadă 
în învierea Iui Isus, pună ce nu s'a convins unul fiecare 
din văzute. Iar după aceea rămân statornici în aceasta 
credinţă, spunând Sinedriului jidovesc, care le poruncia 
să nu mai predice despre Isus c'a înviat din morţi: 
>Judecaţi, că nu putem noi oelea ce am văzut şi am 
auzit să nu le grăim*. (Fapt. ap. 4 , 18). In sfârşit şi-au 
vărsat toţi sângele spre a dovedi adevărul acestei mi
nuni »a căruia noi toţi suntem mărturii* (Fapt. ap. 
2 , 32). 
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Nu-i aşa că ne mirăm cum de mai sunt şi astăzi 
jidovi şi păgâni, cari pe lângă toate dovezile acestea ue-
îndoelnice, totuş nu vreau să creadă acest adevăr mai 
l impede decât lumina soarelui. Eu însă • vă spun alt
ceva: decât necredinţa jidovilor şi păgânilor în învierea 
lui Isus e mai de mir3t că între noi sunt unii, cari zic 
că cred şi totuş duc o viaţă contrară aeestei credinţe, 
trâind în păcate. 

Cei ce au păcate pe suflet, n'au drept să se b u 
cure de învierea lui Isus în sfânta zi de astăzi,, ci din 
contră ar trebui să se umplă de groază ori cel puţin 
să-şi tragă pe seamă astăzi mai mult decât altă dată. 
Adecă c e ? ! Nu ar fi o adevărată nebunie, când unul 
cu sufletul îngreunat de păcate ar zice: Eu mă bucur 
astăzi de învierea lui Isus, căci prin aceea minune şi-a 
adeverit învăţătura despre sufletul nemuritor ce-1 am în
cărcat de păcate, despre existenţa fericirii de veci, la 
car© mi-am pierdut dreptul şi despre focul nestins al 
iadului, în care voiu geme în vecii vecilor după moarte.. . 
Nu-i aşa că veselia în sfânta zi de astăzi pentru un om 
încărcat de păcate e o mai mare nebunie decât altădată? î 

Dar acum îmi trag pe seamă, cà eu vă arunc pe 
faţă cuvinte de ocară nedreaptă, într'adevăr, eu nu cred 
că este între voi, iubiţi ascultători, vreunul, care în 
zilele trecute să nu-şi fi spălat sufletul în apele pocăinţii 
adevărate prin părere de rău şi mărturisire, nu cred că 
este cineva care să nu-şi fi înmulţit comoara sfinţeniei 
primind trupul şi sângele* Domnului în sf. Cuminecătură! 
Liniştea şi fericirea ae o cetesc pe feţele voastre e do
vadă, că aceea stăpâneşte şi în sufletele voastre. Noi 
toţi aşadară avem dreptul să ne împărtăşim astăzi de 
bucuria învierii lui Isus, la care ne învită sf. biserică în 
frumoasele sale cântări. Iertaţi-mi dară, că v'am pro
bozit mai 'nainte |*e nedreptul. 

Totuşi vreau să vă atrag atenţia asupra faptului, că 
mulţi credincioşi îşi grijesc sufletul numai pentru sfintele 
Paşti şi îndată ce trec acelea, iarăş cad In aceeaş stare 
păcătoasă, din care s'au ridicat mai nainte. împrejurarea 
asta Insă trebue să ne pună pe gânduri, căci e foarte 
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primejdioasă pentru mântuirea sufletalui. Intr'adevăr 
luaţi numai bine seama, că învăţăceii după ce s'au con
vins despre învierea lui Isus, n'au mai căzut în nici un 
păcat, ci au rămas statornici în sfinţenie până la capetul 
vieţii. Nu s'a mai aflat între ei un Iuda, care sâ-1 mai 
vândă pe Isus, iar Petru, după ce i-s'a arătat Domnul, 
nu s'a mai lăpădat, ci încă el a întărit în credinţă pe 
fraţii săi Torna după ce a pipăit semnele ranelor, nu 
s'a mai îndoit un moment în credinţă. 

Aşa de statornici trebue să rămânem şi noi în cre
dinţa faţă de Isus, cu care ne-am unit în acest timp 
slânt, căci noi doar suntem urmaşii acelora, cari îl vă
zură pe Isus în Galilea, deci cu ei trebue să semănăm la 
suflet! Şi noi L-am simţit în acestea zile sfinte înviind 
în inimele noastre prin harul tainelor lui de viaţă dătă
toare. Deoi nu trebue să ne mai întoarcem la viaţa pă
cătoasă de mai nainte, pe c a r e am părăsit-o odată, căci 
decât a nu crede după atâtea dovezi mai înfricoşat lucru 
este a crede şi a trăi aşa, ca şi când nu ai crede, zice 

' sf. Augustin. Doar dacă ne poate atrage un bun înşe
lător şi trecător, pentru ce să n u n e poată răpi pentru 
totdeauna bunul nesfârşit şi nemăsurat, veşnicia plină 
de mărire adevărată, ca răsplată a unei vieţi sfinte, ga
rantată nouă astăzi prin învierea lui Isus. 

Ceeaee ne face cu puţină purtare de grije faţă de 
păstrarea sfinţeniei ce am câştigat-o în suflet p e acestea 
sărbători, e părerea greşită, că şi dacă o pierdem prin pă
cate, uşor o putena dobândi iarăş. Cine se gândeşte aşa de 
uşuratic, despre acela pot zice, că nu ştie ce înseamnă 
o pocăinţa adevărată, fiindcă nici când n'a făcut-o A c u m 
învierea lui Isus îndreaptă aeeatsta părere greşită a noa
stră, căci trebue să ne gândim că Isus pentru ca să în -
vieze atât de strălucit, a trebuit Tnai întâiu să treacă 
prin celea mai cumplite chinuri ale morţii. Dar învierea 
lui Isus din mormânt e icoana învierii sefletalui nostru 
din păcate. Deci dacă vom cădea iarăş în păcate, ca 
sä reînviem sufleteşte, va trebui să trecem prin aceleaşi 
dureri sufleteşti, ce le-a suferit laus, trecând prin moarte 
la viaţă. Numai aceea înseamnă o pocăinţă adevărată.. 
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Cine cade iarăş în păcate, ce scump va avea să plă
tească plăeerea aceea nesocotită! Ce pahar amar va 
trebui să bea, ca sâ-şi câştige din nou nevinovăţia pier
dută! Cu cât cineva cade mai de multeori în păcat, cu 
atât se poa te ridica mai anevoie din el, căci se pot 
învinge tot cu mai mare greutate înclinările rele, le
găturile păcătoase sunt tot mai tari, puterile sufleteşti 
tot mai slabe, dorinţele după mântuire tot mai lâncede, 
toate cer puteri şi opintiri tot mai mari, şi chiar acelea 
devin din ce tot mai slabe. La aceasta trebue să se 
gândească un suflet credincios şi să nu se mai lase 
amăgit de păreri greşite. 

Graţia întoarcerii delà păcate o dă Dumnezeu atât 
de rar unui om, şi omul în nepriceperea lui crede, că 
o poate câştiga foarte uşor. Ascultaţi ce ne spune sf. 
Apostol Pavel despre aceasta: Aceeaş putere a lui 
Dumnezeu, zice el, care a lucrat în Isus , ca să-1 scoale 
din morţi, trebue .să lucreze şi în noi, ca să ne scoată 
din căile morţii şi peririi şi să ne aducă la o nouă viaţă. 
Adecă învierea sufletească a păcătosului e un lucru 
chiar aşa de mare pentru Dumnezeu, ca şi învierea lui 
Isus din morţi. Ba pe dreptul am putea zice, că e mai 
mare minune când Dumnezeu chiamă la viaţă un suflet 
păcătos decât minunea ce a făcut-o când a înviat Isus 
din mormânt, căci atunci a poruncit morţii să nu mai 
stăpânească peste Fiul său şi moartea a trebuit să 
asculte de glasul Stăpânului său atotputernic, pe când 
omului i-a dat Dumnezeu voinţă liberă, cu carea el se 
poate împotrivi chiar şi voinţii lui Dumnezeu. Mai de
parte Dumaezeu numai odată 1-a înviat pe Fiul său din 
morţi şi vă întreb acum cine suntem noi de aşteptăm 
ca El să facă cu noi mai de multeori minunea, ce a 
tăcut-o numai o singură d a t i cu însuş unul născut 
Fiu al său? ! 

Dacă Dumnezeu şi-a arătat odată faţă de noi bu
nătatea lui nespusă, scăpându-ae de sub greutatea pă
catelor, trebae să ne temem, ca nu cumva a doua oră 
să-şi arete faţă de noi asprimea dreptăţii sale, lăsân-
-du-ne pentru totdeauna în noianul păcatelor noastre. 
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Suntem atât de veseli şi sufletul nostru e plin d e 
atâta sărbătoare în această măreaţă zi, fiindcă sufletele 
noastre curăţite de murdăria păcatelor strălucesc în ra
zele luminoase ale sfinţeniei aşa cum strălucesc astăzi 
căsuţele noastre curăţite şi văruite în bătaia razelor de 
soare. Şi vă întreb acum, vreţi să fiţi totdeauna aşa 
de fericiţi ca astăzi? Deslegarea tainei e uşoară: N'aveţi 
decât să vă păstraţi în suflete pentru totdeauna sfinţenia 
fericitoare cu care v'aţi împodobit pe sfintele Paşti l 
Amin. 

I. C. 

Predică pe Dumineca Tomei. 
«Domnul meu şi Dumnezeul meu!«.. 

(Ioan 20, 21). 

I. A. ! Cu cât înaintăm mai mult în cultură, cu cât 
numărul celor însetaţi după învăţătură şi luminare se 
înmulţeşte, cu atât începe a scădea credinţa în sânul 
neamului nostru. Urmăm în această privinţă exemplul 
neamurilor culte, deşi nu e bine aşa, ci at trebui să pri
mim delà ele numai calităţile, nu şi scăderile lor. Dară 
durere, noi împreună cu cultura, am primit şi indeferen-
t i smul !— Religiunea e bună numai pentru oamenii simpli, 
fără carte, pe când aceia cari au învăţat pe la şcoli 

_ înalte, pe la meserii, pot să fie şi fără religiune, căci 
doar lumina culturii împrăştie norii cei deşi ai religiunii. 
Strămoşii noştri au fost credincioşi, dară neculţi, noi 
Insă, strănepoţii luminaţi, nu credem la toată frunza şi 
iarba, a trecut doar evul mediu, trăim acuma în veacul 
al XX- lea , în veacul luminii. — Cam astfel se -cugetă oa
menii aşanumiţi culţi din zilele noastre; ei vreau să răs
toarne tot ce propune s. biserică şi, bazându-se pe ştiinţa 
modernă, declară răsboiu religiunii catel ice, ca acelei 
religiuni, care de aproape 2 0 0 0 de ani se luptă cu o 
viteji© de neîntrecut pentru învăţăturile sale. 

Lupta aceasta I. A. este veche, s'a început încă la 
leagănul creştinismului şi nu se va sfârşi până la capătul 
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lumii. Religiunea creştină a avut totdeauna duşmani, 
duşmani pe moarte şi pe viaţă, cari şi-au dat toată silinţa 
să o dărâme, să o nimicească, începând cu fariseii şi 
cărturarii de pe timpul câad „împăratul ceriurilor pe pă
mânt s'a arătat şi cu oamenii a petrecut", şi până la 
francmasonii, raţionaliştii, materialiştii şi socialdemocraţii 
de astăzi. Oară pentruca şi mai bine să poată nimici 
edificiul bisericii, într'aceea a'au bătut, ea să dărâme 
piatra fundamentală, să discrediteze pe întemeietorul 
creştinismului, pe Dl şi Dumnezeul nostru Isus Hristos. 
Inmuiatu-şi-au ei săgeţile lor în veninul cel mai puternic 
aţintindu-le apoi spre Isus Hristos; iscodit-au fel de fel de 
arme cu cari să-'l poată nimici, dară o'au izbutit; ei şi 
învăţăturile lor au perit, iară Dl n. Is. Hr. stă şi astăzi 
ca stânca în mijlocul mării, stă neclintit şi falnic, mai 
tare decât ori şi când, împreună cu toate Învăţăturile 
sale, aşa că duşmanii lui sânt siliţi să esclame cu Iulian 
Apostatul: »Ai învins Gralileene!« 

Luând în socotinţă împrejurarea că la oraşe duş
manii creştinismului sunt mai număroşi decât la sate şi 
că Dvoastră I. A. deabunăseama că multe aţi auzit vor-
bindu-se împotriva Mântuitorului, îndemnat de altă parte 
şi de s. evangelie de astăzi, în care ni se mărturiseşte 
atât de eclatant dumnezeirea lui Hristos, m-am hotărît 
să vă arăt, întrucât îmi îngăduiesc puterile, că Dl. N. Is. 
Hr. este Dumnezeu adevărat; şi aceasta voi arăta-o în-
tâiu, atingând pe scurt profeţiile cari l'au prezis, din 
minunile pe cari le-a făcut şi cari pentru el s-au să
vârşit,, şi a două oară aţâţând că el trebue să fie Dum
nezeu adevărat, căci dacă nu, a fost on înşălător 
ordinar. 

I. Abia a căzut neamul omenesc prin păcatul lui 
Adam în robia diavolului şi Dumnezeu Tatăl s'a şi în
durat spre neamul omenesc , promiţându-i un Răscumpă
rător, care va să vină, ca să slobozească sămânţia lui 
A d a m din robia păGatuIui. Căci blăstămând şarpele, 
adauge: » Vrăjmăşie voiu pune Întreţ ine şi între muiere 
şi între sămânţia ta şi Intre sămânţia ei; aceea va păzi 
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capul tău şi tu vei aleşui călcâiul ei«. Prin această pro
feţie se prezice lupta aceea înverşunată, care a purtat-o 
Isus, sâmânţia muierii, şi diavolul, sămânţia şarpelui, şi de 
atunci până la venirea celui făgăduit profeţiile se ţin şir 
una de alta. Profeţii se Întrec în a profeţi pe Răscum
părătorul; în L. V. Damnezeu Tatăl se pare că numai 
cu aceea ar fi ocupat ca să pregătească pe oameni la » 
sosirea lui, căci dacă se arată el patriarhilor, lui 
Avraam, lui Isaac şi lu i lacob, o face pentruca să-i întă
rească în această credinţa; dacă înspiră pe profeţi, o 
face spre a-1 anunţa pe e l ; dacă îşi aleg© un popor, pe 
poporul j idovesc, o face pentruca acest popor să păs
treze făgăduinţele despre mult aşteptatul Mesia. Tot ce 
se întâmplă pe pământ se pare cá conduce la acest 
mare eveniment: ţările şi împărăţiile nu cad şi nu se 
ridică decât pentru ca să pregătească căile aceluia; ce-
riurile nu se deschid decât pentruca să-1 făgăduiască pe 
el; patriarchii mor dorind să-1 vadă; drepţii trăiesc în 
această aşteptare; părinţii învaţă pe copiii lor, ca să-1 
dorească pe el, şi acest dor rămâne ca 'moştenire din 
neam ín neam; Încă şi profeţii păgânilor văd strălucind 
de departe steaua lui Iacob; chiar şi oraculele păgânilor 
o prezic aceasta. Aşa că pe dreptul poate să zică s. 
ap. Pavel în ep. cătră Romani: » Toată făptura împre
ună suspină şi împreună are durere până acum*, pen
truca întreagă natura pare a fi în nerăbdare de a naşte 
p e legiuitorul neamurilor, pe lumina popoarelor, pe mân
tuitorul lumii; 11 aşteaptă să vină, ca să şteargă nedrep
tatea de pe pământ, să aducă lumina cea adevărată, să 
umple lumea de Spiritul lui Dumnezeu şi să aducă tu
turor oamenilor pacea cea neperitoare. 

Şi în sfârşit, Ia patru mii de ani după căderea în 
păcat, un prunc se naşte într'o peşteră şi îngeri se arată 
în ceriu umplând aerul de o melodie dulce, măiestoasă-
de © cântare, a cărei refrain es te: „Mărire întru cele de 
sus lui Dumnezeu şi pe pământ pace şi între oameni 
bună înv©ire!« O stea luminoasă chiamă pe filosofii din 
fundul orientului ca să adoare pe noul născut. Şi, luaru 
ne mai auzit, mama nou născutului n'a ştiut de ispită 
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bărbătească şi şi după naştere a rămas fecioară. Când 
Mamă-Sa il duce la biserică, un om drept, Simion, o 
întimpină, şt cu o dragoste cerească cuprinde pruncul 
in braţe şi cu lacrămile în ochi se.îndreaptă cătră lehova 
şi z ice: »Aeum slobozeşte Doamne pe robul tău după 
euvâritul tău In pace, că văzură ochii mei mântuirea ta!« 
In vrâstă de 12 ani acest copil pune în uimire pe toţi 
cărturarii jidovilor, şi pe măsură ce creşte în etate, tot 
mai mare s e desfăşură mărirea lui ; loan Botezătorul, 
acest om, cel mai mare dintre oameni, se umileşte îna
intea Lui şi se numeşte nevrednic ca să-i deslege şi 
numai legăturile încălţămintelor Iui. Cerul se deschide mai _ 
de multe ori deasupra capului lui, iară Tatăl îl numeşte 
Fiul său cel iubit întru care bine a voit. Diavolii, fug di
naintea Iui, nu pot suferi fiinţa Iui de faţă şi de departe strigă 
grăind: „Ce este nouă şi ţie Isuse, Fiul lui Dumnezeu? 
Ai venit aici mai înainte de vreme ca să ne munceşti 
pe noi". Şi Isus începe a face şi a învăţa, şi a arăta că el 
nu este numai simplu om, ci chiar Dumnezeu adevărat. 
El schimbă apa în vin, face ca şi vânturile şi marea să 
asculte de el, înmulţeşte pânile şi peştii, scoate spiritele 
necurate din oameni, vindecă boinavii de boalele ce le 
mai grozave, neaplicând nici un mijloc, orbilor le dă ve
derea, şchiopilor pecioarele sănătoase, leproşilor sănă
tatea, surzilor auzul, muţilor graiul şi pe morţi îi înviază. 
Mai mult, puterea aceasta le-o împărtăşeşte şi învăţă
ceilor săi, ca mai bine să se convingă lumea despre 
dumnezeirea sa. Aces t Isus odată, ne mai putându-şi 
oarecum ascunde dzeirea sa, sub vălul omenirii se suie 
împreună cu 3 apostoli pe muntele Taborului şi acolo 
se schimbă la faţă şi străluceşte mai tare decât soarele, 
desvălindu-şi astfel frumseţa sa. Apoi se dă de bună
voie în manile jidovilor şi sufere moarte ruşinoasă pe 
lemnul crucii; dară ce moarte! — N a t u r a întreagă începe 
a se cutremura şi a-1 vesti pe el „Dumnezeu adevărat; 
soarele şi-a ascans faţa sa, pământul s'a cutremurat şi 
pietrile s'au despicat; mormintele s'au deschis şi multe 
trupuri de ale sfinţilor s'au sculat, iară catapeteasma 
bisericii în două s'a rupt de sus până jos, şi sutaşul, 
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necredinciosul roman, s'a văzut silit să e sc lame: „Cu 
adevărat, omul acesta fiul lui Dumnezeu era!« Dară 
destul, nu mai continuu, minunile aceste sunt destule, 
pentruca şi mai mult să ne Întărească in credinţa că Is. 
Hr. este Dumnezeu adevărat. 

Dară tost-au oare acestea toate minuni adevărate? 
N'au fost numai nişte înşălăciuni, nişte trageri pe sfoară? 
Nu, I. A. Inşălăciunile nu se fac publice, înaintea a 
toată lumea, fiind de faţă duşmanii şi amicii, fără pic 
de pregătire, numai cu cuvântul, cum le-a făcut Isus. 
Minunile acestea au tost minuni în sine, căci ori şi cât 
vor înainta ştiinţele, oamenii nici când nu vor putea 
învia pe cei morţi. Doar medicii nici împiedeca nu pot 
moartea, decum să poată reda viaţa Hr. a vindecat pe 
mulţi bolnavi numai cu cuvântul, ca de es. pe slăbăno
gul de 38 de ani, şi vindecarea a fost statornică; a vin
decat din depărtare, de es . pe fiul sutaşului din Caper
naum, pe când medicii au lipsă de timp şi de mijloace 
pentru ca să poată vindeca pe un bolnav. Isus a dat 
puterea sa şi apostolilor şi aceştia, fiind persecutaţi şi 
torturaţi şi omorîţi, n'ar fi fost atât de nebuni, ea să nu 
«pună secretul, cheia minunilor; dară ei tac, şi rămân 
neclintiţi în credinţă. Mai mult, unul dintre apostoli, 
Iuda, îl vinde pe nedreptul, şi conştiinţa începe a-1 
mustra amar. Or, dacă el ar fi ştiut că minunile 
Dlui sunt numai înşălăciuni, deabunăseama că o spunea 
aceasta jidovilor şi el îşi liniştea conştiinţa ; dară nu, el 
tace , desperează, mărturiseşte că a vâadut sânge nevi
novat şi se spânzură. Cumcă minunile lui Hr. sunt mi
nuni şi nu înşălăciuni o mărturisesc chiar şi fariseii şi 
cărturarii, cari în decurs de 3 ani tot într'aceea s'au 
l>ătut ca să-1 prindă cu 1 înşălăoiunea, căci în urmă sunt 
siliţi să zică şi ei desperaţi: „Ce facem, că omul acesta 
multe semne face? De îl vom lăsa pe el aşa, toţi vor 
crede întru el, şi vor veni Romanii şi vor lua locul şi 
neamul nostru?" 

II. V'aţi putut din toate aceste pe deplin convinge 
I. A., eă minunile Domnului nu sunt înşălăciuni, ci mi-
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nuni adevărate, şi prin urmare Isus Hristos, care le-a 
săvârşit aceste , es te Dumnezeu adevărat, asemenea Ta
tălui şi Spiritului sfânt. Necredincioşii însă nici decum 
nu se pot împăca cu aceasta, ei recunosc că Hr. a fost 
un om cu mare ştiinţă, unic în felul său, cel mai mare 
geniu, dară Dumnezeu n'a putut fi. Aceasta însă I. A . 
nu stă; Is. Hr. ori este Dumnezeu adevărat, aşa pe 
cum ni-1 propune s. noastră biserica, ori apoi un 
mincinos, un înşălător ordinar, un şarlatan, un gran
doman, decât care mai mare nu se poate închipui. Bine 
să fiu înţeles, I. A. , repet încă odată, ori este Dumnezeu, 
ori apoi un înşălător şi a. m. d. 

Cum aşa ? Aşa că el s'a numit pe sine Dumnezeu 
şi a poruncit oamenilor, ca să i-se închine ca unui Dum 
nezeu, dacă vreau să între întru împărăţia ceriurilor. 
Ce a-ţi zice despre mine I. A., dacă într'e bună dimi
neaţă v'aşi spune, că eu sunt împărat şi i-aşi zice unuia 
sau altuia dintre Dvoastră, ca să meargă acasă şi să 
fie pe pace, căci toate datoriile ce le are, îi sunt iertate? 
Deafeunăseama şi cu tot dreptul că m'aţi numi nebun. 
Şi pentruee? Pentruca bine ştiţi că sunt numai un 
simplu supus al statului. Ei bine, Hr. ce a făcut ? îna
intea sinedriului, întrebat fiind de arhierei că Fiul Iu' 
Dumnezeu este, le-a răspuns, că da, el este fiul lui 
Dumnezeu. Cum cutează însă un om, ca şi mine, deşt 
mai învăţat, să se zică pe sine Dumnezeu? Are un 
astfel de om mintea întreagă ? Judecaţi Dvoastră şi spu
neţi! Cum cutează el, dacă nu este Dumnezeu, să zică 
unele ca acestea: „cel ce iubeşte pe tatăl său, sau pe 
mamă-ia mai mult decât pe mine, nu este vrednic de 
mine?« Cum cutează el să scoată din minte întâiu pe 
12 apostoli şi apoi pe sute de milioane de oameni? 

Ei dar, dacă aşa stă lucrul, să-i cercetăm viaţa, să 
vedem n-@m afla vre-o maculă în viaţa lui, căci dacă 
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aflăm vreuna, s'a isprăvit. Dar ori şi cât vom cerceta, 
nu vom afla în el nici umbra păcatului; din contră îl vom 
afla rostind cuvinte ca acestea înaintea duşmanilor săi, 
cari umblau să-1 ucidă: »Cine dintre voi mă mustră pe 
mine cu păcat?* Şi ei tac, stau ca opăriţi, şi nu pot 
afla alt păcat în el, ci acela, că s'a numit pe sine fiul 
lui Dumnezeu. Dacă ar fi fost el înşălător, atunci jidovii 
nu s'ar fi sfătuit atâta între sine, ci iute i-ar fi curmat 
firul vieţii acelui turburător. Dar ei nu o fac aceasta, 
ci bazându-se pe cuvintele sale, că el strică biserica lui 
Dumnezeu şi în 3 zile iarăşi o zideşte, îl pârăsc şi-1 dau 
pe mâaile călăilor. Aşadară el nu este înşălător, nu este 
mincinos, nu este grandoman, iar' dacă n'a fost înşălător, 
dacă n'a fost mincinos, dacă n'a tost şarlatan, apoi este 
Dumnezeu adevărat. 

Vizuta-ţi până unde duce necredinţa, văzuta-ţif 
cum, trăgând la îndoială dzeirea lui Isus, ajungem 
să-1 numim înşălător şi mincinos, aşa că toate cele 
din lăuntru ale noastre se cutrămură şi numai gândin-
du-ne la aşa ceva! Am adus acest argument I. A. ca şi 
mai tare să vă întăriţi in credinţa strămoşească, în cre
dinţa că Is. este Dumnezeu adevărat, şi l-am adus cu 
atât mai vârtos, că dacă Hr. nu este Dumnezeu, atunci 
întreagă credinţa noastră creştinească nu plăteşte o zală. 
Răsturnaţi aşadară, o necredincioşilor nefericiţi, funda
mentul credinţii noastre, dzeirea Dlui şi Rescumpărăto-
rului n. Is. Hr., şi tot edificiul se clatină, toată credinţa 
noastră este deşartă; atunci înzădar şi-au vărsat martirii 
sângele, înzădar şi-au păstrat vergurile verguria, înzădar 
au abzis călugării şi călugăriţele de lumea aceasta şi de 
toate averile şi plăcerile ei gâdilitoare; atunci sugrumaţi 
preoţii, pe acei infami, cari vestesc oamenilor o credinţă 
mai umilitoare decât păgânismul, cari au făcut să fie 
lumea idololatră, şi vestesc fi acuma întunerecul. Arătaţii 
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că Isus nu este Dumnezeu şi atunci toate aceste le 
puteţi face! 

E întrebare însă, cum vin oamenii să tăgă
duiască acest adevăr, mai învederat decât lumina 
soarelui. Foarte uşor I. A , căci dacă recunosc ei dzeirea 
lui Hr., atunci, ca oameni cuminte, trebue să urmeze 
toate învăţăturile lui, atunci trebue să abzică de plăce
rile lumii şi să urmeze calea sgronţuroasă, arătată de Isus. 
Pe când dacă Hristos nu este Dumnezeu, atunci nu sunt 
adevărate nici învăţăturile lui şi prin urmare pot face ce 
le place. Iată ce uşor se explică împrejurarea că aşa-s 
de număroşi inimicii Domnului! 

E interesant însă că dacă în viaţă nu-1 mărturisesc 
pe Is. Hr. de Dumnezeu adevărat, o fac aceasta pe pa
tul morţii, ca Iulian Apostatul, care a strigat, văzând că 
1-a biruit Hr. „Ai învins Galileene!« şi ca Voltaire, cel 
mai mare duşman al lui Hr., care la sfârşitul vieţii sale 
a voit să se mărturisească, dară, nelăsând, prietinii să 
între la el preotul, şi-a dat sufletul plângând cu amar 
şi jăluindu-se că >sunt părăsit de Dumnezeu şi de 
oameni «. 

I. A. Dacă cineva dintre noi nu şi-a dat seama de 
acest adevăr fundamental al creştinismului, ori chiar 1-a 
tras la îndoială, să se gândească acuma bine ce a făcut; 
să-şi aducă aminte că prin aceea, că a zis despre Is. 
că nu este Dumnezeu adevărat ci numai un simplu om, 
1-a făcut pe Dumnezeul ceriului şi al pământului în
şălător şi mincinos; să îngenunche acuma unul ca acela 
aici înaintea acestui sfânt altar şi bătându-şi pieptul să 
zică şi el, cu tălhariul de pe cruce: > Pomeneşte-mă 
Doamne, când vei veni întru împărăţia ta!« 

Iară ce ne priveşte pe noi, cari credem în dzeirea 
sa, să. nu perdent nici când din vedere învăţăturile sale, 

ţpentrucă, fiind el Dumnezeu adevărat, tot ce a învăţat 
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trebue s i fie drept şi adevărat Să ne recunoaştem pă
catele şi să ne hotărim de acuma că ne vom întări în 
viaţa creştinească. Lumea căreia i-am servit până acuma 
nu ne-a putut scăpa de năcazurile şi de nefericirile noa
stre. Noi căutam în lume libertatea, pacea, dulceaţa vieţii, 
şi am găsit turburarea, robia, amărăciunea şi nefericirea 
zilelor noastre. Noi totdeauna am căutat pacea, şi am 
ascultat de sfaturile lumii, care ne-a făgăduit că la 
aceasta putem ajunge numai prin îndestalirea poftelor 
noastre, prin avere, şi prin desfrâu, şi cu câţ ne-am în-
destulit mai mult poftele noastre, . cu atât mai tare ni 
s'au sporit năcazurile. — Şi Is. Hr. ne făgăduieşte pacea, 
dară mijloacele cu cari putem ajunge la această pace 
sunt cu totul potrivnice celor recomandate de lume, şii 
anume: deslipirea de lume, dispreţuirea ei, mortificarea 
noastră, şi abnegaţiunea. Ştiind că el este Dumnezeu 
adevărat, ştim şi aceea, că aceste mijloace sunt bune şi 
că dacă le vom urma, vom ajunge la pacea mult aştep
tată. Să nu ne lăsăm amăgiţi de lume! Numai evangelia 
ne poate face fericiţi; toţi câţi au voit să urmeze alte 
căi, nu au aflat decât deşertăciune şi năcaz; numai sân-
gur Isus Hristos, aducând în lume sabia şi despărţirea, 
a adus pacea între oameni. 

Isuse Hristoase! Credem şi mărturisim cu toţii, că 
tu eşti Dumnezeu adevărat, cà tu eşti mântuirea noastră, 
Mesia cel făgăduit. Ştim bine că lumea şi plăcerile ei nu 
ne pot ferici, ci numai tu singur Doamne. Vino aşadară, 
şi cuprinde-ne inimele, pe cari numai tu le poţi îndestuli. 
Vino, căci precum se esprimă s. Augustin, marele şi 
neîntrecutul geniu: >neliniştită este inima noastră, până 
nu se odihneşte întru tine, Doamne« ! Vino şi luminează-ne 
cu învăţăturile tale, ca" şi mai tare să ne întărim în 
credinţă! Amin. 

Prof. 1UL1U MAIOR. 
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C ă r ţ i . 

Din vieţile sfinţilor. 
I. 

„ S p r e E m a u s " de Mihail Sadoveanu şi D. D. Patraşcanu. 
Editura Cartea Românească Bucureşti. 

Preţul 35 Lei. 
Cele câteva legende ale sfinţilor scrise de numiţii mânui

tori neîntrecuţi ai condeiului, formează o lectură plăcută şi'n 
acelaş timp şi instructivă, atât pentru clasa cultă, cât şi pentru 
popor chiar. 

Ar aduce un serviciu nespus de mare neamului cine ar 
îngriji o ediţie critică a "Vieţii sfinţilor! 

* 

Dări de seamă. 

U n v e c h i u c i m i t i r r o m â n e s c în fostul sat Vărarea din 
jud. Bistriţa-Năsud; după săpaturile arheologice întreprinse de 
Dr. M. Roska Cluj, 1924 55 pp. 

De curând a apărut în editura » Cartea Românească* voi. 
IV din publicaţiile comisiunii monumentelor istorice — secţiu
nea pentru Transilvania Directorul Muzeului Soc. »Carpatii« 
din Cluj — dl. Dr. M. Roska espune în această broşură rezul
tatul săpăturilor făcute în toamna anilor 1921 şi 1922 în cimi
tirul părăsit al satului dispărut Vărarea. 

Ideia esplorării a fost lansata încă în 1920 din partea dl. 
Iuliu Marţian. Dl. Roska prin săpăturile întreprinse desgroapă 
locul unde odinioară stătea biserica şi cimitirul satului Vărarea, 
care înainte cu 130 de ani la un ordin al împăratului Iosif al 
II-lea a fost părăsit pentru a se strămuta pe locul )»nde se în
tinde azi comuna Nepos din valea Someşului. 

Deşi obiectele descoperite nu reprezintă o valoare deose
bită — ele totuşi ne ilustrează un trecut îndepărtat al foştilor 
locuitori din Vărarea, trecut care se poate urmării delà timpul 
strămutării lor până în seo. al XVI-lea 

Autorul la început trece în revistă datele cari fac amintire 
de această comună — despre care tradiţia spune că exista deja 
pe vremea năvălirii Mongolilor (1241). La anul 1763 figurează 
între primele comune militarizate — împrejurare care a deter-
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minat între anii 1779—1789 strămutarea comunei în valea 
Someşului în apropierea şoselei principale. Cu această ocaziune 
i-s'a dat numele latin de Nepos — la stăruinţele maiorului ita
lian Corsimelli — pentru a încheia foaia latină »Salve Romuli 
parva nepos!« 

Biserica cea veche de lem locuitorii n'au dus-o cu sine, ci 
au dăruit-o comunei Hordău — unde avea să slujască de preot 
tatăl poetului Coşbuc; iar ei şi-au adus © biserică nouă de lemn 
din Rodna-veche. 

Vărarea a fost o staţiune preistorică, dovadă piettile neo
litice (de lustruit şi de lovit) obiectele neolitice de piatră, cră
pate şi cioburile de vase de lut (mai ales un ciob polychrom 
de vas faallstatian — din prima perioadă a epocei de fier — 
1000—500 î. de Hr.) 

Obiectul propriii zis a săpăturilor a fost biserica ş i 'c imi
tirul. Soclul Bisericii a fost zidit din piatră de nisip. Stilul bi
sericii e cel gotic — ca în genere al tuturor bisericilor de lemn 
din judeţele Bistriţa şi Solnec-Dobâca. 

In cimitir au fost descoperite 325 morminte. Scheletele 
însă toate erau putrezite din cauza argilei nisipoase şi umede 
astfel încât'nu s'a putut obţinea nici cel mai neînsemnat mate
rial antropologic. — De asemenea au putrezit sicriile de stejar 
şi nu s'au păstrat decât cuie, scoabe, câte un ban de argint 
s'au de aramă, salbe, cercei, inele. Cele mai numeroase sunt 
monedele, (vre-o 95 bucăţi) dintre cari cea mai veche un dinar 
«ie argint, de pe timpul regelui unguresc Vladislav II (1490—1515). 

Pietrile funerare nu au o valoare deosebită. Făcute din 
piatră de nisip poartă gravată câte o cruce greacă sau latină. 
Ici colo sunt şi inscripţii (chiar şi una slavonă) cu monograma 
Dlui Hristos sau cu numele celui ce se «dihneşte în mormânt. 

Alte obiecte de mai puţină însemaàtate le trecem cu ve
deren. 

Deşi s'ar* părea că rezultatul săpăturilor n'a răsplătit pe 
deplin munca şi aşteptările — neobositului arheolog, care e dl. 
Dr. Roska totuşi e o preţioasă contribuţie la cunoaşterea trecu
tului arheologic al unei comune din părţile năsăudene dispărută 
de mult de pe harta Transilvaniei. 

Dr. C. Suciu. 
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Sfântu l Iosafat. 
In nrul 2—3 (Februarie—Martie cor.) al Revistei Teolo

gice delà Sibiiu sub titlul sugestiv: »Unul din sfinţii lor«, dl. 
Dr. Gh. Ciuhandu neagă sfântului Iosafat numele şi gloria, mar
tiriului, sprijinindu-se afirmative pe dovezi istorice. — Or, sin
gurele sale dovezi sunt părerile lui Pichler, pe care-1 ştie lumea 
întreagă cu câtă competenţă şi cu câtă obiectivitate tratează 
chestiunile cari privesc biserica Romei. Este suprinzător acest 
procedeu, când se vorbeşte despre splendida figură istorică a 
mucenicului Iosofat, asupra căreia s'a pronunţat nepărtinitoarea 
judecată a tuturor celor cari scriu Istorie fără de a fi sectari. O 
literatură întreagă stă la îndemâna fiecărui om nepreocupat, 
limpezind şi cele mai nebănuite cute din viaţa neprihănită a 
sfântului nostru şi triumful morţii sale de martir. Dacă nu cu
noaşte dl. Dr. Gh. Ciuhandu, pe care-l credem de bună credinţă, 
izvoare imparţiale, îi recomandăm noi următoarele: Àlph. Guépin 
O. S. B., Un Apôtre de l'Union des Eglises au XVII-e siècle,. 
S. Iosaphat et l'Eglise Gréco-Slave en Pologne et en Russie. 2 
vol 2 , Paris—Poitiers 1897—1898; Karl Estreicher, Polnische Bi
bliographie, III Abte i l , Band IX, Krakau 1905; J. Urban S. I., 
Sw. Jozafat Kuncéwicz 2 Cracovia 1923. — Din cele mai vechi: 
Nie. Contieri, Vita di S. Giosafat. Roma 1867; Iacob Susza ? 

Cursus vitae et certamen martyrii B. Iosaphat Kuncevicii edi
ţia nouă a lui Martinow, Bruxelles 1865. Mai mult! Există până 
astăzi dosarele întregului 'proces de beatificare şi canonizare, 
cari se pot controla de oricine, precum şi actele autentice ale 
procesului informativ din 1636, din cari răsare frumoasă şi im
punătoare personalitatea marelui mucenic, precum şi minuţiosi-
tatea scrupuloasă cu care s'a procedat în examinarea cauzei 
sfântului Iosafat. 

Cât priveşte scrisoarea lui Leo Sapieha, citată de Revista 
Teologică, ea şi-a avut răspunsul îmcă din 22 April 1622 ieşit 
sdrobit şi definitiv din însuş condeiul martirului. Stă şi aceasta 
până în ziua de astăzi. (Propaganda, Lsttere antiche, voi. 336: 
334 r — 3 3 8 r .) 

Dr. I. C. 

Blaj. Tipografia Seminarului. 
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50 Lei, din cari pe a. c. 15 Lei. Restaţi deci 85 Lei pe a. c. Zăgrean M. 
Giulatelec 50 Lei pe a. c. Of. par. Nevrincea 170 Lei pe 1923 şi a. c. Ter-
dic V. Careii mari 100 Lei. Restaţi 75 Lei până la finea a. 1923 şi 100 Lei 
pe a. c. Of. par. Crucişor. Achitat pe a. c. Patcaşiu V. Hătoan. Având DV. 
90 Lei rest. până la finea a. 1923, după primirea celor 50 Lei, restaţi încă 
40 Lei şi abon. pe a. c. Dr. Haag T. Severin 100 Lei pc 1924. Birle V\ 
Bârsăul de sus. Din suma trimisă s'a achitat rest. de pe a. 1923 Lei 20; iar 
80 Lei au trecui la ab. a. c. Restaţi deci încă 20 Lei pe a. c. Of. par. 
Abrămuţ. Restanţa Dv. de pe a- 1922 şi 1923 a fost 120 Lei. Deci restaţi 
încă 20 Lei pe a. 1923. Chereşteş I. Sântioana. Restanţa DV. din 1919 până 
la finea a. 1923 fiind Lei 215, restaţi încă 15 Lei pe a. trecut şi abon. a. c. 
Dr. Miculaş, Oradea-Mare, 220 Lei. Stupar Augustin, Blaj, 100 Lei pe 1924 
-Cisar Al. episc. Iaşi 100 Lei. Dr. Stan FI. episc. Oradea mare 220 Lei. 



A a p ă r u t ! Ä a p ă r u t ! v 

Viata si Operele 
S 9 % 

Episcopului 

D r . D e m e t r i u R a d u 

Volumul I 

P R E D I C I . 

Preţul: jo Lei. 

Predicele aceste ale Ilustrului defunct vrednicesc întreaga 
noastră luare aminte. Le recomandăm cu căldură tuturor, dar 
mai ales preoţimii. 

F E R I C I T A T E R E S A 

DE PRUNCUL ISUS 

Să nu l ipsească din casa nici unui creştin. Prin între-
punerea Fericitei Teresa Dumnezeu vindecă multe dureri suf le
teşti şi trupeşti. — Ediţia a IlI-a. 

Preţul 2 Lei. 




