Eugenia — Igiena natiunei.

.

Majoritatea misurilor eugeniei nu se poate impune cu succes
pe cale legislativi. Reusitd generald a acestor dispozitiuni se ba-
zeazd in primu! rind pe constiinfa §i rdspunderea biologicd. De
ce fel se fie aceasta constiingd si réspundere? Eugenia vizeazd ori
viitorul familiei (c#satoriei) ori cel ai ras®, ca singurele forma-
fiuni sociale, cari ar garanta ori evidenfia perpetuarea calitafilor
biologice ereditare. Rasa insd, in infelesul ei stiintific, este o no-
fiune prea vagd, ci si ne poatd incdlzi §i indruma manifestdrile
noastre in mod continuu, iar rdspunderea biologicd familiard prea
ingustd, prea mult §i usor influenfatd prin tendintele individualiste,
ca si poatid duce la un rezultat eugenic hotdritor.

Aceste au fost motivele principale, pentru cari am crezut ne-
cesar, a da gtiinfei, care se ccupa cu prosperitata biologicd a
generatiilor viitoare un colorit i un scop precis national si pentru
cari am inlocuit terminul §i nofiunea de eugenie cu acela al igienei
natiunei. Constiinta §i rispunderea national-biologicd, odati stabi-
lite prin o educafiune corespunzdtoare, vor fi usor in stare, de a
duce la izbAnda principiile eugenice.

Se zice, cd nafiunea nu este o formatiune biologicd, ci poli~
ticd artificiald §i cd deci n'ar avea nimic a face cu trecerea carac-
terelor ereditare din generaie in generatie. Ar fi un aglomerat de
indivizi, de provenienti biologici variati, uniti prin limba comuni,
dar indeosebi prin interesele comune. Nu putem si afirmim, si
n'am ficut-o niceodatd, ci noi romanii am fi o rasi puri, cum
imi imputd dl Harea intro serie de articole din ziarul Roménia
Noud. Sunt congtient de faptul, ci nu suntem toti descendentii di-
recti ai unei singure familii ancestrale, dar din momentul ori epoca
cnd din asociafia gi amestecul popoarelor, din cari ne tragem ori-
ginea, a rezultat o noud unitate etnici, poporul romdn, de cénd
aceasta formafiune, care la inceput poate s’a datorit unor interese
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comune, §’a cimentat prin o limbd si credintd comund, de atunci
deja a inceput si se stabileascid tot mai muit si tot mai definitiv
inrudirea biologici intre membrii s#i $i congtiinta acestei Inrudiri
este fundamentul real al sentimentului nostru national. Desigur
si ulterior a mai intrat in acest popor elemente de sdnge sir&in,
dar ei a fost asimilafi nu numai prin limbd si interese ci i prin
legdturile ,de sdnge“ in cari a intrat cu timpul, asa incat descen-
dentii lor in urmd a devenit realminte romdni, asimilati §i din
punct de vedere biologic, cu insusiri ereditare romanegti.

Constiinta nafionald in acest sens ne face sd respectim si
iubim frecutul nostru, sd gtim, cd lui fi datorim patrimoniul nostru
de bogatie fireascd, §i ea abia ne impune in mod hotirit si ne
gindim Ja soartea generatiilor viitoare ale poporului nostru. O con-
stiin{, care a fost mobilul faptelor mirete si sacrificiilor enorme
ale stramogilor nostrii §i care va trebui si refnvie tot spre sacrificin
si fapte nafionale si in noi, cari azi nu mai vrem si recunoastem
rispunderi bologice fald de trecut si viitor si cari ne acoperim in-
diferenta si egoismul prin afirmatiuni §i tendinfe la aparinti uma-
nitare, opuse intereselor neamutui.

Congstiinfa nationald fird substratul blologic, fird a fi pétrunsﬁ
de legiiturile noastre firegti cu trecutul §i cu viitorul, nu ne este
de folos. Congtiinta gi rdspunderea national-biotogicd va fi singurd
in stare de a ne mobiliza §i sustine grija pentru prosperarea ge-
neratiilor viitoare, de a ne reda §i indruma forjele de luptd pentru
o munci constructivi i de a ne asigura rezistenja §i demnitatea.
Ea nu se poate impune prin legi, ci trebue educatd in mod con-
stient. Ea trebue se fie fundamentul educatiunei in familie, gcoald
si societate..

Poale se pricepe acum mai ugor, pentruce am inlocuit eugenia
cu igiena nafiunei, modificAnd nu numai numele ci si concepfia
stiintei noui. Cici este evident, cd dacad privim nafiunea ca o uni-
tate biologicd i vrem sd-i garantdm prosperitatea in viitor, nu ne
vom putea limita la mdsurile indicate de eugenie. Va trebui si stu-
diim inainte de toate biologia §i paiolog:a poporului nostru, for-
fele si defectele sale firegti, starea $ migcarea sa cantitativa si ca-
litativd, sd cunoastem influentele, care’l periclitexzd ori protejeazi,
si punem in valoare forfele pozilive, s3 imp:edecim actiunea ele-
mentelor cu tendinte opuse binelui neamului §i pe lingd masurile
calitative ale eugeniei negative, positive i preventive, s3 ne gindim
#i la cantitatea urmagilor, la garantare forfei tor numerice.

Igiena nafiunei este deci mai complexa decét eugenia, pe care
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o intregeste in mod esenfial. Ea ne indicd in baza elementelos,
juate din trecut si prezent, in baza studiului biologiei si patologiei
natiunei, cum s3 asigurdm vigoarea calitativd §i cantitativd ale ge-
neratiilor viifcare.

S'a ficut obiecfiunea, cd igiena nafiunei in mod forfat va
trebui si duci la un orgoliu patologic national, la intolerantd, uri
si dispret fajd de alte natiuni, va stimula la lupta destructivi intre
nafiuni si s’ar opune deci tendinfelor de infrdfire generald pagnicd,
caracteristice, cum se afirmai, civilizatiei de azi.

Nu aprobdm nice noi nationalismul acfipirdtor, economic,
cum suntem §i contra conceptiei ,raselor supericare“. Dar nu ve-
dem necesitatea absoluti a acestor consecinte ale nationalismului
biologic. Putem fi foarte bine roméni congtienfi §i solidari in ris-
punderi §i fndatoriri, fird a fi agresivi §i fird a disprefui calitdjile
bune ale altora. Cénd ai fixatd si forte constiinfa nationald poti
fi ugor tolerant cu algii, fird a te periciita insugi. Dar a te 1isa
amigit de un umanitarism nesincer, a nu opune rezisten{d unei
exploatari parasitare, de orice naturd ar fi, a pierde solidaritatea
de dragul unui individualism ori internafionalism exagerat, nu mai
inseamnd a fi tolerant, ci indiferent faji de soartei neamului.

I. Moldovan.

- Teoriile Evolutiei.

Darwin si Origina speciilor.

Independent de ideile transformiste ale lui Lamarck si Geoffroy
Saint Hilaire care n'au avut decdt un slab risunet printre natura-
ligtii din acea vreme, marele naturalist englez Darwin reuseste si
atragd atent'a intregei lumi stiinfifice asupra ideei evolutiei si s3-i
fixeze definitiv importanta, inlocuind ipotezele abstracte si genera-
lizirile print’o argumentare sprjinitd pe observatiuni §i experiente,
Care nu puteau suferi nici o desminfire.

Primele observajiuni asupra speciilor animale §i vegetale de o
Precisiune remarcabild, le-a ficut Darwin cu ocazia unei indelun-
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gate chlitorii de explorare in America de Sud. Succesiunea §i in—
"locuirea faunelor dela Nord spre Sudul acestui continent, apropiata.
inrudire a speciilor insulare cu cele ce trdiesc pe continent c3t si
raporturile strinse dintre speciile stinse §i cele actuale, 'au deter-
minat chiar de la inceput si creadd ci speciile animale §i vegetale
nu sunt entitifi fixe, deosebite si independente, ci prezinti forme-
intermediare §i se trag unele din altele, cele vecine nefiind decat
urmasi ai unei aceleasi forme ancestrale, modificatd prin adaptarea.
la diferitele medii §i la schimbdri in conditiile de viati.

Addogand la aceste observafiuni $i ideia de a aplica la evo-
lutia naturald a viefuitoarelor procedeul de selecfie artificiald pe:
care-] practicau de multd vreme crescitorii englezi cu animalele
domestice, Darwin ajunge la concluzia ci o selecfie aseminatcare
cu cea artificiald a crescdtorilor se intAimpld §i in naturd, selecfie
nalgrald care poate sd explice formarea speciilor.

Factorul care poate determina aceasti seleciie — fird indo-
iald mult mai inceatd decat cea arfificiald — e gisit de Darwin in.
lupta pentru viata.

Ideia luptei pentru viatd i-a fost sugerati de citirea cirfei lui
Malthus asupra populatiei, in care se afirma ci ,populafia creste
in prepotjie geometricd, in timp ce resursele de trai nu cresc decit
in proportie aritmetici“, fapt ce provoaci in fiecare generatie o con-
curentd vitald, care aduce in mod fatal pieirea celor mai pufin pre-
gatiti si susfie lupta §i supravietuirea celor mai bine adaptaii la
conditiile de existentd, ,

Aceastad luptd pentru viafd nu e totdeuna o concurenfi intre
indivizii aceleeasi specii sau intre indivizii de specii deosebite ci
si o impotrivire sau o adaptare fati de diferitii factori ai mediului:
climé, lumind, cildurd etc.

Lupta pentru existen{i realizeaza deci, dupa conceptia lui
Darwin selectia naturald, care determind pe de o parte disparitia
unora dintre indivizi, iar pe de alta produce $i desvoltd caractere -
noi si formeazd specii noi.

Pentru a explica teoria evolutiei, savantul naturalist englez.
inzestrat cu un minunat spirit de observatie si cu o vastd erudifie
face apel la exemple din cele mai demonstrative luate din paleon-
tologie, anatomie comparatd si embriologie.

Inrudirea strinsi dintre resturile fosile a doui formatii con-
secutive cat si desvoltarea succesivd §i gradatd a formelor supe-
ricare sunt probe paleontologice care nu [asd nici o indoiald asupra
realitdfii evolufiei speciei.
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Asa e aseménarea uimitoare ce existd intre tatuul gigantic
«2e triia odinjoard in America de Sud sl tatuul de astizi

In privinta perfectiondrii gradate exempiul cel mai clasic il dé&
conformatia piciornlui la strimosii calului, in erele terfiard §i qua-
‘ternard din America, in timpul unei pericade a cirei duratd e soco-
titd 12 4 milioane ani!

Se stie cd la fiecare picior calul actual n’are decat un singur
-deget terminat cu o puternicd copita.

Ori el isi trage originea din animale ca Orohippus ce a trait
cocen, avind patru degete la picioarele dinainte §i trei la cele din-
dirit, degetul al 5-lea fiind in stare rudimentard. Tipurile succe-
sive mai recente: Mesohippus si Miohippus din oligocen, Profo-
hippus din miocen, Hippidion din quaternar sufir o reducere gra-
«datd a numirului degetelor, calul actual ramanand cu un singur
deget, cel median, avand de fiecare parte cite un rudiment ce
reprezint urma celor doud degete later#® dispirute (fig. 1.).

P

3 3 3
Fig, 1. Piciorul anterior in seria orthogenetich Equideelor
din America de Nord (dupd Schmidt)

a) Orohippus ; by Mesohippus; ¢) Michippus; d) Protohippus;
e) Equus.

Omologia organelor rudimentare (glanda pineald, apendicele
Hheeocecal, picioarele atrofiate ale balenei) e incd o dovadi ci spe-
ciile evoluiazd p#strand inrudiri intre ele.

In cazul calului, citat mai sus, rudimentele degetelor nu sunt
altceva in organizarea animalului actual, decit o amintire a struc-
turei strdmogilor din care-si trage originea.

Probele cele mai decisive in sprijinul teoriei evolutiei sunt
insd pentru Darwin cele embriologice.

Asemdinarea aga de bititoare la ochi dintre embrionii diferi-
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telor vertebrate superioare in primele faze de desvoltare, care nw
permite si putem distinge embrionu! unui mamifer de al unei pd-
sdri sau al unei reptile c3t §i asemdnarea pirfilor omoloage ale
embrionului la animale din giupe deosebite evidentiaz cd embrionul
nu reprezinti altceva decdt strimosul comun al mai multor grupe
de animale. Astfel de omologii se observd in: identicitatea schele-
tului embrionar la toate vertebratele sau in mugurii din care vor
lua nagtere membrele, aparifia crépliturilor branchiale la embtionii
mamiferelor etc,

Alte argumente pe care le folosegte Darwin in susfinerea teoriei
evolutiei sunt bazate pe observatiile sale asupra distributiei geogra-
fice; deosebirile san afinititile dintre faunele regionale fiind in
functie de conditiile geografice §i climaterice.

Un factor insemnat in evolutia speciilor este prezenta barie-
relor san a obstacolelor (miri, munti), care impiedec& migratia ani-
malelor.

In acest fel se explicd pe de o parte 'ipsa totald a batracie-
nelor si reptilelor in insulele care sunt depirtate mai mult de 500
km. de tarmul continentului, cat si afinitdfile ce existd inire fauna
insulard si cea continentald, cAnd insulele nu sunt depirtate de

continent.
Val. Pugcariy.

Mendelismul la om.
Ereditatea caracterelor fiziologice.

Ereditatea mendeliand se constald §i in specia umand, desi
omul pare si fie animalul cel mai pufin predispus pentru cerceti-
rile de ereditate mendeliani.

Rezultatele mai putin sigure care se capitd cind se studiazi
ereditatea mendeliand la om i§i au explicatia in faptul, ci trebuiesc
totdeuna incrucisati indivizi a cdror ascendenti sd fie bine cuno-
scutd §i care si fie capabili a da un foarte mare numir de urmasi,

Ori origina paternd reali a descendentilor e adesea foarte
indoelnica fiind aproape imposibil s3 avem generatii absolut pure,
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iar insuficienfa numerici a urmasilor complici $i mai mult problema,
fécind ilusorie in multe cazuri ciutarea raporturilor mendeliene intre
indivizii deosebiti din a doua generatie cdt i determinarea posibi-
litdtilor ereditare ale unei familii,

Pentru a scoate in relief greutitile pe care le intampind apli-
carea ereditifii mendeliene la om e destul s& amintim, ¢& nu existh
mai mult de 60 de generatii de oameni de la fnceputul erei cregtine,
numir de generatii care se poate obfine in timp de 2 luni la in-
fusoru! Paragmoecium sau in doi ani la musca Drosophila. Deaceia
nu e de mirare ci mecanismul eredititii caracterelor omenesti e incé
nesigur §i cid formulele mendeliene nu pot fi aplicate de cét cu
rezerve speciale la ereditatea omului, fird pretenfia de a verifica o
constatare facutd de multd vreme la plante i animale.

Cu aceste rezerve observarea fenomenelor ereditare la om
poate primi uneori interpretdrile pe care le pun la indimén& men-
delienii. L

Doi din cei mai de seami mendelieni: americanul Davenport
$i germanul Plafe au catalogat mai mult de 60 de caractere care
par si se mosteneascd urmind legile lui Mendel, aproape 50 fiind
de naturd patologici §i teratologicd, iar restuf reprezeniind carac-
tere normale.

Numérul mare al caracterelor de naturd patologici si terato-
logicd se datoreste nu unei deosebiri a felului de ereditate fajd de
caracterele normale, ci faptului ci sunt mai ugor de observat §i de
urmdrit din generafie in generatie.

Caracterele mendeliene care au fost observate pani acum in
ereditatea normald la om sunt: coloarea §i forma pdrului, coloarea
ochilor, coloarea pielei, fisionomia, temperamentul st aptitudinile
infelectuale,

Coloarea pdrului. Colorafiunile atit de variate ale pirului ar
rezulta din imbinarea a doi pigmenti, care se fntilnesc fie singur,
fie asociati. Unul din pigmenti e granulos si de coloare brund sau
neagrd, celalt e lichid §i de coloare gilbuie sau rogie. Cum cel
dintdi e mai inchis poate masca pe al doilea, comportdndu-se deci
in incrugiri ca dominant.

Prin urmare cind observim un pir castaniu nu gtim daci el
confine ambii pigmenti sau numai pe cel brun; dar in cazul pig-
mentulni galben-rogcat putem fi siguri ci singurul pigment existent
e cel galben-rosu.

Unirea dintre doi indivizi cu pArul rogu (recesivi puri) ar trebui
sd dea totdeuna nagtere la copii lipsiti deasemeni de pigmentul
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brun. Observatiile au arafat insd ci uneori faptele vin in confra-
zicere cu concepjia mendeliand. Astfel in unul din aceste cazuri
din noud copii iesiti din p#rinii ce aveau p#rul rosu, patru aveau
pérul negru, unul avea pirul castaniu, trei rogcat §i unul galben,

E lucru stiut dealtfel cii existd o serie intreagid de nuante in
coloarea pdrului, aceastd coloare putdndu-se modifica cu virsta §i
in functie de stirile fiziologice.

Pentru a preintimpina dificulldf le pe care le scot la iveald
incrucigdrile, experimentatorii au stabilit conventional opt categorii
de colori: negru, castaniu, castaniu deschis, rosu, rog deschis,
galben, galben palid, inglobind in aceste categorii gama asa de
variatd a colorii pirului.

Forma pdrului. Dupd formd pdrul a fost impirfit in 2 cate-
gorii: neted si buclat sau cref, considerdndu-se in general forma
buclati drept dominantd, iar cea neiedd recesivi.

Se cunosc insd numeroase cazuri cind din pdrinti cu p3rul,
neted (recesivi puri) au iegit copii cu pérul buclat (dominanti), fapt
ce s’ar explica prin o falsi recesivitate; périntii avind o dominanfd
incomplectd, dupa limbajul mendelian,

Observérile lui E. Fischer asupra incrucigirei périntilor au
aratat proportii de 228 copii cu pér buclat, fa{d de 71 cu pér neted,
adicd aproape raportul mendelian. %1. (Fig. 1.)

1 O 3 %
e ; n fj S50on
Fig, 1. Ereditatea formei parului (dupé E. Fischer) s'a insemnat prin patratul

si cercul inegrit péirul buclat, iar prin patratul si cercul alb pirul neted, pat-
ratul ieprezentand sexul mascul, iar cercul sexul femel.

Coloarea ochilor. Din cercetdrile ficute s’a stabilit ¢ ochii
negri sau céprii igi datoresc infitisarea prezenfei pigmentului brun
pe fata anterioard a irisului Cand acest pigment lipseste de pe
fata posterioard a membranei irisului, ochiul pare albastru, iar atunci
cind pigmentul nu se afld pe nici una din fete avem cchiul rog al
albinosilor.

Uneori la pigmentul brun se mai adaogd un pigment galben
care transformd brunul in verde si albastrul in cenusiv.

Davenport afirmd cd negrul domind brunul, brunul domini
cenuginl, acesta din urmi fiind dominant fajd de albastru, care
s’ar comporta in toate cazurile recesiv,
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Tabloul din fig. 2 arati repartitia coloarei ochilor la prinfii
-3t copiii din cinei familii.
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Fig. 2. Distributia coloarei ochilor la copii parintii i copii
a 5 familii (dupd Scheidt)

(Aceleasi indicatii ca si in fig. 1.)

;

Se poate constata in aceste familii ci existd dou# cazuri cand
tatal a avat ochi de coloare deschisi, iar mama ochi de coloare
inchisd. In unul din ele (4) copiii au cu tofii ochi de coloare in-
chisd, in celalt (5) sunt 3 copii cu ochi de coloare inchisd si 2
copii cu ochi de coloare deschisa.

Alte doua cazuri privitoare la incrucigarea a doi pirinti avand
ambii ochi inchigi (2 §i 3) aratd in un caz (2) mostenirea ochilor
inchisi si in generatia doua, iar in celalt (3) doi copii cu ochi in-
chisi si unul cu ochi de coloare deschisi; in sfdrsit incrucisarea
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dintre doi pdrinti cu ochi de coloare deschisd dd copii ce au ochi
de coloare asemdnitoare cu a pirintilor.

Hurst adundnd observirile ficute asupra a 139 de familis
avind la un loc 683 de copii dd urmatoarele date:

Coloarea ochilor

Grupe | Copii
Tald | Mama Inchisi | 0/ |Deschisil op
I. D D — | — | 101 {100
1L | | 195 1100 | — | —
In. I | 45 | 714 18| 286
V. ] D 66 100 | — | —
V. | 1| D |21 469|137 ] 531

D — coloare deschisd. I— coloare inchisi.

Compardnd aceste date cu fig. 2 gdsim o mare aseminare
in felul repartiziirei colorii ochilor la copii in afard doar de ultimul
caz: trei copii cu ochi de coleare inchisd §i doi cu ochi de coloare
desc hisd, unde raportul gisit de Hurst e */2 ochi de coloare inchisé
46°9%, fati de /s ochi de coloare deschisi 531%%.

Bazat pe numeroase observatiuni Davenport ajunge s3 stabi-
feascd urmitoarele posibilitdfi in transmiterea coloarei ochilor de
la parin{i 1a copii:

D <X D =o singurd posibilitate (A)

D < 1 =doui posibilitati (B si C)

I = doud posibilithti (D si E)
schematizate in fig. 3.

Fig. 3. Transmiterea coloared ochilor de la pdrinti la copii
(schematic)
Coloarea pielei. Deosebit de interesanid e incrucigarea dintre
oameni ce au coloarea pielei diferitd, acesta fiind aproape singuru)
caz la om unde se poate spune cd avem o incrucisare de rase pure.
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Incrucisarea nu confirmi insd raportul mendelian, cci copiii:
nu au coloarea parinfilor ci o coloare intermediard intre cele doud, .
care caracterizeazd pe mulatri.
' Val. Puscariu.

Distributia populatiei pe varste.

Cine nu stie si citeascd din cifre, cine are o neincredere -
{uneori fo arte justificatd) fatd de tot ce este statistici, nici nu-gi
poate inchipui ce mult ne poate istorisi #h tablou statistic, nici nu-
ar crede, ci din citeva date statistice putem celi istoria unei tari,
cu risboaiele ei cu tot, putem frage concluzii asupra condifiunilor
economice, culturale, sanitare, efc,

S4 vedem un exemplu. Ce putem noi ceti dintr'un tablou
statistic, care ne arati distribufia pe varste a populatiei unei {ari? -
Ce ne spune noud faptul dacd din populatia unei tiri 20%0 ori
40%, este sub efatea de 15 ani, ori daci 10%o ori 30%0 este peste -
50 ani? La unii desigur nimic, la aliii foarte mult,

Dupd Sundrdrg distributia pe virste a populatiei este nor-
mal3, dacd 50%c a populatiei este intre 15—50 ani. Sundbirg
distinge 3 tipuri a distribufiei populatiei pe vérste $i anume: 1.
tipul progresiv, 2. tipul stationar, 3. tipul regresiv, fiecare cu dis-
tribufia lui caracteristicd. Acesfe 3 tipuri sunt ilustrate prin urmi-
torul tablou:

Gr:ixpuri Distributia populafiei pe varste

e S,

etate (ani) | Tipul progresiv Tipul stationar Tipul regresiv
0—14 40%, 33%, 20%,
15—49 50%0 50%0 50%%

50— 10%0 17%0 30%,

Tabloul de mai sus ne arati, ca procentul celor de varstd
mijlocie este constant in foate trei grupuri $i ci clasificarea depinde
de proporfia celor sub 15 ani si celor peste 50 ani,
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Tipul progresiv cu 40%, din populatia totald a celor sub 15
ani ne indicd un popor, o fard, cu o sucregcenti bogati de elemente
' tinere, o natalitate mare §i progresivl, un excedent natural care
asigurd progresul din punct de vedere numeric al {drii. Numai 10%
~din populatie pentru cei peste 50 ani, nu inseamni de loc o0 moarie
timpurie, precoce a acestor elemente, proporfia lor e scdzutd numai
“prin abundenfa elementelor tinere.

In tipul stafionar proportia celor sub 15 ani si a celor peste
.50 ani e deja aproape 3:1, nu 4:1 ca la tipul progresiv, inse-
amnd o natalitate micd, stafionard, care asigurd un mic excedent,
ca populafia sd creascd putin din an in an,

In tipul regresiv proporfia aceasta este deja 2:3, ceeace
inseamnd o natalitate in declin din an in an, §i prin urmare cregterea
in proportie a celor peste 50 ani, ceeace nu mai inseamni progres
¢i regres.

Natural distributia pe virste a populafiei nu este influintati
‘in mod hotdritor de natalitatea din un singur an, ci numai de nata-
litatea cédtorva decenii.

Si analizim distributia populatiei pe virste a catorva {iri,
referitor la care am putut obiine datele necesare. Natural nu putem
-agtepta se obfinem tipuri curate, asa cum ne aratd tabloul de mai
-sus, dar pulem vedea tendinta.

Distributia populatiei pe virste

Grupurl Statele
de( etf_')te Roman'a| Franfa | Germa- sif\" glia | sy cdia | Ulanda | Unite | Euro
ant 1912 1911 ¢ (1)1 11 i 3411
(912) ¢+ (81 | TG [Faony | (WO | @9 e (1910

0—14 arl 257 | 348 | 307 33 256 32 336

1549 476 | 512 | 497 | 534 50 495 54 49-4

50 153 | 231 153 159 i 209 14 170

Tabloul de mai sus este atit de elocvent, incit aproape
ni mai trebue nici o explicafie. Vedem cd unele tiri, intre cari si
‘Romania, se apropie mai mult de tipul progresiv, iar altele mai
mult de tipul stationar (Suedia), pind cAnd Franfa se apropie mai
mult de tipul regresiv.

La aceste 3 tipuri mari mai trebue addugate incd 2 tipuri
pentruca interpretarea datelor si se facli §i mai bine. Daci procentul
.celor intre 15—50 ani este cu mult sub 50%o, inseamnd o pierdere
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prin emigrare, §i acest tip se numeste tip secesiv, dacd e peste
50%, inseamnd un cistig prin imigrare, §i se numegte tip accesiv.

De sigur ar fi cu mult mai interesant dacd am putea face -
comparatia aceasta pe anii de dupd rdzboiu, si ar fi foarte intere-
sant a stabili tipul Romaniei intregite. Lipsa umui recensimént
general ins3, singura posibilitate de a cunoaste distributia pe varste -
a populatiei, paralizeazi orice lucrare stiinfifici in domeniul demo- -

grafiei actuale.
M. Zolog.

Biopolitica. II.
™»

Obiectiuni §i precizdri,

Nu m’am agteptat, ca concepjia biopoliticd se fie acceptaid
f&rd obiecfiuni. Nici nu era de dorit, cici o critich obieclivdi, oricit
de severd ar fi, nu poate si fie decit utild Mmurirei, precizirei si
intregirei doctrinei noui. O primi conditiune ins3, pentruca obiec-
fiunile ficute se fie de fapt utile, este, ca ele si se bazeze pe o
interpretare corectd §t obiectivd a celor scrise de mine si indeosebi
sd nu interverteascl, intenfionat ori nu, sensul afirmatiunilor mele
pentruca in acest mod s¥ se ajungd la concluziuni cu totul deosebite.

In introducerea la brogura mea asupra biopoliticei spun: ,In
lucrarea de fafd voi milifa pentru o organizare §i o activitate in
cadrele Statului, cari se fie pétrunse §i conduse de indatorirea..
supremd, de a garanta inainte de toate prosperitatea biologicd a.
a capitalului uman, Capitalul uman este totalitatea cetifenilor, iar
prosperitatea biologicd este integritatea lor fizicd, intelectuald i
sufleteasca. Fizicul, intelelectual §i caracterul se intregesc si abia
din echilibrul for armonic rezulii prosperitatea biologica adeviratd.”

Este deci evident, ce anume infelegem sub capitalul biologic
uman, care nu este de loc ceva vag, cum ne obiecteazd un autor,
i totasa de evidentd este notiunea de biologic, care nu este identic
cu fizic. Biologice sunt toate manifestirile vietii, la animale in.
primul rdnd cele fizice, la om si cele psihice, mintale si sufletesti..

Evident c3 dacd cineva frece peste aceasta precizare §i iden—
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“tificd biologic cu animal, primitiv ori silbatec, atunci toati bio-
politica primegte un aspect straniu, ca o stiintd, care ar pretui mai
-mult viata animald primitivd, decit pe omul creator. $i atunci este
ugor chiar s3 iei in batjocurdi noua doctrind, care ar sacrifica
-ascensiunea culturald a omului pistririi valorilor sale biologice,
- animale,

Sunt doufi complexe de factori hotdritori peniru evolufia
noastrd ca individ, nafiune si stat $i anume mediul, in care triim
-gi patrimoniul ereditar. Sunt egali in importanta lor ori nu acesti
“factori, este greu de precizat, dar esie sigur, cd elementul de bazd
este patrimoniul biologic mogtenit. Acesta ar- riméne insa fird
valoare, daci n’ar interveni mediul fizic i social, pentru a stimula
-desvoltarea §i pentru a transforma in energii creatoare potentele,
cari zac in organism. Omul se modeleazd sub influinfa mediului,
dar efectut acestui din urmd este strict limitat de posibilititile
~constitutionale ale omului. Nici un mediu, oricit de minunat ar fi,
nu poate s facd un geniu dintr'un imbecil.

Pairimoniul ereditar pune la dispozitia mediului modelator o
-sumd nesfarsitd de calititi potentiale, bune §i rele, pentru fiecare
individ §i in variafiune continud dela individ la individ. Cari dintre
aceste calilafi vor fi selectionate pentru a caracteriza ulterior fiinfa
individului respectiv, rdmane in parfe la discrefia mediului, Si
atunci este un postulat elementar, si ne alcituim acest mediu in
-asa fel, ca fiecare om si se poate validita optimal fin raport cu
calitdfile indscute, si se selectioneze valorile pozitive creatoare, sd
se reprime cele negative §i destructive §i in acelag timp si se
evite dauniri inutile ale capitalului uman. Pastrarea capacititii bio-
logicd la un nivel cit se poate de urcat, grija pentru prosperitatea
biologici a capitalului uman, ca §i plasarea fiecdrui In via{i la
locul, care i-se ctvine in baza capacitdfii sale particulare, sunt
necesititi elementare si primordiale.

Mediul deci nu este atotputernic. Mostenirea sociald, valorile
~culturale create in trecut §i puse la dispozifia noasfrd prin civili-
zajiune, vor putea fi sustinute i potenfate numai de oameni capa-
bili de a purta aceasta sarcind si de a beneficia prudent de aceasta
binecuvantare. Omul este elementul creator i nu mediul, §i omul
<reiazd in baza calititilor sale biologice, deci fizice, intelectuale
5i morale 1a un loc. Aceste calitdii trebuesc in primul rind protejate
-§i respectate, ele dau omului valoarea Ini reald.

Ni se obiecteazi mai departe, ¢ biopolitica ar fi anticultu-
-rald, cici ea creidand o opozifie intrd factorii biologici $i cei cul-
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turali §i accentudnd importanta hotdiritoare a celor dintéi, subor-
.doneazi mersul culturei prosperitifii biologice $i diminueazd ori
.desconsiderd chiar in acest fel valoarea creatiunilor umane. Aici
.este bine si facem o distincfiune i anume intre culturd §i civili-
zatiune. Cultura este suma valorilor create de om, civilizafiunea
-este aplicarea in practic a valorilor culturale. Biopolitica protejand
prosperarea biologic, deci $i psichics, $i netezind drumul pentru
-validitarea §i ascensiunea fiecArui in raport cu capacitatea sa,
-evident ¢ nu impiedecd ci favorizeazd chiar creafiuni culturale.
Aceste creatiuni- sunt doar exteriorizarea supremi a capacitajilor
noastre firesti §i ce rost ar avea fird ele toatd bogifia noastrd
biologici! Scopul biopoliticei este pastrarea unui fond biologic
qntegru, nu ca o valoare in sine, ci chiar in vederea valorificarii
sale optime in interesul obgtesc. Intre culturd §i prosperitate
biologici nu existd contrast, asa cum nu poate sd existe contrast
intre culturd §i omul creator. o

Dar aplicarea in practicd a valorilor culturale, civilizafiunea,
atunci cdnd nu se face in mod prudent si controlat, poate s& ducd
la dezastru biologic. O civlizatiune, care aplicd valorile culturale
fird considerare la integritatea capitalului uman si care in materi-
alismul ei este oarbd fajd de postulatele elementare ale legilor,
-cari ne conduc viaja, evident c trebue si duci la declinul acestui
-capital. Valorile culturale trebuesc aplicate in interesul firesc al
omului §i nu in detrimentul lui. Nu suntem contra civilizafiunei,
-dar cerem ca ea sd se conformeze necesitdtilor noastre firesti.

Biopolitica nu este identicdA cu igiena nafiunei. Aceasta din
urma se ocupd cu soartea generatiilor viitoare avdnd la bazd in
primul rdnd stud:ul gi selecfionarea calitdtilor ereditare. Ea intre-
geste igiena preventivd §i igiena sociald, cari se ocupi cu influinfele
mediului ambiant fizic §i social asupra omului prezent. Biopolitica
-este stiinfa, care indicd guverndrii unni stat, organizirii sociale i
chiar §i activitdjii individuale directivele necesare, pentruci aceasta
guvernare, organizare §i- activitate si se bazeze indeosebi pe capa-
citatea reald biologicd, asigurdnd in acest fel maximul de productie,
si s garanteze in acelas timp prosperarea biologicd a cetifenilor,
prevenind efectele diunatoare ale unei civilizatiuni necontrolate si
pastrdnd continuitatea unei produciiuni optime. Igiena natiunei
vizeazd viitorul biologic al neamului, biopolitica validitarea optima
prezentd si viitoare in cadrele patriei.

Se inte'ege dupd toate cele spuse, cd prosperitatea biologica
nu este singurul factor hotéritor, c¢i ci este indispensabil ca mediul
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extern fizic si indeosebi cel social si intervind pentru transformarea
in energii producltoare a forfelor biologice potentiale. lar dach a
existat persoane, cari cu toatd lipsa aparentd a unei armonii intre
trup, suflet §i intelect, cu tot trupul lor subred si bolnav, s'a.
distins prin creafiuni uriage, ca d. e. Kant, iar alfii, cari cu toatd
bogitia lor biologicd, n’a creat nimic, aceasta nu esfe un motiv,
care si reducdi importania prosperitdfii biologice ori a necesitétii
unui echilibru optimal intre forfele noastre firegti.

Dacd biopolitica accentuiazd si subliniazd incontinu impor-
tanfa capacitétii §i prosperitiitii biologice, o face nu din motivul
unei hipertrofii ori desconsiderdri fafdi de rolul mediului cultural-
economic, ci pentru a evidenfia necesitatea unei lupte hotirite §i-
constiente fatd de atotputernicia politicei economice, care fira
considerare §i inconstient degradeazd si capitalul uman la un
material de exploatare distrugitoare.

Ceeace dorim noi este, si ajungem cit mai de vreme la
armonizarea acestor tendinfe, la acel echilibru dinamic, care carac-
terizeazd viaja gi care abia el o garanteazd i 1i asigurd evolutia

normalé.
1. Moldovan.

Problema democratiei si biopolitica.

Democratia, ca reacfiune asupra supremafiei unor clase pri--
vilegiate, este in sensul obignuit al cuvantului dominatiunea maselor:
populare, participarea lor activi la guvernarea unei {iri. Acolo unde
colectivitatea este micd, participarea directi a maselor la conducerea
trebilor publice este posibild, unde insd statul este estins §i popu-
latiunea mare, participarea mulfimei la opera de guvernare se face
in mod indirect prin delegafi alegi, prin referendum ori initiativi
publicd. In orice caz se cere, ca voin{a populafiunei intregi ori a.
unei largi fracfiuni a ei s& fie hotiritoare pentru rezolvirea proble-~
melor de guverndmant.

Crezul democratiei il aflim formulat in declaratia indepen-
denfei in America (1776), in care se spune: ,Credem ci este un
adevir evident in sine, ci toji oamenii sunt creati egali, investiti
prin creator cu anumite drepturi inalienabile §i cd guvernul este:
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instituit pentru a garanta aceste drepturi, avind puterea datd de
consensul celor guvernaii®, i in declarafia drepturilor omului a adu-
ndirii nationale franceze (1791), care a concretizat dogma democra-
tiei in cuvintele egalitate, hbertate i fraternitate; egalitate naturala.
libertate individuald 5i frifietate universali.

Cu toate obiectiunile, cari s’au adus si se aduc democratiei,
ea progreseazd, castigd tot mai mult teren §i viziunea unei Iumi
mai bune, mai drepte, in care drepturile naturale egale pentru tofi,
sa fie hotdritoare, credinfa mistici mai departe in prudenta §i forta
morald a poporuiui, fac din democratie speranta maselor exploatate.
In afari de aceasia laturd sentimentald, care dealifel, este maj ho-
taritoare pentru raspandirea democratiei, decdt orice argument ut.-
litar, existi o serie de motive stiintifice, imprumutate chiar biolo-
giei cari pledeazdi pentru o democratie, ce e drept, modificati.

Evolutia biologicd progresivd se datoreste unei continue dife-
rentieri i integrafiuni, specializari §i c@wperatiuni, procese, fir de
cari un progres este exclus. Cu cdt ne urcim mai sus in lumea
vietiuitoarelor dela amibd pind la om, cu atdt mai perfectd afifm
specializare in organism pe organe si celule §i cu atdt mai perfecta
trebue sd devind si cooperarea acestor elemente, pentru a garanta
optimal viaja. In vederea acestui scop elementele constitutive isi
pierd tot mai mult independentd, ele au rost de existenfd numai
in legiturd una cu celelalte, in funcfiunea lor armonizatd, echilib-
rats, pastrindu-si Insd o importanid, care creste cu diferentierea ltor,
Dacd acest proces de specializare $i cooperafiune promoveazi pro-
gresul biologic, un proces identic este la baza evolufiunei sociale,
indiferent dacd privim societatea umand ca un organism ori ny, un
progres accentuat aici prin intervenfiunea rafiunei. $i aici diferen-
tierea pe categorii de funcjiuni, profesiuni, clase chiar §i o inter-
dependentd mutuald tot mai complect, o cooperafiune tot mai
perfecti asigurd progresul. O societate organizatd in acest fe! poate
realiza incomparabil mai mult, decit un agregat de indivizi in con-
difiuni de extremd libertate si independenta individuald. A combate
specializarea ori cooperafiunea inseamna a combate progresul,

83 vedem acum, cari sunt indicatliunile biologiei in ce pri-
veste egalitatea naturald, libertatea personala si frafietatea universald !

Existd peste tot o egalifate naturald? Natura nu o cunoagte.
Dar cu cat mai mult stiinfa §i observatiunea obiectiva relevd deose-
birile firesti intre oameni, atit calitative cat §i cantitative, cu atat
mai mult se crede in o egalilate naturald. Din aceasta primej-

dioasd amdigire se nasc conflicte individuale si sociale §i atitea
G
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valori a fost distruse prin incercirile revolufionare de a nivela inegali-
tatea, care se credea artificiald si nefireascd, Fiecare se crede, cel pu-
fin potential, un om de valoare, $i daci nu poate progresa in societate
$i nu poate sd ajungé acolo unde sunt alfii, nu cautd vina in insufi-
cienta sa. Ele o afld in imprejurdri, in soartea vitregd, mizeria eco-
nomicy, in oamenii favorizati, pe cari incepe a-ii invidia gi a-ii dugménl

Dar noi nu suntem egali din punct de vedere biologic, ne
deosebim unul de celalt in capacitatea fizicd, intelectuald gi morald,
deosebiri, pe cari nici un fe! de mediu oricit de uniform .ar fi nu
le poate nivela, pe cari le accentuiazd chiar cu atit mai mult cu
<it mediul social insugi este mai avansat, Nici nu-i permis, ca
acele deosebiri se fie nivelate, cici ele doar sunt baza posibiliti-
tilor de specializare si ‘cooperafiune. Credinfei egalititii natusale,
se opune deci faptul inegalitd{ii biologice.

Trecutul omenirei a fost 0 continudl luptd pentru elibsrarea
de sub influinfa instinctelor irationale, de sub influinfa mediului
fizic §i social. Libertatea aceasta individuald insd, cu toate progresele
ei, niciodatd nu poate fi complectd, din conird, cu cat societatea
este mai avansati, cu atdt mai multe §i inguste sunt delimitirile
libertdtii personale. Cu cét individul este mai diferenfiat, cu atit
mai mult gi pierde dreptul de existen{d independentd in socie-
tate, cu atat mai mult este obligat §i avizat la o cooperatiune
sociald. Este aceasta o fatalitate, fa{d de care trebue si luptim?
Trebue sd tindem spre o maximd libertate individuald ori spre o
mai complectd cooperatie sociald? Sd sacrificAm binele individual
celui social ori invers? Ambele aceste alternative sunt desirabile,
dar care trebue si domine ?

Rispunsul din punct de vedere biologic este simplu. Opti-
mul de funcfiune a unui organism rezidd in diferentierea $i indi-
vidualizarea tot mai perfectd a celulelor ori organelor constituente,
dar totodard si in cooperatiunea lor fof mai complectd si armonici.
Celulele canceroase, cu libertatea lor anarhic#, cari refuzi a intra
{n angrenajul echilibrat al organismului, sunt desfructive.

Si in societate progresul, ori chiar existenfa optimi, nu se
poate garenta decdt prin armonizarea forfelor opuse si totusi con-
ditionate reciproc, a individualizdrii §i cooperafiunei, in vederea
binelui obgtesc, care el abia garanteazd diferentierea, ascensiunea
si validitarea individuald. Liberfatea individuald este condifionati
si limitat de necesitafile organizafiunei sociale gi aceasta nu poate
inflori decét bazatd pe o liberfate individuald maximd posibild in
limilele admise de binele obstesc.
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Dar fraternitatea universals, internationalismul, trebue in mod
#orfat si combatd individualitatea si libertatea nafionald §i deose-
birile intre clase? Este diferentierea pe clase s§i natiuni o necesi-
tate ori o piedecd pentru ajungerea acelei fraternitifi universale?

Clasele sunt funcfiunile diferenfate ale societlitii, ele sunt o
necesitate, dar nu in sensul unor grupdri privilegiate, cari se luptd
5i concureazi intre ele, ci in senzul unor profesiuni diferentiate,
indispenzabile pentru a garanta prin cooperatiunea lor satisfacerea
nevoilor variate ale {arii. Nafiunile pe de alti parte sunt forma-
4iuni biologice, deosebite in calitdfi fizice, mintale si morale, a
cdror ciocnire i armonizare continud este indispensabild pentru
progresul umanitdtii. A desfiinfa congtiinta §i solidaritatea nafionald
de dragul unei uniformiziri internationale, inseamnd a periclita
progresul desconsiderdnd faptul elementar, cd cooperaliunea fira
diferentiere este o imposibilitate,

Rezulti din toate cele spuse, caﬂoti aceia, cari iubesc de
‘fapt democratia trebue si abandoneze idealurile false ale unei egali-
thti, libertdti, si fraternititi exagerate, s& nu se lase dominati de
sentiment, ¢i de realitate. Democratia modern de fapt conteazd cu
indicatiunile hotiritoare ale realit3tii §i s’a transformat dintr’'un sistem
de guverndmant intr'un sistem de organizare sociald. Ea nu mai
pretinde suprematia maselor prin participarea lor directd la opera
de guvernare, ea nu se¢ opune specializarii §i nu se lasi condusi
de fictinnea egalitdtii naturale, a unei libertdti individuale exage-
rate 5i de viziunea unei fraternititi universale nivelatoare. Democ-
rajia modernd nu vrea anarhia individuald §i nu propagi lupta
de clase. Ea vrea si asigure respecfarea nevoilor firesti ale mase-
dor, sd le apere fafd de tirania indivizilor §i grupdrilor privilegiate
i egoiste. Democrafia modernd vrea, ca fiecare s aibd drepturile
gi libertifile dictate de capacitatea sa fireasci gi de interesul obstesc.
Egalitate se cere numai in ce priveste posibilititile §i sansele
de desvoltare §i ascensiune, pentruca fiecare si poatd ajunge la
locul care i-se cuvine, neincitugat si neimpiedecat de restrictiuni,
decdt acele cerute de binele obstesc.

Biopolitica §i ea este o stiin{d a guvernirii, dar gi a organi-
zatiunei sociale. Ea bazeazd organizatiunea sociald §i guvernarea
pe capacitatea reald, biologici, a cetdtenilor gi lupta pentru pistrarea
intactd ori chiar potenfarea acelei capacitsji. Democrafia adevirati

«este deci o parte esenfiald a biopoliticei.
1. Moldgyan.

6*
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Valoarea practici a determindrilor de inteligenti..

Nu stiu dacd Ministerul Instructiunii Publice s'a tnteresat
vreodatd ca si vadd aproximaliv care este numdrul §i procentul
elevilor, cari la finea anului nu sunt promovati in clase superioare,
care este numdérul elevilor rimagi repetenti odatd, de doud ori, orf
de trei ori, ¢ati a repetat o singurd’ clasd, ori mai multe, cu citi
ani sunt inapoiati acegti’ elevi in gcoald in raport cu etatea lor
cari sunf motivele reale documentabile, ale acestor insuccese si c&
aproximativ toate aceste cit costd anual statul. Desigur ar fi o sta-
tisici foarte instructivd §i ne ar da chiar indicafiuni preticase si
reale pentru reforme in organizatia i administratia instructiznei
publice. In alte tiri, unde astfel de studii s’au ficut, s’a vizut c&
problema elevilor repetenti nu este aga simpld cum se crede, ci e
o problemd gravd $i mai cu scamd costlsitoare pentru stat. Asa
de exemplu, in Statele Unite Americane inainte cu 10—15 ani s'a
constatat ¢ 30°%0—34% a elevilor din toate scolile au rimas re-
petenti In fiecare an, cd 10—15% din acesti elevi au fost inapo-
iafi cu 2 ani, $i 5—8% cu 3 ani. Mai departe s’a constatat ci
acesti elevi repetenfi consumd aproximativ 10%o din suma alocati
pentru instructia publics, pentru a instrui inci odati elevii [a ceeace:
au fost odatd instruifi, dar fird succes.

Astfe]l de statistici sunt totdeauna folositoare, afentia condu-
citorilor este atrasd asupra purctelor slabe ori lacunelor unei or-
ganizatii atit de complexe ca instructia publicd. Rezultatul practic
al acestor studii a fost cd s’a ciutat la fiecare elev motivele in-
succesului i pentru a reduce numdrul repetentilor, fari ca inviii-
méantul si sufere, s'a incercat metode pedagogice noi, s'a stabilit
criterii mai reale pentru promofie, <’a dat mai mare atentie sini-
tatii elevilor si s’a introdus o serie intreagd de modificdri in ad-
ministrafia gcolara.

Incontestabil cA aceste dispozifii au produs o ameliorare, dar
nu satisficiitoare. Gregala a fost ca tofi elevii s'au considerat ca
avand aceeagi ori aproape aceeagi capacitate intelectuald si prin
urmare s'a crezut cd tofi trebue si facd acelag progres si in scoald.

Facidndu-se insd studii psichologice la elevii de scoald, de-
terminindu-se inteligenfa lor prin testuri standardizate, s'a vizut ci
este 0 mare deosebire intre inteligenfa diferifilor elevi. Pe langi cei
normali ori chiar supranormali, este un numar considerabil a sub-
normalilor, a cédror coeficient de inteligen{i este sub 90, uneori chiar
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sub 70 ori sub 50. E suficient si fie numai cativa de acegtia in
fiecare clasd, si sunt totdeauna, ca si impiedice mersul regulat al
invafimantalui. Cat timp §i catd energie ripesc acesti elevi inva{i-
torului! Si cine sufere? Normalii, pentru a cdror instructie nu mai
tdmdne nici timp, nici energie §i se spunem sincer, uneori nici
nervi din partea invititorului. Toate acestea se cheltuesc pentru
insfructia unor elevi, cari nusunt apti pentru acel grad de instructie
si a cdror loceste in clase ori scoli speciale, si se lipsesc cei apfi.

Céand un numir mare de elevi repetd clasa, aceasta inseamnd
nu numai insuccesul elevului dar si a sistemuiui practicat in aceea
scoald. Azi, la inceputul anuiui scolar, invititorul std inaintea ele-
vilor ca un inginer inaintea unui material brut, din care este chemat
s& facd un pod. Dacl inginerul nu va studia materialul §i nu va
pune fiecare bucati numai .acolo, unde ea va putea resista
greutdfii la care este supusi, catastrofa pe acel pod va fi inevita-
bild. Invatatorul, care nu va incerca s& ThnoascA calitdjile intelec-
tuale si fizice ale elevilor, ¢i va incepe numai a propune, a forma
51 a desvolta intelectual copii, despre a clror capacitate intelec-
tuald el nici idee nu are, dinainte poate fi sigur de insucces.

Dacd un elev a fost lasat repelent, aceasta frebue sa fie
motivat. O determinare de intelipenti ne ia numai 40-—50 minute,
i ne spune dacd insuccesul si datoregte incapacitafii lui intelec-
tuale, ori defectelor instructiei, ori altor cauze interne ori externe.

Valoarea testelor de inteligentd std chiar in faptul, ci cu
ajutorut tor putem depista defectivii mintali, i putem chiar si
clasifica in diferite categorii, §i le putem prezice limita proba-
bild a desvoltdrii lor intelectuale, ceace este de o importanti foarte
mare atat pentru primirea Ior in scoald cét si promovarea lor in
clase superioare, $i §i mai mult poate pentru indrumarea lor in
alegerea unei cariere, care trebue se corespundi cu capacitatea lor
intelectuald si fizici.

S'a constatat anume ca 2—3% a copiilor primifi la scoali
au o capacitate intelectuald care nicicind, ori cat va trdi, nu se va
desvolta mai departe ca infeligenfa unui copil normal la 11—12
ami, dar la majoritatea lor desvoltarea intelectuald se opreste la
7—9 ani. Acesti copii pot ajunge pind la a 3-a, a 4-a clas}
primard, unii numai pini la !-a—2-a clis3, dar cu orice sforfare
nu vor putea trece mai sus. Se vor putea invdfa sd ceteascad, sd
scrie, s& numere §i alte lucruri mai simple, insi se vor opri cind
4 se vor cere funcfiuni infelectuale mai inalte.

In situatia actuald, cu sistemul protecfionist asa de bine
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organizat, unii dintre acestea pot ajunge chiar la situatii inalte g7
in urma incapacitifiilor vor suferi sute §i mii de oameni. Cunoag-
terea acestor defectivi este gl din punct de vedere eugenic impor-
tantd, pentru a putea preveni proliferatia enormi a acestor persoane,.
a preveni crime, prostitutie, pauperism, etc.

Cel mai mare serviciu s’a adus insi prin determinarea coefi-
cientului de inteligenti demostrand asociajia frecventd inire debi-
litate mintaid §i crimd, imoralitate etc. Cu toate ¢ si inainte s'a
stiut cd intre criminali numirul defectivilor mintali este mare_
proporfia lor reald s’a cunoscut numai dupd introducerea defer-
mindrii inteligentei.

Criminologii, in frunte cu Lombroso, au cdutat mai muit
corelatia intre defectele fizice decat defectele minfale §i crimina-
litate, S’au ficut foarte multe cercetéiri penfru a stabili , stigmatele*
fizice caracteristice ,tipului criminal®.

Cu toate ci aceste cercetdri incid au adus servicii reale crimi-
nologiei, multe dintre teoriile lui Lombroso au fost rdsturnafe de:
psichologi. Prin testurile de infeligentd s’a demonsirat c cel pufin
25%, a criminalilor sunt defectivi mintali. ,Stigmatele” fizice gésite-
la ei nu sunt stigmate ale criminalitéfii, ci numai semnele cari pot
acompania debilitatea mintald, fird sd flie indicatori precizi ai
defectelor de ordin intelectual sau moral.

Toate cercetérile ficute in directia aceasta au stabilit o relafie
stransd intrd debilitatea mintald si  desechilibru moral (morat
insanily). Asa de ex. Dr. Goddard a determinat gradul inte-
ligenfei la 100 tineri ajunsi inaintea tribunalului minorilor diry
Newark, glisind c8 aproape 50%0 sunt defectivi mintali, cu coefi-
cientul de inteligen{d sub 70. Un b#iat de 17 ani a avut etatea:
mintald de 9 ani, unul de 151 ani de 8 ani.

Hill $i Goddard determinand inteligenta alor 56 fete delicvente
de etatea 14—20 ani, au gisit cd 50% au etatea mintal} intre
“§—10 ani.

Cercetlirile lui Dr. Fernald aratid ci dintre 100 persoane dela
inst. de corecfie din statul Massachusetts 25%0 sunt defectivi men-
tali definitivi, cu coeficientul de inteligen{d sub 70,

Din 1186 fete examinate de Dewson dela gcoala industrial¥
pentru fete din Lancaster, Pennsylvania (U. S. A), 28% au avut
o inteligenfi subnormali.

Din 546 prostituate examinate de Dr. Anna Dwyer din Chicago,.
48% au fost gisite defective din punct de vedere mintal.

Dr. George Ordahl analizind detinutii dela inchisoarea dim
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Joliet (Illinois, U. S. A.) a gisit c& aproape 50% a femeilor §i
26%0 a birbatilor detinuji sunt defectivi mintali.

Rezultatele aceste sunt destul de elocvente. Azi in mulie fhri
determiniirile de inteligentd se fac la toate inchisorile, institutele
de corectie, tribunalele minorilor etc.

Dar de ce e asa mare fendinfa defectivilor mintali si devin&
delicventi? Moralitatea depinde de 2 factori: a) capacitatea de
prevedere i cintirire inainte a consecinfelor posibile a unui fapt,
atat pentru sme cit $i pentru alte persoane, si &) de vointa si
capacitatea de a se stdpéni pe sine insugi.

Dac3 existd i criminali inteligenti, se datoreste faptului ca
a) existd, dar fird b), Dar din altid parte ) presupune a). Adecd
nu toti criminalii sunt defectivi mintali, dar tofi defectivii mintali
pot deveni la un moment dat criminali, pe cum toate femeile
defective sunt prostituale potentiale. Judecata morald, ca gi una
comerciald este o functiune a intele®lui. Dac inteligenfa e
infantila, nedesvoltatd, nici moralitaiea nu se poate forma. Trebue
numai se observim copii mai mici. Fiecare € un mic tiran,
care nu respecti sentimentale altora, drepturile de proprietate
etc. Cu anii Insd, desvoltindu-se intelectul, se conformeazi moralei
si legilor existente, dacd e normal. Cind insi un organism
adult, cu forfa si instinclele Iui adulte este condus de o inteli-
gentd infantild, nedesvoltatd e aproape firesc ci o asemenea per-
soand se fie in continudi Iupti cu legile §i morala celor normali,
La astfel de persoane nici nu se mai poate pune chestiunea de
moralitate ori imoralitate, cind ei sunt drept amorali. ‘E datorinta
sociefdfii, a statului ca astfel de persoane se fie incontinuu supra-
vegheate, ele nici nu pot fi ficute responsabile de faplele lor.
E datorinta societdfii, a statului ca si limiteze prin mijloace potri-
vite proliferarea enormi a acestor persoane, ludnd in considerare
ca studiile asupra ereditdfii a demonstrat in mod clar, ci descen-
dentii acestor defectivi in marea lor majoritate sunt tot defectivi.

Nu vreau ins3 s exagerez valoarea practici a metodelor de
determinare a inteligenfei. Nu vreau si exagerez spunind ci
aceasta este singurd cale prin care inferioritatea ori superioritatea
unei persoane se poate dovedi. Nu vreau s afirm, c¢i o singuri
determinare de inteligenti este suficienti ca si pecetiuim soartea
unui copil clasificindu-1 in categoria ,geniilor*, normalilor ori
imbecililor. Scopul aeestor determiniri nu este de a stigmatiza pe
cineva ca inferior, de ai zdruncina increderea in sine insugi, ori
de ai da cuiva pecetea oficiald de geniu, pentru ca si i se deschida
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toate ugile fard muncd. In miana oamenilor cu asifel de tendinfi
conceptia ideald, dar totugi practici a Ini Binet, ar fi chiar o armi
periculoasd.

Este insd incontestabil ci fajd de aceste exagerdri o intre-
buintare bine chibzuitd si in mina oamenilor pregitifi, determi-
narea de inteligentd este un procedeu de diagnostic practic §i real.

Atunci cind existd deja alte simptoame de debilitate mintali
ari defecte morale, rezultatul determinirii de inteligentd vine ca
un simpton nou, caracteristic §i hotdritor pentru confirmarea
diagnosticului definitiv. Atunci cind determinarea inteligentei inci
nu a fost precedatd de observafia simptoamelor binuitoare pentru
debilitate mintald, rezultatu! ei este punctul de plecare, simptomul
care di de binuit, e semnalul de alarmi, ci copilul acela trebne
observat, studiat, pentru a complecta si a face diagnosticul si pe
alte cai.

Determinarea de inteligentd deci nu inseamnd ,stigmatizarea“
unei persoane, ci mai mult observarea §i studierea ei.

M. Zolog.

O Crampee din activitatea sorei de ocrotire.

Este datoria sfantd a fie ciirei femei cu o culturd oaregcare
sd se inroleze in lupta ce a inceput-o statul penfru combaterea
mortalitdfii infantile. Poate fi ceva mai nimerit ca méng3itor,
povituitor si vindecitor ca inima femeii? S& ne indreptdim nu
numai gindul dar si pasul cdtre cisufele dela periferii unde dom-
neste intunericul.

Sora de ocrotire ajutatd de cunogtinjele castigate la cursul
de doi ani, va duce cu ocazia anchetelor nu numai o razi de
lumind, dar va sti s si ajute sistematic.

in O. dupd ce sora a explicat femeilor ci statul a trimis-o,
sd sfituiascd mamele cum s-si ingrijascd copii, cum si se fere-
ascd de boald, sd arate femeilor importanfa curdteniei i profilaxia
tuturer hoalelor, o bunici plingdnd le a binecuvantat zicand
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,Dzeu si fi dee noroc si si-l fereascd de réiu $i pe acela care va

“trimes.“
Pentru a castiga Increderea poporului surorile s-au apropiat

de femei, prin cel mai scump odor al! lor, prin noul niscut, dand
aci toate sfaturile necesare. Apoi au fost chemate la bolnavi, la
batrani. Cu o cazia anchetelor la domicitiu, au gisit o bitr@nd in
cea mai neagri mizerie. Au ficut apzl la doamnele din societate,
cari cu tot sufletul au rispuns, au cumpirat rufe, $i au dus mereu
de ale mancirei bitrinei. Aceasta a desteptat in feciorul babei
constiinta, si vizdnd ci dnele striine fingrijesc de mami sa, sa
ruginat (si indignat a declarat ci dnele si nu mai vine pe aici), a
inceput si-i poarte grije bitrinei, cea ce nu mai ficuse de ani
de zile,

Unei mame care avea trei copii mici iau procurat de lucru,
iar societatea ii di ajutoare in alimente §i bani. Impdrfirea daru-
rilor de Criciun si face tot la recomarn®area sorei, §i este foarte
bine aceasta, cici femeile vazind, ci pe urma anchetelor ficufe la
domiciliu, ceva aga de nou gi neobicinuit la noi, primesc si mici
ajutoare, urmeazd mai bucuros sfaturile de igiend, fin casa mai
curatd, si ingrijesc copii mai bine.

Viazand cad societatea din O. este dispusd si munceasci
pentru imbundtifirea stdrei sanitare §i ocrotirea mamei, am stirnit
s se infiinteze o filiald a soc. Principele Mircea. O doamni cu
inimd a oferit gratuit o incipere cu trei camere pentru dispensar,
medicul dd consultafii tot gratuit, doamnele in frunte cu prege-
-dinta muncese peniru adunarea fondurilor, iar surorile indrumi
femeile la dispensar, apoi controleazd la domiciliu daci si exe-
cutd ordinile medicului, Mamele sdrace primesc ajutor in alimente,
medicamente, rufe.

Maii grea este situafia sorei, cand giseste in locuinfele supra-
populate cate un tuberculos, pe care nu are unde si-i izoleze.
latd atatea chestiuni cari cer grabnici deslegare.

Este destul si intri intro singurd casi de aceste cu inima
caldd de dorinfa de a face bine §i descoperi zeci de noi neajun-
suri, intre cari foarte rar vei gisi de acelea unde nu pofi ajuta;
dar si acolo caty alinare, cit balzam poate duce o mingZere por-
nitd din suflet. Si nu este mulfumire mai aleasd decdt si stii, ci
ajufi pe aproapele tiu, si aceasta, tocmai aceasta, este menirea

surorilor de ocrotire,
Zinufa Cosfres.
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Conferintele Subsectiei eugenice si biopolitice
a Astrei.

Profesor Dr. Iuliu Moldovan: Igiena nafiunei (26 lanuarie).

A 2-a conferintd din ciclul inaugurat de secfia eugenicd si

biopoliticd a ,Astrei® a ficut familiard publicului clujan inieresanta
problemd a igienei natiunei, care priveste de aproape viitorn!
tirei noastre, '
' Analizand legile care domind evolufia omului, tegi in totul
asemdndtoare cu cele la care sunt supuse toate vietuitoarele, con-
ferenfiarul s’a oprit pe larg asupra cauzeior care desvoltd sau
impiedecd evolutia popoarelor.

S’a dovedit in mod stiin{ific cd decdderea biologica progresiva
a omufui e datoritd slabirei calitdtilor fui ereditare Continua scddere
a natalitdtii si cregterea mortalititii devin din ce in ce mai primej-
dioase daci nu se vor lua din timp misurile necesare de stivi-
lire cit i pentru garantarea bunei desvoltdri a generatiilor viitoare..

Ocupandu-se de decadenfa s5i prébugirea diferitelor popoare:
care au neglijat principiul eugeniei permitdnd infiltrafia elementelor
stratelor sociale inferioare in cele superioare, Prof. Moldovan a
dat ca exemple popoarele grec §i roman. Dar pertmbarea pe care
o aduc aceste elemente inferioate cind reusesc si vie la suprafat¥
am putut-o observa de curénd §i in Rusia sovieticd, unde revolutia
a distrus atdtea valori §i elemente de seamd, peniru a introna o
stare de lucruri, vrijmasd mersului progresiv al civilizétiei.

Micgorarea calitdfilor fizice §i psihice ale unui popor verifica
pe deplin cunoscuta lege biologicd a ireversibilitdtii evolufiei. De-
aceia oricdt ne-am bizui pe rezervele naturale ale natiunei, trebuie
sd infdturdm manifestarile de degenerare chiar de la inceput spre a
nu primejdud evolufia normala a generatiilor viitoare.

Asa se explicd ci popoare ajunse la apogeul civilizatiei cum
au fost Romanii, odati ce au alunecat pe panta decadentei n'aw
mai putut fi oprite de la pribugire, cu tot progresul lor cultural si
econiomic §i cn toate reformele de ultim3 ord adusd de conducitori.

Sub imboldul cercetdrilor {ui Darwin, un alt cercetitor englez,
Galton creiazd o stiintd noud, menitd sd contribuie la ameliorarea
calitativd a rasei.

Inldturdnd pe deoparte factorii, care pot sd influenfeze in réu
generatia viitoare, dand pe dealta concursul acelora care ridici,
nivelul calitativ al rasei, engenia determind perfecfionarea elemen-
fului omenesc.

Prevenirea descendentilor de urmdrile unor boli sau infoxi-
cdfiuni, eliminarea de la procreare a elementelor cu defecte eredi-
tare, ugurarea procredrei indivizilor cu calitifi psihice si fizice
normale sau superioare, combaterea mortalitdtei infantile sunt unele
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din misurile specifice ale igienei nafiunei, masuri care au dus la-
rezultate bune in toate {irile unde au fost aplicate.

In afari de aceste miisuri eugenice negative §i pozitive existd
si misuri auxiliare destinate sa contribuie la realizarea aceluiag scop.
Una din cele mai importante este educatia poporului in ce privegte
cunoagterea principiilor biologice care determind evolufia omului.

Problema eugeniei fiind deci in ultima esentd o problemd de-
educatiune, de reusita acestei educafiuni bazatd pe principiile biolo-
gice amintite mai sus, depinde att viitorul fizic si intelectual cit
si moral al oricirei natiuni.

Profesor 7Tzigara-Samurcas: Individualitatea artistica.
a poporuluni romin. (2 Februarie)

Considerand arta ca singurul produs al spiritului uman care-
se judeca direct, conferenfiarul a insistat in primul rdnd asupra
superioritdtii ei fatd de celelalte manifestdri spirituale.

Mult mai veche si mai putin expus®®diferitelor fluctuatii decat
limba, arta e superioard §i prin faptul ci se adreseazd direct sufle-
tului, putdnd fi infeleasd chiar in mod pur intuitiv.

Conferentiarul a impargit arta in doud categorii ,arta populard“ -
cea mai veche, continud si prea pufin schimbitoare §i ,arta cla-
selor dominante“ sporadicid si schimbitoare, intreruptid de dife-
rite influente.

Insistdnd asupra modului cum f{iranul romin a inobilat prin-
simfimantul sl3u estetic stilul bizantin cdt si cel gotic, venit in
fard in Evul Mediu, odatd cu venirea colonigtiler germani de la
Rin, Prof. Tzigara-Samurcas a aritat cum s’a niscut un stil nou .
caracteristic poporului roman cét §i evolufia lui in decursul timpului.

Altoirea individualititei artistice a poporului romin pe tiparul
celui bizantin sau gotic o intdlnim in toate manifestirile arhitectu- -
rale, manifestdnd o evolutie continud de la Mircea cel Batrdn pana
ta Neagoe Basarab si Constantin Brancoveanu in Muntenia, de la:
Mugdtesti la Stefan cel Mare si Vasile Lupu in Moldova.

~ Conferinfa a fost insofitd de o serie de proiecfiuni care au
evidentiat modul cum s’au inchegat diferitele forme arhitecturale
ale caselor si bisericelor roménesti, din timpul primilor domnitori
romédni §i pana la Vasile Lupu si Constantin Brincoveanu, de pe -
urma cérora au rdmas cele mai frumoase §i caracteristice produse
arhitecturale ale {3rii romancsti (Trei Erarhi si M Horezu.)

Profesor Simion Mehedinfi: Instructia si educatia
national biologicd (16 Februarie)

) Reie_vﬁnd constatarea Prof. Modovan, directorul Inst. de Igiena
sociala din Cluj: ,scoala de astdzi e in vaditd contrazicere cu
interesul individului, cat si cu al Statului¥, conferenfiarul a stdruit
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intdi asupra acestui diagnostic in intregime adevirat, Scoala actuald
romaneascd este oarba fafd de necesitdfile elementare ale viefii
- &1 indrumeazdi nu numai s@nitatea fizicA dar i intetectul si chiar
~caracterul impotriva cerinfefor individului, impotriva neamului §i
prin urmare §i impotriva Statului.

Scoala romaneascd n'a pastrat nici chiar capitalul biologic
mostenit, fiind o cauzd de risipd a s¥nétafii.

O gresald mult mai mare decdt cea impotriva igienei, care
a lovit adinc viata poporului nostru, este gresala de conceptie a
scoalei roménesgti, gcoald de imitatie care a cdutat si modeleze
dupi acelasi calapod pe toti copiii din toate colfurile tini romanesti.

CriticAnd diferitele incercari de reformi gcolard avind la bazi
imitatia viefei altora g1 nesocotirea vietei noastre, Prof. Mehedinti
- a luat in cercetare originea riului si evolutia lui, care e in legi-
turd cu fazele prin care a trecut scoala roméneasca.

Metoda memorizirei introdusd de scoala bisericeascs, apro-
prierea culturei occidentale prin gcoala laicd ndscutd in urma
introducerei constitutiei centraliste din Franfa g§i Belgia, aproape
prin aceiasi metodd ca si cea intelectualistd a memorizdrei, au pre-
~¢cedat scoala actuald, bazati pe reforma riposatului Harefl, scoald
niscutd I urma nevoiei unei pregétiri stiinfifice.

Schimbarea metodei a fost cit se poate de fericltd din punct
-de vedere sgtiintific, dar schimoarea felului invdfimintului (indivi-
dualismul lui Dumitrescu — lagi) a fost cdt se poate de nefericita.
-Constatérile oficiale ficute cu ocazia bacalaureatului cat si o sumi
de observatiuni sau statistici asupra sanitdjei morale si fizice a
tineretului din ultimele promotfii aratd cd feiut cum a fost conce-
putd scoaia roméneascd & compromis capitalul moral al naftunei.

Indreptarea greselilor ficuie nu poate veni dupd Prof. Mehe-
dinfi decdt in reintoarcerea la sceala muncii, la $coala naturii
unde totul se Invafi in mod concret, unde orice invajaturd reiese
~din contractul copilului cu realitatea.

Cu totul contrarie e scoala cirfii, care neadresandu-se decit
-memoriei pierde contactul cu realitatea §i duce la exagerari dduni-
toare, punind in contrazicere pe individ cu legile naturei.

Pierzidnd contactul cu natura cei ce gi-au céstigat cunosglin-
tele numai din carte ajung dela o vreme si ia inchipuirile drept
realitdfi. Un profesor din Hamburg, profesorul Passarge numeste
sartpizi pe tofi indivizii care s’au alterat, depdrtdndu-se de scoala
experientii.

Fenomenul sartoidizarei care se observd si in scoala altor
“¢iri nu poate fi intdturat decdt prin reintoarcerea la gcoala muncii,
care evident cd frebue intregitd §i potenfatd prin scoala cdrfii,
Scoala experientei, bazati pe o pedagogie romineascd e singura
capabild s valorifice aptitudinele poporului nostru, scofind invi-
fdmantul din greu! impas in care se afla.

Conferinia a fost ilustraii de numeroase exemple plastice a
felului cum lucreazd intuifia vie a copilului, crescut la scoala muncii.
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Colonel Bddulescu Virgil: Educatia fizicd o problema
nationald (23 Februarie).

importanta educatiei fizice, privitd prin prisma intereselor
nationale a fost aproape cu totul neglijat in tara noastrd, pe
deoparte din cauza nesocotinfei igienei individuale, iar pe dealta
din credinfa simplistd in forfele supranaturale ale romanului.

Dind exemplu organizarea vanitorilor de munte din armata
noasird, conferenfiarul a ficut si reiasd rolul de clipetenie pe
care-l are educafia fizicd in pregitirea elementului activ al riz-
boiului, omul.

Experienta liceului militar dela ,,Mindstirea Dealului“ a do- -
vedit cu prisosintd utilitatea organizarei educatiei fizice §i in gcoala.
Problema nu poate fiinsd rezolvatd in intregime decét prin largirea
cadrului de organizare §i dincolo de zidurile scoalei, Acest scop -
si I'a propus ,Oficiul nafional de educafie fizicd“ care desi creiat
deabia in anul 1923 a adus rezultate din cele mai promititoare.

Schifand organizarea acestui oficiugjnzestrat cu toate mijloa-
cele moderne pentru educajia fizicl, conferentiarul a addugat expu-
nerei o serie de interesante proiecfii $i un film, reprezentind acti- -
vitatea oficinlui atif in gcoald cit gi in aer liber.

V. P

Actualitagi.

Puericultura prenatali a cigtigat mult in importan
§i realizare practic dela 1900 incoace. In 1920—1921 apar deja pri-
mele ddri de seami favorabile asupra rezultatelor obtinute prin trata-
Baltimore si alte orage femeile gravide sifilitice sunt ingrijite si
tratate in spitale ori sectil speciale §i in loc si nasci copii debili
ori morfi, in urma ingrijirei prenatale gi tratamentului antisifilitic,
dau nagtere 1a copii vii $i bine desvoitafi.
 Asa in ,Royal maternity hospitai* din Edinburgh in anui
1922 au fost ingrijite $i supuse unei tratament antisifilitic 171
femei gravide sifilitice, cari au niscut 144 copii vii si numai 27
copii morfi (1578 la 1000). Numdrul mort-niscutilor la 1000
femei gravide sifilitice, cari au primit ingrijire prenatald si tratament

au primit astfel de ingrijire §i tratament, este de 600—800 la 1006.
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Movrtalitatea in Anglia gi Waleg pe anul 1925 a

~fost de 12°2 la 1000, ca si in 1924, mortalitatea pentru Londra fiind

117 1a 1000, Natalitatea a fost de 18-3 Ja 1000, cea mai sciizuti in

istoria Angliei afard de anii de rdzboiu 1917—1918. Natalitatea pentru

Londra a fost de 180 la 10C0. Mortalitatea infantild in Anglia §i
"Wales a fost 75 la 1000, in Londra numai de 67 la 1000.

Pe pericada 1921-1925 excedentul natural in Franfa
-4 fost de 414.800, cregterea anuald fiind 83.000. Cregterea aceasta este
mai mare ca media cresterei pe 25 de ani inainte de rizboiu, pe
anii 1886—1911, cind era o cregtere anuali numai de 55.000,
inclusiv cregterea prin tmigrare. Natalitatea pe anul 1925 a fost
“relativ mare, 187 la 1000, poate cea mare cu exceptia anilor
1920—1921, cind natalitatea mare a fost datoriti cisétoriilor multe
-cari au-avut loc imediat dupd rizboiu. Natalitatea Franfei este
chiar mai mare ca a Angliei (183 la 1000). mortalitatea insd in
Franfa este cu mult mai mare ca in Anglia §i arati chiar o fen-
«lin4 de crestere, '

In Statele Unite Americane mumaral persoaneclor in-
fernate in spitale gi ospicii pentru boli mintale
in 1880 a fost 40.942, iar in 1923 numdrul lor au fost 267.617,

-ceeace aratd o ciregtere dela 81.6 pe 100.000 locuitori in 1880, la
. 245 la 100.000 de locuitori in 1923, o crestere de 553.6%0. Din
244.968 internati albi, 69.1%, sunt niscufi in America, 28,6%0 imi-
_granfi, §i 2.3% de origine necunoscuti. In 1920 din toatd popula-
tia albd a U. S. A. 85.4% au fost niscuti in America §i 14.6%0 au
“fost imigranti, Imigrantii dau deci un procent mai mare in proportie.

In 77 orage Americane mortalitatea prin omucidere
-acrescut dela 10'8 la 100,000 in 1924, la 11.1 1a 100,000 in 1925, Nu-
=mirul omuciderilor a crescut In 35 orage, a scizut in 40 orage, in 2
.2 rimas nemodificat. Cele mai importante modificiri a fost in Chi-
-cago, unde mortalitatea prin omucidere a crescut de la 175 la 18.8
pe 100,000 de locuitori, adeci dela 509 omucideri 1924 la 563 in 1925.
In Cincinati a crescut dela 15.3 fa 21.3, in Cleveland deia 10.7 la

13.6 1a 100,000, in Dallas (Texas) dela 245 la 27.3 la 100.000.
“Numdirul cel mai mare il di Jacksonville (Florida) unde sunt 72.3
~omucideri Ia 100.000. Morfalitatea prin omucidere in anul 1923 in
Statele Unite Americane a fost 8.1, in Ialia 4.9, in Anglia §i
"Wales 0.7, in Irlanda 09, in Spania 09, in Norvegia 0'8, in
«Olanda 03, in Elvefia 0-2, 1a 100,000 de locuitori,
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In Statele Unite Americane pe perioada 1900—1920 morta-
jitatea prin tuberculozi a decrescut cu 44%, prin febrd tifoid4 cu
77%o, prin diaree si enteritd (la copii sub 2 ani) cu 60%, dar a
crescut mortalitatea prin cancer. Unii susfin ci cregterea
aceasta este mai mult aparentd decdt reald, si se datoreste modificdrii
in distributia populatiei pe varste, preciziunei mai mari in diagnosticul
boalelor gi special in diagnosticu! cancerului. Alfii susfin cd cre-
sterea este prea mare, ca sd poatd fi explicatd cu faptele aceste.

Schereschewsky analizeaza datele statistice alor 10 state ame-
ricane, a ciror populatie in 1900 a fost aproape 20,000.000, in
1920 peste 27,000.000. Analizeazd mortalitatea prin cancer dupi
etate §i sediul tumoarei. Rezultatele obtinute sunt urmitoarele:

Mortalitatea prin cancer in 1900 a fost de 6391, in 1920
9974 la 100.000 locuitori, adeca o crestere de 56%,. Se observi
o crestere §i dupi etate, aceasta fiind mai pronuntatd in grupul
celor de 70 si peste 70 de ani, pentru e grup mortalitatea s'a
ridicat dela 5144 in 1900 la 8943 la 100000 in 1920, o
crestere de 74%,. Considerind numai populatia de peste 40 de
ani, la care cancerul este mai frecvent, s'a gisit o crestere de 47%,
mortalitatea fiind 212 la 100000 in 1920 si 3104 la 100000 in
1920. Autorul accentueazd, ci faja de aceste cifre mortalitatea prin
oSenilitate” si  cauze necunoscute” a decrescut dela 293 in 1900
la 39°1 la 100000 in 1920.

Mortalitatea prin cancer dupi sediul tumoarei prezintdi o
creglere nu numai in cancerul inaccesibil, greu de diagnosticat, dar
§i in cel accesibil. Asa mortalitatea prin cancerul cavititii bucale
prezin{d o crestere de 103'4%o, prin cancer al uterului 64'7% prin
cancer 4l mamelei 82'6%, prin caacer al stomacului si ficatului
50'7%,, mortalitatea prin cancer al pielei rdminind stafionari,

In ceea ce priveste influinfarea mortalit4ii prin cancer prin
modificarea compozifiei populafiei in urma imigrarilor din acesti
20 ani, imigrantii fiind in majoritate de rasi latini si slavi, autorul
crede cd efectul produs a fost mai mult sciderea decit cresterea
mortalitafii,

Autorul trage concluzia, ci cregferea mortalitdfii prin cancer
este i reald si aparentd, anume in cca 30°/o este numai apatentd,
datoritd cauzelor mai inainte amintite, iar in 70°/o este reald.

M Z
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ERATA din Nr-ul 2

1. lo pag. 32 tabloul referitor la descendentii celor 3 generafii ai
mazirii este urmitorul:

P galben > verde
F1 ___-galbeni
e | \
Fz /4 galbeni 1/2 galbeni Y, verzi
(dominanti (dominanti} (recesivi puri
puri) il{npuri
Py
Fa tofi galbeni '/+ galbeni '/z galbeni /iverzi tofi verzi

2. la pag. 33, randul 4 de sus, in loc de 1 DD, 2 DR si se ci-
teasci 1 DD, 2 DR, 1 RR. .





