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Christos a inviat!

Cantarea de biruinid, triumf si glorie a Bisericii noastre

Christos a inviat! /lald proclamatia cea mai so-
lemnd si mai entuziastd a wltimilor noudsprezece vea-

curs, adeverita si inldritd de uimitoarea vitalilale a

Bisericii Catolice. Isus Christos a inceput sa-si formeze

- Biserica prin doctrina sa, i-a dat viafd prin moartea

sa, iar prin glovioasa sa inviere i-a dat caracterul de
nemurire. ’

Abia s’a ndscut Biserica si lumea i-a declaral
rasboiu. Intrebuintalu-s’a impotriva ei focul, fierul,
uleinl fievbinte, ocnele, fiavele sdlbatice, infamia, calom-
nia St tot ce poale mndscoci minlea omeneascd bolnava !
Impotriva ei s’au coalizat toate puterile iadului : schizma,
erezia, lasitatea, lrddarea, violenfa, coruptia, ambitia,
orgoliul, fariseismul, pseudostiinta si altele mulle. Ata-
catd a fost in iervarhie, in organizarvea ei esentiald, in
independenta, in suveranitate, in bunuri, etc. Nimic nu
s’a crutat din parvtea lumii si a infernului pentru a o

- mimici.

Biserica Calolica a fost mult combituta si prigo-
nitd, cum nici o doctrind si mici o socielale de credin-
ciosi mu a mai fost. Si a suferit mult, — mult de tot.

Invinsd insa w’'a fost wiciodatd ! Invingdtoare totdeauna !
9
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Invingadtoare pentrucd ea si numai ea are pulevea se-
creld pe care Dummnezen a dato in loatd vremea ade-
varului si virtutii. Moariea ei a fost anuntald de mss
de ori, — in surle si trompete Mult combdtutd si pri-
gonita e si azi. In Mexico, in Spania si Rusia fiii er
nw'aw dreptul sd se voage in lihnd, bisericile sunt incen-
diate, altavele profanate, preotii transformafi in lorfe
vit, St alle monstruozititi. Infernul isi veinoeste si azi
atacurile impotriva ei. Nu e oare acesta un semn cd
premevgdatoarele lui asalturi au fost cu tolul ineficace?

Mai mult ! In timp ce dusmanii ei mor st dispar
rand pe yind, in neagra vesnicie, ea singurd printre
altdtea ruini std in picioare cu fruntea ridicatd spre cer,
vezistd tutuvor atacurilor si triumfeazda. In loc sd se
surpe acest monumen! dumnezeesc, sta falnic si neclatst
ca o madrturie a celei mai complecte infrangeri si a cele:
mai dezastruoase vuindri a tuturor operilor dusmaniloy
ei. Ea singurd trimile in {drile cele mai indeparviate, in
colturile cele mai sdalbatice ale globului, misionari fof
asa de decisi pentru martiviu ca si p,imii apostoli !
Papii rezista si astdzi livanilor cu acelas curaj ca st
altadatd un Sf. Leon cel Mare in fafa Ilui Attila. Si
astdzi se nasc in sdnul ei sfinfi cari stdrnesc admiratia
intregului univers! Si in timp ce lumea se impleleceste
in mersul ei, Biserica Catolicd apare ca societalea cea
mai stabild, cea mai coheventd si ca putevea spirituald
cea mai vie Si mai necesara.

Noudsprezece veacuri s'au scurs dela intemeierea
sa, st ea este tot asa de actuald ca si la inceput, — aszi
ca si mdine. Bine zice celebrul istoric protestant Ma-
caulay cand scrie despre Biserica catolica: ,Papalitatea,
subsistd nu in stave de decadentd, nu ca o ruind, ci
plind ae viatd si de o tinerefd viguroasd. Si mici un
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semn nu ne spune cd sfdrsitul suprematiei sale spiri-
tuale ar fi aproape. Dimpotriva, ea a vdzut inceputul
tuturoy stadpanilor si sectelor religioase existente astdzs,
si asa se vede cd e chematd sa vadd sfdrsitul tuturora...
Ea era wmare 5i pulernicd, inainte de a f pasit
Saxonul pe pdmaintul Marei-Britanii, inainle de a
/i trecut Francii Rinul, pe vremea cind elocinfa greacd
inflovea incd in Antiockia, cind idolii se adorau in
Mecca. Ea va fi mare si vespectald si atunci, cind, poate,
vreun caldtor din Noua-Zelandd, s’ar opri in mijlocul
unei intinse pustietiti, si rdzimdndu-se de arcul sdyobit
al podului din Londra, va schifa urmele bisericeii sf.
Pavel. Si dacd ma gandesc la furtunele infiordtoare
prin cari a lrecut Biserica Calolicd, anevoie imi pot
Inchipui in ce fel sar putea nimici®,

Christos a inviat! Jatd cintarea biruintelor de eri
si garanta invingerilor de mdine si de toldeauna !

Urle infernul, unelteasca fariseii si conducdtorii
Jard suflet ai popoarelor, ardd-ne bisevicutele, calomni-
eze-ne pdstorii, laie-ne capul, ardd-ne pe rug, cdci scopul
nu-si vor ajunge. Isus inviind din morfi nu mai moare
si de nemurivea sa a legat si nemurivea Bisericii. Cei
cari ar vrea s’o distrugd, s’ar asemdna soarecelui care
ar planui sa roadd Mont-Blavcul !

Biserica Catolicd e memuritoare, dupdcum nemuri-
lor este si salutul nostru : Christos a inviat!

Fr.

9‘\



Alessandro Manzoni
Inviere

A’ nviat! cum insd Mortii
Prada~i fu r&scumpdratd ?
Cum invinse besna portii?
Cum putu fugi deodatd
Dintr’a altuia putere ?

Jur p’Acela care’n cer e
C4 din morti El 1-a’'nviat.

A’ nviat ! Mai mult nu~i cade
Sfantul cap plecat in [&turi.
A’ nviat! Acuma sade

De mormantul gol aldturi
Résturnata piatrd mare :

Ca un brav.din imbdtare,
Domnul, iatd, s’a sculat.

Ca pe-o frunzd vestejitd

Ce din creangd se desprinse
Si la vale’ncet pornitd

La drumet in pdr se prinse,
Sasvarlitd frunza acuma-i
C'o scuturdturd numai

Cand din somnu~i se trezi.

Astfel lespedea ce’nchise
Umbra boltii sepulcrale
Intr'o clipd o asvarlise,
Cand, din pustiita vale,
Duhul reintors ii spuse
Celuia ce’'n somn tdcuse :
»Scoald~te, sunt iar aci“!
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Ce cuvant frdmantd somnul
Neamului lui Israel ?
Portile deschise Domnul?
Domnul Sfant, Emanuel?
Amortiti in asteptare !
Visul vostru in zadar e:
latd~1 pe Mantuitor !

Cine in cereasca lume

Ar fi'ntrat naintea Lui?
Vechi pdrinti, El viue anume
S& vd smulgd iadului!?

Dor al vremilor antice,
Groaza cetei inamice,

Juruitu ’nvingator 2

Vazdtorilor nainte

Ce~au vestit ce o sd fie,
Cum odraslei un périnte
Ceea ce~a trecut descrie,
Soare mandru s’ardtase
Si in graiul lor jurase
Lumii pe Cerescul Fiu,

Cand Hagai, cand Isaia

Se purtau chezasi la lume
C4d va apdrea Mesia,

Cand vedea in gand anume
Numadrul de zile duse
Si~anii ce nu se ndscuse
Daniil si~i aminti.
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Zorile mijeau. Venise
Magdalena si cu jale
Planse Omul ce murise,
Si-~ale Sionului poale
latd, se cutremurard,

lard straja de ocard,

Speriatd amuti.

Céci, strdin la'nféfisare

Sta un tandr pe mormant :
Fulger chipul ii apare

Si zépadd~i la vestmant,

Sx mahnitei ce-! intreabd

li rdspunde bland si'n grabé:

+A 'nviat! nu e ac1“?

Las’ odajdiile cernite!

In splendori d’aureold
Straluceascd aurite !

Preote in albd stold,

lesi la marea Leturghie,

Si printre lumini o mie
Strigd invierea Sa!

Vie din altar strigare :
,Slavi~a Cerului Regini?
Domnul cui ai dat ndscare
Ca sd spele~a noastrd vina,
A ’nviat cum Insusi zise,

Pentru noi te roagd : Scris e,

Lege fie ruga Ta?

BLAJUL
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Astdzi ritul sfant mdret e ;
Fratilor, e bucurie?

Azi voioasd zi de~ospete
Pentru orice om s3 fie.
Mamd sd nu se gdseascd

Ce pe fii sd nu~i giteascd
Cu al lor mai mandru straiu.

Fie masa cumpétat
La bogat, ca orice masa
Azi sd fie ’ndestulatd.
Partea de belsug rdmasd
Intre’'n bietele bordeie,

~ Ca sd stie bunul ce e
Si acel cu umil traiu.

Chiot nu, si nici furtuna
Sgomotoaselor banchete!
Nu aceasta este buna
Voie a’nteleptei cete.
Potolit sd fie’ndemnul
Veseliei ? Fie semnul
Celeia din raiu, candva.

Fericiti? Un mandru soare

Al prea sfintei vremi i-asteapta.
Dar ce~a fi d’aceia care

Se abat din calea dreaptd?
Cand spre moarte lin purcede
Cel ce’n Domnul se increde,
Intru Domnul va'nvia !

in roménegte de

Giuseppe Cifarelli



Fizionomia scrisului de azi

Forma este nota individuantd a lucrului, care intr'un anu~
mit sens da chiar fiin{d lucrului. Prin ea se integreazd lucrul in
specia sa, dandu-i-se distributia de a fi lucrul acesta, deosebit
de celelalte. Fondul desi se pare cd are anterioritate cronologica
fatd de formd, intrucat ,forma nu incepe a fi decat in materie,
totusi este sincronicd cu materia pe care o informeazd.

Dar forma nu e concrescutd numai cu lucrurile din cate~
goria spatiului, ci se imprimd §i asupra acelor fenomene spiritu~
ale cari {in de categoria timpului, dandu~le notd, coloare si ton
specific — dupd cum amploarea §i intensitatea unei preocupdri
suffetesti se reliefeazd mai' pregnant, intrecand pe''celealalte.

Curentul de culturd in general s’a putut cioparti in perioade
si epoci numai luandu~-se in considerare, aldturi de criteriul for~
mei specifice de frimantare §i sbucium interior, modul propriu
de exteriorizare. Specificul sufletesc si trupesc al culturii delimi~
teazd in timp, fragmentul~epocd. Asa vorbim de culturd greco~
romand, crestind si moderna.

Forma unei culturi este in nex foarte intim cu problema~
tica ei, fiindcd e in firea ei de a~§i cduta exteriorizarea cea mai
adecvatd. Din acest punct de vedere, cultura greco-latind se
caracterizeazd printr'o solemnitate aristocraticd, care-si calculeazd
fiecare gest si fiecare pas cu multd meticulozitate, cantdrind
corespondentul cel mai potrivit al ideii: cuvéantul, ca si evite
confusia, obscuritatea §i ridicolul — plagile adevarate ale ade-
vératei culturi. Ea isi are formele bine precizate, a cdror neso~
cotire era impreunatd cu desconsiderarea publicd. Cursul acestei
culturi e lin; are uneori mari ocoliri, necesare unei mai intense
lumindri; nu e grabit niciodatd; se fereste de precipitdri, ca s&
nu cadd in perplexitate. In scris este indrdgitd de propozifie pe~
riodicd, ca ideia s fie cat mai bine rotunjitd §i cat mai bine
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fixatd in ansamblul celorlalte. Forma scris& a culturii antice se
desfdsoard pe un singur plan, dandu~{i impresia unui ges incurs,
brdzdat de givoaiele purtdtoare de culturd. Are {drmuri statorite
din cari iesirea e cu neputintd, lipsind deasemenea cascadele fio~
roase. Impresia ce~{i rdmane in suflet dupd ce privesti modul ei
de manifestare este /inistea fatd de neprevdzutul de maine §i
sensndtatea olimpicd. '
Fizionomia culturii crestine, animatd de un suflet plamadit
din alte conceptii decat cele pdgane, este — evident deosebits.
Desi unii clasici crestini imiteazd pe antecesorii pdgani in
constructia perioadelor kilometrice, totusi ele cu incetul devin
din ce in ce mai scurte, mai sententioase 3i mai pline de cuprins.
Acest rau de culturd este mai accelerat, legat strans de alvii
insd datoritd sufletului ce~l animeazd — pdstrand legile gandirii
logice — pdrdseste planul bidimensional al culturii antice si se
ridicd pe planul ,indl{ime“, supranatural, in care cultura veche
agezase basmele si legendele mitologice. Din pricina noului ele~
ment incetdtenit, scrisul se ingreuneazd §i descifratorul numai du~
pd serioasd incordare poate rdsbi la inima; lui. Fata scrisd a cul~
turfi cregtine este concretizatd in ,Summele sf. Toma de Aquino
si incd a catorva adevdrafi titani ai cugetdrii. Apropiindu-te de
ele iti simfesti indatd toatd putinitatea §i nimicnicia. E ca i
cum ai sta la poala catedralei Notre~Dame din Paris ori din
Kéln — corespondentele plastice ale aceloragi preocupdri. Dupa
cum in arhitectonica domurilor, te uimegte masivitatea temelii~
lor si delicatefa aproape strdvezie a firidelor, chiar aga in scrisul
»Summelor®, proportiile masive, alternand cu fraze de o subti~
litate etericd, te coplegesc ridicandu-te spre indltimile indicate
de turnuri. Scrisul culturii cregtine este muncit de un singur
gand: cum ar putea sd comunice cetitorului tot sufletul sdu; din
acest motiv -— binestiind ca scrisul este numai mijloc §i nuscop
in sine ~ de multe ori forma este sacrificatd fondului, ce trebue
sd fie infeles, gustat si apoi asimilat. Aci nu se cultivda forma
pentru formd, din care pricindg astdzi i se aduce, desi pe nedrept,
invinuirea cd este ,barbard“; faid de cultura de azi care se in~

chind formei goale.

*
* *

Prin vorba fizionomie aci nu injelegem infitisarea tipogra~
ficd a sunetelor, executia tehnicd a scrisului, desi s’ar putea lua
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si in ‘acest inteles. Dar nu ne preocupd aceastd problemd: ea ar
putea avea insemndtate pentru tipografi. Ceea ce vrem si ardtdm
este modul in care se exteriorizeazd ideile si cugetarea contem~
porand: cuvinte, propozifii, fraze; apoi formele mai inalte de
exprimare : complexe de figuri §i ornamente stilistice. Sub fizio~
nomia scrisului am infeles infdfisarea sub care se prezinta ideea,
gandirii cetitorului: limbajul intrebuinfat in scris. ~ Nu ne gan~
dim la ideologia ce framantd scrisul actual; aceasta o vom face,
poate cu alt prilej si o vom numi: psihologia scrisului modern.
Cu acest prilej rdmanem la modul intrupdrii ideilor.

Dup& cum existd raporturi foarte strdnse intre suflet §i trup,
intocmai aga existd legdturi de nedeslegat, intre ideologia unei
epoci si forma ei de manifestare. Suffetul tumultuos, viforos si
sbuciumat, nu va putea si se exprime decat in felul care va
trada clocotul interior. Stiina actuald a mers pand acolo incat
a cdutat sd stabileascd ~ ce~i drept exagerat ~ dupd conformatia
craniului omenesc, gradul de inteligen{d, ascutimea judecdtilor;
mai precis: dupd infdtisarea craniului sd cunoascd ,Capul® filo~
zofului. $tiina ce crede aface acest lucru se numeste frenologie.
Ea, aldturi de sora ei, figiognomia ~ care vrea sd facd acelas
lucru disecand trasaturile fetei ~ sunt convinse c¢d au deslegat
enigma sufletului, studiind corpul. Exagerarea le~a facut si sta-
bileascd chiar identitate intre anumite conformatii ale capului si
anumite preocupdri intelectuale.

Insd desi, toate afirmadrile acestei ramuri ale stiintei nu sunt
adevarate, fiindcd atunci spiritul ar fi egal cu materia, de care
ar depinde in mod absolut, totugi cercetdrile lor corespund de
multe ori realitatii. Cerebralul si mintalul ~ netdgdduindu-1li se re~
lajia ~ nu se pot identifica nici cum ~ vorba fui H. Bergson.

Dramul de incontestabil adevar ce se géseste in aceste teorii,
il dovedeste cu prisosin{d scrisul modern: el manifestd cat se
poate de clar, prin felul cuvintelor intrebuintate, prin propozitiile,
frazele si figurile ce le formeazd, adecd a posteriors ~ sufletul
contemporan, cu intreaga orientare, ori mai bine: lipsa lui dz
orientare.

Cuvantul a fost si trebue sd rdmand vehicolul ideii i al
gandurilor ; altfel nu vedem chipul in care gi~ar mai putea omul
manifesta spiritualul din el. Modul de exprimare a gandului prin
vorbe scrise — tocmai din acest motiv nu poate fi niciodatd
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scop in sine gi nici nu se poate face pentru sine — de draguf
vorbelor cari sund  intr’anumit fel §i intr'o anumitd succesiune.
Cuvintele - sunt . numai mijloc — adevirat cel mai perfect de
manifestare. Mai perfect decat marmora, muzica ori culorile.
Din moment ce cuvantul scris ori vorbit isi schimba rolul, in~
telegerea gandului exprimat prin el este cu neputinta.

Gregala de cdpetenie a scrisului de azi, este tocmai aceasta -
de a cduta si inldntui cuvintele frumoase numai de dragul lor ;.
indiferent dacd cel ce'le citeste e in stare sd desvdluie ceva in
dosul lor, ori ba. In acest caz, scrisul in prozd si poezie devine
de o uimitoare ugurinf{d. Pof{i sd scrii cdrti §i volume de poezii,.
fard sd te simfesti obligat si spui ceva. Gand exprimat in mod
foarte plastic de Eminescu :

,E usor a scrie versuri
Cand nimic nu ai a spune,
Ingirand cuvinte goale
Ce din coadd au sd sune ;“.

Poate acestui fapt se datoreste extraordmarul record pe care-
I~au atins literile in zilele noastre.

Cantitatea cartii astizi este imensd. Tehnica cu ultimele~i
realizdri s’a pus in slujba ei Tiparirea merge automat; si fiind-
cd marile rotative pretind hrand, iar indoparea lor din partea
adevdratilor artigti ai scrisului le este insuficientd; — in templut
— odinioard sacru al literifor gi-au pus piciorul si mdgarii, pro~
fanandu~l, Acestia s’au apucat de scris, cum te apuci de o me~
serie, fatd de care nu simti nici o vocatie si nici o plicere
pentrucd nu i~ai fost niciodatd ucenic. Calfa de bdcan dovedeste
cu mult mai multd deprindere — ba chiar artd — in megtesugul
lui; pe cand unii literati ,moderni“, ifi starnesc mila vdizandu-i
cum asudd si se sbat, sdrmanii, fird sd fie in stare a spune cevas;
lucru foarte explicabil atunci: ,cdnd nimic nu ai a spune®.

Dar fiindcd ei frebue si scrie pentrucd publicul cere si...
inghite astdzi orice, ei se achitd de obligatie in modul cel mai
»modern“ cu putin{d. Vor aborda cele mai inalte probleme de:
metafizicd, eticd, sociologie si stiingd; vor introduce in car{i
»palpitante probfeme de psihanalizd“ ; vor diseca geniul — prin
prostia lor — in imponderabilele~i elemente, ardtdand cd totuk
se reduce in lume, la ,Complexul lui Oedip*: filozofie, stiin{d,
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artd si chiar religia, incheiand victoriogi : Eureka ! taina tainelor
suffetului omenesc. Insd... fard s spund ceva.

~ In prealabil problema va trebui si fie anunfatd, fiindcd alt~
fe} ceftitorul cu toatd bundvointa nu va fi in stare si o sesizeze;
{ucrul ce autorul il si face cu plicere, acordind ,un interview®.
El i5i mdrturiseste intentia oricui; si bine face, cdci altfel ceti~
torii ar fi lipsiti de placerea de a ghici ce a voit sd spund scrii~
torul cdrtii. '

Dupd ce citesti o astfel de carte, stai pe ganduri si in loc
sd simfi luminate problemele cari au bdtut si la poarta gandirii
tale, fard insd sd le fi putut contura — vezi cd dupd cetire ti
s’au sters de tot.

Te apropii de cartea noud ca de un povatuitor cu minte,
in care ai toatd increderea, cd el stie mult mai bine §i mult mai
muite lucruri de cat tine. Cartea este deschizdtorul portilor fe~
recate ale cugetdrii, numai pentru tine. $i dupd ce ti s'au des~
chis aceste cateva sute de usi si ai strdbdtut pan& la cea din
urmd — coperta — rdmai foarte desiluzionat. Ce ai intalnit aici?
Clar obscurul jalternand. cu mici poeni luminoase ; camere ume~
de si mucegdite, in colfurile cdrora paiangenul mester si~a intins
panzele de argint. Locuitorii acestor celule sunt cele mai fioroase
animale, cari se furiseazd pe langa perete céand intri, dar a ca~
yvor ochi de bestii, arzand lumineazd intunerecul, stand gata sd
te sfasie. Aierul te sufocd, capul iti vajiie si fesi din aceastd ce~
tate, ldsandu~{i acolo linistea si senindtatea. Nu stiu cat e de
adevdratd teoria lui Kant~Laplace despre haos; cetind insd scrisul
de azi ai impresia haosului primitiv.

Si totusi lumea citeste, citeste cu pasiune : acasd, in resta~
urant, in trenuri, ba chiar in oficiu. Domnisoara dela postd intre
doud legdturi de telefon; elevul in cursul lectiei.

Pentru ce citeste ? S4 nu cddeti in gresala de a rdspunde :
pentru ca si inteleagd, ci — in cazul cel mai bun — ca sa
simtd, fiindcd fa primul rdspuns scriitorul nu-fi da dreptul.
Atunci pentruce ? — Pentrucd e ,frumos“ cum scrie ; iar judecatile
estetice — dupd parerea lor — n'au lipsd de judecats.. Cu a~
ceasta e motivatd osteneala cetitului.

Scrisul de azi are fizionomie frumoasd — se spune —- Ar
fi interesant de stiut in ce consistd acest frumos literar.
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Deschide o carte, — la intamplare, — numai s4 fie ,mo~
dernd“ si ceteste cateva propozitii, cateva fraze din ea. Ii se
pare cd ai cdzut ca din cer, in mijlocul New-~Jorkului, ori &
Londrei. Stai sd te regdsesti pe tine insufi; in vreme ce pe langad
tine, sboard in viteza sdgetii scidpatd din arc, nenumdratele au~
tomobile, claxonand in cele mai infiordtoare chipuri. Clopotele
tramvaielor, sund a judecatd din wurmd; sirenele fabricilor suerd
a mare primejdie; iar printre nourii de fum si ceatd, elicele
pdsdrilor de ofel, tund fird incetare asteptand din moment in
moment desldnfuirea trisnetului. — Pe strdzi zdregti niste vier—
mugori — cari igi zic oameni — alergand cu limba scoasd, is—
bindu~se unul de altul. Au fata cruntd, ochii plini de urd, buzele
arse de setea pldcerilor cleioase. Aldturi de ei o altd categorie
de diavoli cu chip de om : negrii de fum, scrum si oleiu, scd~
pati din iadul in care din madtase si nervi se tese stofa; din fier
topit si viatd, aurul, care va umplea safféeurile bancherilor.
Ce sunt ei? Pachete de nervi, cari vor imulii pachetele de
bancnote, doze masive de urd §i cazane gata de explozie.

“Serisul 'de azi imiteazéd  uruitul masinilor, sasaitul sirenelor,
urletul claxoanelor §i vajaitul alicelor. Propozitia inceputd lin,
indatd stopeazd, desi nu e nici o primejdie externd — primej~
dia, e defectul in gandire, Fraza e pusd in viteza maximd; ea
nu tine seamd de legile circulatiei, trece peste orice lege a gan~
dirii sindtoase. Dealtfel scopul ei, e numai viteza, de dragut
vitezei. Cuvantul scrisului de azi e dupd imprejurdri: arma,
mitralierd, tun, apoi pumnal, coloare, ‘otravd, gust, miros, putoare.
Cartea in intregime: Complex haotic de instrumente, salvate
dintr’'un incendiu universal i aruncate unele peste altele. Cuvinte,
propozitii, fraze, figuri de stil, se rostogolesc unele peste altele,.
ca pietrele desprinse din crestele muntilor, ca apele in cascade s
fard sens si fard scop. Se gdseste aci sunet, dar nu melodie ar~
monioasd ; coloare, dar nu tablou cu perspective; salt in toate
directiile, dar nu mers echilibrat; gandire, férd coherenfd. ,Am
transportat din industrie i din stiinfe — in domenijul literaturii
si al artei, doctrina progresului®. ') Scrisul actual poartd in fafa
si in suflet, sigilul cu inscriptia : Magind, Viteza : Tehnici.

Scrisul de azi e impestritat in aga mdsurd, incat un strdin
cu greu ar putea ghici limba lui adevdratd. Si nu mai e vorba

%) Ferrero : Cuvantdri cdfre surzi — Craiova, 1926, p. 51.
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«de barbarisme, termenii tehnici greu de evitat, nici de impru~
mutul din limbile europene, a cdror proportionalitate este egald
<u a limbii romanesti — in cartile de azi sunt cuvinte din a-
proape toate limbile globului. Chinezii, Japonezii si Tibetanii, daca
ar deschide o astfel de carte ar fi ispititi sd creadd cd e scrisa
de unul de ai lor, care poate a ficut scoala la Paris.

Dar ceeace pune varf la toate, sunt cu siguranid figurile
-de cugetare §i de vorbe, ficute cu termenii luafi din finante,
comerf, industrie $i mai cu seamd din toate ramurile sportulut.
Cand unul isi apdrd cu inversunare punctul de vedere fatd de
adversar, ei fac ,matsch”, ,ping-pong®, sau ,hockey“. Dacd ce-
1dlalt a deviat dela subiect, atunci a ,patinat*, cand nu~i vine
ceva in minte, atunci ,sfopeazd®, pentrucd are ,pana“ la...
motor. lar la sfarsit discutia se incheie cu ,goaluri“ pentru
unul din combatan{i. — Am putea lua exemple din oricare do-
meniu, cu acelagi rezultat,

De s’ar scula Eminescu din morti si ar vedea ce fac scrii~
torii de azi cu limba lui ,ca un fagure de miere“, judecata ce
ie~ar face-o, ar, fi mult mai asprd decat aceea,6 cu care i-a in-
vrednicit pe grecotei. Nu i~ar mai incredinfa lui Tepes Vodd,
ca sd-i impartd in ,smintiti si migei“, ci geniul lui ar gdsi ceva
mai potrivit, pentru asasinii limbii.

*

Toate acestea aratd numai fata scrisului in prozd, pentrucd
poezia modernd, la gregelile amintite, mai adaoge si pe ale sale
proprii.

Literatura in general poate fi un mestesug; poezia insd
trebue sd fie artd Dar arta isi are legile sale, iar cei ce le
frang, n'au ce cduta in templul ei. Dacd o privim sub acest
unghiu atunci putem spune cd poezia de azi, e anarhica.

Poezia modernd n’are caden{d ritmicd ; salturile ce se ciz~
negte si le facd, seamdnd mai mult a opintiri neputincioase, ori
a evaddari. Nu e nici o noblete si nici o frumusete in ele pen~
trucd n’au succesiunea mdsuratd in timp. Ingeniozitatea rimet,
care uimegste pe cetitor, astdzi o pofi gdsi de tot rar. Poezia
modernd vrea sd fie llberd, nu~i sufere chingile traditionale ale
versificatiei ; nu pentrucd doar poetul ,de real talent* n’ar fi in
stare sd lucreze si dupd ele, ci din simplul motiv cd... indbuse
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gandirea. Poezia actuald e poesie de comcepii, —sentimente i
senzatii de gust, miros, coloare, sunel, §i toate acestea nt
intr'o succesiune cronologicd, ci in simultaneitatea- in afard de
timp : doar asa se §i numegle : poezia complexitdtic moderne.

Program frumos ; intentii cari dovedesc neseriozitate. — Ideea,
dorinta, judecata §. a., nu se pot exprima in scris decat prin
cuvinte ; cuvantul insd ori cat de mult ar fi cantdrit, nu poate
face serviciul ce i'se cere: de a inlocui in acelag timp patru
sau cinci cuvinte; deci §i judecafile. Concluzia: Cuvantul scris,
nu ne poate da senzafia gustului, vézului, auzului deodatd. De
cateori se incearcd aceastd imposibilitate, tot de atatea ori amin-
testi finalul din sborul lui Icar. Poezia modernd este: ,sforfarea
desndddjduitd, de o putere aproape supraomeneascd, cu riscul
unei cdderi mortale. Ce altceva e futurismul ?2“ 1) Ce altceva e
simbolismul, expresionismul, cubismul si alte multe ,isme* —
»ce altceva sunt celelalte delicuri de inovatie, cari obsedeazd
spiritul modern*® 2) ’

Anarhia din sufletul poeziei a trecut cu succes in felul
‘ei de. manifestare ‘exterioars.

— latd un volum de poezli! Are dela cincizeci la doud
sute de pagini; realizare tehnicd occidentald: tipar, hartie §i
fegsturd esteticd. Cuvintele din titlu stai sd juri cd sunt roma~ -
negti, doar infelegi de cand le cunogti ce anume ganduri §i
lucruri ai insemnat prin ele. i totusi... nu poti deduce cam ce
a voit sd insemneze poetul prin ele, dar poate infelesul titlului
nici el insusi n’ar putea sd {i~l dea. Deci, renuntd.

Deschide ! Prima foaie e albd ; pe pagina urméitoare se re~
petd titlul incd odatd cu caracterele depe coperts; foaia a treia
si a patra tot albd. Aceasta ca introducere: imn cétre muze.
C4& ce ar putea si insemneze aceste foi imaculate, n’am putut
ghici decat adresandu~md unuia care — mi se pare — e dintre
foarte pufinele exemplare omenesti, in stare s& priceapd ‘poezia
de azi. Raspunsul? — ,Prilej pentru meditatie si notite“. Nu
zimbiti, are dreptate: dupd cele vdzute pand aci e necesard
atat meditatia cat si notitele.

) Ferrere, op. cit. p. 52.
®) Ferrero, op. cit. p. 53.
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Dar, in sfarsit, iatd cd in mijlocul paginei ce urmeazs, este
tiparit in singur sir, cu initiala infloritd, e o perld veritabild si
sund cam aga:

»Lund, sapun, ceapa‘...

Poate ati vrea sd rddefi, dar mai bine luati volumul, ca
pldcerea sd vd fie completd. Care? — Il gdsiti cu ugurintd in
oricare vitrind, Veti gdsi imagini! idei! sentimente! unele mai
poetice decat altele, '

Se gdsesc insd si pagini scrise in intregime: primul rand
intreg ; al doilea, puncte, puncte; al treilea un cuvant, al pa-
trulea, semnul intrebdrii; al cincilea rand este atadt de lung incat
se continud pand la jumaitatea randului urmator. Cuvintele sunt
ingirate ca in Kabbald ori in Midrashul jidovesc, iar sensul le
este destinat numai societdtilor francmosonice a acestor poeti,
cari nu vreau sd arunce margdritarele gandirii, vulgului ignorant.

*

Din fericire, boala aceasta desi ingrijordtoare nu e generala.
Avem, multumitd lui Dumnezeu si prilejul intr’adevar fericit —
desi rar — de a intalni atat in proza cat gi poezia modernd,
creatori adevdratij , cari n’au  rupt, sbdtindu~se in spasmurile
compozitiei, normele omenesti ale gandirii si ale scrisului. Onoa~
rea si recunogtinfa unui neam sd-i insoteascd!

Contra acelora cari nu vreau sd se supund legilor scrisului
sdndtos, ar trebui ca autoritatea care vegheazd asupra culturii
neamului romanesc, sd ia sbiciul, apoi lopata cu care s& curete
aria scrisulud.

Necesitatea acestei purificiri o vede si G. Ferrero:
»Scriitorul si artistul nu mai sunt supusi la nimic §i la nimeni:
nici moralei, nici legii, nici Statului, nici Regelui, nici lui Dumne~
zeu. Cu condi‘;ia ca sd ne placd, sd ne mi§te, sd ne zguduie

puternic sufletele noastre, ii ldsdm liberi de a ruga sau a bles~
tema, de a barfi pe Dumnezeu sau de a adora pe diavolul, de
a~si inchipui orice si de a descrie orice: realul si fantasticul,
binele §i raul, florile si ticdlogiile, stelele si murdériite. Arta este
suverana absolutd a unei impdrdtii fard hotare*?).

Statul nu ezitd cand ia severe mdsuri contra anarhistilor
politici, dé§i: »Anarhia esteticd tulburd si otrdveste agezarea
spirituald a unei epoci, tot atdt de mult ca $i anarhia politicg* 2).

I. Miclea

1) Ferrero: op. cit. p. 51,
%) Ferrero: op. cit. p. 58.



Poem

Mamd, nu ma ldsa singur.

‘Sunt bolnav de friguri si'ntristare,

Cucuveaua a céntat de trei ori pe casa noastrd
Si-a ldcrimat fecioara de Dumnezeu ndscédtoare.

Asterne patul si~mi odihnesc ciolanele trudite.
Nu te uita la mine cu ochii plansi, mama.
Maine poate ne vom despdrti

lar tu vei purta ca pe-o tristete inutild
Cernitd' nédframa.

Aprinde candela dela icoane

Si~alungd pisica neagrd care miorlde in casd.
Auzi? La poartd bate un drumet infometat

Si peste mine stol de porumbei se lasé.

Mamd, nu md lasa singur.

Sunt bolnav de friguri si'ntristare

Aprinde candela, mamad, si roagd~te pentru mine
Fecioarei de Dumnezeu néscétoare. '

C. Stefiniu

ie



Orasul Nordic

— fragment —

Se apropia ora de plecare a trenului; nu se aflau decat
trei persoane: Bdjescu, sotia lui si Mantu. Stdteau plouafi in
sala de agteptare, cu un ochiu la ceas i cu celdlalt la usd,
pandind sosirea celorlalfi. Usa se deschidea mereu, dar printre
cei ce apdreau nu era niciunul din membrii grupdrii. Bdjescu
se plimba agitat; mdsura cu pagi mari sala, uitandu-se pe geam
la trenul ce se afla gata de plecare pe linia a doua. Fafa lui
exprima nedumerire §i ingrijorare.

- Ce~i asta, domnule, de nu maj vin ?

Mantu dddu din umeri fdrd sd rdaspundd. Eca si el intrigat
de aceastd intarziere. Trebuiau sd se prezinte in grup fa B...
unde erau asteptati la gard Ce caraghiosi ar fi fost sd apard
trei persoane din patrusprezece cati s'au anunfat! Observand
teama lui Bdjescu, nu putu resista tentatiei de a~l speria §i mai mult.

— Dacd nu vine presedintele, va trebui satii un discurs la
gard, cdci ni se va face primire oficiald.

Bdjescu se intunecd. Pe Mantu il pufni rasul; se stdpani
pentru a nu se trdda. Fra pentru el o plicere si observe pe
colegul sdu cum reacfioneazd in momente dificile... O experientd
nostimd pentru el care fdcea studiul caracterelor, N’avea nici un
plan la baza acestei preocupdri; era doar simpla curiozitate.
Vieata si oamenii constituiau pentru un observator desinteresat
un spectacol. Se intdmpla s& fie prins §i el in angrenajul piesei,
filnd cointeresat la desnoddmantul actiunii. In asemenea cazuri
juca pasiv rolul distribuit, fdrd a se gandi sd face parte si el
dintre actori.

Bdjescu ii zise rdstit:

— De ce s4 tin tocmai eu discursul? Tine~! tu.

— Eu nu sunt o persoand prezentabild ca tine, réspunse Mantu.
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Cand vei cobori din vagon, toatd lumea isi va afinti privirea
spre tine fiindcd dupd infatisare tu pari a fi pregedinte. Inchipue~
ti ce decepfie vor suferi, cand aceste priviri vor fi nevoite sd
se indrepte spre mine!

Gése§ti cd eu sunt prezentabil ?

— Hotdrat. Reprezin{i mai mult decét noi toti.

Béjescu se simii flatat. Persoana sa crescu in ochii sdi. Dar
respirafia ii era totusi grea si simtea o apdsare la inimd. Ce le
va spune celor din B..? N’a preparat nimic si el nu prea era
deprins cu improvizarea. li revenea o sarcind grea: trebuia si
salveze situatia. Prestigiul grupdrii i~o impunea.

Coplesit de rdspunderea ce~o avea, se retrase intr'un colt
al sdlii, murmuréand inceputuri de frazd pentru a inchega un discurs.

— Domnilor, ii rdsuna in minte inceputul, gi~i apdru inainte
sala Prefecturii cu un auditoriu select, unde igi rostise conferinta
in cadrul ,energiilor creatoare ale neamului“.

— Domnilor? rosti el de astddatd in varful buzelor §i se
-gandi inspdimantat: dar dacd vor fi si doamne? Atunci trebue
inversatd formula.

Domnilor §i Doamnelor, adecd Doamnelor §i Domnilor ?

De ce trebue sd fie doamnele totdeauna inaintea domnilor?
:Si sofia lui i~o lua inaite in toate imprejurdrile gi~l ldsa totdea~
una pe el in urm&. Dar poate cd aceste doamne vor fi frumoase.
Atunci nu mai incape nici o indoiald: le oferd bucuros intaie~
tatea. Agadar:

— Doamnelor si Domnilor!

Tocmai cand era mai antrenat, se deschise usa silii de ag~
teptare, ldsand sd apard un convoiu intreg. Bajescu respird usu~
tat, nu fdr§ oarecare parere de rdu. Era complect transpirat.

— Unde afi rdmas? se rasti el. Mai sunt doud minute pani
1a plecarea trenului!

Urcard toti in tren, cdci nu era timp de replicd. Ocupaserd
-doud compartimente. Lipsea Bibicd. Apdru tocmai in momentul
plecdrii trenufui. Sdri sprinten pe scara vagonului, prezentandu~
se vinovat in fafa juriului de arbitrii instituit adhoc, care se ho~
tari sé~1 condamne.. '

— De ce ai intarziat?

— Nu stifi cd eu sosesc totdeauna fix, la ora plecdrii ? Sunt
-englez in privinta aceasta; nu~mi place sd pierd timpul asteptand.

10
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- E§ti condamnat sd {ii discursul la gar4, zise Bajescu sententios.

— Ce discurs?

— Discursul de ,bun gésit, cdci ei ne vor primicu ,bine
afi venit®.

Se incinse o droaie de glume. Compartimentele rdsunau
de veselie. Conductorul speriat, crezu cd are de~a face cu un
turneu teatral,

Trenu!l strabitu, campia, escortat de dealuri ce apdreau lu-
minate de soare. Ici, colo, cite un tdran isi vedea de lucru pe
ogor, Vitele trdgeau plugul in brazds. Stalpii de telegraf fugeau
dinaintea geamurilor.

Ajunserd in gara B... dupd doud ore de cailitorie. Bonea
scoase capul pe geam si~l retrase infricosat.

— Ne agteaptd.

— Sunt multi? intrebd unul,

~— Foarte mulii.

Vezi sd nu~i confuzi cu publicul care calatoreste!

— Nu sunt miop ca tine! replicd Bonea infuriat.

La coborére se imbiard ca Grecii la temnits,

— Poltim.

— lesi tu mai intaiu!

— Coboard odatd, n'o sd stdm aici pand pleacd trenul!

— Ce crezi, ne vor primi cu discursuri? intrebd Bonea,
care nu-gi mai gdsea locul de emotie.

— Arfi bine sd se renunte la forme, zise Bibicd, cdruia nu-i
pldcea aerul oficial pe care~! respira,

Unul cate unul apdrurd in usa vagonului, solemni §i pro~
tocolari, ca niste actori cari apar la lumina rampei. Mantu, care
cunostea pe cei din B. fdcu prezentdrile. Mul{fi dintre ei erau
fogti colegi de ai lui, cdci Mantu absolvase liceul fa B. Cucoa~
nele luard loc in trdsuri Barbatii o pornird pe jos spre oragul
arhaic. Pe drum avurd loc schimburi de opinii.

— Am scdpat de discurs, sopti Bajescu lui Bibicd, venind in
urma celorlalti.

— Bogdaproste !

Casa doctorului Tuciu era situatd la capdtul oragului, unde
mirosul de tdmaie ce~! exhala acest orag cucernic, era inlocuit
cu miros de spital. O clddire lungd ca o barcd, cu geamuri mari
si luminoase. In interior o curte ingrijitd cu plantafii; pe usi
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tablite cu inscriptii, ardtdnd sala de operatli, odafa medicului
etc. Coridorul lung, de piatrd, se intindea dela un capit la celalalt. ‘
Doctorul Tuciu ii conduse induntru, cici erau invitatii sdi.
Un vldjgan de aproape doi metri ii pofti si seadd. Era aranja~
torul principal al sezdtoarei din B... Culicea, care se stridduia din
rasputeri s multumeascd pe oaspefi. Inspdimaéntaji de vocea lui,
oaspetii se supuserd luand loc stdngaci in jurul mesei copioase.
Paharele de licheur se umplurd cét ai clipi din ochi; pe masurd
ce se goleau animatia cregtea. Un fluid cald le stribitea vinele,
ajutandu~i sd simtd §i mai mult importanta evenimentului, care
avea menirea s strangd randurile intre scriitorii din provincie,
inarmandu~i pentru marea ofensivd literard impotriva capitalei.
La propunerea lui Culicea, plecard si viziteze oragul. Ne~
fii/'/zd insd nimic de vdzut in B... afard de institufii si agezdminte
istorice, i fdcandu~se seard, Culicea ii duse la vicarul mitropo~
litan, care ii primi in audientd. Vicarul avea totdeauna pivnitile
pline cu vin vechiu; aceasta l-a determinat pe Culicea sd~i ducd
la el. De cateori venea cate un vizitator in B..., bdstinagiiil pur~
tau pe la toate monumentele istorice, ca pe dinaintea unor icoane.
Vizitatorul se inchina respectuos in fafa trecutului, plecand din
B. ametit de istorie, Principiul lui Culicea era mai sin&tos: in~
cepea istoria dela vin. Stia unde se gdsesc toate vinurile cu trecut
istoric, adecd cele cari aveau in spate cateva decenii de existenfd.

Vinul de treizeci de ani avu darul sd deslege nu numai
limba oaspetilor, ci §i a amfitrionului. Sub infatisarea lui eclesi~
asticd, ce inspira respect, se ascundea o bonomie familiard, care
risipi sfiala celor prezenti.

Oaspetii se agteptau s le vorbeascd despre credin{d; el le
vorbi despre vin, despre literaturd, intre{inandu~se cordial cu
fiecare in parte, Plecard incantafi nu numai de vinul care ince~
pea sd-si facd efectul, ci si de persoana vicarului.

Se fdcuse intuneric; in ordselul pustiu nu vedeai tipenie
de om. Turnul catedralei vesti cu dangat metalic ora 8. Ecoul
ii raspunse fugubru. Peste cateva minute totul se invélui in td~
cere; nimic nu turbura linigtea acestui cavou, in care se aflau
ingropate valorile trecutului. Oaspefii cari veneau dintr'un ora$
mare, erau neobisnuili cu aceastd linigte.

Se reintoarserd la doctorul Tuciu, unde ii astepta cina, drept
complectare a vinutui beut. Cucoanele se asezard la masd cu
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ochii stralucitori. Se simfeau §i ele transportate de vin, care le~a
ajutat sd~-gi creeze viziunea trecutului oragului ospitalier, fard s&
le impiedece si soarbd bucuriile prezentului. Printre invitati erau
si cateva persoane simandicoase. Acestea se aflau instalate la
masa primd din sufragerie §i observau cu strictefe regulele eti-
chetei. Pe cei ce i~a agezat hazardul la aceastd masd, trebuiau
sd fie foarte ceremoniosi si sd~si supravegheze conduita. La ma-
sa a doua, din camera de aldturi, era o bandd veseld, care se
dedicd cu trup si suflet sportului mancdrii §i beuturii. Printre a-
cestia era Culicea, Bonea §i Mantu. Culicea golea pahar dupz
pahar, cu o repeziciune mecanicd; Bonea radea intr'una cugura
plind, iar Mantu manca. Presedintele Bibicd, Faricelli si Bajescu
se aflau la masa primd. Bxblcé nu-si mai incdpea in pxele si nu
prea se simtea in largul lui. Fra prea mobil ca si poatd sta {ea-
pdn la o masd, unde toatd lumea pdrea nemiscatd. Se freca cu
batista pe frunte, umbla prin toate buzunarele pentru a-gi cduta
chibrituri sau tigarete, se rdsucea pe scaun nervos. Zgomotul si
_rasetele din cealaltd odae ii ajungea la ureche; regreta cd face
parte din persoanele reprezentative grupdrii, ceeace I~a féicut s&
fie agezat la masa oficiala.

Dupd cind se dddurd mesele la oparte si incepu dansul.

Cateva doamne evlavioase din B., cand aflard ce se puse
la cale, se alarmard fiind zi de post, in care timp dansul era o-
prit de bisericd. Aceleasi cucoane se ferird de a introduce in
gurd vreo bucatd de méncare dupd miezul noptii, fiindcd a doua
zi se cuminecau. Insuflefirea si veselia erau insd atat de mari,
incat nici asupra bdstinagilor nu mai aveau acum inraurire a-
ceste precepte,

Tarziu de tot se imprastiard toti pe la vetrele lor, unde
erau gdzduiti. Bonea §i Mantu erau repartizaji 1a Culicea. D-na
Culicea — o blonda simpaticd — i conduse in camera destinatd
for. Le oferi licheur s préjituri, insd ei nu mai erau capabili sa
consume nimic, fiind prea ghiftuiti. Se culcard dupd ce-si luara
portia de ras, pe care Culicea o servi cu ddrnicie sub forma u~
nor glume pipérate.

Mantu se affa sub plapom&. Bonea se plimba prin camera
infrigurat.

— N’aide gand si te culci? il intrebd Mantu, cdruia ii era somn.

— Ba da.
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— Atunci ce mai astepti?

Bonea isi afundd privirea in gol §i rdspunde visdtor:

— A fost foarte frumos? Pdcat sd te mai culei dupd o zi ca
aceasta. ’

— Nu vei avea de gand sd mai stai toatd noaptea in priveghiu!

Bonea se desbrdcd oftand si se vari in pat. Era cu totul
scufundat in reverie.

— Ce pdcat cd n'a venit si Mariana. Frumusetea ei ar fi
epatat desigur pe cei din B.

Lui Mantu ii trecu somaul. Evocarea acestui nume ii alun~
gd amortirea ce i s’'a agternut pe pleoape. Intoarse capul, atent.

— De altfel nu inteleg de ce s’a incurcat cu tipul acela de
Corneanu, continui Bonea. Desigur el n’'a ldsat~o si vinid. O
femeie ca Mariana nu trebue si fie monopolizatd de un singur
individ, intocmai ca o operd de artd, care nu e fdcutd pentru
un singur om, ci pentru colectivitate.

— Mariana e o faty buni, replicd Mantu, dar dacd ii vor~
besti in limbajul aceasta, rigti sd nu fii infeles. Corneanu i~a vor-~
bit pe infelesul ei; cand intre tine §i o femeie agezi operd de
artd, dai gres.' Trebue sd schimbi glasul si'sd lasi laoparte poezia.
Eu o vdd pe Mariana tot prin poezie; de aceea nu am succesul
pe care~l are Corneanu, care s’a apropiat de ea cu mai putind
imaginatie si cu mai multd realitate.

— Ai dreptate, Femeile nu sunt ficute s ne infeleagd.

Pronuntand aceastd sentintd, Bonea se intoarse méangdiat pe
cealaltd parte §i stinse lumina.

*

Ziua era frumoasd. Soarele~de primdvard invaluia in razele
sale calde intreg tinutul. O revérsare placutd de mireasmd plutea
in aer.

Se aflau in fata cladirii Judecdtoriei, unde si~au fixat intal-
nirea a doua zi. Toti erau de fatd afard de Pregedinte si Bibica.
Plecard in grup spre catedrald, unde se oficia liturgia, cdci era
duminecd. Pe drum Bé&jescu propuse sd se opreascd la Bibicd,
Acesta nu s’a‘sculat incd, deoarece lucrase toatd noaptea la con-
conferinta de a doua zi, pe care neglijase sd o pregdteascd aca~
sd. Intrard in casa indicatd, pe rand, ca nigte colindétori; in fata
i »Multi ani traiasca“ pe
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diferite glasuri. Se fdcu o harmadlaie, care provocd rasul tuturor,
fars s& pund capat cantecului. Bibicd aparu speriat in ugd, imbrd~
cat in halat; avea portmoneu! in mang, crezand cd are de a
face cu colinddtori sau cu un obiceiu al locuitorilor acestui oras,
care ii ureazd bun venit. Vdzandu-§i tovardsii, se fastaci, mai
ales cd erau si cucoane in ceatd. Gédsi mijlocul sd iasd din in-
curcdturd printr'un gest ingenios: deschide portmoneul, scoase
moneda mdruntd ce o avea §i oferi fiecdruia cate un leu. Ifari-
tatea era atdt de mare, incat incepea sd degenereze in vacarm.
Or, acest loc ce se afla in vecinstatea austerd a scolilor gi a A~
cademiei teologice, nu prea era potrivit unor manifestatii de a~
semenea naturd, Evacuard locul si se indreptard spre catedrals.

Cine n’a vdzut un corp clerical impunétor, a avut ocazie
s&~l vadd, instalat dupa ierarhie.

In bancile pline de langd altar erau canonicii; in celelalte
profesorii de academie teologicd; preotii mai mdcunti, se insiruiau
pe unde puteau. In frunte se affa jiltul mitropolitan, su baldachin
rogu. Biserica era plind de credinciosi. Corul liceutui de fete da~
dea raspunsuri; glasul preotilor cari serveau in altar rdsuna so~
nor. Atmosfera era profund religioasd; nu se asemdna deloc cu
aceea din alte biserici transformate in locuri de intalnire pentru
cucoane, cari se intreabd ce gdtesc astazi §i pentru barbati po~
mddati, cari se ageazd la taifas.

Dupa liturghie vizitard castelul mitropolitan si fdcurd o
plimbare prin curtea si grddina castelului. Masa o fuard la un res~
taurant, unde se dgdea banchet in onoarea lfor., Erau de fa{d pre-
fectul, primarul si notabilitatile oragului. Se {inurd toasturi; con-
versaiia era antrepantd si lumea bine dispusd.

Sezdtoarea avu loc la orele 6. Un public imens navali in
sald, ocupand toate locurile. Elevii si elevele scolilor se inghesu-~
ird pe balcon si in fundul silii. In frunte erau toate personalitd~
tile mai de seamd ale oragului, impreund cu vicarul mitropolitan.
Sala era atat de tixits, incat nu mai gdseai loc in ea nici pen~
tru un ac.

Intre culise creatorii §i conferenfiarii asteptau infrigurati in~
ceperea sezitoarei. Unii se ingrdmddiserd la cortind, uitandu-se
printr’o gaurd in sald. Bonea, care se plimba agitat in sus si in
jos, facand sd trosneascd scandurile scenei avu imprudenta s&
arunce o privire in sald; pldti scump aceastd curiozitate. La ve~
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derea publicului imens §i mai ales a girului de doamne s§i do~
mnigoare din dreapta isi pierdu capul. Era una intre ele care
purta pomposul titlu de profesoard. Ii dase un rendez~vous pe
dupd masd, insd banchetul, care tinuse prea mult, 1~a impiede~
cat s3 fie exact, ceeace l~a ficut si piardd intdlnirea. Fa venise
acum sd-1 vadd si sd se convingd dacd talentul lui este la indl~
timea exactitafii sale,

Bonea se repezi la Mantu, care nu era nici el prea calm.

— N’am sim{it niciodatd o astfel de emotie, madrturisi cu
volubilitatea~i obisnuitd. Ce m4 fac? la vezi, Mantule, sunt bu~
ne versurile astea?

~Ii intinse nigte. file de pe care Mantu descifrd doar titlul
bucdtilor. Nu~i ardea de poezii in imprejurdri cand trebuia sd
ingrijeascd de propria lui piele. .

Cortina se ridicd. Corul liceului de bdeti umplu spatiul cu
glasuri juvenile impletite intr'o melodie. Profesorul Coduta, unul
dintre talentele muzicale din localitate, dirija cu pricepere si simt.
Urmd prezentarea unui membru din B. care relevd insemndtatea
culturald a momentului. Dupd el se perindd pe scend oaspetii,
in ordinea fixatd in program. Céand veni randul lui Bonea, a~
cesta se ndpusti induntru, cum s’ar arunca cineva in mare cu
un colac de salvare dupd gat. Acest colac de salvare erau ver~
surile sale, care il si scdpard dela pieirea prin inec.

Aplauzele §i ovatiile dela sfarsitul gsezitoarei, au rdsplatit
indelung pe creatori. Sezdtoarea a fost declaratd de ‘reusitd.
Triumful ii zdpdci pe toti; fiecare isi manifesta incantarea si
bucuria intr’un chip prea debordant, ceeace supdra pe Mandi,
presedintele gruparii, om sobru si echilibrat. De astddatd nu in~
cercd s¥~i mai {ind in frau, desi anarhia patrunsese in ei, Gesti-
culau frenetic §i vorbeau tare, ceeace dupd concepiia lui Mandi,
depdsea cu mult atitudinea geometricd §i dddeau in misticism.. .
Invidualitdfile erau insd prea puternice: fiecare crontdia in felul
lui satisfactia, dupd cum dispune de mai mult sau mai putin
temperament,

Dela gezdtoare plecard si viziteze Biblioteca centrald, Se
facuse seard ; luminile se aprinserd in cele cateva ldmpi din pia~
td. In sala de lecturd ii primi un cunoscut profesor si scriitor
din localitate, care era specialist in hrisoave. Scotea de sub lacit,
ca pe niste obiecte de pret, table cerate, manuscrise vechi, pra~
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vile si carti religioase, pe care le incuia imediat la loc. Expli~
catiile sale erau vii si antrenante, presdrate cu umor, Uneori i-
ronia devenea strivezie la acest pasionat bibliofil: nu cruja
nici pe savaniii necunoscuti cari in trecerea lor prin Biblioteca
au emis opinii caraghioase privitor la vreun manuscris.

Imbdtati de parfum arhaic, pérasirda templul slovelor, in-
dreptandu~se flaiménzi spre domicitiul doctorului Tuciu, unde
luard masa. Rdmasurile bune furd nesfarsite, iar multumirile ki~
lometrice. Fiecare cduta sd-gi reverse starea de satisfactie prin
asigurdri de recunostintd eternd. Convoiul porni spre gard vesel
si galdgios. Mantu intond marsul ,Toreadarului“ pe o harmonica
de gurd ce o purta totdeauna cu el in buzunar si ceata alerga
in pas accelerat, impinsd de un resort tainic. O parte din drum
care continua pe linia feratd, o parcurserd in ritm mai lent, cdci
intunericul it fdcea prevdzatori: se putea foarte ugor impiedeca
de o traversd. Ajunsi in statie se asezard in sala de asteptare pe
banci si deslegard sacul cu pozne. Un grup, in care se gdsea si
Mantu cu harmonica lui, improvizd un cor vesel. To;i se ingra~
madird in jurul lor, pand si caldtorii, cari crezurd cd au de a
face cu o trupd de teatru. Cei din B. erau tot atat de veseli;
Culicea producea ilaritatea cu anecdotele sale, scdzand brusc
glasul cand ajungea la pdrtile, asa zise nostime, pentru a nu fi
auzite de cucoane. Susoteala sa trezea insd bdnueli; nevasta lui
nu pregeta sd~l fulgere cu privirea, pentru a~i ardta cd ceeace
face e nedemn de un barbat insurat. In acest concert al bunei
dispozifii, fiecare incerca sd demonstreze cd e capabil s facd si
prostii, nu numai literaturd.

Trenul sosi gafaind, perindand pe dinaintea peronului pa-
tratele luminate ale geamurilor. O noud efuzie de rd&masuri bune :

— lLa revedere,.

- La revedere.

— Multumim pentru ospitalitate $i vad agteptam la noi,

— Venim neapdrat.

Trenul isi lua zborul inghitit de beznd. Bonea tot mai agita
batista din usd, desi cei de pe peron nu se mai zdreau. Se
instald apoi in compartimentul in care se afla Bdjescu cu sotia
sa, Bibicd gi Mantu.

fonel Neamtzu.



Omul de gandire si omul de fapts

Obisnuit, pdrerea familiard majoritdtii oamenilor
este inclinatd sd vadd in omul de gand si omul de faptd
insi cu zestrea sufleteascd distinctd, antitetic distincts,
ca facturd si aluzd. Prin urmare, pe.planul interioritatit
vietii chiar, nu numai in manifestdrile lor. Adecd, din
punctul de vedere al suportului dofafies, nu numai a
modalitdfilor de-desldntuire lucrativd, creatoare, a ener~
giilor psihice, ‘imanente" vietii - acestor doud tipuri de
oameni. -

In mare, ca tipologie psihicd, pdrerea nu este totaf
gresitd. Se sprijind pe un crampei real din vieafa psihica.

De fapt, omul de gandire isi desfisoard fortele
intr'un camp deosebit de acela unde-si concentreazd
omul de faptd pe ale sale. — (Ganditorul opereazd in
campul intelectualului ; al discerndmantului critic si re~
flexiunii ; al meditatiei si speculatiei. Pe cand omul de
faptd actioneazd pe ogorul pragmatic ; pe pdmant, asupra
realitdtilor pozitive, faptice. Cel dintai, sdltat in seaua
miticului Pergas, se desprinde de paméant, pentru a~si
lua sborul spre lumea visului, a transcedentului. Cela~
lalt, se leagd de pdmant, de experienta imediatd con~—
cretd si practicd. -

Deci, o diversificare de domenii de preocupare, cu
indeletniciri deosebite — care sugereazd spiritului spe~
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culativ necontrolat in generalizdri, concluzii pripite asupra
tectonicei intime, structurale, pe platoul sufletesc, a aces~
tor doud tipuri de oameni.

Nejustificatd insd. Contindnd un defect logic, de

teoretizare grabitd a realitdtilor sufletesti, construite — in
esafodajul lor — altfel.

Cdci, cei cari se grdbesc, — dupd indicatia fatadei
externe — de manifestare in gand si faptd — a vietit
sufletesti, — sd se pronunte asupra formatiunii intime,

structurale, a vietii psihice proprii omului de actiune si
omului de gandire, gresesc intr'un punct, capital pentru
psihologia modernd : uitd cd vieata psihicd a insilor este
unitard in structurd si functiune ; adecd, insemnatul fapt
cd, deosebite cum apar activitatile psihice in manifesta-
rile lor, sunt clddite pe o bazd comund si, functional,
se leagd intre ele si colaboreazd efectiv,  ajutdndu~se
reciproc in activitafile prestate.

Incat, pe temei de experientd, in campul sufletesc,
nu se poate vorbi de separdri de procese, cu activitat
izolate, distincte, cari n’au nimic comun. Ci de aspecte
psihice, consecin{d a preponderantei, pe planul consti-
intei, a uneia sau alteia dintre activitdti. Cand celalalte
activitdti, din umbrd, secondeazd si ajutd activitatea ce~
lei dominante.

Ca atare, pe platoul vietii intericare, nu se pot
trasa limite intre piesele componente din zestrea sufle~
teascd a omului de gandire si a omului de faptd, ce
intre doud bogdtii psihice total deosebite in compozifia
lor. Fiincd nu existd ziduri chinezesti despdrtitoare intre
doud bunuri, complet distincte, ca facturd interioard. Ca
s& distingd antitetic doud tipuri de oameni.

Just, existd o inzestrare spirituald diversd dela ins
fa ins; adecd, dotatia nativd a oamenilor variazd. Pe
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temeiul cdreia, in vieata indivizilor, puterea de gandire
i energetismul faptei se manifestd deosebit ca perfor—
mantd, ca rezultat. La unii predomind activitatea inte-
lectuald ; spiritul critic si speculatia; sunt oameni de
gandire. La altii actiunea; hotdrdrea promptdi — cu
traducerea ei imediatd in concret; sunt oameni de fapta.
Realitati din cari, spiritul inclinat spre teoretizare, des~
prinde doud tipuri de oameni — Sprijinit insd pe crampeie
de realitdfi. Céci ia ca bazd de plecare manifestdrile
psihice, nu structura lor; adecd, modalitatea de desldn~
tuire si activare, nu suportul lor interior.

Unde nu se poate vorbi (in campul sufletesc) de
un divort intre gandire si faptd. Sufleteste, sunt corelate ;
cu activitdti complimentare. |

Zestrea sufleteascd a omului de gandire are puncte
nevralglce generatoare de faptd. Cum aceea a omului
de actiune posedd rezervoare de gandire. Ca sd se spri~
jine, in interiorul aceluias ins, réciproc. Numai cd re~
ziduurile acestea stau pe planul al doilea, ca secondante,
Rar gdsesc la suprafata viefii constiintei. Fiincd nu detin
ele primatul. Existd ins§ in dotatia sufleteascd a oame~
nilor.

In factura lduntricd a oamenilor de gandire fapt&
cu un rol mai mic, cu restranse contingente cu gandirea..
Independentd, mult independentd, de ea. Fiindcd gandirea,
executatd pe cont propriu, fard intentii de aplicdri prac~
tice, isi satisface siesi; n’are nevoie de faptd si intelesut
curent al ei. R&mane desprinsd de actiune, inchistatd
in ea insasi.

Pentru oamenii de faptd insd gandirea este esenti-
ald; o conditie a faptei. A cdrei desldntuire, cu preten~
fia de eficacitate. implicd o trasare §i netezire a drumu~
lui prin strdduintele inteligentei; un plan de activitate



158 BLAJUL

redactat de gandire. Cici, intotdeauna gandul este acela
~care pregateste fapta; ideia care dirijeazd practica.

Ceea ce deruteazd §i impiedecd insd aci sesizarea
justd a veracitdtii faptelor si duce la eronata pérere cd
oamenii de actiune se tin departe de preocupdrile inte~
lectuale, de meditatie si speculatie, deci, sunt deosebiti
ca structurd sufleteascd de oamenii de gandire, este faptul
cd, pe platoul spiritual al oamenilor de faptd, gandirea
se comportd altfel decat pe acela al oamenilor de gan-
dire s§i procedeazd intr'o manierd sui generis: prin in-
tuirea realitdjilor ; prin acel dar indscut de devinatie
spontand a realitdtilor si alcdtuirea imediatd a solutiilor
ce implicd ele. Gandirea oamenilor de faptd nu intarzie
in domeniul reflexiunii §i cumpdnirii faptelor; nu-si iro~
seste fortele in criticd si speculatie. Ci trece repede peste
ele. Fiindcd wede, dintr’o ochire spontand si sigurd, logica
realitdtii, gdsind imediat solutia. Ca, apoi, pe temeiul
acestei viziuni, cdnd ordinea intensd a faptelor este se-
sizatd si solufia pentru coordonarea lor gdsitd, sd treacd
la realizdri. Unde~si concentreazd forfele si iroseste ener~
giile. Nota caracteristicd omului de faptd fiind tocmai
hotdrarea promptd si actiunea energicd, constantd, puse
in serviciul ideii care se vrea tradusa in fapt.

Fireste, acest dar de devinatie, este un privilegiu
al celor alesi. A firilor rare, exceptionale, prin urmare.
Si luat celor multi, milioanelor de anonimi, inregimentati
in uniformizdtoarea mediocritate. Pentru cari vieata
psihicd, redusd in dimensiunile-i de profunzime si
comprehensiune, se desfdsoard ca un amestec de fate si
gandire, actiune si intelectualitate ; cu mici preponde-
rante, pe infinit de variatd gamd.

Concluzia.

Existd, e fapt, doud tipuri de cameni: de gand si
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de faptd. Cu inclinatii ndscute distincte; pe temeiul lor,
cu preocupdri diversificate. Rare §i exceptionale in sen~
sul lor plenar. Dar ele, sufletste, nu se deosebesc anti~
tetic. Ci sunt tipuri psihice amestecate. Crampeie de gand,
ca suport si factor diriguitor pentru actiune sunt dozate
in zestrea spirituald a oamenilor de faptd; dupd cum
zestrea sufleteascd a oamenilor de gandire confine zdcd~
minte din materia ,actiune“. Pentrucd interior, pe platoul
viefii, au o bazd de plecare comund. Doar exterior, ca
manifestare si desldnfuire lucrativd a forfelor lor, se di~
versificd. Fiecare operand, dupd inzestrare, in genul siu.
Gandirea, inchisd in turnul ei, speculeazd, confrunt§ si
mediteazd. Fapta, ajutatdi de darul indscut al viziunii
-imediate si nemijlocite a faptelor, se precipita asupra
hotdririi luate, decisd sd o ducd la bun sfarsit.

Ion Covrig Nonea.



Poem

Licdr stelar, — greu pescuit —

In dragostea~mi cu sevd de trifoi

Am vrut sd cresti pe vieafa mea, altoi
Incununat de cintec despletit.

Azi mi se-ajung cdrdrile mai rar
lar inima — par’cd pustiu ogor —
Si~aprinde licuricii fdrd spor

Céci plopii 'naltd crezuri in zadar...

Si zile vii si nopti de aur, scrum
Peste tdcerea grea, care~a fost vis.
Dar mi te sorb cu fiece dichis

Cand dragostea spre tine~mi tae drum.

Din stelele culcate’'n iaz si'n brumd
A noastrd de s’o stinge mai usor
Isi va’'mplanta simbolicu~i fior
Destinului, — ce singur se indruma.

Din: , Vad de cintece si stele*

Octay Sargetiu



PENTRU TlNEliET

Schitare sumard a unui tipar
de vieata
i1

Polemos patér pantén
(Herakleitos).

In vacanfele adolescentei, in zarea de argint a zilelor de
vard, obicinuit, apucam pe drumul alb, care, cu mici gerpuiri,
inainta spre maiestosul lan{ véndt~verziu al Carpatilor fagdrdseni,
fegand, ca o funie lungd, de masivul lor impundtor, satele ascunse
in verdeatd, de pe sesul Oltului.

Aldturi, in san{, se strecura subtire si lin parsiasul din Val~
ceaua Albd, ici in discrete incretituri de unde, cari cu sopot in~
perceptibil, cu oarecare caznd, se rostogoleau peste pietricelele
alviei, colea asemenea unei panze transparente in domoald si
uniformd alunecare, in care, pagnic §i multumite se pnveau va~
rietd{f grase de rogoz si farba rogie cu foi binehrdnite.

Scanteia unui gandécel cddea, poate, pe ingusta lucire a
apei si un tremur concentric ondula ugor fafa ei netedd, in care
se resfrangea luminos cobaltul din inaltimi.

Din cand in cand, hoinar fdrd griji, ma abdteam prin cran~
guri si lunci, dealungul raurilor limpezi ca lacrima de zéne, cari
cu grabd ldrmuitoare, din loc in loc cu mici cascade albe, spu-
megande, alergau la vale, ldsand totus in urmd, la cotiri, cate
un braf mort, cate o tduire lind, nemigcatd, printre arini. Libelule

1



162 = BLAJUL

albastre, svacnind ca sdgeti, ce se opreau o clipd, incremenite in
sborul lor fulgerdtor, atingeau sprinten si spontan oglinda in-
chisd a apei.

Acelag tremur concentric al vibrarii.
Visam asupra teoriilor ondulatiunii.

*
* ]

Aceste curate imagini, poleite cu farmecul acelei fericite
vraste, astdzi, pentru mine destul de indepdrtatd, dar al cdrui
divin si unic privilegiu il aveti Dv. tinerii, imi revine in suflet,
oridecdteori cuget la ciudatul fenomen — sentimentul — care pune
in miscare psihicul nostru, cand pe oglinda lui lind cade scan-
teia unui act de cunoastere.

Mi se pare cd sentimentul — dacd peste tot poate fi verba
de vreo comparatie — cu nimic n'ar putea fi comparat mai
potrivit, decadt cu migcarea vibratorie. De aceea, figurat, l-am
putea numi o vibrare a sufletului, trezitd de un act de cunoag~
tere, pentru a ne da stire imediatd, directd si sigurd, despre uti~
litatea sau pericolul, folosul sau dauna, ce o reprezintd pentru
fiinta noastrd fizicd sau morala lucrul, prezentat intelectului nos—
tru prin acel act de cunoastere, cu inconjurarea alambicurilor
mai mult sau mai pulin complicate ale cunoasterii noastre pe
care in articolul precedent am numit~o, pe dreptul, arhitectonicd,
deci lentd §i nesigura.

= x
%

Cea mai puternicd vibrare, dominantd in tot cursul vietii
noastre, dela leagdn pand la moarte, o trezeste in sufletul nostru
ideea cea mai inaltd, pe care o concepe mintea omeneascd side
care isi infelege legatd in mod absolut, toatd fiinta sa §i pentru
totdeauna, ideea Dumnezeirii.

De aceea primul sentiment fundamental uman este senti~
mentul religios, temeiu prim al increderii reciproce intre oameni,
al moralei si dreptului, deci al inchegdrii vietuirii in societate,
fundament al ordinei, primul motor al activitdtii omenesti, care
a creat filosofia si stiintele destdcute cu timpul din ea, si reali~
zdrile artei, dupd cum am ardtat~o altddatd, acum cati~va ani
in revista ,Cultura Cre§tiné“ din loc.

Evit deci a~l mai discuta si preumblarea noastrd o vom
face in jurul celui de al doilea sentiment fundamental al sufle~
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tului nostru, care e al doilea temeiu al convietfuirii in societate
si al doilea factor de indlfare §i progres al omenirii, in jurul
sentimentului national.

%
* %

In trecuta noasird preumblare mintald constatasem, cd in
Kosmos coexistd imobilitatea sferei lui Parmenides si vesnica
curgere a lui Herakleitos si cd de altd parte in existenta spafiald
intregul reproduce partea i partea cuprinde in sine, in proporfii
reduse, infregul.

Astfel umanitatea care, ca tot, este vesnic aceeagi, cu ace~
leagi umbre si stréluciri, cu aceleasi sldbiciuni si puteri, imobild
si bine fixald in limitele naturii sale neschimbate, ne prezintd,
neodihnita, neintrerupta, migcare gi frimantare, ca i marele Kos~
mos, cu aceleagi integrdri ale unitdtilor in specii, ale speciilor in
genuri, din ce in ce mai mari, pand la unitatea supremd, cu
aceleasi evolutiuni in cicluri concentrice ale unitdfilor, speciilor
si genurilor dela repausul §i desorganizarea (mai bine zis ne~
organizarea) primd la repausul si desorganizarea finald; ne pre~
zintd o continud devenire,

Indivizii se integreazd in popoare, (cari deobiceiu iau for~
ma determinatd de nafiuni) popoarele in ginte, gintele in rase,
rasele in Oceanul umanittii, fiecare avand evolufia specificului
sdu dela @ nu fi la a fisi dela a fi la a nu fi, prezentand spec~
tatorului extraspatial imobilitatea Oceanului si curgerea neintre~
ruptd a mii gi mii de fluvii, fiecare colorat de specificul sdu
incipient, virulent si deficient.

Formarea nafiunilor in felul acesta, este nu numai ceva
logic in existenfa spatiald, in care Dumnezeu mereu geometri~
zeazd, ci este o inexorabild necesitate i o lege fundamentald a
firii, precum e o necesitate absolutd si lege fundamentald veci~
nica migcare.

Céci aceastd vecinicad migcare, care e vieafa Kosmosului,
in umanitate se manifestd prin formarea natiunilor, prin rivalita~
tea, frémantdrile, luptele dintre ele: se manifestd prin rdasboiu.

Fard aceastd migcare, fdrd framantdrile, luptele dintre nati~
uni, cu un cuvant fard rdsboiu (luat in sens larg de rivalitate,
intrecere, migcare §i ciocnire intre elementele contrarii si in
sens strict) omenirea s’ar corupe si s’ar nimicl, cdci fird el s'ar

opri devenirea, ‘
11*
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Razboiul este deci #atal tuturor lucrurilor in Kosmos si
in omenire. Polemos patér panton.

Formarea natiunilor este o necesitate, pentruca sd fie po~
sibil rdzboiul (repetdm : rdsboiu inseamnd rivalitate intre natiuni,
activitate sustinutd pentru apdrarea intereselor §i numai in ca~
zuri extreme ciocnirea si lupta pe vieafd pe moarte a cdrei in~
dreptdtire rdmane un mare semn de intrebare, la care personal
a$ rdspunde negativ), iar rdsboiul, ca sd fie posibild vecinica
devenire.

Formarea unei nafiuni este identicd cu inchegarea unei
congtiinfe unitare §i colective la o grupare imensd de oameni
cari sd se considere ca apar{inand aceleiasi grupdri (aceluiag po-
por), s se creadd sau si fie de aceeasi origing, cari locuesc ace~
lag teritoriu, au — sau au avut mult timp — aceleasi interese funda~
mentale, vorbesc aceeasi limbd, au acelasi trecut, aceleasi datini,
aceleagi traditiuni, aceeagi concepjiune asupra soriii omenesti,
acelasi fel de a trdi, de a gandi, de a se comporta.

Aceastd congstiingd cu toate elementele ei componente, care
i~au dat nastere este, dupd noi, specificul national. El este deci
de naturd psihicd, este o formd a sufletului colectiv, care insu~
md in mod armonios vieafa tuturor indivizilor, ce compun na-
tiunea : este un tipar al spiritului.

Ca atare este supus eternei schimbari, cdci si spiritul este
actiune si spiritul rdménadnd mereu acelas ca esentd, este vesnic
altul ca formd si continut.

Nu este invariabil, nici imutabil. Are o infiripare, un
punct culminant de limpezire si o moarte.

*
*® *

Sunt, mai ales azi, curente puternice de opinii cari cred
cd specificul nafional ar fi ceva invariabil §i imutabil, ceva
fundamental sau poate chiar esential in umanitate: ceva ce ar
resida chiar in structura fizicd a maselor de oameni, si care ar
explica felul de a fi aparte al psihicului national.

Acestea sunt teoriile rasiste.

Ele au ajuns la o adevdratd virulen{d, mai ales la unele
popoare si au ajuns sd aibd o importantd covarsitoare chiar pen~
tru politica internationald §i pentru pacea lumii, prin faptul, c&
unii invdfati — si pe urmele lor unii oameni politici — procla~
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md existenfa raselor omenesti esential deosebite §i inegale, unele
superioare, altele inferioare, primele avand dreptul de a domina
pe celelalte.

Germanii, mai ales, sustin c& rasa superioard ar fi rasa
Arya, tipul de om mare, alb, blond~trandafiriu, dolichocefal, cu
pdrul auriu, moale §i neted, cu ochii albagtri, care s’ar fi pastrat
incd pur sau aproape pur, in jurul Balticei §i a Mdrii de Nord,
agadar in Germania, Danemarca, Suedia Norvegia, Olanda i
Anglia.

Cu alte cuvinte populatiunile germane §i pand la un loc
cele anglosaxone, ar fi rasa superioard, caracterizatd prin supe~
rioritate fizicd, intelectuald $i morald, prin neastampdarul creatiunii,
fubire de putere si de libertate.

Celelalte popoare ar avea numai atata putere de creafiune
si atata nobletd, cite procente ar avea din acea rasd, in san~
-gele lor. To;i oamenii mari, toate geniile creatoare, ar fi fost
exclusiv din acea rasd, ori in care popor s'ar fi ivit. Grandoarea
poporului elin, mai apoi a celui roman, s’ar fi datorat tot oame~
nilor blonzi, cari, mai ales la inceputurile marete ale istoriei lor,
ar fi abundat, iar mai tarziu semitizandu~se acele popoare, s’ar
fi tot imputinat, ceeace le~a adus declinul. Dovadd, spun ei,
cd Aphrodita, frumusefea ideald, era balaie, cu capul scildat in
aur si probabil cu ochi albastri, desi stim, cd poporul roman,
ca§i poporul roméan de azi, avea drept ideal de frumusete omul
voinic, alb, cu fata trandafirie, cu forme armonioase: formosus,
dar cu ochii si pdrul negru (Horatius exprimd idealul ‘de frum~
sefe: ,..videndum nigris oculis nigrogue capillo..“ sau ,..et
Lycum nigris oculis nigroque crine decorum...“; Propertius IL
spune: ..Turpis Romano Belgicus ore color* = e uradtd coloarea
belgicd (blonds) pe fata romand). Ovidius, Tibullus, Carlpurnius
etc. vorbind de Apollo sau Amor ni~l prezintd alb ca neaua,
cu fata purpurie (..color in niveo corpore purpureus.. Tib. III.
4. 30), iar Theokritos laudd pe Bombyka, fata din popor, care
are culoarea mierei de albine. Deci, dacd idealul de frumusete
nu era cel blond, e semn, c§ oamenii blonzi erau mai curand o
excepfie si desigur cd nu ei, exclusiv, vor fi creat toate produ~
sele spiritului elin §i roman.

De altfel chiar in Germania, blonzii sunt o minoritate; in
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Bavaria 20%2%, iar in Prusia 35%;%1) si dolichocephalia nu e ¢
reguld generald.

Aceastd teorie a fost formulatd de francezul Gobineau pe
la jumadtatea veacului XIX.2) A fost apoi desvoltatd si exploa~
tatd de Germani, cari inainte de rdsboiul mondial au scos din
ea pe ,Deutschland tber alles“, iar azi fac din ea o adevdratd
religie, desi un adnotator al romanului Die Siinde wider das
Blut al lui 4. Dinter, unul din intemeietorii intelectuali af
hitlerismului, intr'o editie pe care nu o mai am la indemand,
admite si superioritatea rasei latine, care degi nu e blondd, are
fata frumoasd si infdtisarea pldcuta.

De aici dreptul Germanilor de a domina celelalte popoare
chiar europene, mai ales pe cele din centrul, estul si sudestu:
Europei, deci si pe noi, cari suntem decretati de ei, rasd in~
fericard., Se prevede chiar posibilitatea, ca rasa superioard, azi in
minoritate, sd procedeze, pentrua se salva, la extirparea elemen~
telor inferioare (brune), cari ameninid sd o innece.?)

*
* %

Adevdrul e cd umanitatea, oricum ar fi apdrut ea pe p&-
mant (desi e logic sd presupunem, in sensul celor din articolul
precedent, cd ea s'a ivit pe o singurd linie a evolutief vietii,
deci intr'un singur flux de vieatd siintr’un singur punct in timp
si loc), e un singur fluviu de viea{d, cu aceleasi potente fizice,
intelectuale si morale, In serii de mii de ani insd a luat infati~
sdri variate, care in fond se pot reduce la cele trei rase. Im~
prejurdrile geografice, climaterice, impunand anumite posibili-
tafi de hrand, anumite miscdri §i atitudini, un anumit fel de
imbrdcdminte, locuintd, un anumit fel de vorbire, vocea in vor~
bire, au adus modificdri in culoarea oamenilor, in forma osaturei,
au pus la contribufie in mdsurd diferitd alte si alte din potentele
nesecate ale naturii omenesti §i au provocat deosebirile de rasa.

Asa cum se prezintd azi rasele unele sunt intr'adevdr in
stare de inferioritate, Dar aceastd inferioritate e ceva relativ si

g V;) Camille lultian, Histoire de la Gaule L. 232. nota 5; Paris, Hacheite,
ed. .

%) P. P. Negulescu, Geneza Formelor Culturii Bucuresti, tip, Bucovina,
pag. 257 si urm.
%) P. P. Negulescu; Geneza Formelor Culturii,
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neesential, deoarece speciile vii pot degenera; dar se pot si
regenera, evident in timp indelungat. Indivizii nu pot schimba
caracterele de rasd cu cari se nasc; dar in miile de ani, in cari
se ivesc aceste caractere, se pot si modifica.

De altfel, dupd structura globulelor rosii si compozitia san~
gelui, se constatd doud tipuri fundamentale de sdnge uman
(celelalte doud se pot reduce), avand unul (sangele A.) centrul
extinderii sale in Europa nordvesticd, iar celalalt (sangete B.)
in Asia sudesticd.?) Dealtmintrelea e foarte probabil c&, precum
nu existd doud fire de jarbi sau doud frunze absolut identice,
asa nu se pot gdsi nici doi indivizi absofut identici: agadar si
sangele in mod imperceptibil variazd dela individ la individ,
in mod mai perceptibil intre grupdrile de oameni, cari isi petrec
vieata, in locuri §i imprejurdri deosebite, timp indelungat.

Aceastd dualitate a polilor sangelui omenesc este logicd si
naturald, dacd e adevdrat cd legea fundamentald a existentei
spatiale este miscarea evolutivd, neintreruptd, fird oprire intre
doi poli.

Istoria 'dovedeste ‘migratiuni periodice cu primeniri de sange,
din Asia spre Europa si invers, fie pe la nord de Caucas si
Mediterand, fie pe la sud de ele. (Scoborirea Arylor in? Indii
si refluxul Mongolilor spre Europa; patrunderea Etruscilor spre
apus, pela sud, in Italia, a Iberilor peste Pirenei si inaintarea
macedo~elind precum si ndzuinta romand spre Indii, jar mai
apoi refluxul istamic~arab prin nordul Africei in Spania §i ndvala
for in Gallia, unde ii zdrobi Carol Martel).

Astfel teoriile rasiste, cel putin in laturile care pretind drep~
turi de dominafiune a unora asupra altora, sunt fdrd temeiu si
rdman simple mijloace politice pentru a ridica congtiinta §i sen~
timentul national pand la paroxism, in scopuri imperialiste.

Adevdrul e, in ce priveste pe Germani, cum dealtfel mulii
din ei o recunosc, cd au fost civilizali cu mare greu de Ro-
mani §i mai tarziu de crestinismul roman deoarece erau iubitori
“de rdsboiu si disprefuiau traiul imbelsugat, $i nici azi nu au
pierdut incd acel naiv orgoliu si incredere simplistd in puterea
si vitejia fizicd, prin care se credeau invincibili Celtii sau Ger~

%) P. P. Negulescu, op. cit.
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manii de acum 2500 de ani, Aceastd mentalitate eroicd~naivé
constitue farmecul naturii barbare, %) pe care, Germanii, cu toat
marea lor culturd, incd n’au inlaturat~o complet din sufletu! lor
(v. duelul), maiales in ce priveste capitolul sentimente. Sunt incé
departe de armonia §i mlddierea formelor superioare ale sufle~
tului latin; iar in ce priveste creatiunea, marile descoperiri, cari
caracterizeazd civilizafia §i cultura modernd, electricitatea cu te~
legrafia farad fir, radio etc., bacteriologia (Pasteur), calculul infi~
nitezimal §i chiar §i temeliile chimiei moderne sunt gloria rasei
latine, cu toate marile contributiuni ale Germanilor, pe cari
temperamentul lor mai lent ii scuteste de tentatiile svdpdaiate ale
individualismului fatin §i ii face mai apti pentru disciplina co-
lectivd sf pentru o muncd mai metodicd si mai sistematicd, pen~
tru Grindlichkeit, in care rezidd formidabila lor putere si pe
care trebue si ne-o recomanddm cu toats stdruin{a, mai ales,

si indeosebi noud Romanilor.

* *
L 3

Dar cu toate cd omenirea intreagd este unul si acelas flu~
viu de vieatd, carel ca st lichidul, -ia; forma mai mult sau mai
pufin norocoasd a vasului, in care intrd, a mediului geografic,
si imbraca aspectul diferitelor rase, ginti, nafiuni cu posibilitti
diferite de muncd si creatiune, rdmanand in esenta si natura sa
aceeasi, incat specificul national nu e constituit prin diversitatea
de sange, totus pentru constiinta marilor masse ale unei natiuni,
nationalitatea rezid4 in originea i in singele comun,.

Relativ putini isi dau sama, cd oamenii au circulat in toate
timpurile cu mai mare sau mai micd ugurintd, §i cd amestecu!
de singe a fost permanent, incat constiinfa sangelui comun,
descendenta comund, in mare parte este numai o credintd. Ori-
cum insd aceastd convingere, aceastd constiinid, acest element
psihic cu un substrat fizic in parte real sau pe deantregul in~
chipuit, rdmane elementu! constitutiv, determinant, al specificului
national mai ales pentru timpurite de azi.

Aceastd convingere este ajutatd §i intdritd de vorbirea ace-
leeasi limbi, — ca de altfel §i de celelalte elemente, tot psihice,
ale specificului national.

Se constatd insd, cd popoare de o anumitd origine, de o

% v. Camille Jullian.
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anumitd rasd, vorbesc limba altor popoare, de altd origine si de
alty rasd. Prusienii slavi (Borusii) vorbesc limba germand; Bul~
garii turanici vorbesc limbd slavd, Lombarzii (Longobarzii) ger~
mani vorbesc limba italiand, iar amestecul de neamuri din Sta~
tele Unite, limba englezd.

Limba este, deci, un alt element determinant al nationali~
tifii — poate in misurd mai mare chiar decat constiinfa originei
comune deoarece, de multeori, ea créiazd acea congtiin{d. -

Limba este tot un element psihic, un fel, s§~i zicem, ma~- -
terial al exprimdrii gandirii, un instrument, mai mult sau mai
putin docil, al operafiunilor intelectulyi, avand un nex quasi or~
ganic cu procesele cugetdrii §i, ca atare, influentandu-le intru~
catva, mai mult sau mai pufin norocos §i prin aceasta favori~
zand, mai mult sau mai putin, acel tipar al intregului complex
de viea{d si psihicd §i fizicd, pe care il numim specific national.

Idiomul std, de altfel, in cea mai stransd legdturd cu intre~
gul fel de traiu al nafiunii, cu toatd vieata ei psihicd, si cu toatd
vieafa ei materiald impusd de mediul geografic, care influenfeazd,
cum s’a spus, chiar si emisiunea vocii, felul de hrand, ocupa~
tiunea cotidiand, imbrdcdmintea, timpul de recreatie, de sdrbi~
toare, de muncd, felul distractiilor.

* *
&

Un alt element fundamental al specificului nafional —fiindcd
se compenetreazd cu intreaga vieata a tuturor indivizilor cari
compun natiunea — este conceptia lor despre soarta omuluisi a
existentei peste tot, este conceptia lor religioasd. :

Intrucat mediul geografic influen{eazd hotdrator asupra in~
tregului fel de a fi al omului, el determind pentru marea mas&

- a oamenilor si felul de a concepe pe Dumnezeu, si deci intreaga
conceptie religioasd a popoarelor, dupd cum e de obste cunos~
“cut; dar determind, mai ales, felul manifestdrilor conceptiei si
sentimentului religios, cu alte cuvinte cultul §i riturile.

Noi, Romanii, suntem crestini, imbratisand din cele trei ra~
muri principale ale crestinismului (catolicismul, ortodoxia si pro-
testantismul), pe doud §i anume: °/10 dintre Romani ortodoxia
sau pravoslavnicia §i Y10 catolicismul.

Catolicismul §i ortodoxia au toate cele sapte fantini ale
harului Dumnezeesc, cele sapte taine sau sacramente : sf. scrip~
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pturd si sf. tradifie intreagd si intreaga hierarhie cu aceeasi mo~
rald, cu o disciplind a posturilor §i a sarbatorilor, si fiecare cu
un ritual vechiu, bine fixat si impunétor.

Deosebiri sunt doar intr’un punct — e adevdrat cardinal —
de guvernare si in ritual.

Dar tezaurul dumnezeesc fiind intreg si comun si comoara
practicelor si disciplinei religioase fiind bogatd in ambele aceste
ramuri ale cregtinismului, s’ar pdrea cd sistemul de guvernare
si ritualul nu mai au nici o importantd.

Chiar dacd nu am considera sensul dogmatic al sistemului
de guvernare al bisericii, trebue s& constatdm c& sistemul de
guvernare impreund cu ritualul au o insemndtate imensd pentru
specificul national.

In ce ne priveste pe noi Romanii, dacd n’a fost fard im~
portantd in istorie, nu este indiferent nici azi cédrei ramuri creg~
tine aparfinem, nu numai din punctul de vedere al situatiei
noastre internationale ci si pentru formarea si valoarea sufletului
nostru nafional.

Fard indoiald, catolicismul, prin forma sa de guverndmant,
este un organism perfect inchegat, unitar, cu o desdvarsitd dis-~
ciplind in hierarhie.

Cum biserica lui Hristos este ecclesia militans in fiecare
membru al ei pentru mantuirea sufletului i in totalitatea ei pen~-
tru apdrarea tezaurului intreg si nestirbit al credintei si harului
divin §i pentru invd{dtura tuturor popoarelor, catolicismul prin
desdvarsita lui unitate organizatd, este un organism viu, capabil
de actiune promptd, chibzuitd, metodicd pe intreg pdmantul
pentru predicarea lui Hristos impotriva tuturor greselilor mintii
omenesti din toate locurile si timpurile, fatd de cari totdeauna
ia atitudine prin Petru, piatra de temelie, care prin veacuri s'a
ardtat puterea pe care poriile iadului nu o vor invinge.

Petru este dinamism, deci culturd gi progres, Petru este
spiritualizare, Petru este un curent de vieatd pururea proaspdt
si intreg.

Aceste avantagii lipsesc in ortodoxie.

Ea n’a putut si nu poate deveni organism unitar. Vieata
si actiunea in ortodoxie rdmane fdramifatd si legatd de circum-~
stantele mai mult sau mai putin prielnice din diferitele tdri, as~
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teptand favorul si ocrotirea stdpanirii, plecandu-se si abdicand
in fata ostilitatii ei.

E clar cd o congtiin{d dinamicd aici nu se poate desvolta i
zelul pentru Hristos se transformd in cucernicd contemplare re~
fugiindu~se in mdndstiri si epuizandu~se in interminabile — dest
foarte frumoase §i pompoase — slujbe. Cuvantul adesea inlocu~
ieste fapta.

Acest fapt explicd in mare parte si spiritul fudamental al
intregului ritual. .

Cici simti, cd in ritul latin se roagd omul liber, demn si
constient, omul faptei, care cu toatd smerenia fatd de Dumnezeu,
nu uitd practicismul vietii; in ritul siro-bizantin trdeste o inde~
partare dela realitatea viefii §i un avant bogat si subtil nuantat
in contemplarea adevdrurilor de credin{d, cdrora li se dd vie si
coloratd expresiune si in simbolismul ritualului §i in exuberenta
inutild¥ a asianismului retoric, incat prin inepuizabila cersire
a milei divine §i a interventiei tuturor sfinfilor §i puterilor ce~
resti, cdtre Tronul Celui Atotputernic (care fird indoiald trebue
cerutd), te simti coplesit de sensafia unui suflet putin gata 'si
putin apt pentru lupta vielii §i pentru care timpul n’are im~
portantd.

O altd imprejurare, care explicd deosebirea spiritului din
ritual este faptul, cd ritul latin s’a creat sub influenta culturii
greco-romane, care se feria de exagerdri, adicd a aticismului
§i romanismului contopit organic, pe cand ritul siro-bizantin a
rdsdrit din spiritul semit hieratizant al Asiei anterioare, cu o pu~
ternicd nuantd de iudaism, fecondat $i impodobit de retorismul
asianist si de inclinarea spre labirintul subtilititilor intelectuale
si spre stralucitoarele impadrd{ii ale imaginatiei, ce caracterizeazs
spiritul elin postclasic, ca si de iubirea de pompd a curtii bizantine.

Din aceste pricini, catolicismul este o fortd de disciplinare,
dinamism gi activitate susfinutd, este progres si culturd, scoald
de indl{are la lumind libertate §i demnitate.

Ortodoxismul este indemn spre contemplare, izvor de in~
cantare sufleteascd, favorizand insd incrustarea viefii indivizilor
si popoarelor intr'un hieratism rigid, in care avéanturile spre
progres nu se nasc.

Fard indoiald, crestinismul, in forma sa orientald a intrat,
ce e drept la inceput in mod violent, in specificul nostru na-
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tional §i a contribuit la pdstrarea fiintei noastre mai mult ca
neam, decat ca natiune, insd negativ, intrucat prin for-
mele sale era o piedicd in calea expansiunii unguresti si turcesti.
Cand incepe insd expansiunea ruseascd spre Constantinopol pe
fa 1700, ritul siro~bizantin si ideea ortodoxd incepe si fie un pe-
ricol pentru neamul romanesc. ,..Dupd Serban Cantacuzino,
cand ne apropiem de Moscova, ideea crestind devine idee
-ortodoxd teologald. Ideea crestind in forma influentei rusesti este
asupritoare, Dela 1711 pand la 1830 ideea crestind se preface
in fanariotism si monahism grecesc, devenind odioasd. Ideea
crestind in functie de statul politic national, se paganizeazd, ist
pierde caracterul religios® — spune d. Nicolae Rogu in Dialectica
Nationalismului.

Intr’adevdr, prin ritul oriental in limba slavond n’am fi
scdpat de unificare. Ne~a salvat husitismul, protestantismul, prin
traducerea cdrtilor bisericesti, iar mai pe urmd catolicismul prin
influenta culturald a Poloniei §i mai ales prin unirea cu Roma,
prin care s'a consacrat limba roménd ca limbad liturgicd, sau
deschis larg! portile scolilor i bibliotecilor n'Romei, s’a adancit §i
s'a rdspandit ideea latinitdtii noastre, am lepddat scrierea cirilicd,
incat, dacd pand la 1700 am ddinuit prin ortodoxism, ne~am re-
gdsit pe noi insine numai prin catolicism.

»Dela disciplina latind, prin umanismul medieval al Polo~
niei $i al Romei, ne~a venit ideea nafionald“, zice tot dI N. Rosu;
ar mai fi trebuit sd adauge, cd prin crestinismul Romei, ideea
nationald a cdpitat vieatd §i prin ea natiunea romand.

Astfel e clar, ci desi crestinismul oriental, mai ales consi-
derat ca rit si discipling, este o notd in specificul nostru natio-
nal, el nu poate fi nota dominantd in nationalitatea noastrd, cu
atat mai pufin nu poate fi identificat cu ea. De aceea este si
mai ilogicd pdrerea si chiar atitudinea acelora, cari vor sd con~
funde sentimentul religios, cu cel nafional, pentru a demonstra,
<d n'ai putea avea sentimentul national romaén, dacd n’ai fi in~
globat nu numai in ritul dar si in ideea teologicd ortodoxa.

Aceste sentimente sunt fundamental deosebite unul de al-
tul, fiindcd fiecare izvoreste din altd idee. Ele pot coexista, de
oarece i ideile cari le dau nagtere pot coexista ca idei distincte ;
coexistand, ele isi sunt totus razim reciproc, cdci sunt temelia
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societatii omenesti. Se pot insd si contopi intr'o anumitd masurd,
cdci o idee poate intra ca notd in confinutul celeilalte.

In felul de a gandi al timpurilor de azi, aceastd contopire
pand la confundare, nu existd nicdiri, afard de poporul evreu,.
despre care se va vorbi indatd. )

Putem fi deci Romani fird a fi ortodoxi, cu atat mai mult,
cd nu ne putem felicita prea mult pentru faptul, cd am cdzut
in forma orientald a crestinismului. Ritul acesta, desi foarte ve~
nerabil, nu numai cd nu a avut nimic comun cu geniul nativ
al poporului nostru, care desi adunat ex toto orbe Romano, s’a
asezat si s’a constituit aici, ca vldstar al Romei, avand limba,
datinile, credinta si chiar ritul i disciplina ei pand in secolul al
noudlea, dar a constituit un desavantaj in istorie §i chiar o sco~
bordre a specificului nostru national.

De altfel poporul roménesc azi pdtruns si chiar incopciat,
in paturile sale conducitoare, de gandirea si in gandirea apuseand,
mai ales prin cultura francezd, nu mai are aspectul sufletesc al
veacurilor de ortodoxism, incat ortodoxia nu mai poate fi un
ideal national: '

Specificul national fiind un tipar sufletesc, pasibil de modi~
ficare, poate fi corectat de un popor constient, ca el s& constitue
o formd §i o formuld de vieatd superioard si conducdtorii inte~
lectuali ai natjunii noastre ar avea obligafiunea de a ridica va~
loarea specificului nostru national, introducénd in el notele de~
terminante cele mai inalte pe care sd le fixeze drept ideal de
urmdrit, cdci idealul impdrtdsit si insugit de natiune, incd e o
notd a specificului sau.

*
* *

In afard de aceste trei note determinante cu cele adnexe lor,.
mai intrd intre notele specificului nafional §i o congtiintd istoricd,
care la pdturile culte e mai mult sau mai putin gtientificd, iar in
straturile mai de jos ale nafiunii, dainueste in legende, mituri,
povesli, epopei, balade poporale, in toatd literatura poporald, in
arta si obiceiurile poporului §i chiar in idealurile tui.

Nu se pot trece cu vederea nici elementele instinctuale,.
ca atagamentul de pdmantul natal, de orizontul, unde fiecare a
vdzut mai intdiu lumina soarelui, ca s§i instinctele contradictorii :-
al dominatiunii §i al supunerii, ciment al inchegdrii in societate.
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organizatd, caritoate impreund cu sentimentele de pietate fata
de tdrana stramogilor (oare cand cultul mortilor), dau nastere
sentimentului patriotic si idealurilor legate de el, care intdregte
§i ridicd constiinta nationald, se inglobeazd in specificul nafional
si adesea se contopeste cu sentimentul national.

* * *

Din aceste constatdri i analize reese clar, cd specificul
national este o realitate psihicd, o constiin{d cristalizatd in timp
din o seamd de elemente psihice si psihofizice la o massd in-
-semnatd de oameni, locuind de obiceiu compact pe un teritoriu
extins sub influenta imprejurdrilor istorice si geografice si care
congtiintd nu isi are in mod necesar rdddacinile in realitatea ori~
ginii comune de sédnge.

Ca atare specificul national e supus schimbdrii $i massele
de oameni, individual sau global isi pot pierde mnationalitatea
si sd ia o alta.

Istoria ne aratd, cd de obiceiu viata specificului national
e de 1000— 1500 de ani, cam cat dureazd silimbile, ca realitdfi
vil., Specificul national tinde spre suveranitate, statul constituit
de el fiindu~i pavdzd si neputand ddinui in reguld generald
fard organizatie de stat.

Fiind specificul nafional un tipar sufletesc, el are o trasd~
turd fundamentald, o idee de bazd, in jurul cdreia, ca in jurul
unei axe se concentreazd toate caracterele lui, intocmai, precum
o carte, o operd de o viea{d intreagd, activitatea unei epoci
intregi se reduce la o singurd idee, din care au egit toate ce~
lelalte, ca dintr’'un prim izvor.

Tendinta spre unitate si prin ea unitatea in diversitate este
fege fundamentald, cum s’a vdzut, in existenta spafiald.

Ideea fundsmentald, sd~i zicem, directiva evolutiei speci~
ficului national, se elaboreazd la inceput sub stdpanirea impreju~
rdrilor geografice si istorice $i numai mai tarziu ajunge congtientd
in natiune, cand poate fi corectatd, de oameni cu conceptii,
vointd si putere exceptionale, Cdci dacd in mod inexorabil,
vecinicul necunoscut, imposibil de prins in formule, adicd omul,
std sub stdpanirea realitatii, divinul [ui privilegiu, mintea si
vointa lui liberd, incd are un cuvant hotdrator in fdurirea sorti
sale si aici ii std tot meritul si toatd valoarea si tot sensul vietii
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sale: cat a pus din congstiinfa si din voin{a sa la ridicarea soriii
sale si aici poate sta §i toatd vinovatia sa.

Acest adevdr l-a exprimat clar filosofia indicd prin Karman,
care inseamnd: destinul si fapta si cari hotdresc soarta omului.

Se intelege, cd ideea de bazd, directiva evolutiei ciclice,
a specificului national poate fi mai mult sau mai pufin fecundd
pe planul spiritual si poate comporta o desvoltare mai mult
sau mai putin ampld pe planul realului fizic.

De aceea, din faptul, cd un specific national va atinge reali~
zari mai mari decét altul, nu urmeazd numaidecat, cd natiunea
aceea a fost de o esentd superioard, ci numai, cd ideea funda~
mentald a specificului .ei national, a fost mai fericitdi sau cd
imprejurdrile de tot felul i~au fost mai favorabile. Cu greu s'ar
putea deci vorbi de popoare mai dotate, decat altele. Se poate
vorbi insd de indivizi mai favorizati de naturd decat aliii.

*
* *

Dacéd nu fiecare natiune, dar cel pufin fiecare gintd, vor~
bind in teorie, poate crea 0 civilizagie aparte, cu caracterele ei
specifice, cu directiva ei speciala.

Astfel civilizatia egipteand (hamitico~semitd) avea la bazi
ideea mortii si a nemuririi §i strdduinta ei permanentd a fost si
asigure d4inuirea de vecia fiinfei umane. De aici arta neajunsg
a munmificdrii, de aici nenumdratele statui, statuete si imagini
incremenite intr'un hieratism plurimilenar, ale celui disparut, in
cari sd se poatd sildslui la nevoie, dupd distrugerea eventuald a
mumiei, dublul lui, Ka; de aici maestoasele asezdri ale pira~
midelor regale. Voia sd-1 facd pe om viu pentru eternitate, cum
spune inscriptia din piramida Iui Menkereh (Mykerinos): ,O
rege Menkereh, viu pentru vecie... (G. Maspero). ‘

Civilizatia (sau poate civilizatiile) semitd a Asiei anterioare
coplesitd pand la teroare de lumea suprafireascd a spiritelor pe
care dupd firea crudd si sensuald a semitilor, o vedem in ipostaza
mdniei rdzbundrii, si a desfraului, a avut geniul religios, a creat
astrologia, magia, a cultivat superstitiile, incremenind in hiera~
tismul specific semit.

Civilizatia elind, care vedea in zei oemeni nemuritori far
in oameni zef muritori, care deci peste tot vedea numai pe om,
voia si realizeze omul Kalokagathos, frumuseta armonioasd si
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superlativd a sufletului gi a trupului: pe omul aristocrat in re~
alitate si artd, far civilizatia romand pe acelas om desavarsit,
insd apt pentru a domina.

Evul mediu crestin ne aratd o rabufnire in formele pietatii
§i credintei crestine, a vechiului spirit religios celto~ligur din
substraturile poporului francez, din care spirit au inaltat oare~
cand menhirii misteriosi si care s’a manifestat in arta gresit zisa
gotica.

Civilizafia de azi, e civilizatia lui homo faber, in care se
impune utilitarismul germano~anglo~saxon, care introduce o idee
mai ampld st mai egalitard a muncii, decat cea lating, in care
labor desi trebuia sd fie improbus (incdpdtinat) totusi era impar~
titd in muncd servild (inferioard) si liberald (nobild).

Fiecare a creat lucruri neintrecute in felul ei §i nu sar
putea vorbi de superioritatea uneia fatd de alta din punctul de
vedere al acuitdtii spiritului, decat doar in sensul, ¢d oare care
a realizat mai desdvarsit ideea sa fundamentald, si directiva cd~-
reia e mai aptd pentru a aduce un maxim de fericire.

Chiar dacd o civilizatie absoarbe si utilizeazd sau chiar be-
neficiazd de rezultatele uneia anferioare, ea isi urmeazd totus si
exclusiv directiva sa. Aceastd directivd o d& poporul cu cea mai
inaltd constiin{d nafionald, cu cel mai fecund specific national, care
prin urmare desvoltd cea mai valoroasd muncd dupd cea mai
bund formuld de activitate din timpul sdu, elaboreazd cea mai
famuritd si mai bogatd limbd, cea mai expresivd artd, cea mai
inaltd filosofie, traiul cel mai stralucit dupd cea mai ampla §i mai
morald conceptie de viea{d, sau cel pufin are cele mai insemnate
initiative in aceste domenii.

Aceste considerente evidenfiazd mai mult necesitatea, ca
noi romanii inclinati spre traiu usor si nu chiar sever, si ne
corectdm specificul national, pentruca el s& fie o valoare in fo~
fosul culturii universale.

Suntem agezai intr'un loc plin de pericole, la rdscrucea
drumurilor marilor migratiuni de popoare, unde se intretae cu~
rente de conceptii nu numai diferite ci chiar diametral opuse,
cari obicinuit dau nagtere civilizatiunilor originale. Acest fapt
aduce cu sine sau distrugerea si disparifia noastrd, sau indlfarea
noastrd la rolul de creatori de inaltd culturd, mai ales c& consti~
tujia noastra psihofizicd este excelentd, iar bogdatia solului si sub~-
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solului e cum rar se gdseste i celelalte conditiuni geografice si
climaterice sunt deasemenea favorabile.

Trebue sd gasim o formuld superioard de vieatd nationals.
Ca un bun semn al timpului mentiondm pregatirea premilitard
a tineretului, ca un prim pas spre ndxcarea specificului nostru
national.

*
* *

De specific nafional, sentiment national se vorbe§te ins&
numai de mai bine de un secol.

S& insemne aceasta, cd mai inainte el nu exista ?

Am constatat, ca specificul national e constituit din mai

- multe note, din cari unele fundamentale.

In diferite epoci, in acest complex de note, una sau alta
fua hegemonia, ea fiind axa in jurul cdreia se grupau celelalte,
contopindu~se armonios in congtiinfa natiunii.

In cele mai vechi timpuri, cand natiunile erau triburi sau
grupdri de triburi, natiunile erau constituite prin ideea scoboririi
dintr’un strdmog comun, sau din strdmosi comuni, in jurul mor~
mantului cdrora se fixa intreaga lor descendentd si pe cari ii
socoteau zei protectori ai urmagilor §i numai ai lor, §i mormin~
tele lor,in cari ei continuau vieata, erau loc de refugiu in timpuri
de primejdii (Fustel de Coulanges, La Cite Antique).

Aceastd epocd a cultului mortilor, a penatilor s’a contopit
pe incetul, in epoca teoreticd, in care statul si poporul erau pro~
prietatea unui zeu, sau a unor zei, cari in rdsboiu luptau i ei
impreund cu supusii lor, contra dugmanilor. In caz de biruintd
prada impreund cu prizonierii era a zeilor, (prizonierii erau
sacrificati).

Astfel Evreii lui Saul merg la rdsboiu cu arca alianei si
insigniile militare sunt in mare parte reminiscente din imaginile
zeilor cari oarecand mergeau la rdsboiu.

Invingdtorii rdpiau zeitdfile celor invinsi si le duceau in
panteonul lor, iar poporul invins, pierzéndu-si zeii, isi pierdea
fiinta sa aparte §i se contopia in cel invingdtor, care isi imbo~
gdtia astfel nu numai panteonul, ci si tezaurul nafional sufletesc
si material. :

Acest aspect, acest fel de a fi al specificului national, din
epoca teocraticd s’'a pdstrat pand in ziua de azi la poporul evreu
insd manc s§i defectuos, pentrucd fii lipseste ritualul si templut.

12
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Acest fapt se datoreste desigur si spiritului si tendintei
fundamentale spre hieratism a rasei semite, tderii imprejur, care
ii mentine distincti de alte popoare, dar mai ales promisiunii
solemne a Iui Iehova garantatd prin acest semn — dupd cum
le~o explicd rabinii lor —, cd le va da lor stdpanirea exclusivd
si nediscutat§ a intregului pdmant cu toate bogdatiile lui, cele~
lalte neamuri neavand alt rol si alt drept, decat a servi in
modul cel mai util si cel mai pldcut pe fii lui Israel, poporul
ales al lui Dumnezeu, rasa superioard de data aceasta prin drept
“divin sau §i prin drept divin, nu numai prin sange cum cred
sau pretind despre sine Germanii.

Caci Evreii pot fi si trebue considerati natiune, desi multi
dintre ei nu o afirmd sau se feresc sd afirme acest lucru, pen-—
trucd au dovedit, cd vor si au §i reusit pand la un loc, si se
constitue in stat (Palestina) si sd domineze celelalte nafiuni in
mod mai putin manifest prin masonerie, presd, modd, in mare
parte chiar prin literaturd si stiin{d, prin bani, prin comer{ si
industrie, prin socialism §i comunism.*)

In epoca feudald, in complexul caracteristicelor ce compun
specificul national, pe langd nota religioasd, in declin din ce in
ce mai mare, incepe sd predomine sentimentul patriotic, in forma
sa oarecum instinctuald de lealitate, devotament si supunere ne~
conditionatd §i quasi liber consimtitd catre sef, cdtre geful sta~-
tului, cdtre monarh, notd adusd la suprafatd de mentalitatea
germanicd. Mandria regilor, bravura si vitejia lor, bogdtia si
stralucirea lor, gloria for, erau in locul intaiu titlu de mandrie
si primd datorie pentru supusi.

In epoca de azi preocupdrile culturale, literare si stiintifice,
cari in fond se leagd de problema limbii nationale sunt impinse
pe planul intdiu, cu o alunecare din ce in ce mai pronuntatd
spre politic §i economic, cdci in cultura §i productiunea de
bogdtii se socotegte azi superioritatea natiunilor.

-3
* *

Specificul national, cu toate componentele, lui imparte §i
desparte umanitatea in natiuni totdeauna rivale, adesea dusmane
una alteia.

Cum in fiecare om este trufia viefii, egoismul si amorul

*) Mgr. Jouin, Le péril jude~maconnique.
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propriu §i pe sine gi fucrurile sale si tot ce are legdturd cu ele,
le pretueste ceva mai mult decat sunt, fiecare membru al na~
tiunii §i natiunea intreagd are o mandrie aparte pentru tot ce
a realizat ca nafiune: pentru limba sa, pentru faptele trecutului
sdu, pentru eroii sdi, pentru concepfiile gi gandirea sa, pentru
arta, stiinta, literatura sa, pentru bogdtia §i frumusetile tarii sale.

Aceastd mandrie in care se insumd si sentimentul de onoare
si demnitate, rezultand din pretuirea inaltd a valorii nafionale in
congtiinta tuturor, este trdsatura de bazd, axa sentimentului na~
tional, in care apoi se armonizeazd celelalte sentimente ce in~
sotesc fiecare notd din specificul national, incat si sentimentul
national este un complex armonic, o rezultantd a sentimentelor
ce se trezesc pe oglinda sufletului, izvorand din notele speci~
ficului national.

Dupd felul cum e intelesin diferite epoci specificul nafional,
variazd i tonul sentimentului national, cum s’a vazut mai sus,
rdmanand insd la temelia lui totdeauna mandria, onoarea, dem~
nitatea.

Cum fiecare om, in md&surd mai mare sau mai micd,
2 constient, cd participd din puterea, onoarea §i demnitatea na~
tiunii sale, fiecare se simte iné'l;at si intdrit in puterea, in maéndria,
in onoarea gi demnitatea sa.

Evidend acest sentiment e mai viu, mai puternic, cand
congtiinfa nationald sau convingerea de a aparfinea unei nafiuni
< mai grandioasd in fiecare membru aparte si in toti laolaltd,

Or congtiinta demnitatii, simtul mai ridicat al onoarei, ridicd
nobleta gandirii, intdregte voinfa morald, intensificd activitatea,
impinteneazd spre realizdri mdrete, spre idealuri mari, cutezdtoare
si pe acel paradoxal si neinteles amestec de lut si spirit, care
¢ omul, il smulge din inerta scoborire spre indiferenta animalicd,
spre care il trage {drana trupului sdu si il ridicd spre spirituali~
tate, care este vegnicd §i neintreruptd actiune.

Dacéd e adevdrat in cea mai mare .parte, cd fiecare om are
in viatd locul pe care gi~l ia, e cu [siguran{d adevdrat despre
nafiuni.

Puterea si grandoarea a fost totdeauna a celor ce au avut
stiin{d, dar mai ales congtiintd, inteleg constiinta valorii si demni~
tatii lor. Intr'adevdr, s'ar putea stabili o scard a valorilor intre

) : i2*
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natiuni, dupd gradul congtiintei lor nationale, dupd intensitatea
sentimentului lor national.

Numai nafiunile cu o constiin{d inaltd ajung libere, mari,
puternice. Ele sunt nafiunile aristocrate. Cele cu constiinfa na-
tionald stearsd, cele lipsite de mandrie nationald, rdman in umbra,
in soarta de sclav. Ele au suflet de sclav si au rolul ignobil st
ruginos de a fi robi ai celorlalte natiuni.

Caci sentimentul national creiazd cultura nationald, si prin
ea puterea nafionald.

El e creafiune, putere, onoare, demnitate, el e libertate.

Principiu de ordine si inchegare intre primejdioasele fiin{e.
cari sunt oamenii, asociindu-si instinctul acfiunii §i combativi-
tatii, este principiu creator prin rivalitate si luptd, incat conceptul
nafiune are drept corolar doud notiuni contradictorii, ordinez
pdcii si rasboiul, care insd la réndul lor au acelas efect, progresul
si inaltarea.

De aceea sentimentul national e a doua parghie (dupd sen~-
timentul religios) care ne scoate din scldvia lenei, ignorantei si ne
scoate la adevdrata demnitate omeneascd, asezandu~ne in areo~
pagul marilor popoare, creatoare ale progresului.

Se intelege deci ugor, de ce dugmanii ordinei, progresului,
libertatii, lucrd din rasputeri la ddramarea sentimentului najional
prin rdspandirea internafionalismului $i a cosmopolitismului.

Care trebue sd fie atitudinea noastrd ?

Una si hotdrats :

De a fi intensificatori ai congtiinfei nationale, animatori ne~
obositi ai mandriei nafionale, ai sentimentului nafional. Nu cu
vorba. Cu fapta. Intaiu, prin ciocdnirea migiloasd, incdpdtanats,
zi de zi, clipd de clipd a persoanei noastre fizice si sufletesti, cu
tot optimismul, dupd gandul strdbunului dicton: Labor omnia
vincit improbus al fui Vergilius si dupd deviza celebrd a tui
Apelles : Nulla dies sine linea; apoi, astfel pregatiti pentru vieatd,
prin munca priceputd, devotatd, completd in locul in care vom
fi, pentru interesul public §i peste tot prin sacrificiul complet
cand va fi cazul, pentru indltarea nafiunii.

S. Gizdavu



Atitudini in fata vietii

Pentru spiritul ce stdruie spre interiorizare si care traduce
aventura materiald in mereu nou act al sufletesculul, realititile
metafizice se desvelesc in toatd plenitudinea lor. De altfel ele
— in parantezd fie zis — sunt accesibile numai unor atari cerebrali
. interiorizati.

O astfel de inteligentd, un atare spirit, sesizeazd cu destuld
facilitate dincolo de lumea fenomenelor si a simbolurilor externe
vastul imperiu al interiorului, al sufletescului — lume autenticd
cu legile si cerintele ei bine precizate. Ea o constitue un intreg
angrenaj de forfe, impulsuri §i sentimente in plind efervescentd
si activitate.

Lumea aceasta fecundeazd spiritul §i~l antreneazd pentrucd
privitd existenta prin aceastd opticd a interiorizdrii, reflexul trans~
cendentalului se potentiazd furnizand noui elemente, creind noui
resorturi spirituale. Acest reflex astfel conturat afecteazd intelectul
imprimandu~i icoana realitdtilor cari fiinteazd dincolo §i deasupra
lumii exterioare.

Se intampla insd uneori, cd aceastd viziune a realitdtilor
extramundane sd apard in directd opozitie cu felul de manifes~
tare al vietii curente. ‘

‘Din acest antagonism se nagte apoi nevoia de a lua atitu~
dine, Cdci aceastd discordantd produce o inaltd tensiune inte~
ricard ce poate chiar condifiona sentimentul tragic al vietii, mai
ales cand ne ddm sama lucid de incertitudinea in care ne gésim.
O astfel de tensiune determind apoi spiritul la- depasirea deta~
tilor vietii pentruca evadat din automatismul vietii comune sd
contempleze in toatd splendoarea lui suprafirescul, strdduindu~se
s~ armonizeze cu modul de trdire si cu biologicul.
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Atitudinea pe care trebue s’o adoptdim in fafa vietii, in
cazul nostru se cere depdsitd de intrebuinfarea uzuald a cuvan-
tului. Ea trebue ridicatd la o conceptie totalitard de viatd, care
sd imbrdfiseze existenta in intregul ei. Dela conceptia dupd care
ne vom orienta in viatd depinde descoperirea rostului nostru in
Univers. De aceea gandul de~a insuma existenfa, ca fapt al
trdirii, in cateva principii de viatd prezideazd incd la geneza pri~
melor forme de culturd, pentruca dealungul vremurilor sd se
insinue ca permanent obiect de gandire si preocupare.

Judecate prin aceastd prisma lucrurile e evident, cd lumea
contimporand deasemeni nu se poate lipsi de o anume concep~
tie de viatd. Dimpotrivd. Scrutarea ceva mai adancd a fiziono~
miei organismului social tradeazd vadit nostalgia dupd o con-
ceptie armonioasd de viatd, care sd explice ireductibilele contra~
dictii ale existentei.

Astdzi, conceptia aceasta despre viald cearcd si ne-o dea
stiinta i filosofia.

Oamenii de gtiintd plecand dela constatarea ficutd cu
atata pregnanfd incd de Socrate, ci anume fericirea sau neferi~
cirea omului depinde de cunoagtere si de intelegere, si cd nu~
mai cunoscand si infelegand lumea vom putea incadra omul
ideal in ritmul existenfei — s’au nizuit sd realizeze in §i prin
stiin{d formula fericitoare care si armonizeze cosmosul cu exi~
gintele imperative ale spiritului. In acest scop stiinfa cerceteaza,
analizeazd §i descompune Natura si Universul; creiazd
noui legi mecanice i le aplicd; ordoneazd si schematizeazd tot
ce poate fi supus procedeului ei stiintific. In felul acesta ea a
reugit sd rodeascd lumii civilizafia cu care ne mandrim astdzi.

~ Pana aici nimic de zis. Ne intrebdm insd: deslegat-a oare
stiinfa enigma inimaginabil de nepriceput a vietii ? Reusit-a ea
sd potoleascd setea arzdtoare a omului dupd a §ti si a infelege ¢
Spre marea noastrd desamdgire stiintei nu i~a succes nimic in
acest punct, Eareduce lumea la o simpld ingrdmdadire de atomi,
pe cand ea este cu totul altceva: pulsalie, realitate vie, calds
§i adancd. Nu. Ea nu poate da nici un rdspuns marilor intrebari
ale vietii, pentrucd stiinfa nu~i decat reflexul palid al conexiunii
transcendentale, lipsitd prin urmare de consistentd metafizicd.

Dar mai ales dacd considerdm afirmatiunile stiintei cu pri~
vire la soarta Universului, ea ¢ in imposibilitatea de a ne da o
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conceptie de viatd. Cdci stiinta prezice un cataclism universal
ce va avea ca rezultantd distrugerea intregii civilizatii. Sd ne
gandim numai la ,Prabugirea Occidentului“ operd a lui Oswald
Spengler §i ne vom convinge de incapabilitatea gtiintei de a
creia o conceptie de viatd. Cdci dupd afirmafiunea acestui savant
va veni vremea cand cultura Europei va incepe a gravita spre
Asia pentruca, la un moment dat, sd dispard pur $i simplu,

lluzia unei conceptii de viatd ni~o fluturd astdzi $i filozofia.
Si incd intr’o facturd mult mai impetuoasd. In ea deosebim doud
mari curente, cari, fiecare, dogmatizeazd despre viatd §i intr'un
mod plin de arogantd §i semefie cautd sd-si impund punctul sdu
de vedere. Primul curent il constituie materialismul. El urma~
reste cu persistentd deducerea globald a existenfei dintr'o micd
si atotcreatoare formuld: materia §i proprietatea acesteia, forta.
Dar materialismul nu ne poate da o conceptie despre viatd
pentrucd nu poate imbrafisa toate problemele mari.ale existentei.
Céci el reduce procesele viefii la dansul hazardat al atomilor i
al fortelor materiale, fdrd mdcar si tind seamd cd omul are si
exiginte sufletesti cari trebuiesc satisficute. Cum va putea ins4
materialismul explica viafa, — el, care dupd expresia marelui
filosof Ottocar Prohaszka, nici n’a umblat in regiunile vietii?
Las, cd astdzi materialismul si~a primit lovitura de moarte §i
nemultumitd de sistemul acestuia, gandirea filosoficd face o cur~
bdturd inspre spiritualitate.

Al doilea mare curent, dar cu nimic mai norocos in ex~
plicarea vietii e filosofia criticistd sau asa zisul subiectivism kan~
tian. Filosofia aceasta, pe langd marele paradox ce~l contine:
cd, anume, ceea ce putem cunoagte (fenomenele) nu ne intere~
tereseazd, fiind simple aparente, iar ceea ce ne intereseazi (reali~
tatea adevdratd, noumenii, adicd substanta §i cauzele fenomene~
for) nu le putem cunoagte nici odatd — mai este §i streind de
obiectivizare in fata viefii. Cici prin abstractizarea lumii feno~
menelor ea trage o adevdratd linie demarcafionald intre lumea
internd §i externd, tdind orice posibilitate de corespondentdintre
ele. Cultivd pe prima si ignoreazd pe a doua. In felul acesta
insd ea nu poate solufiona contrazicerile dintre lumea reald si
cea ideald si astfel, inevitabil, cade in sentimentalism sau, ceeace
e tot una, in subiectivism. Or, e evident, cd o filosofie care nu
poate imbrafisa viata in complexul ei i nu reugeste si stabileasca
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o concordantd intre elementele componente — nu poate creia
o conceptie de viatd.

Dar dacd stiinta i filosofia nu ne pot da o conceptie ar~
monioasd §i adevdratd despre viatdi — ne-a dat~o in schimb
Isus Hristos. Conceptia aceasta — sublimd cum alta nu se poate
imagina, de~o puritate ce intrece cele mai inalte altitudini spiri=~
tuale, vie ca insusi faptul trdirii — este aceea care se degajeazd
din paginile Scripturii, in deosebi din Evangelie. Invatitura lui
Hristos nu~i filosofie, nici méicar doctrind. Ea e putere vie —
- viata haricd — ce stribate sufletele indumnezeindu~le. Evanghelia
e viata ca supremd expresie. Hristos n’a teoretizat despre viatg,
disecandu~o in pdrfile componente pentru a o reconstitui elec-
vent, ci a trait~o in tata omenirii. A trait~o atat de impresionant
real, palpitant §i adanc, incat cursul vietii Sale e o a doua stea
polard dupd care se orienteazd sufletele in spre impdrdtia lui
Dumnezeu. Ea exercitd asupra sufletelor una din acele inezisti~
bile atractii ce mobilizeazd totul pentru a eleva, indlta st spi-
ritualiza,

Conceptia aceasta nu-i monopolul, citorva, privilegiati, a
anumitei caste. Nu. Ea se preteazd la a fi imbrdjigatd de toti
fard nici o deosebire. Triumful conceptiei crestine despre viatd
e triumful luminii asupra intunerecului, a viefii asupra mortii, a
eternului asupra temporalului. $i atunci adevdrata stiin{d §i ade-
virata filosofie nu trebue si fie decat o introducere, o prope~
deuticd, o netezire a cdii ducdtoare la conceptia de via{d pre~
conizatd de Hristos.

Teodor Racovifan



,Liber iobbagionum®

al orasului Dej, sau

Vieata intr'un sat romdnesc din Arvdeal pe la sfdrsttul
veacului al XVIllea.

Comuna Cetan din apropierea oragului Dej, cu populatie
pur romdaneasd pand in anul 1848, veacuri dearandul a fost tipul
comunei iobdgesti. Locuitorii au fost iobagi ai orasului Dej inci
din veacul al XVI-lea. Vieata lor este atat de legatd de istoria
oragului, incat nu este (un eveniment mai insemnat ori o actiune
de interes public in oras la care sd pu fi luat parte s§i iobagii
romani din Cetan. Cred, cd in Ardeal nu mai existd un alt oras,
care, in desvoltarea lui, s'ar fi sprijinit pe Romani mai mult de~
cat Dejul. Despre vieata sociald, starea materiald, numdrul locui~
torilor si despre munca prestati de iobagii din comuna Cetan,
ne~a rdmas un prefios document in arhiva oragului Dej, proto~
colul numit ,Liber lohbagionum® de pe la sfarsitul veacului al
XVll-lea, din care putem reconstrui cu preciziune nu numai
activitatea sociald din comuna amintitd, pe un period de 60 ani, ci
ne da posibilitatea sd privim in vieafa intimd a satului romanesc
de pe acele timpuri cu suferinfele si micile sale bucurii.

Date cu mult mai vechi, decat cele din protocolul amintit
ne aratd cd in Cetan, in decursul veacului al XV~lea si XVli-lea,
focuiau Romaéni. In veacul urmétor, comuna deveni un fel de
fagdr de internare pentru aga numitii ,iobbagiones fugitivi“. A~
ceastd calitate comuna §i~0 mentine si’ dupd anul 1700, dupd
cum dovede§te o decizie a maglstratulm oré@énesc din 1726 1),
in .care se spune:

1) Arh, o, Dej, Prot a. 1726.
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Conform deciziunilor aduse anual de mai multe ori, am
decis mai nou, ca Romdnii din oras si fie exterminafi., Dacd
vre-unul dintre locuitorii orasului ar adaposti un Romdn, se va
pedepsi cu 12 florini. Pe astfel de Romdni hognojul orasului
i1 va aresta si-i va duce la Cetan ca iobagi pe vecie pdand cdnd
proprietarul ii va afla si-i va reclama elc. ‘

Primul eveniment insemnat din trecutul acestei comune,
este desertarea in massd a locuitorilor iobagi in anul 1600, pe
timpul ,cand Voevodul Mihaiu {inea Transilvania“ — cum spun
documentele din arhiva orasului. La vestea sosirii in Ardeal a
unui Domn de lege romaneascd, un insemnat numdr de iobagi
din Cetan s’au considerat deslegati de obligatiunile oneroase dea
mai servi oragul, si pdrdsind satul s'au refugiat in diferite parti
ale Ardealului.

In vara anului 1600, se refugiazd Gavril David la Corod,
Gavrea Simeon, Teodor §i Lazar la mogia contelui Haller din
judetul Cluj, Gézdac Dumitru la Cilau, Pavel Farcas la Kote~
lend, Faur Ioan la Morau, Grigorie Puscag alias Mateiu fa Ocna
Dejului, Popa' Alexa la parohia Caxa. ).

Dar refugierile continud. Din conscripfia iobagilor oragului
din 1695 2) reiese cd s’au refugiat din Cetan ,cu ocaziunea tur~
burdrilor din anii trecuti“ ®): Gavrea Marian la Popa Alexa din
Mintiul Gherlei, Ilie Pop si Petru Raco§ la Morochasa, Vasile
David la Surduc, Petris loan la Vidrda, Popa $tefan Stoica la
Munzéd (Manzat?) Popa Alexa la Hidig, llea Dumitru la Salig~
tea Sibiului.

Cu ocaziunea invaziei Tdtarilor (1717) se refugiazd 17 io~
bagi ai oragului, iar in anul 1726 ficandu~se inventarul bunuri~
lor orasului affdtoare in Cetan, se constatd cd s'au imprdgtiat in
diferite comune 26 iobagi *). loan Mecea, Ignat Fogsan, Ilie To~
ma, Grigore Mdrutan, Ioan si Petre Rotar, Paul Mészaros, Oanea
Tamas, Grigorag si Vasile Galea, Marcu Rator Teodor si Blaga,
Rator Grigore si Nechita, Dascdl loan. Mihail Zeic si Onul la
Cdian, Mdrutan loan la Ddmdcuseni, iar Mdrza Alexa — spune
inventarul — a fost popd valah in Turda.

Vieata comunei o cunoagtem precis din protocolul amintit,
in care, cu date reale, ni se infafisazd faptele multiple ale vietit

'} Arh. o. Dej. % Ib, % 1b. 4 Ib,
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sociale, ndcazurile, neajunsurile poporulul de pe acele timpuri,.
precum si modul de gandire ce frdménta minfile.

Numdrul locustorilor :

In anul 1728, focuiau in Cetan 43 capi de familie cu 6f
copii. Neinsurafi 8. si 3 jeleri, Numdrul lor a crescut pela 1763~
la 64 capi de familie cu 838 de copii. Intre conducdtorii comunei.
pe langd primar afldm aga numifii crainici §i 7 jurafi. Preotii
Dumitru si Ioan Pop erau de asemenea iobagi. Imbrdcdmintea
luxoasd pentru iobagi era interzisd. In catalogul iobagilor din:
1728, llie Tdmag e insemnat cu observarea cd: ,poartd cisme*.
E insemnat, cd, inmultindu~se populatia, starea materiald a lor
devine tot mai slabd. In anul 1763 au mai pufine .vite decat
inainte cu 50 de ani

Din statistica intocmitd la 1728, reiese cd in acest an se
aflau in posesiunea iobagilor din Cetan 58 boi, 53 vaci, 9 cai,
30 junci, 103 porci si 227 oi. In comund omul cel mai instdrit
era Galea George, care avea 6 boi, 2 vaci, 1 cal, 18 porci st
18 oi. Peste 35 ani omul cel mai bogat in comund, Balica Farcas;-
avea numai 4 boi, 2 vaci'gi 14 oi.

In anul 1842, orasul colonizeazd aici cateva familii de tigani
numiti ,Zingari jobbagiones“ de profesiune fierari §i muzicanti
al cdror voevod era George Mezei. Sunt semnificative numele
tigdnesti de pe acel timp: Siminic, Busuioc, ) Stelufa, Ciucura,
Mandra, etc. iar cei colonizati in Cetan se numeau: Gade Ma~-
rian, Cala Carig, Achim Iovi i Berchi, Achim Ursul jar la
1763 se stabilesc aici tiganii Pédcald Teodor, Goga Andris si Goga
Gyurka,

Prestatiile :

Populatia comunei, pe langd munca iobdgeascd obligatorie:
fatd de oragul Dej, avea de platit biruri neobicinuite in alte co~
mune. Presta, pe langd munca agricold, cdrdusie pentru orag si
milifie, contribuia cu furaj si alimente pentru ostirile flamanzite,
cu discrefii ofiferilor pe cari magistratul ordsinesc — pro bona
harmonia et bono comando observando, trebuia si~i provadd cu
miei, sldnind, vin, ofet, lumandri etc.

In 1716, oragul e somat si dea comandantului-cetatii din
Gherla 80 ferii de vin al cdrui pre{ ficea 54 fl. 24 fl. din aceastd

'} Arh. jud, Somes,
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sumd e repartizatd pe Cetan. In acelasi an iobagii din Cetan
contribuesc cu 30 fl, 6 gdilete de ovds si 6 care de fan la leafa
hognajului ordsenesc. Cand, in 1717, Guberniu cere 400 fl. ca
repartitie militard, Cetanul contribue cu 50 fl.

In 1713 Pop Dumitru, Teodor Cismas §i Gavrea Grigore
construesc pe Somes o moard; orasulle interzice. In urmd le dé
concesiune cerand ca recompensd ,la fiecare Crdciun 20 mierte
de grau si 10 de porumb !). Peste 7 ani (1720) o sisteazd, cum~
pdrandu~o oragul pentru biserica si scoala reformatd.

In urma greutdiilor si a rdsboaielor dese populatia a devenit
aga de sdracd incat in anul 1714, in sedinta din 9 [lan. insagt
comunitatea ordgeneascd fu silitd a aduce urmdtoarea hotdrare:
» Vazand starea mizerd si pagubele mari suferite de iobagii din
Cetan, hotdrdam, ca fiecare iobag care are boi si serveascd ora-
sului 3 zile la sdptdmand, jar comuna intreagd e obligatd si sa-
mene 200 mierte grau de toamnd, 100 mierte de ovds, ca re~
coltd sd o foloseascd oragul pentru usurarea sdracilor® iar restul
sd se distribue dupd uzul din trecut, ca astfel si iobagii s4 poatd
subsista. ).

Birurile §i contribufiile nu s’au micsorat cu nimic pand in
anul 1848 i, in decursul veacului al XVIII~lea, locuitorii acestei
comune au adus un imens serviciu desvoltdrii oragului, Un me-~
rit deosebit au acesti oameni, exploatati si ndcdjiti de autoritatile
ordsanesti, cd au format in Dej nucleul populafiei romanesti din
care, mai tarziu, s’a format parohia romand unitd, care, in cei
150 de ani ce au urmat, a fost un factor puternic in ocrotirea si
promovarea intereselor romanesti din acest ora.

Nume si prontme : Dacd cercetdm conscriptiile iobagilor
din amintitul ,Liber iobbagionum® lucrate precis dela a. {726,
pand in a. 1763, — ceea ce ne atrage mai intaiu atenfiunea sunt
frumoasele nume de botez romanesti pe care le poartd mai ales
partea bdrbateascd. Multi copii poartd numele de Mihaiu, dovada
<d in traditia acestui popor, pe la 1726, mai trdia incd amintirea
marelui voevod. In acest an affdm in conscripfie numele de
botez: Roman, Pascu, lancu, Dan, Oanea, Andreica, Chiva,
Blaga, Costin, Griga, Murgul, Balica, Mircea, (!) Mihoc, Dancu,

Y Arh, o. Dej, Prot. a, 1713,
) Ib. Prot. a. 1714
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iar la 1742: Pintea, Marian, Eremie, Macarie si Crdciun. Sunt
foarte dese si numele de: Lup si Urs, ceea ce se explicd prin
obiceiul curios, de a schimba numele copilului bolnav in Lup
sau Urs cu scopul de a speria spiritele rele aducdtoare de mor~
buri si nenorociri. Sunt de asemenea semnificative si numele
femeiesti : Simia, Marinca, Oana, Teodora, Pronumele mai dese
sunt: Galea, Gavrea, Farcas, Timas, Vancea. Faur, Puscas,
toate familii vechi, cari existau in comund pe la sfarsitul vea—
cului al XVi-lea.

Viata morald : Comuna, in decurs de 80 de ani, a avut
permanent, cate 2 sau 3 preoti. Se aminteste la 1764, biserica
de lemn ingraditd cu gard viu, care a fost inchisd gi pecetluitd
de protopopul tractului ,neldsand pe predicatori (!) sd facd ser~
viciu divin (*) In anul 1726 aveau pe preotii Dumitru si loan,
ambii iobagi, pe Teodor Farcas, a. 1742—48: Teodor Tamas,
a. 1744—1752 (non iobbagiones). Popa Goiga 1747 : Lupu Galea
1752—67 : Joan Galea 1768. Pe langd grija acestor preofi de-a
promova viafa religioasd §si morald a comunei, autoritdtile ord~
senesti inca 'dddeau o deosebitd/ atentiune  populafiei in aceasta
privintd si recurgeau de multe ori la mijloace drastice ca mo~
ralul credinciogilor sd nu sufere. Mai ales adulterul era pedepsit
de comisarii oragului cu batdi de nuele, inchidere in caladdu,
urmarea bisericei timp mai indelungat. In a. 1765 Teodora
Costin e condamnatd pentru adulter la 40 de lovituri cu bata ;
i se reduce insd pedeapsa la 16 lovituri, ludand in considerare,
cd are copii, — dar ,cu condifia, cd in caz de recidivitate va
fi expulzatdi din comund dar si pand atunci si concielieze bi~
serica dupd ritul propriu“. Oragul se ingrijea si de orfanii o~
bagilor si le dddea ajutorul posibil ca averea mogtenitd dela
périn{ii lor decedati s& nu se risipeascd si sd li se dea tuturor
cinstit ,ca sd~i creascd de oameni cinsti{i si cu frica fui D-zeu®.
In a. 1765, orfanii lui Rus loan sunt lasati in grija mamei lor
cu condifia, cd dacd s'ar mdrita — copiilor sd li se dea alt
tutore, dar si pand atunci ,vdduvei i se impune cu toatd tdria
sd nu cuteze a risipi averea copiilor“. In acelagi an magistratul
aduce o decizie intr'un caz similar, interesantd pentru modu}
cum pricepea comunitatea ordgdneascd sd apere interesele orfa~-

*) Probabil s’a incercat cavinizarea comunei,
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nilor iobagi din Cetan. Decizia e urméitoarea: ,Decedand ina~

dnte cu 3 ani Alexa Farca§, i~au rdmas sub ocrotirea vdduvei
sale doi orfani Ionut si Toderas, vdduva s’a mdritat cu loan

Pascar soldat obsitar. Numitii orfani se vor ldsa sub ocrotirea
1ui, iar toatd averea care a avut-o tatdl orfanilor se va impadrti
intre orfani, vaduvd si tindrul Alexa Precup, care a dus tot
greul casei, a servit oragul in locul orfanilor si le~a chivernisit
-averea pand acuma. OS¢ fiindid obsitarul wusor isi poate lua
drumul, raimanand de pagubd si orfanii si oragul, sd i se ia
vitele sd se dea lui Precup Farcas; vor fi acolo in loc bun, le
va griji si le va spori®,

Bataia se pedepsea cu bani §i lovituri de nuia. In a. 1767
doi locuitori Gavrea Teodor si Andreiu Mecea se bat, se injurd
si se rdnesc reciproc. Agresorul este condamnat, pentrucd ,l~a
tarat pe adversar la primarul sil-a tinut in robie* — ,in ictibus
‘baculorum 50¢. Costan Galea, fiindcd a lovit si injurat pe bi-
rdul preofilor calvini din Dej, e condamnat ,ex misericordia in
exemplum aliarum® la 12 toiege — fiindcd e bdtran si slab“.
Tiganul George Mezei ,faber ferrarius Zingarorum“, pentrucd
a lovit cu o batd in cap 'pe' un''s§tean, ,care a trebuit sd strige
»tulai“, primeste o pedeasi de 50 de toiege i 50 floreni. S&-
teanul loan Gavrea pentrucd n’a voit-sd iasi la lucrurile iobd~
gesti e pedepstit cu 6 floreni.

Ca sd scape de jobdgie folosesc toate mijloacele. Cativa
dintre ei se preotesc, alfii fug in comune indepdrtate. Cate 2
din familiile Zeic si Striceni se fac preoti si unul se stabileste
‘in Aschileu. Jobagul Manea George se refugiazd la Mediasul
aurit, iar Rafos George impreund cu fii sdi la Bistrifa etc.

Greutdtile vietii iobadgesti le~au simtit insd locuitorii din a-
ceasta comund mai ales pe timpul cand s’a zidit castelul de
peste Somes, din preajma Cetanului in comuna Ceonpl. Si
traditia confirmd, cd iobagii din Cetan trebuiau s& transporte
in spate pe o distan{d de 3 km. pietrile scoase din cariera Luncii
Cetanului, la locul construirii castelului. Azi Romanii din Cetan
se bucurd de multe privilegii seculare, ce le aveau dela orasul
Dej, cari au rdmas in vigoare i azi §i asupra cdrora ig,i pdstreazd
«u sfinfenie vechile documente.

G Mainzat.



Supplex libellus Valachorum

O scrisoare a episcopului Ignatie Darabant dela Oradea,
cétrd episcopul loan Bob dela Blaj, in cauza ,cdrfii de
cereri a Romdnilor*, dela anul 1791,

Impadratul losif II, in dorin{a sa de a promova binele po~
poarelor din vasta-i monarhie, aduse exper{i de prin {drile ger~
mane, ca sd studieze firea, obiceiurile §i starea materiald §i mo~
rald a respectivelor popoare, sd facd proiecte in scris, si sd le
inainteze curfii din Viena:

Cu studiarea Romanilor din monarhie, fu incredinfat un
anumit Beischlag, care dupd ce studiase bine nafiunile din Tran~
silvania, §i agezdmintele lor, inaintd curfii din Viena un proiect,
conform cdruia poporul roman putea si intrein constitutia {drii,
alituri -de celelalte trei natiuni (Ungurii, S&cuii st Sagii), fard a
vitdma drepturile i privilegiile cuiva, intocmai cum la un pod
cu trei pilastri, se mai poate adduga si al patrulea la un loc
potrivit, férd a primejdui existenfa podului.

Curtea din Viena trimise proiectul lui Beischlag guvernutui
din Sibiu, ca sd-1 studieze i si~si dea pdrerea asupra lui.

Intr’'aceea moare imparatul (la 20 Februarie 1790). Guver~
nul Transilvaniei puse proiectul la arhiv, iar pe Beischlag il
declard de trddditor, fiindcd a cutezat s dea monarhului sfaturi
atat de criminalel).

La Blaj era episcop loan Bob, iar la Sibiu Sarbul Ghera~

sim Adamovici, venit in tard abia de cateva luni. Intre Romanii

') Vezi G, Baritiu, Pdr{i alese din Istoria Transilvaniei, Sibiu 1889, vol.
I, pag, 236).



192 BLAJUL

unifi, era o pleiadd de oameni invatafi, cari, ocupand servicii
inalte, ca Mihail Oros, secretar gubernial la Sibiu, Josif Mehesi,
secretar la cancelaria transilvand din Viena, Stefan Costea, co~
misar gubernial, Ioan Morariu {Molnar Piuarul) medic oculist,
Ioan Budai Deleanul, judecitor la Lemberg, s. a. erau socotiti
incorporati la natiunile recepte unde erau in oficiu, dupd cum
cerea legea: — Romanii cari se bucurd de titlu nobilitar, vor fi
socotii intre cele trei natiuni recepte — dupd sistemul consitu~
fiei acestui principat, — si anume la aceea, unde prin adopiiunea
bunurilor gi~au fixat resedinta, fird a intemeia o a patra nafiune?)
Astfel se explicd numele streine la Romanii de bagtind din tara
asta, Mullersheim 1ui Piuarul, Budai lui Deleanul, Sinkai lui
Sincanul, Maior lui Maier. Méhesi lui Mehesan, etc.

Pleiada aceasta de Romani ascungi sub numiri schimono~
site, ca s&@ semene a Unguri sau Sa§i, avea sufletul adevdrat
romanesc, §i nutrea 0 mare dragoste de neam, cdutand sd-i ugu~-
reze soarta cat se putea, intre marginile draconicei constitutii
a tarii, mai cu samd in urma Approbatae-lor, Compilatae-lor si
a Tripartitului Verbicsi-an.

Cand umblase expertul Beischlag prin Transilvania, acesti
eroi ascungi ai neamului roménesc, l~au informat despre istoria
poporului roman, precum §i despre drepturile ce i s'ar cuveni,
in locul nedreptatilor pe cari le suferea de sute de ani. Bei-
schlag, care ca strein, din Germania, judeca drept si impartial,
afld cd Romanilor li s’ar cddea locul cel dintadi ca ,nafiune®, si
cd, desi s'au adus draconicii articoli de lege in constitutie, drep~
tatea s’ar putea face, §i gresala s’ar putea repara, fard vdtdma~
rea cat de micd a constitutiei, si fdrd paguba justid a celorlalte
natiuni,

Impdratul Iosif Il avea inimd bund. Voia sd reformeze totul
inspre mai bine. Dar — fie din lipsa de oameni cari si-1 infe~
leagd exact si precis, fie cd judeca prea grabit ldsandu~se influ~
enfat de o camarild care putea fi cumpdratd de cei interesafi, —
aproape toate planurile sale mdrefe se spulberard, fiinded nici

%) Valachos nobilitari praerogativa gaudentes, ei nationi e tribus re-
ceptis — systema huius principatus constitutionibus, — ubi per adoptionem
bonorum sedem finxerint, absque quartae natjonalitatis erectione annumerari...
Cipariu, Acte ¢l fragmente, pag. 97.
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odatd n’avuse curajul a se impotrivi aristocratiei deprinse si
trafasca fard muncd, $i numai din osteneala altma.

li urma Leopold II, cdruia ii plicea mai mult s& petreaca
in Toscana Italiei, unde inainte domnise 23 de ani in pace si
linigte.

Leopold avea alts tacticd, desi aceleasi dorinte de refor~
me. E! era insd mai cumpdnit,

Guvernul transilvan declarase de trddator pe Beischlag, dar
Romanii incorporati, in urma oficiilor ce purtau, la natiunile re~
cepte, nu incetard a lucra in acelasi sens, cdutand sd informeze
pe impdrat si si-1 convingd, precum convinserd pe Beischlag.

Molnar Piuarul din Sadu fui Inochentie Micu si losif Me-~
hesan, fiul protopopului unit din Cluj, compuserd, carfea de ce-
rere a Romdniloy, numai cat ea trebuia si subscrisd in numele
intregei nafiuni, ceea ce nu puteau face decét episcopii, cari
singuri erau indreptdtiti s vorbeascd in numele credinciosilor
lor. Lucrul insd nu era tocmai aga ugor, de oarece dieta Tran~-
silvaniei declara de tradddori pe toti autorii de suplice si memorii®).

Gherasim Adamovici, era Sarb, venit intre Roméani de ca~
tdva vreme, iar Bob era incd necunoscut cu impdratul Leopold.
Dar ceilalti Romani din pleiadd ii induplecard sd subscrie car-
tea de cerere, pe care o trimiserd la Viena cu o delegatie, in
frunte cu episcopul Ignatie Darabant dela Oradea.

Ignatie Darabant fusese egumenul méndstirii Sfintei Treimi,
dela Blaj. La 1788 fu ales episcop al Ordzii. El era mai indrdz~
net decat Bob, si avea acelasi suflet romanesc ca gi tovardsii
sdi de tagmd, Samoild Clain, Sincai $i Maior, numai cat avea
mai multd prudentd sl inimd preoteascd.

Episcopul Ignatie, fiind pastorul diecezei de Oradea, era
afard de teritoriul de jurisdictie al guvernului transilvan, prin
urmare el n’avea si se teamd de nimic umbland pe la Viena
in cauza Romanilor ardeleni. Ba nici nu i se lua in nume de
rdu, cd umbld sd inainteze cartea de cerere a colegilor sdi din
Transilvania.

In aceastd ,carte de cerere“, mai intai se aratd istoria Ro~
manilor din Transilvania, dovedindu~se cd ei sunt cei mai vechi
locuitori ai acestei {dri. Cd Romanii au dat Ungurilor o sume~

%) Barifiu, op. §i loc. cit.

—
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denie de barbati distingi, ca Ioan §i Matei Corvin, Nicolae Olah
primatul din Strigon, §. a. m. Romanii au fost despoiafi de
drepturi si de averi pe incetul, mai cu samd dupd ivirea cal~
vinismului, si continud a fi despoiafi §i acum dupd unire, desi
doud diplome impdrdtesti le garanteazd drepturile, adecd cele
doud diplome Leopoldine, cari au fost aprobate si nostrificate
de toti Preaindlfatii urmasi ai fericitului Leopold.

Ungurii, Sdcuii si Sasii s’au aliat impotriva Romanilor la
anii 1437—38, si au innoit alianta la 1613, 1630 si 1649, alcd~
tuind articoli de lege, cari sd taie Romanilor pentru totdeauna
posibilitatea de emancipare. Se citeazd apoi pasagii de arti~
coli din ,Approbatae Constitutiones“, cari denegau Romanilor
orice drept, ca d. e.:

— P. L Tit. 8 Art. 1: — Desi natiunea romaneascd in
tard nu e socotitd intre nafiuni, totusi, pdnd cand pentru folosul
farii sunt tolerafi, preotimea are s§ observe urmdtoarele... etc.?)

— P. I, Tit. 9, Art. {: — Cu toate cd natiunea
romand este admisd in tard pentru binele public; de oarece
insd, ea nu se gandeste asupra ticdloasei sale stdri... etc.).

— P. I, Tit. I, Art. 1: Din cele trei natiuni din
cari e compusd tara — pdzind constitutiile ei, — dacd vre-una
ar fi vitdmatd in libertdtile, privilegiile sau obiceiurile sale, ce~
lealalte sunt datoare... etc.5)

— P. L, Tit. XXXIII, Art. 1: — Precum religia
nafiunis vomdne nu se afld intre cele patru religii primite,
aga nici ordul calugdresc... etc.”)

Infldcdratii autori ai suplicei, ardtard cum aceste legi au
fost facute dupd ivirea Calvinismului, pe cand Romanii erau aici
cu mai mulfi de o miie de ani inainte. Ba dupd unirea pece~

%) Quamvis valachica Natio in Regno inter Status reputata non sii,
nihilominus tamen donec propter emolumentum Regni tolerabuntur, sequentia
Ecclesiastici observabunt... etc.

%) Quamvis Natio Valachica in Regno propter Bonum Publicum admissa
sit, cum tamen ipsa villem suum statum non considerando... etc.

% E tribus Nationibus consistente Regno (servatis Regni constitutionibus)
si aligua Natio in suis Libertatibus, Privilegiis, Consuetudinibus laederetur,
teneantur reliquae... etc,

’) Prout Religia Nationis Valachica¢ e quatuor receptis non est, ita
nec ordo Religiosus... etc, )
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tluitd la anul 1700, in virtutea diplomelor Leopoldine, Romanii
apariineau Religies Catolice, ca i Romano-catolicii. Cereau apoi
un loc cuvenit-in {ard pentru nafiunea romand, si cd Romanii,
unde formeazd majoritate prin comitate, sd se conducd prin
oameni alesi din sinul lor. Incolo sd fie considerati ca cea mai
veche si numeroasi natiune din tara®).

Suphca fu dusd la Viena de cétrd o delegatie, in frunte cu
episcopul Ignatie. Cum a fost primitd acolo, putem deduce din
scrisoarea pe care acesta o scrise episcopului Bob, dupd ce s’a
intors acasd, care scrisoare am transcris~o dupd originalul affa~
tor in arhiva mitropolitand din Blaj, neschimband nici o iotd,
addugand insd cateva virgule si paranteze, pentru mai bunul inteles.

latd scrisoarea :
Preasfintite episcoape si frate!

Dupd ce am luat (primit) cartea Mdriei Tale la Beciu
{Viena), tot am asteptat sd~mi mai scrii, dupd cum te
fagdduisesi in carte (epistold), -cele ce-s despre obste si
binele neamului §i a (al) Clerului, si asta~i pricina de
s'au cam intarziat darea lucrului inlduntru.

Eram in mare stransoare (strdmtorare), cd despre o
parte cei de neam ai nostri, si insusi indltatul impdrat,
indemna sd se dea lucrul. Despre altd parte, ne stiind
eu voia si nevoia Madriei Tale, stam indoit cu lucrul
gata, padnd cand luaiu (affai) dela prietini, cd te-ai fi
fagdduit inaintea lui, Mdria Ta, cum cd cele ce se vor
da inlduntru, mdcar cand si mdcar unde, fiind intrebare,
vei rdspunde a fi cu stirea si voia Mdriei Tale. Asa dard
s’au dat, despre care lucru luaiu (primii) carte (epxstola)
ieri dela Viena, cum cd mere (merge) bine, cum cd
reprezentantia neamului s’au fuat mai intdi ,in Consilio
Status®.

%) ‘Copia manuscrisd a Suplicei se afld in biblioteca centrald capitulard
din Blaj, de unde am §i copiat acestea. Se afld insd gi tipdritd in text latin i
traducere, de Dr, llie Ddianu, Sibiu, 1901.

13*
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Pe ministrii si sfetnicii acestui Stat din lduntru i~am
preumblat pe toti si i~am informdluit deplin, de acolo
cu opinie s’au trimis la impdratul, cdtrd Roma.

Am nddejde de bund opinie, de vreme ce si printul
cel mai mare, Francisc (Francisc II, urmasul lui Leopold),
era aprins de dragoste si de dor a ajuta neamului (nostru),
cdruia mai de multe ori i~am povestit toate ndcazurile
noastre, precum si impdratului. $i md crede frate, cd nu
intr’alt chip, ce tocmai ca pdrintele pe fiii sdi cei ndca~
jiti si dosdditi m’au ascultat. Ba incd cu o minune (mi-
rare) oare care, m'au intrebat precum ti~am scris: —
pentru ce Romaénii dela Ardeal nu cer s3 se numeascd
,natie“ ? Mai multe (cand vom fi) de fatd. Dard acum
naddjduiesc cd pretenul nostru ti-au ardtat lucrul tot.

Nu md indoiesc cd ti~ar (iti va) fi placut, si cum
cd vei sta intr'un gand si intr'o lucrare cu neamul, de
vreme ce toatd curtea std cu noi si pentru noi. Ba inca
si cdntdldria illiriceascd, infelegand cd intru aceea cerere
s’au cuprins tot neamul romanesc, fird osebire (de) re~
ligie, foarte bun stalp va fi la tot neamul. Si m& crede
cd aceasta mult poate, si noi cu aceasta ,,ciViliter“ uniti
fiind, mai mult putem. Ba ndddjduiesc cd aceastd unire
politiceascd intre noi si intre ei, mai lesne si mai curand
va aduce inlduntru si unirea credintii, férd de care se
cuvine a sti cd pe altd cale, pentru stdrile imprejur de
acum, nu vom procopsi nimic, nici in cele duhovni~
cesti, nici in cele vremelnice.

Nu~fi prejeta dard Mdria Ta, a te infelege cu ce~
lalalt Arhjereu, cu Molnar, etc. despre binele de obste,
cd de vreme ce Domnitorii ardeleni si neamurile cele
dintai de acolo, si pe Arieni (Unitari) numai ci-s de un
neam cu ei ii primesc si se unesc intru toate cele po~
liticegti cu ei, mai vartos noi trebuie si ne cunoastem
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sangele si sd avem o infelegere pentru fericirea neamu-~
fui, dupd ce ne afldm intru atata asuprire de toti, ocard
si izgoand. (Urmeazd chestiuni private).

Ungur cu Balint acum se duserd dela mine. Eu
acestora, precum dela Beciu prin scrisoare, asa si de
fati le~am zis ca cu Mdria Ta, i ei, si Tara, §i ceia~
falti, sd aibd intru toate intelegere, supuindu-se si ficand
ascultare. i aceasta pentru aceea am zis lui Ungur, cd
cu durere am inteles incd la Pojon fiind, cum cd n’afi
fi intr'un gand si intr'o infelegere, tocmai acum cand
e mai lipsd una a gandi, una a lucra. :

Crede~-md Méria Ta, precum si din cartea (epistola)
mea lui Ungur scrisd, chiar vei vedea cd eu, si pentru
dragostea care am pentru Mdria Ta, si pentru binele de
obste, si pentru cinstea si numele neamului nostru, fi~
am tinut si~ti tiu authoritasu, incd si inaintea clerului
Mariei Tale, si la Curte, precum ducandu~te Dumnezeu
oare cand la Beciu, dela toti vei auzi.

Pe Bran eu nu 'am chemat, precum imi scri; ce
cerandu~se el, i'am scris cd de va avea carte de slo~
bozenie dela Méria Ta ,sine praeiudicio Dioecesanorum®,
langd mine il voi primi. Cu adevdrat duhul si blande-~
tele omului aceluia imi plac, dar incd si a indemna pe
cineva, preste voia mai marilor sdi, ca sa vie la mine,
n’am obiceaiu, cd a mea sarguin{d si bundvoire aceasta
este, ca cu Mdria Ta, fiind c8 numai amandoi suntem
de un neam Arhierei, sd tin bund harmonie si intru
toate bund intelegere pentru binele de obste.

Despre seminarium dela Leopol (Lemberg), sd sti
Mdria Ta cd noi trei arhierei (adecd el, impreund cu
episcopul dela Muncaciu si dela Lemberg), am dat inal-
“tatului impdrat voia (invoirea) noastrd inlduntru, ca alums

nusii cu fundatie cu tot, fieste cdruia partea sa sd ni
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se dea in mand. Socotesc cd nici a Mairiei Tale alum~
nusi asa (nu) vor putea rdmanea la Leopol. Despre a-
cestea si altele, (cand vom fi) de fatd, mai pe larg. As
vrea sd aibi undeva noroc a mi intdlni cu Mdria Ta,
mdcar la loan, mdcar la Nires.

Cu acestea rdman al Mériei Tale umilit in Hristos Frate.

Orade mare 12 Mai 791.
Episcop Ignatie, m. p.

Cu data de 18 Mai 1701, si numdrul cabinetului
4004, impdératul trimite din Florenta suplica Romanilor
generalului Rall, care pe atunci era comandantul arma-
telor impdrétesti din Transilvania. Generalul o transpune
dietei cu comitiva dela 20 lunie 1791, numindu~o , Ce-
veri inaintate Maiestdtii Sale in numele intregei natiuni
romdne*®), :

In sedinfa dela 21 lunie, suplica se comunicd dietei,
care pe atunci se {inea la Medias, impreund cu rescrip-~
tul impdratului, in care poruncea dietei s& o ia in des-
batere pe baza articolului VI dela 1744, si sd caute
toate mijloacele prin cari poporului si clerului roman —
fard deosebire de confesiune, — sd i se facd dreptate.
Aceasta produse insd, o mare furtund in dieti. Baronul
Nicolae Veselényi se rasti cdtrd episcopul Bob, care
singur era Romadn declarat si regalist in dietd, intreban-
du~l dacd cunoaste suplica. Episcopul rdrpunse cd dacd
n'ar cunoaste-o, n'ar fi subscris-o. — Este drept —
mai zise episcopul, —, cd sunt unii termeni cari nu mi-
au plicut, fiind cd n’am redactat-o eu, dar am subscris™).

) Proces nomine universae in Transylvania npationis valachicae Suae
Maiestati exhibitas.
%) Baritiu, op. si vol. cit, pag. 337—538.



BLAJUL . 199

Suplica nu fu desbdtutd atunci, pe motivul cd era
prea lungd. Fu pusd la arhiv, iar episcopul Adamovici
fu amenintat cu ,actiune fiscald“, pentru cd a cutezat a
subscrie suplica Romanilor.

Poate c& referitor la ,termenii cari nu~i pliceau”
lui Bob, scrie episcopul Ignatie, cd era in mare stran~
soare, nestiind voia si nevoia lui®.

Episcopul Bob se planse la impd&ratul impotriva die~
tei, iar impdratul care se afla la Milano, trimise un alt
rescript si un alt ordin, ca cererile Romanilor sd se des~
batd in baza art. VI al legii dela 1744. Astfel, la 5
August, dieta trecu si peste ele, dar nu lud altd hotd~
rare, referitor la Romani, decat ca ,edictul de tolerantd®
al impdratului losif II, sd se extindd si asupra Romanilor
neuniti. Asa respecta dieta ardeleand rescriptele impd~
ratesti, cand acest popor mdre, care forma */s din po-
pulatia tdrii, avea numai pe episcopul Blajului reprezen~
tant in dietd.

Cererile formulate de Romanii crescufi prin scoa~
lele Blajului $i prin cele catolice ale tdrii, si Inaintate
impdratului in numele intregului neam romanesc din
monarhia Habsburgicd, desi n’au fost implinite atunci,
Romanii n'au renunfat la ela din cauza nereusitei, ci
dela intelectuali — prin scoalele Blajului, cari pe atunci
erau singurele scoale romdnesti in toatd lumea, — au
trecut in sufletul poporului, pldmddind si forméand pe
incetul ,Cred~ul politic al tuturor aspiratiilor nationale,
realizate din mila lui Dumnezeu la 1 Decemvrie 1918
la Alba lulia. '

Dr. Nicolae Lupu
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t+ Alexandru Ciura

In 28 Martie a fost petrecut la groapd de intreg Clujul
roménesc Alex. Ciura, directorul "liceului ,Gh. Baritiu“. A
fost cea mai importantd inmormantare din anii din urmg, la Cluj.

A trebuit moartea si dea lui Alex. Ciura ceea ce vieata cu
multd inddrdtnicie i~a refuzat.

Nimeni n’a cunoscut mai bine si n'a putut aprecia la justd
valoare pe Alex! Ciura omul, adevaratul 'om; in toatd frumuse~
tea lui, decat primii sdi elevi pe cari acest neintrecut educator
i~a creat in decurs de opt ani, formandu-le caracterele dupd
cele mai sdndtoase principii pedagogice, urmand totdeauna calea
mijlocie : nici severitate extremd, nici bunitate exageratd.

Cine a putut si uite orele de 1. romand si lating, mai ales
in cursul superior, cand s’a ldrgit orizontul vederii noastre, cand
spiritul patrunderii in frumusetile operelor literare, desvoltat cu
multd mdestrie de profesor, putea cat de cat sd guste plicerea
esteticd? Operele literaturii romane : Odele si Satirefele lui Ho~
ratius, Eneida si Bucolicele lui Vergil, Metamorfozele si
Tristia lui Ovidiu, discursurile fui Cicero nu cred sd le fi anali~
zat §i lamurit mai cu mult farmec cineva decat Al. Ciura, sau
sd te fi fgcut sd trdesti mai cu adevdrat in lumea basmelor

mitologice greco-romane El stia s& invie o lume de mult apuss,

s& o prezinte cu atata realism incat si te simti in ea ca in lu~
mea cea aievea, Tot el, rupand cu tradifia, ne~a ficut sd pa~
trundem fondul §i concepiia poeziei lui Eminescu si s ne de~
lectdm in frumusetea neintrecutei lui limbi; sd ne inveselim la
sdndtatea robusta si optismul poeziei fui Cosbuc; sd trdim vieata

PN
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satului romanesc cu Creangd si sd rddem de proaspdta injghe~,
bare a viefii roméanesti cu Caragiale. Tot prin el am indragit
pe losif si Anghel, Goga si Cerna, $i pe to;x ceilalfi poeti si
prozatori tineri de atunci.

Vorba domoald, dar caldd, exprimarea aleass, caracteriza~
rea minunatd a personagiilor §i situatiilor la care se adiduga se~
nindtatea sufletului siu bun reflectatd intr'un zambet discret, —
* retineau incordatd atentia si te transportau intr'o altd lume plind
de vrajd din care de multe ori nici sunetul clopotului nu te
trezea la realitate.

Adancirea temeinicd a culturii clasice complectatd prin cu~
noasterea literaturii universale moderne au ficut din Ciura in~
telectualul de rasj fubit si respectat deopotrivd de prieteni si elevi.

Al Ciura n'a fost insd numai profesorul ideal, omul de
o culturd desdvargitd ci el a fost si scriitorul talentat care impre~
und cu alfii a dat indrumare noud literaturii ardelene, infrafind~o
cu cea de peste munii. Contributia Iui la insusirea unei limbi
literare in Ardeal §ila trezirea dragostei pentru literatura roma~
neascd, ¢ de netdgaduit.

Din tinerefe a colaborat la ,Familia®, la ,Tribuna“ din
Sibiu, mai tarziu la ,Tribuna“ si ,Roméanul“ din Arad, ,Lupta“
din Budapesta, ,Vieata Romaneascd“ si ,Samanatorul“, ca apoi
sd redacteze ,Unirea* din Blaj.

Din primele foiletoane publicate in diferite ziare, Al Clura
apare cu o fire impresionistd, dotat cu o find putere de obser~
vatie si un talent remarcabil de povestitor.

Dar meritul principal al lui Al Ciura — pe care multi
istorici literari, cu voie sau f4rd voie, il ignoreazd — il formeaza
intemeierea cu cativa prieteni in anul 1902, pe cand era student
ia Budapesta, a revistei ,Luceafirul® care pe drept e socotitd
ca un eveniment de covarsitoare importan{d in vieata culturald
a Ardealutui. Al. Ciura a fost primul redactor al ,Luceafdrutui“
si sub conducerea lui revista gi~a castigat o nedesmintitd repu~
tafie literard.

Serisul tui Al. Ciura este cuprins in volumele : Visuri tre-
cute, Icoane, Amintiri, Foiletoane, Subt steag strdin etc.

In schifele §i nuvelele sale, el evocd amintiri din copildrie,
din vieata de elev, zugrdeste crampeie din anii de student pe~

trecuti intre strdini, prezm1 7 ta sufleteascd a intelectualului
S i
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ardelean deslipit de vatra {drdneascd si nesiguranfa orientdrii
spre noua vieafd. ,Tata~-Mog“, ,Muriti, ,Revedere“, ,Ginta*,
~Mitru“, ,Promotie*, ,In strdini®, ,Batranul®, induiogeazd pand la
lacrimi. Vieafa tréitd din plin, in petreceri care {ineau zile dearandul;
belsugul cu care raspldtea din cand in cand ,Valva biii* pe
bdiesii muntilor Apuseni, ca apoi sd~i pribugeascd in prapastii
de unde si fie scosi cu ciubdrul, se oglindesc in ,Glich~Auf*,
» Vilva bdii“, ,Pe valea Cerbului“ etc.

Al Ciura isi are partea lui de merit si in contributia la
implinirea idealului national, pregatind prin cuvantul si scrisul
sdu sufletele multora pentru infritirea ce avea si vind.

. Prin intreaga lui activitate: de profesor, scriitor §i ziarist,
Al Ciura n’a urmdrit nimic pentru sine, nici glorie nici situatii.
A muncit pentrucd a simfit un imbold I4untric sd munceascd,
sd creeze. De aceea firea lui darzd de Mo, convingerea religi~
oasd saditd in sufletul sdu, in familie, de generaiii de preoti, in~
taritd prin serioase studii teologice; géandirea filozoficd insusita
din cultura anticd, i-au dat tdria necesard si treacd doar cu un
zambet trist  peste | multe , nedreptdti ce l~au ajuns. Congtiu de
valoarea sa, nu s’a umilit, nu s’'a imbulzit; a ldsat si i se stre~
coare inainte mulfi nechemati. El s’a retras intr’o lume pe care
insugi si~a faurit~o, incunjurat de cativa prieteni sinceri cari l~au
iubit si admirat.

Timpul, judecdtor drept, mai curdnd sau mai tarziu, il va
ageza insd pe Al Ciura intre cei alesi, la focul ce i se cuvine.

Istoria literaturii romane va trebui sd rezerve o pagina
proprie scriitorului delicat. '

Grigore Padureanu



CRONICI

B. lordan: In\féﬁétol’ii
(roman, ed. Cugetarea)

B. lordan, dupd ce a scris acel roman de simpaticd tinut&
literard, dar mai pufin morald, ,Normalistii“, a creat in sufletul
fiecarui fost normalist speranfa cd singur d-sa ar pupea scrie
acceptabil un roman din vieata dascélului rural.

Pand la aparitia ,Invétatorilor d. B. Jordan a dat dovad&
de plind cunoagtere a viefii invatadtoresti (nu ca dl. Cezar Pe~
trescu) dispunand de mijloace §i de o tehnicd severd, ca si pre~
zinte pe invdtdtorul Romdniei nous, asa cum se desprinde figura
energicd, ambi{ioasd §i exaltatd de idealism a lui Petru Ciudin
din romanul ,Delta“. Acest Petru Ciudin e un alt Nicolae
Apostol (al dlui Cezar Petrescu). Dar, pe cand Nicolae Apostof
ar fi putut, folosind o altd tacticd, sd~si vadd idealul implinit,
chiar si aldturi de Lascdr Sofianu, bietul Petru Ciudin are de~
aface cu un veros (Cuzma Pavlov), un om pentru care demni~
tatea se vinde §i se cumpdrd cu o sumi de bani. Viata lui
Petru Ciudin, invdtdtorul tindr cu sufletul imbibat de tot ceeace
putea crea fantezia unui optinism robust, e o dramd mult mat
adancd, mai sguduitoare prin sfargitul ei, decat vieata uniforma,
lungd si impotentd a lui Nicolae Apostol.

Petru Ciudin e un erou al rabddrii, al cinstei: moare in
urma unui exercifiu greu si lung, de foame, numai fiindcad n'a
vrut sd calce in picioare o virtute: cinstea. ‘

De fapt, Delta ar trebui privit ca un examen de maturitate
literard, intrucat in acest roman se simte mai degajat si mai per~
sonal dl. B. Iordan. ,Invétitorii“, nu vor constitui decat un suc~
ces de librdrie, deocamdata. Zic deocamdatd, pentrucd acestui
roman, nu i s’a acordat atenfiunea pe care o merita. In afara
de dl. Perpesicius, niciunul dintre criticii nostri nu s’au ocupat
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de carte. De scris, s’a scris foarte, chiar foarte mult despre ,In~
vétdtori“. In special, publicatiile invatdtoresti au socotit o dato~
rie ca sd scrie despre romanul ,colegului“ B. lordan. Am nu~
mdrat peste 37 de asemenea ddri de seamd asupra ,Invatdtorilor.
Aproape toate au elogiat autorul si cartea. Doar un timpit, in
revista invé;étorilor mehedin;eni, gdseste cd ,e o carte care nu-~
mai cinste nu poate sd ne facd“. Bietul recenzent (inv. licentiat
in matematici) ar vrea si se scrie de invatdtori numai bine;
numai lucruri frumoase, chiar invertind adevdrul — pe care a
avut curajul si~l pund pe hartie B. lordan. Vai de ei literat,
dacd ar urmadri asemenea obiective! De ce n'a declarat rdzboi
clerul lui Mihail Sadoveanu, lui Damian Stinoi, lui Tudor Ar~
ghezi si altora cd ,gi~au batut joc* de slujitorii altarutui? N’au
vrut sd se supere ca vdcarul pe sat. Si apoi, despre invdtdtori,
ca despre orice profesiune, cand e vorba de oameni, se poate
scrie si bine §i rdu. Asa cum a infeles sd scrie B. lordan. Si
bine a scris!

Domnul Perpesicius, intr’o cronicd la radio, spunea c&
toate rapoartele oficiale intrate in ministeru! instructiunii publice,
nu pot prezenta in mod atat de obiectiv starea de astdzi a in~
vétdtorilor tineri $i a scoalei primare rurale, asa cum o prezintd
d. B. lordan in ,Invétatorii“. latd deja cd i se poate acorda o
importantd sociologicd. (Desigur, insd cd sociologii nu se vor
cdsni sd descifreze din acest roman linia de regresiune sau
progres a satului romanesc).

Matei Bucur — eroul principal — dupd ce 1~am cunoscut
din posibilitdtile sale de munca fertild in ,Normalistii“, isi con~
tinud vieaja in postura de ,luminator al poporului“ din Sichir~
lichitai, sat cu 15 case, pierdut in pantecul urias al stepei ba~
sarabene. O comund, unde civilizatia sec. XX nu era dorits,
mai ales dacd era vorba si vind pe calea scoalei. Numai de
scoald nu le ardea hoholilor din Sichirlichitai. Dar Matei Bucur
vrea cu orice pret sd imblanzeascd pe acesti salbateciti: se pune
deacurmezisul traditiei; din acel an Sichirlichitaiul trebuia sa
aibd scoald! Cu ajutorul lui Taras Thimeanov, un fel de Tatal,
Fiul si Duhul sfant al Sichirlichitaiului, s’a amenajat o ,sald de
clasd“ cu trei banci (imprumutate din alt sat); tabla, o scindura
patratd albd, agdtatd cu o afd intr'un colf de perete,

Trece 15 Septemvrie, si elevi mdcar unul nu s'a ivit pe la
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scoald. Sunt pagini de un umor dureros acelea in care descrie
cum si-a atras spre gcoald cei dintai elevi. Silca cel mititel, Griga,
Kolea si Vasea Durdui sunt primii pui imblanziti. Matei Bucur
s'a convins cd aici e nevoe de educatie §i nu de instructie.
{Lucru care nu l~au inteles organele de control cu vederi ob~
tuze). Datoritd priceperii si metodei lui, copiii au inceput si vingd
cu duiumul la scoald, Ajunseserd asa de numerosi cd nu mai
incdpeau in badnci. In curand intre Matei Bucur §i oamenii din sat
se infiripd o simpatie. Vedeau in el un binevoitor al lor. Ar fi fa~
cut foarte mult — ce e drept — pentru Sichirlichitai dacd n’ar
fi fost transferat in aoul al treilea, la Dermendere, o comun&
mare, la nord cu cativa kilometri. (Multi au vazut in aceasta
un defect de bazd al lui Matei Bucur ; lasitatea ; lipsa de eroism
patriotic. Dar numai cine n’a cunoscut si inteles pilpiirile de
suflet, furtuna gandurilor care se invéltoreau in creerul lui, poate
sd-1 judece asa). Dermendere e oaza nddejdilor lui imediate.
Scutit de atatea griji cate il asaltau la Sichirlichitei, sederea in
aceastd comund va fi rodnicd pentru sufletul de mai tarziu at
lui Matei Bucur. La Dermendere cunoaste dragostea prim& pen~
tru invdfatoarea madrunficd §i inteligentd Clava Dobrovschi, nume
substituit cu Libelula, S'ar pdrea cd multumirea isi facea loc in
sufletul Jui Matei Bucur. Insd, datoritd unor intrigi tesute la re~
vizoratul gcolar, dupd o anchetd sumard §i injustsd, e mutat la
periferia judetului intr’un sat de gagdauti.

Intre timp d4 examenul de definitivat. Dragostea pentru
Libelula se mentine la acelas nivel. E anul al cincilea sau al
saselea de apostolat. Timp scurs cu atata pierdere de energie ;
irosirea gratuitd. El i5i dd seama de acest lucru. Vrea.sd pund
stavild acestei risipiri: ,Am ddruit prea mult suflet. Trebue s&
mi~] fortific pe cel ce mi~a mai rdmas. Altfel md voi epuiza in
anonimatul de aici i nu voi mai fi bun de nimic. Vreau si
plec in capitala judetului“. (pg. 159),

Dece il atrdgea viltoarea orasului? Pentrucd avea nevoe
de a/fi ocameni, cu alte pasiuni, decat gadgdutii lui; cuteza sa
priveascd spre alte zari in unghiuri de vieati: ,Vreau s& ma
implant in scurgerea vietii celei mari, s md frdmante puterni~
cile pasiuni. Mi se pare cd sufletul meu pentru asta a fost creat.
Aici md sinucid. Vieata asta e prea monctond, prea mucegdita
in idealism plat“ (pg. 160).
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In sfarsit, plecarea la oras e un fapt implinit. Aici are o
wobservatie pe cat se poate de justd d. B. lordan cand vorbeste
de invétdtorii ajunsi la orag: ,.. la orag vin, aproape tofi acei
cari~si simt sufletele sdcdtuite de ideal, epavele cari nu mai sunt
bune de nimic si cari, strangand ban langd ban, si~au asigurat
© cdsuld pe o stradd linistitd, §i vor sd trdiascd in liniste
4{pg. 186).

Si la oras, ca si la tard, uneori zilele se scurg in monom
de plictiseald. Se produce in sufletul lui Matei o schimbare : cer~
turile dela Asociatie, intrigile dintre colegi, controlul compro~
mitdtor al revizorilor, modalitatea tampitd de avansare prin acele
tidicole imspectii speciale ; mediocritatea vietii invatdtoresti, toate
4l desgustd. Ar vrea si demisioneze din invdf{dmant, dacd n’ar
fi mizerabilele condifii materiale ale vietii. Libelula e singura in
mdsurd a interveni pentru rezolvarea unui asemenea conflict,
<care nu era decat o confuzie: Matei Bucur uita cd e invdfdator
si nu un vizionar, un pasionat creator de noi aspecte de
vieatd. Poate, avea dreptate sd urascd tot ce~i aducea aminte
«de scoald si slujitorii ei: unii slugi si lingdi, alfii niste cdrturari
ratati, alfii, de o uimitoare insuficientd culturald. Superiorii?
Aprecierea lor? Asta vine foarte rar §i mai mult la recomanda~
-rea organizafiilor locale ale partidelor. Un ministru al scoalelor,
wizitdnd §i scoala unde funcfiona Matei Bucur, fiind invitat sd-i
viziteze expozifia de cdrti la care lucrase cu copii cateva sdp~
44mani, nu stia cum sd scape de rugdminfile lui, ,cd n'avea
timp...“ Din pricina aceasta, Matei Bucur isbucnegte : ,5& mun~
cesti pand la nimicire?! S4 te abrutizezi muncind! Oamenii aceg~
tia nu sunt in stare sd-ti recunoascd truda. Dacd psihologia mi~
nistrulul e aga de stramtd §i nu poate sesiza un efort acolo unde
s'au risipit anii de eforturi, pentru ce si te mai sbati? Pentru
an ideal ? Haida de, e un ridicol! (pg. 238).

Unde e elanul, unde e entuziasmul dela Sichirlichitai? Au
rdmas cu zece ani in urmd. $i dacd au rdmas? Nu entuziasmul
duce mai repede la ratare, la mediocrizare? Ca o deciziune se
4Ampune o revizuire de congtiin{d: ori rdamai dascdt, si atunci
stii ce te asteaptd, ori fii mai pufin dascil sau deloc, ca sd poti
rezista, sd te poti smulge unei imbecilizari fortate. Matei Bucur
.acceptd ultima concluzie: evadarea din randul invdtatorilor ,mi~
ditan{i“ spre a se indeletnici cu megtesugul pentru care, corpul
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didactic primar ii va multumi — md&car dupd moarte — diui B.
lordan, ingemd&nat pand la identitate cu Matei Bucur.

Ca sd poatd fi altul si a se regdsi pe sine, schimbd mediul,
isi examineazd resursele sufletesti §i se angajeazd intr'un curent
de regenerare spirituald, profitul fiind §i al invdtatorimii.

A mai vibrat odatd sufletul Libelulei pentru plecarea lui
Matei Bucur la oras. Dar acum cénd pleca pentru totdeauna,
spre locuri necunoscute in cdutarea altor noi senzatii, noi cores—
pondente sufletesti?

In campul frimantdrilor varstei §i a celor profesionale re~
date asa de fidel si echilibrat, in jurul lui Matei Bucur se mai
ivesc cateva nume de prieteni si colegi de promotfie a cdror
viead incd lirgeste, dd amploare actiunii romanului: Mareg,
Lupescu, Ivagcu, Radu Florescu, §i doud fete, ca doud duminici
de primdvard : lulia §i Viorica. Cea dintdi, ruinele unei cetdti cu~ -
cetitd prin batdlia primei irumperi erotice cand era in ultima
clasd (actiunea se petrece in »Normalistii“ si numai incidental e
amintitd in ,Invatdtorii“), cea de a doua, 1~a atras prin armonia
culorii §i incandescenta privirilor; dar nici odati n’au ajuns cu
sentimentele la o reciprocitate discreta.

Mares, invatdtor in Sagani, moare de tuberculozd. Aceeasi
soartd o are Niculae Stoian. Lupescu igi cautd §i acum poate, o
otovardsd de vieatd“. Insd, munceste din greu. A ajuns la o
scoald din mahalaua capitalei judetului. Radu Florescu si Ivageu,
mai cred in mirul inspectorului sau al revizorului gcolar,

Invé;étorimea, ea care are mereu nevoe de surogate, §i-a
manifestat nemultumirea pentru lipsa de altruism a fui Matei
Bucur : In toiul muncii fuge din Sichirlichitai, ldsand baltd acel
inceput frumos de muncd; sacrificd iubirea elevantd a Libelulei
pdrdsind-o, numai pentru a-§i satisface vanitatea, a se realiza
pe sine.

] Sa mai adus invinuirea cd actiunea romanului sfargeste

confuz i neunitar. Rdmane valabild si sericasd ultima. Pentru
celelalte, avem ceva de spus. O eticd, dacd pot sd~i spun invé~

tdtoreascd, putea sa~i ceard respectarea acestor ,obisnuinti mog~
tenite. Dar este o altd eticd a eului propriu desintegrat de con-
ventionalul moral al maselor sau a! profesiunii. Matei Bucur a
ajuns la intuirea propriei lui fiinfe; gsi~a desghiocat — prin in-
trospectiune — viitorul, si a infeles cd affele sunt conditiunile
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de realizare a individualitafii sale de vizionar §i interpret a sen~
timentelor omenesti. El e un invétdtor cu o lume §i o sensibi~
litate aparte. Stie cd a fi un invdfdtor bun, e egal cu o ratare
detimpurie. De aceea fuge de ratare si ramolisment, pardsind
vechile pozifii, urmérind un vesnic nou, care nu e deloc hime~
ric, preocupat mai mult de zarea gandurilor decéat de o fustd,
sau de bucuria unei mese grase in amiaza zilei sau sub cupola
noptii. :

Un Matei Bucur e d. B. Jordan, un Teofil Lianu, Octav
Sargetiu, V. Copilu~Chiatrd, George Popa, Ion Moldoveanu,
Const. Stefaniu si alti invatatori tineri cari au alt destin decat
" frosirea vietii in idealismul plat si ingust al apostolatului rural.

»Invatdtorii domnului B. Jordan e poemul dragostei pentru
spiritualitate, e avertisment pentru mediocritdi, e invitatie la
neliniste si urcus.

Nic. Albu



CARTI

Cezar Petrescu: INirvana, roman

Biografia romantatd, cultivats cn succese editoriale neobig~
unite in Apus, — e deajuns s& amintim aci numele lui Emil
Ludwig, — a ajuns §i la noi, un gen literar, atacat din ce in
ce mai des, de condeie cu mare reputatie. Temele cari au pre~
ocupat pand acum la noi sunt putine. O inmultire considerabild
a lor nici nu o credem cu putintd, cdci nu oricare din figurile
istorice poate oferi materialul uman spiritual §i ldrgimea cadre~
lor necesare procedeului romantdrii. Biografia romantatd a fost
impusa si este sustinutd de doud considerente : neputinta inche~
gdrii vii $i complexe a unei personalititi dispdrute numai din
urmele documentare si cu procedeu riguros stiintific §i, in al
doilea rind, tocmai necesitatea de a invia céat mai real figurile
ganditorilor mari, coeficenti ai potentialitaiii spirituale dintr’o
anumitd epocd. Biografia romantatd nu clideste stiintific vieafa
care~i este obiect, dar nici nu desconsiderd cea mai neinsemnata
urmé& oficiald, ori traditionald, ci, interpretandu~o in sensul esen~
tial al ansamblului, o amplificd si o aprofundeazd.

Vieata fui M. Eminescu a preocupat la noi in acest sens
pe dnii: C. Petrescu si E. Lovinescu. Deosebirea intre acegti
doi este cd dl. C. Petrescu — si dansul este pe calea cea bu-~
nd — romanteazd vieata reconstituitd intai documentar, pe cand
dl. Lovinescu tinde mai mult a crea un ciclu de romane, cu
prea multe episode de inventie proprie, in care marele gandi~
tor si poet e situat in rolul eroului principal. Ca atare, ugor a
putut aluneca in episode comice si compromifdtoare pentru
Eminescu din care, cu multd dreptate, relevd cateva di Cazaban.
(Universul, de Luni 24 Febr. a. ¢.)

Nirvana, al doilea volum din Luceafdrul sau Romanul lui
Eminescu, cuprinde vieata poetului la Viena gi Berlin. Copilul
Mihai, indrdgostit de codri, de vieata vietdtilor mdrunte, de bas~
mele batranului prisdcar, de caldtorii fard {intd, de ochinegri ori
albastri si cu serioase preocupdri poetice din volumul ,Lucea-
farul“, apare acum ca ausserordentlicher Horer la Universitate,

Edit. ,Nationafd“ Ciornei Buc. {pag. 288, fei 75).
14
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dar acasd ori in drumurife bibliotecelor si anticarilor, o perso~
nalitate ganditoare cu linii bine trasate, §i cu o sensibilitate ex~
cepfionald. In vieata bogatd in bucurii §i lipsuri a studentilor ro~
mani din Viena — principateni, transilvdneni §i bucovineni —
Eminescu este presentat real: o fire ciudatd, exceptionald; bun
camarad de nevinovate hoindreli, cu epocl insd de completd
izolare ;-un pasionat bibliofil cititor — dar cu o deosebitd pre~
ferintd pentru cdrtile romanesti — si un cultivator si cinstitor fara
pereche a ceea ce copildria a incrustat in sufletul sdu. ,Ce~am
invditat eu de~aici, fdrd carte, n’are s§~mi clatine ori sd-mismulga
invafdtura cdrtilor. S'adaogd pe~o temelie adancitd in pamant...*
(pag. 97) Sunt cuvinte prin cari, adresandu-le prisicarului Mi~
ron, Eminescu cerea oamenilor si naturii dela Ipotesti, reinvie~
rea vechei prietenii. Intrat in vechile cdrari din codri, de ni~
meni gtiute, in interiorul auditorutui de. cursuri i a cetitorului
de tomuri savante ,se incrucisau, se impleteau, se intrefeseau
incdodatd simtiri i judecdti din doud chemdri deosebite ale unei
singure §i aceleagi mlddite a Ipotestilor... Poetul slivea frumu~
sefile §i tanguia instrdindrile;; mintea cdrturarului june le cugeta
cu o rdceald de .geometru® (pag. 99).

Cuprinzand o vieatd mult mai largd, — cea a studentitor
romani la Viena — dl C. P. a reusit totusi si mentind i in
acest volum figura poetului ca principal punct de atractie. Ur~
mdrind aproape pas de pas documentarea istorico-literard,
complectatd insd cu dialoguri ori descrieri analitice deplin adec~
“vate ansamblului, volumul Nirvana ne apropie simiitor de suf-
fetul vulcanic al marelui poet putin infeles numai din citirea operei.

Céteva scene la Viena §i mai ales la Berlin, admirabil re~
constituite, ne produc fiorul tragic al suferinfelor de mai tarziu.
Deasemenea problemele filosofice multiple, prezic eclectismul
ganditorului poet. ‘

DI C. P. a inteles cd vorbind despre vieata fui M. Emi-
nescu nu vorbeste despre un om ci despre un geniu, a lasat
deci la o parte patimile cu ciderile flor comune tuturor oame~
nilor. $i aceastd omisiune dd cdrfii o calitate in plus, care o
fereste de criticele ce se pot aduce volumului ,Bdlduca“ al
diui Lovinescu.

N. Comsa
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Dragos Protopopescu: FOI’tUI 13, Ed. Cugetarea, Bucuresti 1936.

Ziarist, distins prin nota vehements si robustd a verbului,
d. Dragog Protopopescu nu este nici un debutant in literatura.
Poet simbolist in paginile revistelor ,Vieaja Romaneascd® ori
yUniversul literar de pe vremuri, autor al ,larmarocului me~
tehnelor® si ,Condamnatitor la Castitate“, a dat mult de lucru
criticei literare. Unii i~au contestat orice talent dar. altii I~au
decretat ca cel mai autentic umorist al nostru. Recunoagtere si
detestare de talent. S&~1 ageze cititorul, in acest caz, la mijloc.
Critica literard la noi — dece n’am spune~o? — se face dupd
simpatii ori antipatii personale, dupad calcule cu cifre sun&toare
de argin{i. Cartea, in general, trebue lansatd cu surle si tobe ca
sd se vandd. Plateste editorul, se sbate scriitorul, tucrul se face.
Nu? Trebue norocul orb ca sd~si facd drum. E in firea lucruri~
for noastre si se intample aga.

Dar D. P. este un scriilor care exceleazd prin originalitate

si prin sinceritate, in abordarea subiectelor i in tratarea lor. Sa

- fie asta cauza pentru care mulii il detestd ca scriitor? Se pune

atunci o altd intrebare : Trebue scriitorul s fie sincer? Evident

<d da, chiar cand se inspird din actualitate. $i e cazul Fortului 13,

document al unor vremi de transformare a [umii acestefa co~
rupte $i in descompunere.

Iatd~1 pe D. P. tronand pe o indlfime, cu pipa in coltul
gurii, 18sand frau liber gandului. Flegmatic (unii spun pentru cd
si-a desdvarsit studiile in Anglia), isi rade de sine, de cei din
jur, de tot. E ceea ce i~a fdcut pe mulfi sd~l considere lipsit
de seriozitate, Dar rasul lui D. P. este puternic, sdndtos si, cine
nu stie cd el poate acoperi o amdrdciune, cd e pornit ca un fel
de usurare a sufletului? D. P. a vrut sd scrie o carte aparent
veseld, insd cu mult tragism in fond, un inceput de trilogie,
care va fixa aspectul societdtii romanesti de azi, O carte de
moravuri, o satird deci ? $i una si alta si ceva mai mult decat
atat. Mai mult, fiindcd se intdmpld cu eroul — odatd cu el si cu
altii — o transformare sufleteascad, o purificare, ajungand in con~
tact cu o lume pe care n’o cunoagteau §i nici n’o bdnuiau,
-cel pufin.

Eulampe Sibicd, e un original. $'a nascut abia in al 32~lea
an al vietii. Cum? Foarte simplu?! A devenit erou de roman.

14*
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Nu erou adevirat fiindcd n’a fost in rdzboiu si nici n'a fdcut
niscaiva fapte vitejesti in timp de pace. Era intelectual ,subtire,
bdiat de vieatd, elegant, pudrat, cu trecere in lumea femenind.
Trdia fard griji. Ba nu: Avea griji de intalniri amoroase, de
melon, de baston si foarte rar de somn. Dar toate merg pana
la un loc. Intr'o bund noapte e luat pe sus de forfa publicd si
dus la politie, iar de acolo la inchisoare. Ce pagini caustice a-
cestea in care descrie peripetiile arestdrii! Era vinovat cu ceva?
Doar culoarea ochilor si hainele in culoarea ierbii primavaratice,
dacd nu vor fi fost vinovate! Intrarea in Fortul 13 nu o face
singur. Cu alti cunoscuti §i cu ,cerbii“. $i acum, in fortul fard
confort, in dosul gratiilor de fier, Eulampe Sibicd, are timp su-
ficient si mediteze, si observe si s& noteze. Notatia aceasta e
celor mai mici intampldri — dela jocul de tinfar, la scobitul in
madsele ori la somnul pe dusumea, e explicabild prin incetineala
cu care trece timpul. Lucruri pe cari altd datd nu le bidga in
samd, acum fau forme si propor{ii nebdnuite. Ce este, oare.
altceva ,expeditia“ de dimineata, dela ora 9, in cidutarea locu-
rilor dosnice ? Par grotegti acesta descrieri dar le explici prin
starea omului lipsit; temporar, de libertate.

Si cu toate acestea, in dosul gratiilor fier, in fortul de sub
padmant era mult ras, multd voie bunid (?). Céantece de diferite
nuante, cantece eroice, glume, discutii, ordine §i disciplind chiar,
umpleau timpul care trecea incet. De unde acestflux de vieafd?
Oamenii din dosul gratiilor se simtiau curati ca lacrima celor
rdmagi acasd §i nu puteau decat si se mire cd au ajuns ei, cerbi
ai padurii, inchisi in cugcd. Zilele acelea, in agteptarea libertatii
ce trebuia si vind neintarziat — dupd desmetecirea celor cari
f~au dus acolo — le socoteau ca un mic popas necesar (?) in
vieata lor eroicd. Eulampe Sibicd, avea timp si mediteze despre
degertdciunea viefii lui anterioare, sd~si pund la punct chiar un
nou sistem de impdrtire a disciplinelor sufletului omenesc. Acolo,
in grup si in promiscuitate, omul apare in adevirata lui fiints,
cu adeviaratul lui fel de a fi. Societatea, cu libertatea ei, cu
pretentiile ei, il obligd la refineri, la fapte neconforme cu firea lui.

In altfel de imprejurdri, n’ar fi putut Eulampe Sibicd s&
ajungd erou de roman, nici sd facd notafii §i observati,iar D. P.
nu ne-ar fi dat o carte cu multe pagini frumoase (nu trebuie
uitat portretul acela, pe care~! socotese unic in literatura noastra,
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al generalului Brancovan), dar céreia ii reprojem unele situatii
ori expresii ce puteau lipsf, férd sd piardd nimic din valoare.

In timp, Fortul 13, va céstiga mai mult, fiind prea aproape
de noi evenimentele din care a luat nagtere si prin prizma cg~
rora mulfi cautd s&~i judece valoarea, cu toate cd ar trebui sd
se {ind samd numai dacd opera - realizati deplin. Este cazul cu
aceastd carte, o noud despicdtura curajioasi de sabie in campul
fiteraturii noastre. Sd ne asteptdm la imitafii ? Cred c& D. P. nu
poate fi imitat fiind totdeauna un original, fie in scris, fie in fe~
tul de a invarti bastonul, ori de a tinea pipa in colful gurii.

V. Stoica

lon I. Mota: Cranii de lemn (articole, 1922-1936).

Undeva, in amintire, imi stdruie incd imaginea feciorului
de popd rumanesc, imbrdcat in straie tot asa de rumanesti, cu
ochii aceia |viof §i scdpdratori de inteligentd ce tineau inclestatd
in atentie o sald intreagd, cu ocazia unei conferinte.

Astdzi, dupd ani, imi cade in méand o carte a lui cu titlu
atat de curios: Cranii de lemn. Am desfdcut, pe indelete, cele
254 de pagini §i am gdsit in ele o singurd linie de gandire, o
singurd preocupare : nationalismul roménesc, in toatd puritatea
tui, cu toate drepturile lui incdlcate, trebuie s biruiascd. Ce este
acest nationalism §i care este sensul lui, ne-o spune d. Mota in
randurile pe care le reproducem gi pe cari, suntem siguri, le~ar
iscali cu draga inimd orice minte luminatd:

»Nationalismul Romanilor nu este simplul produs, mai mult
sau mai putin durabil, al unei activitdti filosofice a ganditorilor,
al unei propagande abile a publicigtilor sau a unei dirijéri ideo~
logice infiltrate in mase de cdtre conducdtorii politici. El este,
in randul intdi, o supremd infelepciune cagtigatd prin experienta
de veacuri a vietii noastre romanegti, scump platitd cu suferin~
tele noastre proprii, veac de veac, infelepciune coboritd pand in
subcongtient, infiltratd pand in instinct. El isvoreste din expe~
rienta, din cunoagterea inductivd, prin care am verificat an de
an, secole dearandul, rezistenta acestei realitdi ireductibile a
frangerii omenirii in natiuni etnice concurente si rivale, gata de



a abusa oricand de un vecin care e slab fie prin insusirile ra~
sei, fie prin situajiunile grele in care a fost pus de imprejurdrile
tstorice. '

Nationalismul nostru este o datind, o atitudine sufleteasca
tradifionald (mai veche chidr decat existenta termenului de ,na-
nationalism“), El e ceva care este al nostru aga cum ale noastre
sunt cojocul §i opinca, fluerul si iia infloritd, doina i privirea
blandd dar vegnic prudentd a plugarului si ciobanului. Expe~
rienfa aceasta a streinului dugman, incepe cu ndvdlirile barbare,
e imbogdtitd de luptele cu Turcii, Tatarii, Lesii, de prigoanele
acelei ,unio trium nationum* (s& fie deci criteriul natonal o apa-
ritie a veacului al 19-lea cum spun unii?), sau de prigoanele
grecesti cari au impins pe Roman la haiducie i la Tudor ; aceastd
experien{d am pldtit~o apoi scump cu temnitele unguresti si cu
tot sirul de suferinte ale Ardealului strivit nu atat de teoria na-
tionalistd a lui Apponi si Tisza cat de realitatea faptei de pri-
goand pornite din ura §i pofta strdinului. lar azi aceastd expe~
rientd culmineazd cu desmogtenirea Romanilor de cdtre veneticif
streini, in propria lor tard liberd, cu lupta din toate domeniile
de vieatd dintre noi Komanii §i poporul jidovesc care formeaza
in sanul nostru o unitate distinctd, solidard, activand organizat
pentru a ne scoate din pozitiile §i drepturile noastre.

Toate acestea sunt pentru fiecare Roman adeviruri necon~
iestate, elementare. Nationalismul roméanesc se dovedeste astfel
a fi o atitudine inrdddcinatd adanc in tot trecutul nostru istoric,
chiagul vietii noastre care strdbate pand in cele mai tainice tre~
sgriri ale procesului nostru vital.

Nationalismul nostru e un uriag infipt cu talpi late §i de
neclintit in pdmaéantul nostru romaénesc, piept de granit, ochi de
otel, cari isi impun neindurata vointd de ddinuire si de apdrare
oricat de furioase ar fi valurile adversitatii de orice fel“ (p. 204~205).

Este o pagind unicd, un imn de slavd cantat acestui na-
nationalism roménesc, in numele cdruia §i pentru care, tindra
generatie de dupd rdsboiu a avut atdt de suferit. Dacd aruncdm
insd o privire in trecutul apropiat — si cartea dlui Mota ne
invitd s'o facem — vedem cd ceva s’'a schimbat in mentalitatea
romaneascd, Revirimentul produs de migcdrile studentesti arata
cd tinerefea este pe drumul cel bun, cd trebue si li se dea
dreptate anumitor tineri ,z&natici“ ori ,rdu crescuti“ de acum
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cafiva ani. Ji dacd au fost greseli in aceste miscdri tineresti ele
s’au datorit varstei tumultuoase, inexperimentate, ori virgnitatii
terenului ce trebuia desfenit. Ceea ce este sublim in eforturile
acestea e ideia ce se desprinde luminoasd din ele. i ea con~
teazd in primul rand; felul de manifestare, in dibuirile incepu~
turilor, putdnd si rdménd pe al doilea plan sd fie i gresit. Am
compara acesti ani din urméd cu o furtund ce-si varsd siroaiele
de apd, nimicitoare dar si binefdcdtoare, fard alegere, dar care
apoi se retrag in alvia raurilor pentru a curge, linigtite, spre
mare. O vreme nu prea indepdrtatd a acestor limpeziri de ape
romdanesti trebuie sd vind. ,

Craniile de lemn sunt un popas aproape de alvie, o pri~
vire — pentru cititor — in urma zilefor scurse timp de 15 pri~
mdveri, care au insemnat tot atitea eforturi, ale tinerefii pe
drumul cel mare al romanismului,

V. Stoica

Alice Voinescu: Montaigne omul si opera.

Fundafia ,Regele Carol II* Bucuresti, 1936, Pag. 348, Lei 70.

Sunt unii morti — dupd cum spune Jules Payot — cari
sunt, totodatd, mai vii $i mai in stare de~a impdrtdsi vieata, de~
céat cei vii. Unul dintre acesti morti, este autorul ,Essay“ — urilor,
Michel de Montaigne. Este viu in sensul acesta, fiindcd ,Montaig~
ne — ca Socrates in antichitate — este o santineld pe care ge~ .
niul culturii europene a agezat-o de pazd la granifele a doud
fumi; pentru a nu ldsa si treacd dintr'una in alta, decat sensul
lui viu si etern“. (p. 39).

Opera Ilui Montaigne a constituit §i constitue incd §i azi,
un isvor de inspirafie pentru pionerii celor mai muilte discipline
spirituale. Arta, morala, religia, literatura, filosofia §i pedagogia
l~au preocupat pe Montaigne aproape in aceeagi mdsurd si in
fiecare disciplind a tras o partie de lumind. Durere insd, meritele
nu i Sau recunoscut in mdsura cuvenitd. Nu s’a tinut sama ca
Montaigne a scris pentru om, iar nu pentru o singurd discipling
spirituald. Si in zilele noastre, cand omul si mai ales tineretul,
pare a fi mai deconcertat ca oricand, reinvierea ideilor lui Mon~



216 BLAJUL

taigne oferd un balsam intdritor. Aceasta a fost si intenfia su~
blimd a uneia dintre cele mai reprezentative figuri ale scrisului
femenin dela noi, D~na Alice Voinescu.

»Montaigne®, recenta lucrare a d-nei Voinescu, cuprinde
pasagii §i idei de~o acutd actualitate. Desi nu s’a putut reda
opera lui M. intr'o formd mai ampld, ceeace nici nu era inten~
tia autoarei, s'au expus in aceastd monografie laturile cele mai
esenfiale din opera gingasului senior §i in lumina concepiet
moderne.

Pentru cei inifiati, catusi de pufin, in istoria educafiei si
pedagogiei, cresterea aleasd pe care a primit~o micul M. in cas~
telul tatdlui sju, — educafie montaigneand — nu este o revelatie
Insd, acestei cresteri alese i se datoresc principiile §i metodele
blande despre educatie, pe cari M. le~a ldsat posteritatii si in
bund parte scolii noi de astdzi. Ideile trandafirii ce~gi faurise
despre lume tandrul Michel, au inceput a i se spulbera odatd
cu intrarea lui in viafa sociald. Cand tatal sdu i~a cumpdérat un’
loc in magistraturd, inainte de a indeplini varsta legald, si~a dat
sama de nedreptatea care domneste in lume si sufletul sdu se
umple de revoltd. Devine sceptic. li murise §i cel mai bun amic
al sdu, Boetie, 18sandu~i in interiorul lui o profundd grije des~
pre vieafd si moarte. De moarte se cutremura. Dar dupd inde-
lungate reflexii afld rostul ambelor: Vieata, e congtiinfa treazd,
iar ,scopul vietii e fericire §i chezdsie ii este Sk Scriptura®. (p. 76).
Explicatia mortii, primeste acelag sens ca si la Socrates.

Preocuparea esentiald a lui M., fard indoiald, a fost prob~
lema individului, problema FEului §i valoarea omului. In acest
scop, pentru a afla ,conditiunea umand*, intreprinde o serie de
investigatii bazate pe simfuri, ratiune, instincte, etc. si afld c&
nimenea n'a putut judeca omul potrivit valorii lui adevirate,
fiindcd nimeni nu are dreptul de a hotdri, ce §i cat poate omul.
Singura atitudine indeptdtitd, e indoiala activd, care te indeamnd
la cercetare, Omul, afld M., are in sine §i o dozd de rdu. A~
cesta insd nu trebue distrus, fiindcd igi are rostul lui in complexi~
tatea congtiintei, ca si veninul in organism. »Cine ar distruge
semintele de rdu in umanitate, ar distruge insusirile esentiale ale
vietii“. (p. 196). Problema individului, insd, nu~l multumeste cu
atata, ci il determind sd caute Ewul sub toate aspectele: moral,
religios, artistic, etc. De aceea cautd specificul individualitdti, ,la
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maitraisse forme*, condensat in ,calitatea® ei, pentru a putea
ajunge astfel pand la condifiunea generald omeneascd. Dacd M.
nu s’a putut trdi pe E/, se datore§tevacelora§i imprejurdri in care
rdiesc tofi oamenii: ,non selon moy, mais selon le temps, selon
tes hommes, selon les affaires?“ '

In ,Essay“ — urile sale, M. a destinat un capitol special
problemei educatiei. Peniru cresterea copitului, il pasioneazd a~
celeasi idei ca si pentru formarea omului, fiindcd numai cunos~
cdnd temeinic firea copilului, se va putea face educafia lui po~
trivitd si se va putea forma viitorul om. Cat priveste instructia
copilului, M. nu este pentru mulfimea cunostiintelor, ci pentru
profunzimea lor. Ca mijloace de educatie recomandd cdéldtoriile
si comerful cu oameni de calitate, iar mai tarziu, si cetirea, pe
care le afld intre cele mail mari bucurii ale vietii sale, aldturi
de dragoste.

Montaigne, nu este dugman nici al placerii trupesti, fiindcd
ar fi nedrept, dupd cum e pdcat si lasi sufletul robit de ea.
»Numai sufletele slabe se feresc de bucuriile trupesti si nu stiu
sd se descurce in (ele“. (Intreagd dragostealui M. dupd cum reese
din raporturile lui cu sofia sa si cu fiica sa adoptivdi M. de
Gournay, este de ordin pur evdemonic. Astfel se exprimi des~
pre fiica sa adoptivd, in pragul bdtranetii: ,... 0 femee, in care
sd cimenteze pretenia, grafia trupului sd poarte armonia spiritu~
lui, inima caldd §i supusd sd invioreze cugetul limpede si libe~
rat“. (p. 250).

Eseurile lui M. sunt o pildd vie a unui fel de a fi congti~
ent. Cetitorul atent se regdseste pe sine in lectura lor: ascultd
sfaturile si retrdeste clipele intime ale unui sincer amic.

~Montaigne, este o lucrare elaboratd cu multd seriozitate,
in care ideile sunt just interpretate, expuse in ordinea lor cro=~
nologicd §i sincronicd cu lux de argumente i trimiteri la operefe
originale. Stilul natural, fdr§ accent didactic si moralizator, fac
din lucrarea d~nei Alice Voinescu o lecturd pldcutd $i instruc~
tivd. Singurul repros ce s'ar putea aduce, sint prea desele citate
franfuzesti intr’'un jargon desuet — de acum 3—4 veacuri —,
cari, probabil, au determinat~o pe D-na Voinescu sd se familia~
rizeze mai mult cu o formd streind a limbii §i s& comitd unele
greseli ortografice §i pujin~gramaticale, ca: ,...foarte mancdicios
it @ pdrut rdu lui M. — (p 152). ,..a i-{ propune un proce~
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deu — individului“. (p. 222). ,Doud vor fi mobilete ale unei
asemenea confesiuni® (p. 225). $i greseli de felul acesta se mai
intdlnesc la D~na Voinescu. Acestea insd nu scad prestigiul
»Fundatiilor Regale“ care au imbogatit bibliotecile tineretului cu
incd o carte bund.

T. Astilean.

Dr. Eugen Nicoard §i Vasile Netea : Murﬁ% Muré§, apé Ilné*

Pe vremuri conduceam o revistd in care nu de putine ori
ne~am ocupat despre folklorul romanesc — aceastd bogdtie ce
se pierde an de an sub ochii nostri, Ba Vasile Netea chiar scri~
sese despre trei invdfdtori mari, pasionati culegdatori de folklor :
Mihail Lupescu (trecut intre ,Oameni alesi“ — romani ai d~lui
Ioan Simionescu), Jon Pop~Reteganul si 1. Rddulescu-Codin.
Urma ca autorul acestor randuri sd prezinte pe doi povestitori
bandteni: Gheorghe Catand si Emilian Novacovics (ultimul a
fost membru corespondent al Academiei Romane). Publicafia a
trecut in alte’ maini; care n'au infeles rostul ' prezentdrii acestor
mari figuri de carturari rurali, In sufletul lui Vasile Netea de
atunci a incolfit dorinfa de a da la lumind comorile spirituale
ale regiunii Muresului de sus, din care s'a smuls si el. A avut
si un mare noroc la implinirea géndurilor. Si-a gasit un tova~-
rds bun, infelept, energic §i mare dusman al intunericului sufle~
tesc in care se complace tfdranul nostru. Acesta e doctorul Eugen
Nicoard, vestit prin ordinea, munca si faptele realizate in cadrul
_ Despértamantului Reghin al Astrei, cdruia ,i~a creat cea mai
frumoasd faimd dintre toate despartdmintele vechei noastre Aso~
ciajiuni“ Cu doctorul Eugen Nicoard, Vasile Netea a cutreerat
satele depe Valea Muresului de sus, duminicd de duminicd, stre~
curand in sufletele sitenilor crezuri noud pentru vremuri noud.
De aceastd legaturd cu ,mulfimea” satelor, s'au folosit autorii
acestui volum (300 pagini) de folklor muresan.

Prefata elogioasd, iscélitd de par. lon Agérbiceanu, m& scu~
teste dela orice laude. Le~ag fi atribuit un mai mare merit d.
Nicoard si Netea, dacd s'ar fi marginit numai la ceea ce le putea
da valea Muresului de sus (dela Reghin pand la Varviz). Mult

*Ed. ,Astra” despdr{dméantul Reghin (936
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material, §i poate mai valoros, a rimas necunoscut autorilor. Ce
balade frumoase a cules prof. univ. Simion Mandrescu din Rapa¥
Cat material pretios nu s’ar fi putut culege din comunele izolate,.
inghesuite intre pdduri badtrane: Valea Cornii, Idicel si Deleni?
Si incd ceva: in loc de acele fade versificate scrisori din rdzbot,.
ar fi fost mai bine plasate rugdiciunile (in versuri) zilelor de peste
sdptimand — ca acel frumos ,Tatdl Nostru al Vinerii — re~-
miniscente bogomilice, ce vor pieri odatd cu pdrin{ii nogtri.
Insd, m4 intreb: dar dacd n’ar fi ficut nici atat acesti doi entu~-
ziagti cdrturari, ca atafia altii? latd dece, cu toate scdderile ei,.
socot opera d. dr. Nicoard si Netea un #uceput mai mult decat bun..

Nic. Albw~

CARNET

Reviste roménesti
Analele de Psihologie

Director : €. Radulescu-Motru. ' Volumul I, 1934, | Pag: '222. Lei 9%; Vol. II, 1935
Pg. 302, Lei 140. Societatea Romand de cercetdri Psihologice, ~ Bucuresti-.

Secole dearandul, psihologia n’a existat ca stiintd de sine stititoare,

ci a fost inglobati in studiul filozofiei, ca toate celelalte discipline ajuti-

" toare ei. Abia la tnceputul secolului trecut, cAnd Herder numeste psiho-

iogia ca fizicd sufleteasca® — gi Herbart a formulat matematic mecanica.
reprezentirilor, psihologia a devenit consienti de independenta ei.

_ Daca in trecut toate disciplinele filozofice — psihologia, logica, so~
ciologia, metafizica, etc. — au putut convietui in bund armonie, astizi ne
afldm in fata unui fenomen ciudat in aceastd privinta: nu numai ci fie-
care tinde la o completd autonomie, dar fiecare fragment, fiecare teorie
roud din aceste disciplini, nizuegte la o altd independenti. Si dintre dis-
‘ciplinele filosofice, cea care a suferit mai multe scinddri — fiecare avand
functiuni $i numiri speciale — este psihologia. Un german a deosebit,
numai la psihologia aplicats, 25 de diviziuni. Iar Societatea noastrd de
cercetdri psihologice a stabilit, deocamdati, 19 sectiuni: (psihologia filo-
sofica, fiziologicé, endocrinologica, behaviorists si reflexologics, patologics
si medicald, genetics, experimentald, caracterologia, psihologia individuali,
conﬁguranpex, pedagogicd cu pedologia, sexuali si psihanaliza, Judlcxaré
st criminologia, sociald, militars, aplicaty, animald §i comparats, para-
psxhologla si istoria psihologiei — biografii), rezervandu -$i dreptul de-a
infiin{a noi sectiuni in caz de trebuin{i.

O astfel de diferentiere, prea aminuntitd, mai mult dduneaza psi-
hologiei generale, fiindcd fiecare sectiune este lipsitd in felul acesta de
unul din elementele cele mai esentiale: continuitatea vietii suftetesti. Fapt
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imbucuritor, in aceastd evolutie a psihologiei, este insi tendinta de dife-
rentiere dela popor la popor, fiecare revendicAndu-si un anume fel de a
manifesta §i constata functiunile sutletesti, tinzandu-se in felul acesta la
<eeace s’ar numi psskologie nationald. Si mai ales la nof, Romanii, s’a
=imlit nevoia unei psihologii specific romanesti, mai mult ca la oricare
alt popor. Atat geolarul cat si profesionistul roman, prea mult au fost su-
pugi unor criterii de observatii si trieri psihologice streine. Nu s’a tinut
samd, ¢i ,fiecare popor constitue o totalitate organicd, inzestrati cu anu-
anite Insugiri sufletegti bine diferite si in mod constant transmise, prin le-
gile nreditdtii, din generatie in generatie”.

De acest adeviir, cel dintai a fost sesizat, la noi, d. C, Rﬁdulescu—
Motru. La initiativa Dsale a luat fiint4 in 12 Februarie, 1934, in Bucuresti,
Societatea romdnd de cercetdri psihologice, cu urmitorul scop:

a) Cercetarea si explicarea tuturor problemelor generale sau speci-
ale de psihologie si ale acelor probleme care sunt In legiturs cu psihologia;

b) Difuzarea gi promovareain Romainia a chestiunilor de psihologie
4i informarea membrilor §i a publicului romanesc asupra problemelor,
evolufiei si insemnitétii stiinfei psihologiei;

c) Crearea posibilititilor corecte de cercetare a problemelor psiho-
logice, atunci cand membrii gi-ar manifesta interesul special pentru vreo
problems ;

d) Incercarea de structurare a unei ,mentalitdti psihologice in fara
noastrd prin prezentarea si cunoasterea corectd a problemelor de psihologie ;

e) Studiul amé#nuniit al sufletului romanesc, in toate datele si ma-
aifestarile lui.

Pentru difuzarea cunostintelor rezultate din cercetarea problemelor
de mai sus, Sorietatea romdnd de cercetari psihologice editeazd publica-
tia: Analele de psihologie. Pani in prezent au apdrut doui volume: I-ul
pe anul 1934 $i al Il-lea pe anul 1935, adunénd citeva interesante probleme.

Dintre studiile volumului I, remarcdm articolul d. prof. C. Rddu-
deseu— Motru : Intuitia timpului, in care, pe l4ngsd enumerarea elementelor
apartinitoare intuitiei timpului si cunoscute din vechime pana azi, d. C.
R.—M. aduce o notd intregitoare bazandu-se pe fenomenul psihologic
yomanesc,

Timpul, ca si alte lucruri, se misoard atét prin intuitia simturilor,
<t si cu ajutorul inteligentei. In zilele noastre chiar, ,..se dovedeste ca
.omul care stie ciuta cu mintea vede cu ochii mai bine decat acela care
nu stie cduta. Adeseori, nu numai ci vede mai bine, dar giseste cu ve-
derea lucruri pe care altul nu le giseste. Sim{urile descoper aceea ce in-
teligenta caatd” (p. 1) Iar dupa ce expune teoriile cunoscute asupra intu-
itiei timpului, dela cea speculativi a filosofiei eleate, la aceea apriorica
a luiKant, se opreste mai mult asupra teoriei bergsoniene, a timpului real
psihologie, aducand completdrile necesare. Astfel, dupi d. C. R.—M.
»timpul, simt de durats, nu se poate misura cronometric, ci cel mult se
poate explica in conditiile organice ale constiintei; in schimb intuitia
wobiectivd a timpului nu se poate explica in conditiile ei organice indivi-
<uale, ci din conditiile vietii sociale. Dela simtirea duratei, pani la intu-
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itia timpului, pendular, uniform, avem evolutia intregei culturi omenegti®.
(p. 12). In felul acesta, pusa problema cunoasterii stiintifice a intuitiet
timpului, d. C. R.—M. o incadreazi deopotrivd psihologiei fiziologice, psi-
hologiei experimentale si psihologiei sociale.

In restul volumului, se cuprind studiile dd. D. Tudoranu, B. Biege-
leisen, Trude Beraru, dr. G. Marinescu, etc. Partea finald cuprinde note $i
recenzii interesante

Volumul al Il-lea cuprinde studii si constatiri, mult mai apropiate
de cerintele vietii noastre sufletesti, in special studii de psihologie social®
si psihologie pedagogicd. Fard si vrem, trebue sa ne oprim si aici, tot
asupra studiului d. prof. C. R.—Motru, Psikotehnica §i munca nationald,.
fiind de o ardentid actualitate. ’

Pana in prezent, conform noilor cuvinte ale sociologiei moderne, se-
credea ca punind pe tot ipsul ,la locul care trebue”, s’a solutionat criza
somajului, gasindu-si fiecare un loc util in angrenajul social. Dar astizi
s’a ajuns la convingerea, cd nu numai pagii unui individ trebue dirijati
pentru o rentabila profesie, ci insisi munca unui popor trebue si fie fa-
cutid pe un plao stiintific, in care si se {ind sami, in primul rand, de-
dispozitiile sufletesti ale acelora cari muncese. In acest scop a luat nas-
tere, in unele state incd inainte de rdzboiul mondial, o nou stiin{s, care
deschide drumuri noi muncii omenegti pe toate terenurile, incepand cu.
cel economic si sfarsind cu cel educativ : psékotehnica.

»Psihotehnica“ este gtiinta care se ocupd cu aplicatiunile adeviru-
rilor psihologice, pe terenul ‘de ‘activitate ‘'omeneascs, in care tehnica mun--
cii are un rol hotiritor. Ea urmireste in special si descopere conditiile
optime in care munca se poate realiza cu profit moral si material, atat
pentru individul care munceste, cat §i pentru grupul social al acestuia® (p 3}

Psihotehnica igi ia drept scop principal, mijlocirea muncii unui po-
por in conditiile cele mai prielnice de realizare. Apoi, orientarea profesi-
onald a absolventilor de gcoals, selectionarea uncenicilor gi a muncitorilor
in genere, rationalizarea industriei, comerfului, agriculturei, reeducarea
celor dovediti improprii muncii folositoare, etc. adecd componentele marex
probleme ce rezidi in dirijarea muncit nationale.

Metoda de care se serveste psihotehnica in cercetirile sale, este-
examenul psihologic al functiunilor si aptitudinilor. Totdeauna, examenut
psihologic este precedat de examenul medical, care, era admis pani acum
ca singur valabil. Examenul medical singur ins3, nu este suficient, fiindc#
el nu indicd dinamica spe€iald a psihologiei insului: inteligenta, puterea
de atentie, de abstracfie, de memorie, de simbolizare, insusirile de tempe--
rament, caracter, etc. De aceea astdzi, aproape toate institutiile eela noi
admit examenul psihotehnic.

Ministerul Muncii, prin anteproectul de lege pentru pregdtirea pro-
fesionald, exercitarea meseriilor si a comerfului, din toamfa anului trecut,
pune pentru prima ord problema dirijarii muncii nationale, cu ajutorul
psihotehnicei. Tot prin aceastid lege, pe langi altele, se decide organiza-
rea institutelor psihotehnice in vederea orientidrii profesionale.

Suntem printre cele din urmi state, cu intreducerea oficiald a exa-
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menelor psihotehnice. Nici micar acele fige pedagogice, legiterate atat In
invdtdmantul primar, cat si in cel secundar, nu se utilizeazd cand este
vorba ‘de admiterea unui elev sau ucenic intr’o institutie care-i face pre-
_gétirea pentru o profesiune Si in majoritatea cazurilor, se opun si parintii
copiilor, acestui examen, fiindcd nimenea n’ar dori si-i fie copilul dirijat
spre o alti carierd decat ceea a biurocratismului. Santem inci prea in-
ddntuiti tn conceptia aceea orientald, de a netace copiii ,domni“, cu orice
pret, chiar daca facultatile intelectuale nu-i ajutd. Desi o iudrumare arbi-
frari i-ar putea prilejui mai mult rau copilului, pdrin{ii nu se gandesc la
aceastd ipotezd. La noi, dupd cum spune d. C. R.—M,, nu existid teamd
e sanctiuni, chiar c4nd acestea vin dela natura.

In orice caz, actiunea inceputului pe care a avut-o Ministerul Mun-
-cii, cu privire la examenele psihotehnice merit4 toatd lauda.

Pe langs studiul d. C R.—Motruy, mai amintim din cuprinsul vel.
iI. si studiile d. d. C. Georgiade : Metode de studiu in psihologia copilu-
Auij si I M. Nestor: Metode experimentale de cercetarea psihologics a
copilului de 6—7—8 ani, cari intrd in cl. I-a sau a ll-a primard. Asupra
acestora vom reveni in mod special cu altd ocazie.

Note si recenzii bogate completeazi cuprinsul.

Inceputurile modeste, dar promititoare, ale ,Societatii romane de
cercetdri psihologice’, ne indrituesc la cele mai bune sperante, atat in ce
priveste stiinta sufletului romanesc cat si stiinfa psihologicd in genere.

T. Astilean

Lanuri An. Il Nr. 2. Admirdm zelul conducatorilor acestei vioaie
reviste, dd. George Popa i Mihail Axente. $i dacd i~am gdsi vr'o spdrturd in
{uminigul pe care~! aduce cu fiecare numdr, credem, n’ar trebui sd~i supere;
mai ales cd George Popa insugi ne~o cere aceasta. O facem tocmai pentrucd
,Lanurile* ne sunt dragi. Si ne ocupdm deci, chiar de numdrul depe Martie
<are incepe cu o nuveld ,Nereida® de Carmen Sylva intr'o splendidd tradu-—
cere de lulian' Axente. Poemele d-iui George Vaida, slabe. Idem schifa ,Mar~
turie® a d~lui Mihail Axente, defa care asteptdm mai muit.

Aurel Marin de refinut in Oameni. George Popa, foarte vast gi simiit,
fard a i profund i original, in eseul ,Intuitia tragicd a vietii”. Vasile Cristu
si Ion Th. llea acceptabili, cu observafia cd Ilea nu s’a scuturat de ,profe~
tismul® si oratoria poemelor din ,Gloata®. $i nu e bine.

Fragmentul (de roman sau nuveld? d-lui $t. V. Balaci nu mai e
actual — njci chiar dupd impintenarea cuvintelor — de cand cu... ,Rdscoala*
lui Liviu Rebreanu Un tandr talentat e d. lon Moldoveanu. Ce n’ag da si~i
pot reproduce poezia ,Cantec pentru chip de floare®) Dar nu pot. Ascultati
aumai o strofd:

wImaginea ti-o chem in asfinfit.
w5 totusi chipu-ti daltuit din floare
VU ma fericeste pe cit md doare”.

Cronici, cu mult sim{ critic §i bundvoin{d pentru debutani, semneazd

George Popa. Delicat ca un verilabil estet, d. Mihail Axente iscileste un me-~
.dalion comemorativ pentru Carmen Sylva.
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Freamdtul scoalei Ny. 3-4. Aceasti revistd de Pedagogie s
culturd generald a fnvé{dtorilor din judeful Cluje una dintre cele mai frumoase
in genul ei.

- latd, s'au gdsit cafiva invifdtori care prin tdria cuvéntului scris, au
ardtat condifia imperioasd a unei completiri de cunostinfe, pe langd cele
profesionale a invédfdtorului. — Nu stiu, §i nici n'ay vrea sd gtiu, — dacd sunt
multumi{i Invi{itorii clujeni de revista lor. Ar trebui si fie. Dacd totugi ob~
servafiile noastre vor indica unele parfi slabe ale revistei, se datoresgte
tocmai infelegerif largi §i increderei ce i~am acordat-o. $i aceasta, numai ca
pe viitor dl. Gadgescu — sufletul publicafiei — s evite mediocruf §i banati~
tatea din paginile acestei imbietoare reviste. )

Cateva cuvinte despre ultimul numdr: dl. Teodor Arcan, util prin
»Misurarea inteligentei la adulti®, Zevedet Barbu, tn ,Problema femeii®, uyor,
interesant §i simpatic, ca o plimbare prin Victor Margueriite.

Dupd ce am stribitut articolul d~lui Andrei Ciobanu! asupra lui Paulov,
mi~a Idsat impresia ci n’a uitat ,Reflexele conditionate”, opera fundamentald
a marelui fiziolog rus mort de curand. Pentrucd altfel nu putea pune proble~
ma psihologiei la Paulov aga cum a pus~o. DI. Gh. - Minescu, care enun{i o
chestiune destul de importantd §i pentru invdtimantul primar, s'a plasat la
_periferie ; i aici mirginindu~se la teorie, cand subiectul i~ar fi inlesnit gandi~
rea spre practic In ,Desvoltarea sentimentelor cu ajutoru! literaturii®. Versuri,
nu retinem decéat cele semnate de Ion Moldoveanu. Cred cd nu mai e nevoe
s& spunem dece, V. Copilu~Cheatrd are un admirabil fragment de roman,
»+Méamdligarii“. Pe cat ne~a entuziasmat granitul cuvintelor §i incremenirea de
stei a frazelor lui, pe atdt ne~a indignat sumedenia de gregeli ortografice, pe
care le atribuim, natural, culegdtorului. (Corectorul ce rost mai are atunci?
$i far d. Zevedei Barbu, de astddatd facil §i curtenitor cu di. C. Sudefeanu,
despre cartea ciruia scrie (,Durckheim si doctrina scoalei sociologice franceze*®)

Cronici foarte bogate si unele chiar bune (ca cele ale lui V. Copilu~
Cheatrd) completeazd acest numdr.

(n, a.)

Reviste streine

La nouvelle revue francaise
Nr. 271—1936.

Sustinutd de cele mai alese condeie ale gandirii §i literaturii franceze,
N. R. F. aduce, lund de lund, cate un eseu ori cronicd, un vers ori o nuvel§,
note gi reflexii, pe care, deoarece vin dela personalitifi ca André Gide,
Alain, Julien Benda, Albert Thibaudet, Jean Cocteau, Paul Claudel §. a., le
vom comenta sau insemna aici regulat, pentru cititorii revistei noastre.

Nr. de pe Aprilie al acestei reviste aduce cateva insemndri despre
artd, semnate de Paul Claudel. Sintetice, de intuific sigurd, venind dela’P.
‘Claudel — le redau aici in intregime : ' A

»Mi s'aPus de multe ori intrebarea pe care din nou miso punefi azi:
Ce este arta? ce este poezia? Ar trebui si spun mai Intdi ceeace nu suat
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ele in ochii mei. Arta este cu totul altceva decat copia mai mult sau mai
pufin ingrijitd a realitd{ii, cu toate cd eu nu neg interesul acestor compoziii
naive de gcolar cand autoru! pune in ele suficientd sinceritate in serviciul
unei privirt directe §i pure. Si poezia insdsi este altceva decat o compozitie
artificiald §i numericd de silabe §i cosonante, cu toate cd alexandrinul i sos
netul pot sd aibd un loc fegitim §i onorabil, imediat langd sectorul orologerie
si bijuterie, in Expozifia generald a produselor ingeniositdfii umane,

Arta ca §i stiinfa este o atitudine in fata realitdfii Arta ca §i stiinfa
are ca object: de a Intreba realitatea §i, pentru a obfine un rispuns semnis
ficativ sau util, de a+i pune intrebdri juste. Pentru a obfine acesie rdspunsuri,
arta si stiinja intrebuinteazd mijloace diferite §i chiar poezia are o tehnicd, in
parte sugeratd de tradifie, dar pe langd aceasta §i mai ales adaptatd la lims
bajul propriu §i fa situajia particulari a interpelatorutui. E vorba de a gdsi,
in cutare moment favorabil, propozifia atit de adecvatd §i atat de precisd
accentul atat de puternic, intonafia atdt de convingitoare, incat vesnicul
nostru interlocutor sd nu se poatd sustrage invitdrii. La acest rol trebue un
suffet bogat i o abilitate incercatd. Trebue ca martorul artistului, lectorui
poetului sd poatd spune ascultdndu-l: Da, iatd ce ag fi vrut si zic eu insumi,
fatd ideea pe care as fi voit s’o pun in lumind eu insumi pentru a §ti ceeace
ea are si facd sau sd opund (noud, intr’o lume deveniti noud cu ea), fatd
Intrebarea pe care ag fi voit S0 pun, o intrebare atat de frumoasd si atat
de profundd, atat de irezistibild Incat poartd cu ea Insdsi r3spunsul sdu. Vreau
sd zic: o intrebare atat de bine formulatd incat ea creazd in noi conditia
necesard construirii rdspunsului, care este o atenfie extasfatd®.

Radu Brates

Mercure de France
Nr. 906—1036.

Cuprinsuf : Georges Duhamel—Le miystéere des Dons; Emile Henriot —
Tout va finir roman, Il ; Samuel Silvesire de Sacy — Poémes; Marcel Roland
— Vie du Cloporte; Max Daireaux — Tribulat Bonhomet et Claire Lenoir
oseph Conrad — La Rescousse, roman, IX, tradus din englezeste de G.
ean~Anbry.

Din cronica bogatd, desprindem un fragment dintr’o incercare de schi-
fare a personalitd{ii ui R. Kipling:

»Kipling nu e un maestru al frumusetii propriu zise, ci mai de grabd
€ un maestru al puterii §i in acest domeniu el e unul din cei mai mari ma-~
estrii din cafi au existat vreodatd. Inainte de orice, el cautd sd prezinte pu-
ternic vieafa. Mai ales vieata primitivd, elementard, eternd; vieafa prinsd in
manifestatiile ei intense, Detaliile, fiingele, situafiile — in opera lui — nu sunt
numai vii, dar trdiesc in Insdsi materialitatea lor; sunt tangibile, palpabile,
inire ele se stabilesc raporturi noi, uimitoare. Nu este neglijat nici un mijloc
de evocare, nimic din ceea ce frapeazd ca originalitate. Asemenea scopuri
conduc la procedee estetice cu totul persopale. La Kipling lucrurile sunt re-
prezentate cu vigoare, violentd, -brutalitate, totul este riguros, Incordat, con~
densat ; imaginile, fard si fie forjate, sunt noi, indrdznete, surprinzdtoare; cu~
vintele sunt caracteristice ; expresiile, creafif personale. Inainte de ori ce in~
tereseazd verva, sclipirea, culoarea, felul de a prinde lucrurile. Restul, frumu~
sefile, estetica tradifionald a frazei, calitdtile de stil, sunt de o importan{d cu
totul secundard.., .

(Randolph Anghes: Kipling)






