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larasi despre modificarea Legii
de organizare bisericeasca

— Precipitare si subterfugii —

D’sbia c& publicarém articolele ,unui pre-
ot eparhial“, prefuit colaborator al acestui or-
gan, si iatd -ne constransi s& urmdm ca o se-
rie de alte consideratii, cu privire la aceeasi
problema.

Era, ce e drept, si in intenfia noastrd s’o
facem. Dar, ceva mai trziu, ca s&8 nu ni se
facd acuzatie de impeluozitate. latd, ins8, ca
irebue sé ie$im pe teren mai incurdnd de ce
am fi crezut, si anume din consideratii la anu-
mite precipitdri, de o parle, iar de alta: 0 pro-
vocafie netd.

Noi asa stim c8, mai ales pe un teren de
legiferare mixi#, cum e cazul legii de Stat pri-
vitoare la organizarea unitard bisericeascs, in
care e interesatd fundamental si Biserica insasi,
infelepciunea de Stat si considerafia datoritd
Bisericii, ca aseziméant duhovnicesc al Neamu-
lui, trebue s# dicteze tfuturor factorilor: s#
evile orice precipitdri, cari ar putea sé jigneas-
cd sau prejudifieze interesele speciale ale ce-
luilalt factor interesat la legiferarea respectiva.

In cazul dat — o stie toatd lumea — che-
stiunea s’a dai in stadiu unei comisiuni, autori-
zatd in chip canonic si legal, s se ocupe de
problema aceasta si sé inféfiseze, la vremea
sa, factorilor in drept — Sfantului Sinod si Gu-
vernului {&rii — proiectul respectiv. Numai du-
pd exhauriarea acestei formalitdfi, care este si
o condifie de legalitate a procedurei, putea sd
fie vorba de a se trece, legal si constifufional
si fard de jigniri in nici o parle, la presentarea
unui proiect de lege in caus#, care si fie ftri-
mis Corpurilor legiuitoare ale {arii.

Dar, ce s’a intdmplat in realitete?

Asa afldm din sursd autorizatd, cé s’au
giisit pripifi, cari — iubitori de subterfugii si

lipsili de scrupul in privinja usanfelor de viaf#
constitujionald — s# pund la cale un proiect
de lege cu privire la lérgirea sferei de atribu-
{ii ale Ministeriului Cultelor, ceeace ar insem-
na, in sine si ‘'n consecinfele sale, anularea
Legii de organizare bisericeascd actuald.

Cu alte cuvinle: ar fi insemnat, penfru noi:
o rdsturnare generald a viefii bisericesti din
Ardeal. unde ne-am imprietenit cu formele de
via{d constitujionald, si am fi fost aruncafi in
brafele unor tulburdiri, de pe urma c#rora s
poatd profita toate cureniele anarhice sub ra-
port politic, ca si aceia, cari totdeauna stiu s
pescuiascd in cazurile de tulbureald provocatd
in viala noastrd sufleteascd. — Iar pentru din-
colo: s’ar fi incasat, in preful acestei grozave
rdsturndiri a vielii suflefesti ardelene, un triumf
usor, dar clandestin, pentru a desfiinta urgisita
de organizalie ,necanonicd® de azi, o ,lege
care era perfectd sub unguri, dar care nu mai
poate(?) sd indeplineasd cu eficacitate rolul
in Statul nafional“. Asa se pronunia, la Con-
gresul preofesc dela lasi insusi Domnul Minis-
tru al Cultelor!

Si dacid tentativa amintitd n’ar fi fost
z8dérnicitd la vreme de cei cu deplind consti-
in{d a réspunderilor pentru soarta Bisericii, ne-
am fi trezit, ca méine-poimfne, cu o lege
de acest fel: Aga, cum o cerea (28.Oct) con-
gresul preotesc din eparhia Buz#ului, ca o re-
venire la legea Clerului de mir din 1893,
sau asa cum cerea celalalt congres, dela
lasi (18—19 Nov.), s& se reglemente~e rapor-
turile dintre Bisericd si Stat, prin supunerea
Bisericii, fard condifie i fard limitd, la dispo- -
zifa Ministeriului Caultelor.

Cam in aceeagi vreme, cénd se plénuia
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acest triumf usor — cu prejudifierea Comisiu-
nei incredinfate canonic i legal cu studierea
chestiunei de modificarea legii in chestiune,
ne frezim cu averlismentul: , ,Luali amintel*,
dat de revista ,,Viitorul*, a merituosului pro-
fesor d. D. G Boroianu dela Bucuresti.

» Viitorul“ semnaleazd, cd ,Ardealul a in-
ceput ofensiva conira modificarii legii“ — ceea-
ce, chiar adevérat de ar fi, nuindreptéfeste, ca
Biserica sé f.e impinsd de spate, si fac#, prin
proiectata legiferare, un pas retrograd pe firul
‘evoluliei, pénd la Legea dela 1893! ’

Ardealul, —— Domnule Profesor si cinstifi
frafi, pe cali ii am intre colsboratorii, asa de
plini de netigdduitd ravnd sfantd de alifel, ai
» Viitorului®, — Ardealul, va asigur, nu se leagd
de legea de sub stdpdnirea ungureascd, ci de
legea progresului si a unei ordine bisericesti
mai bune, pe care, astdzi, o compromit neis-
cusinfe omenesti §i inlerese §i pasiuni vino-
vale, pentru cari se arancd in ea cu noroiul
yunguritdfii“, lege care, si in condifiile mul-
tiplelor insuficienfe de astdzi — ale ei si ale ce-
lor ce opereazd cu ea oriimpotriva ei — este
de o mie deori mai bun#, decat sistemul ab-
solutismului ierarhic, spre care suntem impinsi,
cu o si mai mic# putin{a de apdrare dacé ar razbi
curentul ,congresist, de a suprima principiul
conslitufional din Biserica si de a pune Epis-
copat si Bisericd, Invdfamant teologic si viafa
administrativd si economic#-bisericeass, sub pa-
'za si controlul, de toatd clipa, ale Ministeriului...

Domnul Boroianu crede, in acelas avertis-
ment al D-Sale, cd& un congres preofesc arde-
lean — pe care D-Sa il propune, peniru a se
pronunfa in causa modificérii Legii bisericesti
— ar duce la acelas resultat, ca la cele doud
congrese preofesti, pomenite mai sus. Cu o
condifie, insd, crede D-Sa: ca in respectivul,
congres preofesc ardelean presidentia s# se dea
yunui preot ales de Congres. Fdrd nici un
amestec oficial“(?)

Rog pe D-1Boroianu s& creadd, cd celce
scrie aceste sire si, intdmplator, este gi prese-
‘dintele Asociatiei Clerului ardelean de peste
cincisprezece ani, nu a solicitat nici odatd a-
cest loc de onoare. Din conird, a voit $l n'a
reusit decateva ori sé evadeze!

Dar, problema, pusd obiectiv — cum se
cuvine mai ales in treburi bisericesti, este cu
totul alta. Si anume: Preofimea ardeleand a
tréit si tr8este, in Biserica sa concfitufiona'izaty,
intr'o mai mare libertate morald si de acfiune
si are mai largi si mai efective posibilitafi de
apdrare in fafa Chiriarhismului de timbru ab-
solutistic, — pe care tocmai vor ,congresigti“

dela lasi s#- sslte 'n slavd prin suprimareca
formelor constitufionale noui, pentruca, imediat,
si se refugieze — de r#ul lui — sub ocroti-
rea... Ministrului Cultelor! In adevar noi nu
suntem nici in stare sa injelegem asa ceva, cu

mintea noastra! '

Dar, acest experiment de viald constitu-
tionala, tréitd de Clerul ardelean deaproape
opt decenii implinite, suntem siguri, va conta,
ori cnd si la orice congres al sfu din viitor
— cum a contat si pand aci, in repefite ran-
duri, cand s’a pronunfat in causi — §i ca un
angajament de prestigiu, cu care noi n’am fost
obignuifi s& ne jucm, schimband pé&reri dela
o zi la alta.

Géandurile roastre, ale ,ardelenilor®, deci,
sunt curate. Drumurile ne sunt drepte si sunt
indreptate spre progresul Bisericii si spre li-
bertatea Clerului. Metoadele noastre n'au ma-
cula subterfugiului. La cap#tul stéruinfelor
noastre nu poate si steiec decét pésirarea or-

‘ganizatiei actuale (bine infeles: nu fard oare

cari schimbéri in bine) si imbunatdfirea succe-
sivd a viefii bisericesti.

Din multe — alte — motive, din cari vom
mai spicui!

g e oo 81 Scoala“

Evident, titlul acestui articol esie un - frogment
din titlul §i din programa acestui organ eparhial,

Fireste, si Scoala intrd in sfera de preocupare
a Bisericii. Doar Biserica insasi este o gcoald; si
Scoala, la rdndul el, privitd ca institutie, trebie sd aiba
in sine ceva din sfinfenla Bisericii.

Insdsi Scoala isi are originile in lucrdrile slugito-
rilor religiel, cari, dintru inceputuri, au fost cultivitorii
sl ai altor gstlinfe decdt cele religioase. Acesta e pro-
cesul genetic al Scoalel §i in Cregtinism] Si numal ma.
tdrzlu, cdnd socletatea laicd s'a organizat in state
proprii si dupd refete ,iiberale® din Apus, le-a venit
acestora gustul unei suprematli culturale, monopolizind
Scoala si Cultara §l ducdndu-le uneori pe pdgagse ire-
ligioase, provocdnd conflicte culturale intre Stat si Bi-
sericd. -

Nol Romanii, in aceasta privintd, ni-am avut viaja
noastrd specifica. Cei din ,diaspord* ni-am trdit viata
culturaid la addpostul Bisericil, -In mod exciusly, for-

mdandu-ne o tradifle frumoasd din acest fel. de viefaire.
Scoala bisericeascd dela Bragov, incd dela sfarsital vea-

culul XV., cucea dala Belgrad de mal apoi, au fost
scoale cu mare reputafie. Scoalele noasire poporale,
ortodoxe $i romdnesti, dela inceputul veaculul Irecutr
puse de istoricul Petru Malor in comparatle cu §coa-



Nr. 9 : 28 Febr. 1937

BISERICA SI SCOALA

Pag. 75

lele de confesiunea sa, sunt ardtafe ca superioare')

Apoi, sub regimul unguresc de persecifie politicd st
culturald, n'a fost jertfa pe care sd n’o aducem -- ca
jerifd materiald §1 ca umiliri suferite — pentru a ne

sustinea scoalele, in agsteptarea vremurilor mai bune.
Ni-am desbrdcat altarele si le-am ldsat in sdrdcie, ca
sd putem da pdne — ce o refuzau guvernele unguresti
— dascdldor nostri, §i pentru a ne inzestra scoalele cu
cele necesare. Impozitele noastre de ,cult*, — cum se
numea — injelegandu-se prin ele numal . cheltulellle
in bani — treceau, de mulle ori, departe peste dublul
ddrilor publice cdfra Stat.

Pldteam si ,chesaruiui“ strdin; si comunelor po~
Ltice administrate de strdini in mare parte. Dar pld-
team gi safletulul nostru, cdci la boza acestor contri-
bufit, despre carl am scris §i alta datd,?) nu era numai

o datorle militantd de moment, ci si o adancda con-

sliinja despre inseparabilitaica dogmei de postulaful
culturei nationale, Dogma ortodoxd necesita si un vest-
madnt cultural-natlonal, in graiu sl in culturd, dupd
cam §i Cultura noastrd romdneascd trebue sd rdmdnd,
deapururi, profund imbibatd de esenfa credinfei noa-
noasire si ca sd 1 sd asigure §l Bisericii — fdra ca
Statul national sa revendice pentru sine un imperlu
cultural exclusivist — {foate pdsibliitdfile de colaborare
sl sluglre culturald nationald ..

Cu asemenea gidndari — §t 18r&8 de renunfdri
principiare — nf am fdcut, not Romdnil ardeleni, cu
Scoalelz noastre ,confesionale® de tot feliul, intrarea
in imperlul romdnesc. St nu numai fdrd de renunidri,
¢i si cu gandul hotdrdl, de a ne da, ca Biserica, toala
posibila contribufie : de experienfd si sacrificiu chiar,
aldturi gi impreund cu faclorii, cari defin astizi indru-
marea viefii culturale a neamului nostru

*
* ¥

In acord cu experienfe gi ganduri de colaborare
fréfeascd deschidem rubrica prezentd a acestui organ,
incepand cu problema catehizatiei, dupd care vor
urma alte probleme.

Cu numidrul frecuf, am inceput sd@ publicém o
temeinica lucrare a septuagenarului nosiru preot Pér.
Nicolae Crismariu, acum in retragere, un indemana-
tec catihet practic si auvtor de manuale de religie.
Lucrarea i-a fost apreciald, elogios, de Preofimea din
protopopiatul Timigorii, infrunitd in conferen{d catihe-
lica anunala.

Conterenfele acestea, — cari la noi in eparhie
se {in sistemalic de peste trei decenli in fiecare din
cele 15 protopopiate si au la bazd dispozifii chiriar-
hale cari pot fi urmérite aici péna la sfarsitul veacu-
lui XVIII, - au promovat esenfial imprietenirea din

1) plard cu gcoalele de prin sate pand acum intrec ne-
unitii pre cei uniti in Ardeal®, La 7, Cipariu; Acte si Frag-
niente, Blsj 1854 pag. 158.

2) Scoala noastrd poporali gi Darea cultuali, Arad
1918,

vieme a Clerului nostru ca ideia obligatiei sale pa-
slorale-catihetice, precum si cu meloadele practlce ale
catehizafiei.

Dar acesle conferenje, asupra cédrora vom reveni,
cum spuneam, nu sunt singurele noasire forme de con-
lucrare in raport®cu Scoale. Si nici nu exhauriazd ele
programa gazetei noastre in raport cu $Scoala, ca
institufie trecutd atum sub indrumarea Statului,

De acees, despre alle raporturi dintre Biserica si
Scoald, casi despre alte chestii gcolare-culturale, de
cari si Biserica este datoare si poarle grije si interes,
se va trata in coloanele nosstre, altd data.

Poate ca directive ori si in forma de corective ;
dar la orice caz din cea ma! curatd dragoste de cauza,
pe care n'o putem descop:ia din tradif'a noastrd sl din
grija noastrd de viitor cGt mai bun.

Metodul Religiunii in scoala
noastra primara

Pr. Nicolae Crismariu
(Sfargit)

A doua rea urmare a aménuniirii istorioarelor
religioase este cd, de mulleori, alimenteazd o atmos-
ferd nepofrivitd cu seriozitatea subiectalui ce trateaza, -
care cere o atmosferda slpénitd numai de pietate si
evlavie.

Dar am#nunfirea f&rd masurd répeste timpul cel
misurat al calilietului, care, in imprejurérile date, nu.i
poate ajunge la eshiuriarea materiei prescrise de
programs. .

Ca dovadéd ne serveste exemplul proorocului llie,
dela cl. 1lI, unde tralarea ssu predarea singurd se fa-
ce pe 6. pagini, pecind doud putean fi de ajuns, cu
considerare la necesitatea de econamisire a fimpului.

Din acestea, -— evident — catihefii — preofi, nu
pot consimfi cu amdnunfirea pelimitat3 a Istorioarelor
Biblice, care nu e alta, decat o povestire pldzmuita de
falentul autorilor, 0 extremitate transpusda dea gcoala
veche la scoala noud, in formd largia.

Am voit s& dovelesc péand aici, cé stdm in fafa
a doudl curente exireme. Primul la istorisire, e sgdr-
cit in amdnunte, carc duce la abandonarea elementu-
lui educaliv din_textul biblic. ‘ _

Al doilea e abuziv de ddrnic, amdnuntind po-
vestirea pand la erezii 5 falsificarea adevaruluiisforic.

Deci, care e mai bun? ,

Réaspund, cd nici unul. De aceea intre ele se-
impune luarea cédii de mijloc, care ne Iereste de a-
ceste extremitdfi, lar aceea e: respectarea principiu-
lui scoalei treptelor formale, care cere respectarea -
strictd a fextalui biblic, in povestire,

Si acum Va rog, Cucernicilor mei Frafi, intreba-
{i-m@, ce scop am urmaril, ca s& vAa refin cu aceste
expuneri ?

Singurul scop ce l-am urmaérit este inlélurarea
greselilor, in scopul ameliorérii inva{dmantului, ori mai
bine zis al educafiunii religioase-morale a copiilor
nostri.

Ci gregelile acestea existd, am dovedit cu exem-
plele de’mai sus, lar daci totusi cineva nutreste ne.
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dumerire, nu are decét sé confroleze, comparénd ma-
nualele, la cari am facut provocare; cu textul biblic,
eventual i cu alte mahuale aprobale.

Si ca de ce tocmai eu am descoperit aceste
greseli, pe nime s& nu:l surprindd, cdnd eu am ajuns
in situafia de a face cunostinjd@ nu numai cu greselile
manuslelor, ci si cu procedee, cari ngiservesc scopul
educafiunii religioase-morale

Pentrucd trebue stabilit fa'ﬁiul,:“gﬁ: precum la
cursul secundar asa sila cursul prinfar, invatamantul
religios numai satistdcétor nu se poate numi.

Relattv la cursul secundar, in Revista Teologica
Nr. 7—10, din a. c. scrie Périntele Dr. lon Lupas, in
nex cu dolean{ele profesorilor de religie, ca nigte fefe
bisericesti au mutilat programa analiticd, asa, ca la
cl, IV. au eliminat pe mucenicii Roménilor, ca lIlie
lTorest, Sava Brancovici si vechiul boer gi domn crestin,
Constantin Bréncoveanu, inlocuindu-i cu mucenicii Go-
{lor din secolul IV, Apoi continud Péar. Lupas: ,Ar
fi cazul deci, sd se aplice sancfiuni severe acelor
fefe bisericesti, cari gi-au permis aceastd mutilare
necuviincioasd pentru cl IV. (pag. 247).

Ori, ce sa zicem noi, catihelii de curs primar,
cari avem programa analitic, dar nu se respecteazd
intocmai, nici ea, nici dispozifiunile Regulamentului de
aprobare ? Dovadé sunt tot manualele autorilor amin-
tifi mai sus din cari dela cl. II-IV, s'au eliminat 12
lecfiuni, prescrise de programa si sunt plne de gre-
geli metodice, ca cele ingirate mai sus.

latd procedura care, judecald, dup@ intreg felul
ei de manifestare, denotd c#, la noi, invd{dmaniul re-
ligiunii urméregte altd {intd, decdt promovarea educa-
fiunii religioase-morale a tineretului nostru

De aceea, combaterea ei fara ezilare se impune.

Si de aici urmeazd, cd@ ceeace sdvarsit eu
acum, va fi de daforia Conterinfelor pfofesti. Ele vor
avea sd ceard Sf. Sinod, pe calea ieifrhicé, respec-
farea programei analilice si a Regulan@ntului de apro-
bare a manualelor.

$i acum, s&mi descopdr si pferile ce le am
despre aplicarea metodului in gcoal® noastrd primara.

IL

Aplicarea metodului pe teren. nu poate fi de mai
pufind importan{d, cu metodul , dela
lelor, .

Practicarea metodului Religiunii in gcoala noastrd
primara impumne doud exigenfe din partea preotului
catihet si anume: curaj neinfrant si tdrie constantd
a voinfei. lar acestea se casligd pe doud cai: printr'o
punctualitate statornicd la implinirea datoriei gi prin
pregdlire necurmatd asupra materialului de predare.

Ce insamné aceste calitdfi, adecéi: a fi catihetul
curajos si cu voinf{d tare, vom infelege, dacé va pre-
zint pilda fericitului de pie memotie, a profesorului Dr.
Petru Pipos Dénsul era pregatit pentru Matematici, nu
pentru Pedagogie. $i tofusi, acceptdnd predarea acestui
studiu, la institutul pedagogic-teologic, din Arad, printr'o
diligin}d de fier, a dus-o departe, ajungéind sa fie recu-
noscut ca un pedagog si aufor de manuale pedagogice
de renume.

Déndu-si dénsul seama de calitdtile, cari l-au
avénfat la acea indlfime, mie imi spunea odald, cé&
curajul si féria voinfei l-au ajutal, la ajungerea rezul-
tatului obfinut.

Astfel indrdznesc sd susfin, cd i preotul-catihet,
cuy pufind rufind dela incepuf, se poate sqcofi intr'e

scrierea manua- -

stare aproape analoagd cu ali Dr. Pipos. Dar calita-
file aceluia gi le poate insusi si preolul, pe calea
punctualitdtii la tinerea prelegerilor si a pregdtirei
necon’enite, pentru predarea lecfiunilor. Asa, «poi,
si cabhetului ii va creste curajul si tdaria credintei,
cari i vor clstiga satisfaclia de a sjunge, cu timpul,
s& se numiascd un catihet desavarsit. ‘
Dar pe langd aceste calitdi, preotul are sd {ina
cont de principile melodice, el céror sablon pentru
totdeavna s&-1 aibd bine fixat in memorie, care si i fie
sfatuitor §i célduz nedesparfit, la predarea lectiunilor.
Deci, care va fi procesul metodului in scoald?

Pe scurt este acesta: Dup@ rugéciunea de in-
ceperea prelegerii, pururea va urma:

1. Reproducerea lecfiunei, din ora ftrecuta.

2, Urmeazd pregitirea pentru lecliunea noua.

3. Anunfarea finfei pentru lectiunea nous.

4, Predarea lectiunii, intr'o bucatd. O lecliune
dogmaticd, fiind de naturd@ abstractd, se ftrateazd in
parfi, in doud sau {rei bucéati, cdnd e mai lungs, re-
producéind si elevii, fiecare bucatd, dar terminénd cu
toate in aceeasi ora.

5 La finea istorisirei urmeaza reproducerea prin
elevi, ajutafi de inirebérile catihetului.

6. Se face aprofundarea sau aprecierea pérfilor
mai importante,

7. Dacé lecliunea se trateazid pe 5 ftreple, se
face asociafia, cu analogia mai multor cazuri, precum
si daca se reliefiazd o sentinjd sau invafaturd a Domnu-
lui Hristos, se face:

8 Generalizarea, care se scrie pe tabla mare,
in fafa elevilor si si-o descriu in caetele lor,

9. Urmeaza incheerea, fdcénd aplicdri la viafa:
praclica.

La lecfiunile cu trei {repte, asociafia si genera-
lizarea, se abandoneazi.

10. In fine se dd@ cetlire din manualul elevilor.
Si cu aceasta procedura mefodicd s’a incheiat,

* * *

lal8, acest tablou metodic, tot catihetal s& si-1
aibé infipdrit in memorie, in primul loc, — iar in al
doilea urménd pregitirea fiecarei lecfiuni: acestea
intdresc curajul si potenteazd voia de lucru a ca-
tihetului.

Din acestea apoi se fduregte personalitatea ca-
tihetului, din care radiazd activilofea, care exercitd
cea mai bineldcatoare influinfd asupra elevilor.

Tofi Frafii in Hristos, urménd acestor indicatiuni,
pot fi asiguraii, ci vor deveni catihefi de valoare,

Dupa ioate aceslea inchei cu cuvintele Méantuitoru.
lui: ,Ceice au urechi de auzit sd audd')“.

Duh si Slova

— Maeditatie —
de Pr. Gh. Perva
»Vai voud, cd dati zeciuald din izma
si din orice legume; si ldsafi la o parte
dreptatea si iubirea®. (Domnul Hristos
cdtre Farisei).

Adevar! Bine! Dreptate! Indeplinirea constiincioasa
a datoriei! lubirel... v
Vai si noud, cd de multe ori numim, cu numirile
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acele sfinte, faptele de rand, indiferente, acelea cari
nu meritd si file numite asa. Cate nu savarsim sub
flamura loi!

De multe ori suntem drepf! si buni, fiindca nu pu-
tem in clipa aceia sia fim altfe); desi ne mistuim de
dorul de a fi. De multe ori, fiindcA dusmanul ne-a
cizut in mana, il strivim cu litera legii, degi, daca ar
fi vorba in acelas caz de interesele noasfre, de prie-
tenul nostru, l-am face scépat in virtutea spiritului
legii. Acoperim adesea cu nume ca acestea, starile
noastre de lancezeald, de frici, de descurajare, de neg-
tiinta, de neputinta, clipele de indispoziie. 'Fiindca
sunt bolnav de pilda si fard viaf{d in mine, as vreasi
fie convinsa intreaga lume, c3 tristeea e starea fireasca
a viefii. Ca ,fafa nespalata“ si ,capul neuns® e sin-
gurul fel dea fi; desi prin Evanghelia Duminecii lasatului
de brdnza in lumea crestind-ortodoxd Mantuitorul
spune ca o poruncd a viefii crestine e si aceea: si
fii plin de voie buna. Desi parabola cu oaia pierdutd
si readusd la stdnd in chiot de bucurie, te indeamns,
par’ca, si crezi,cd e invoit lucru sd revii la mantuire,
ja stdnd, nu numai pe cardri intortochiate si cari iti
singereaza picioarele, ci si pe poteci netede si pline
de soare.

Fete smolite! Sunt gi fapte ,smolite“. Cine stie,
cate din faptele omenirif, numite fapte bune si nobile,
n’au fost smolite! Peniru ,smoala“ a-easta, care unge,
manijeste si imbicseste aproape toful, pentru aceasia ii
trebuie Crestinismujui mii de ani, pand ce sa fie sti-
pan deplin in lume. Cate fapte le decreteazi opinia
publica, istoria. de bune; si, fofugi, inaintea lui Dumnezeu
sunt ,smolite*. Cel care le sdvirseste, deasemenea
stie ca sunt smolite. '

- Iata! postim; facem mila. Dar in cate forme se
pot face acestea. Actul de milostenie, il pofi siavarsi
fara ca sd aiba cineva folos de el. Nici cel care da,
nici cel care ia. De aceea, cind faci binele, fi-1 in
aga chip, ca in primul rand tu sd te bucuri de el. Sa
fit tu — mai ales, tu — care Spui adevarul; care
sfatuiesti la bine; care ajufi; care dai; tu sa fii ferici
si bucuros ca le faci toate acestea! O pomani data
numai cu o mand, in timp ce ceealalti se incoarda si
se preface in pumn, un ,dragul meu“, spus cu dintii
scragnind, nu face bine nimanui. Si mai putin tie!

De toate aceste caderi si pogorari morale ne

aduce amiate sf- BisericdA prin vremea postului.
Trebue profitat.

Nu frebuie uitatd nici rugiciunea.

Stim, cd meritdm, Doamne, toate dojenile Tale!
Toate ,vai“-urile scrise in Cartea cea sfintd a Ta!
Stim, cate m'nfim inaintea semenilor nostri prin fap-
tele noastre! Dar fiindcad Tu ramai vesnicul Neingelat,
vesnicul Vazitfor intr'ascuns, in camarile in cari oa-
menii nu pot vedea si n’au ce vedea, ai indurare de noi,
asa cum ne induram si iertdm copiilor nogtri atitea
din indrasnelile lor!

Fratia religioasa
,Oastea Domnului*

Sfantul Sinod, in sedinfa sa dela 26 Noemvrig
1936, a aprobit Statutele frafiei religoase ,Oastea
Domnului®, dind finfa leg:1i acelor fovarasii raslefi

‘te pe cuprinsul Taril, care se diriguiau in trecut mai

mult la voia intdmplarii, dupd un voluntariat, pe
care prea mulfi il discutau si-l mai discuta.

Prin Statutcle publicate si R gu'amentul promis
din parfea organizatiei centrale din Sibw, frafia re-
ligioesd ,,Oastea Domnulw® intrd intr'o noua fazd a
activitatii sale: sub directa povajuire a B sericii ortodoxe.

In cele 51 articole ale Statutelor se sfabi:egte:

a) Caracterul si durata frafiei religioase ,,Oastea
Domnului*.

b) Scopul si mij'oacele existentii si susfinerii a-
cesfel organizafif.

¢) Membri si datorinjele lor fatd de Biseric8,

d) Organizarea societafii in: cerc, desparfamant,
secfie si centru.

e) Adundrile asociafiunii si conducerea ei, prin:
presedinte, vicepregedinte, secretar, doi ajutori de ser
cretar, casier, trei cenzori si sfatul compus din patru
membri la cerc, sase la desparjamant si doisprezece
la sectie.

In parohiile Eparhiei
Oastea Domnului’ de mai muitd vreme,
prezente pun pe preot in fruntea societdfii, in cali-
tate de presedinte al cercului- respectiv, tot asa pe
parin{ii protopopi de presedinfi ai desparfamantuluj,
iar pe P. S. Chiriarhi de pregedin{i ai secfiei, respectiy
prin delegarea unui péarinte din partea P. S. Episcop.

»Oastea Domnului* a primit prin Statute auto-
ritate lecald, dar in acelas timp este supusa — si
nici ca se putea altfel — autorititii noastre bisericesti.

Statutele acestea mai au marele dar, dr-a fixa
autoritatea morala si legald a acestei frafii religioase.
Daca in trecut s’au intamplat incidente din cauza
nestiinjii autoritatilor noasire civile, mi itare si poli-
tiale, cari uneori au fost regretabile, prin intrarea in
activitate statutara ,,Oasfea® devine o persoani ju-
ridicd, deci ea va sta si sub scutul auforitdfii noastre
de stat.

Sfantul Sinod, prin aprobarea Statutelor, a sal-
vat si prestigiul Bisericii noastre, care parea a fi um-
brit in trecut prin amestecul civil in actele de cult si
pietate ale cucernicilor nostri ,,Ostasi. Toti membri
»Oastel® privesc cu incredere in viitorul fratiei lor
religioase, stiindu-se de azi inainte sub scutul legali-
tatii st indeosebi sub aripa ocrotifoare a Bisericii sia
Pastorilor sai Preasfintifi. ,

Asteptdm aparifia Regulamentului, pentru a ne
putea forma organizarea deplina.

Slavit sa fie Domnul !

noastre, in care viaza

Un vechiu ostas.

Statutele -
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Ecouri Timisorene |
-dup@ plecarea Ciobanului dela Maglawt

Impresia, pe care a lésal-o ciobanul Petrache
Lupu la Timisoara, este inca vie.

Se comenteszd toate migcarile, toate cuvintele,
precum gi tinuta lui.

Discutiile si aprec’er le, din parfea credinciosilor,
de toate calegoriile si rangurile sociale fard deose-
bire, merg spre un singur purct. Asupra lui nu se
spun decél cuvinte de apreciere si sincerd conside-
rafie. Per-oana lui pluteste intr'o curald gi senind
atmosfera.

Intrebérile despre cele ce se scriu in
cu tamaduinle anuntate in gazeta ,Biruinfa
contenesc.

legétura
ne mai

In special se insistd acupra cazului de tamaduire’

a unui fanér, pe cere, lainsistenta cerere a credincio-
sului meu din Timisoara Fabric, Luca Stancovici, si
eu m’am dus sa-1 vad,

La locuinfa infendentului Nicolae Mezin din pala-

tul - dicasterial — unde era ad3postit bolnavul — a fost
in ziva aceia (1. Il. 1937) un formal pelerinaj.

Cénd am sajuns eu, cam pe la ora 10, a. m, an-
ticamera si camera erau ticsite de oameni.

Ua ziarist ficea chestionar.

Cel interoget, un tanér inalt, supt la fafd, sta in
picioare si réaspundea cuminte, la intrebari

In privirea senind a ochilor lii albashi se
flecta o stare de neasemdénata liniste si fericire.

Am aflat, c8 se numeste Joan Cebzan E de 26
anf, casétorit, are o felifd de sase ani cu numele Felicia,

De patru ani nu putea umbla férd razim, Salele
si un picior i erau fapene. — Acum isi inmladdia corpul
cum ar fi executat o tigurd de gimnastica ritmicd, —
si migca piciorul-sd arate ca-i mobil

Privirile mulfimii curioase se incrucisiau, inirebd-
toare si pline de curiositate.

Fiecare ar fi dorit sd stie: ce esle? care este
adevérul ?

— Cum explicx ? infreba ziaristul

— O singurd explicare e e posibild am raspuns
— Credinta! Prin ea pe poate toful.

— Minune Dom'le, minune, replicd dénsul
céndu-si cale printre oameni spre iesire,..,
cum sé-si explice... _

— Ce zici, Périnte ? se’ntefiau intrebdrile.

: — Ce s zic ? S§ mulfdmim lui Dumnezeu. c&
fratele acesta al nostru loan Cebzan se simte bine,
Daca cineva vrea sd se convingd mai de aproape,
n'are decdt si cerceleze.

Am aflat din gura lui Joan Cebzan numele me:
dicilor Dr, Zickel, Dr. Marck, Dr Suciu, Dr. Muntean,
la cari s’a fratat.

Céand mi a spus, cd de patru ani n’a putuf merge
la sfénta bisericd sd canfe in strand, ochii {i jucau in
Jacrimi.

La jesirea mea, 8lfi curiosi urcau treptele,

Chiar daca in discufiile, ce se poartd, se arunca
si cuvinte ca acestea ,b'gotism¥, ,s gestie*, prin ele
nu se scade si nici se altereazd impresia covérsitoare
din sufletele credmcwsllor despre ciobenul Petrache
Lupu.

Si focmai acesta este lucrul de cépefenie: c8,
in simplitatea lui curatd, ni-a pricinuit fresériri sufle-

fa-
nestiind

re-

testi S];) ganduri de indreptare spre Dumnezeu.
ar . . .
Pr. Melengie Sora
. * * *

Dar, ... lata, sistdm aci expunerea pdrintelul co-
respondent, cu privire la un:le tucruri siabe, pe carl
inca dorea sd le dea pubiict:@fi. St ne subst.taim nol,
reductia, pentru a spune pe mai departe cele de Spus,

Dupd informatitle primite ziarkl ,Birninta* din
Timisoira a publicat, din condeiul insusi directorului
sdua, d. M hal scu-T mis. — incd neinte de a ft venit
Petrache Lupu la Timisoara — doud articole, invinu-
ind pe pdr protopop Dr. Patricia T.ucra, cd din dug-
mdnie ar ft inccreat sd impedece ventrea lul Petrache
la T.misoara.

Prin bdnuiell de astea — cari le repetd si dupa
maree adunarea ret g'oasd dela Timisoara — §l cu
cari arincd §i dupd olft preoti — se provoacd nedu-
merire chiar §i intre credinciogi.

Noi, ce am avea de z2is de cauzd?

Parintele protopop — acolo, unie se va fi pro-
nuanjat, intr'o sedintd de oarecare comitet, in sensul,
c¢d o manifestafie publicd religioasd, trebue sd f.e ini-
Haid, dirigiatd de factorul bisericesc in drept, si nu de
inifiatort externi (sau, cel pufin, asa trebuia sda grd-
lascd pdr. protopop) — a spus cuvant la locul séau.

Dica Ziarul ,Birainfa* crede altfel, nu inseamnd
¢4, in reulitate, dansul avea dreptul de inifiativa.

lar daca Biserica, pentru a evita restdlmdciri, nu
s'a impotrivit acelel nifiative din afard, nici aceasta
nu inseamnd, cd dreptul de inifiativd ar fi ifrecut, si
de drepf, pe pariea foti ,Biruinfa”,

Din contrd, cdnd ziarul ,Birvinda®, dupd pdrerile
sale proprii, repurtase o biruin{@ asupra presvpugsilor
sdi polrivnici, it incetase cu desdvdrsire orice drept de
a mai veni in public cu chestunea acelorasi invinuiri
acoperite de propria sa biruinia.

Asa era moral si nobil...

Mai ales cind era vorba de un substrat de pre-
supusd vinovdtle st de persoane bisericest:, cari apar-
tin judecdfii b.sericest!. -

Incheiem cazul cu aceas!d constatare, Interesin-
du-ne el mai mult pentru laturea principlard-bseri-
czascd : de a se sti pentru viitor, c& nimeni din mi-
reni nu are voe ca, de capul sdu si fard de aprobare,
primitd in prealabil dela autoritatea canonicé eparhiala
sé iea inifiative, ca cea dela T:misoara, de manifesta-
{ii religioase cari, prin natura lor, vin in categoria pro-
cesiunilor religioase si sunt legate inerent de institdfia
Bisericii §' de disciplina ei canonicd. Acest mijloc de
propagandd, chiar si in viafa bisericeascd, se pune in
lucrare numal la prtlejuri rare, pe carl le alege aulo-
ritutea bisériceascd, in drept §i rdspunzdloare pentru
soarta Bisericli.

De aceea zicem : Bine se va face, dacd — dupd

~intflativa parlamentard, pornitd in aceeagi vreme cu

cele petrecute la Tumsoara — se vor reglementa, prin
lege, lucrdrile dela Magiavit, cu hotar precis intre cele
duhovnicesti s! intre cele ale lumei

Tot natul sd-si tind zdnatui! Ne sutor ulira
crepidam! Dupd cam nici bisericaril sd nu mtle pe
taidmuri, cari nu le aparfin.
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Despre ce sad predicam?

Lz 7 Martiee Dumineca ldsatului de carne
svem Evangh lia dela Mastet 25, 31—46: a, despre @
doua venire a Fiuui lui Dumnez.u, b) desore jude
cata de apoi, ¢) despre criteritiz dupa carvi se va face
judecata. Greu s’ar putea cuprinde toate intr'o sin-
gura predica. Am recom:nda pentru acest an unas, iar
calelalte doud parfi pertra 24 doi ani.

1. Venirea a doua a Domnului va fi Ia sfarsitul
Jumii. Cand va §i? Stiinfz vorb:ste despre un sfarsit
al lumi, Soarele isi va pierde caldura. Vom ingheta.
Unii spun, cad peste cateva mii, altii cd peste mai
multe milioans de ani. Dintre sectari cel mai wmulti
ratacesc si ei si aci. Pleazd mai ales dela Danidil (9,
25—27; 12, 11) ¢i sosotesc anul s ziua venrid jui
lisus Hristos. S’au gisit mincinosi de mai muite or!,
dar o iau dela inceput, Advéarul este, ¢& nu stim, nu
ne este dat noud, nici ingerilor, s& stim: cind
(Matei 24, 36). Nu stim. Dz aceea trebus sa veghizm.
(Matei 24, 42).

2. Judecata se va face tuturor (Romani 14, 10),
viifor si mortilor (1. Tesaloniceni 4, 16—17. Apoc.
20, 11—13, Mstei 16, 27). Cei buni vor fi judecafi
spre vieata vesnica fericitd, cei rai spre o3dnda, =pre
nefericire vesnicad (loan 5, 29). Judecata se va face
dela om la om (Ezechiil 24, 17). Insus diavolui care
inseald, va fi aruncat in izzu! cu foc si cu el tofi
cati nu-si scriv numele in cartea viefii. (Apor. 20, 10.
15). Daca toti vom sta sa fim judecati, ce dovezi, ce
marturii vom duce, ca sd scapam de o03anda? Tofi
vom striga : Doamne, Doamne, des hide-ne noua (M1ei
25, 11) dar in impéréfia ceriurilor vor intra numai
cei ce fac voia Tatalui ceresc. (Matei 7, 21—23).

3. Crit=riile dupd cari vom fi judecati sunt ace~
lea ce zguduesc lumea de azi din temelii: faptele mi-
losteniei si lipsa de milostenie. Lumea gsi-a baiut joc
de mila crestineasca si atunci e firesc sa fie batutd
si lumea. Ios, lum'nat de Dumnezeu, a facut magazii
pentru anii de secetd. Azi pefta de imbogitirt ni-a
intunecat mintea si miloane de tone des bucate se a-
runcd in mare, ca in altd parte a lumii 53 bantue
foamea. Iszia (58, 6—7) cerea, ca cel satul s3.si im-
partd panea cu ca) fi@mand. Solomon fagaduia (Prov.
19, 17) rasplatire dela Domnul pentru cei milostive.
Hristos Mantuitorul pune miia iIatre fericiri (Matei
5 17) si temefu al judecati de apoi, al mostenirii Im-
parafiei ceresti. Ei da Imparatia cerurilor celor sdraci
(Luca 6, 20), iar bogatilor prin cei saraci dupa mi-
lostenia aratatd. Cei drepfi insd nu stiu cand si-ar fi
ardtat mila fatd de Domnul, cdci binefacatorul se cu-
vine sid-si uite fapta cea bund si mai ales s3 nu o
faca trambitand (Mafei 6, 2—3) Hristos le stie. si atat
ne ajunge, caci lui trebue si Iz facem. Ei se faceuna
cu cei saraci (Matei 24, 40—45) lar cei milostivi i
sunt frati (Evrei 2, 11). Cne n'ar dori sd fie inrudit
cu vremelnicii stapani ai pdmanfului? Dar noi ne pu-
tem infrati cu vesnicul Imparat al cerului si al pa-
mantului. Prin fapte de milostenie. Cercelsfi, mangi-
iat’, ajutati pe cei saraci si neputinciosi si Hristos
Domnul va rasplati binefacerea voastra.

Cronica

Inmormantarea eroilor Mota si Marin sa fdcub
Sambata, in 13 Februarie, in capitala fdarll, cu alaiu-

Au slugit I. P..S. Sa m tropolitul nostru N colae, U
P. Sy. Episcop Vartolomeiu, P. Sf. Arh ereu Veniamin,
vicar potricrhal §t 0 mulfune fourte mare de preofi.

1. P. §f Mrurooolt, la incheierea siujbel a rostit o
rugdsune, de inaltd inspirafie rel gioasa st napronald
in y ta fertfel ceior doi erot §t in vederea marilor
probleme de constinjd romdne.sca §t rel gioasd pentru
viilor. Ragdciunea, ce a jinut loc §t de cuvintare se
poate ceti in organul m tropoliei noasire §i in foaia
SLumina Satelor“ Ea se restmd minunat in fraza:
Fa Doamne. sa rodeascd jerifa robuor tdi loan gi
Vasile pe pamantul tard noastre®.

Corul vocal bisericesc al ‘credinciosilor nostri
din Ecica (Jugoslavia) de sub conducerea d-lui inv.
Mhai Avramescu i a cucernicului preot Sever Branda
— asa suntem informefi — va da un concert la Radio
din Belgrad, in zua de 7 Mai ora 16 E de la.dat
fapta acestor frali ai nostri, rdmasi sub alid stdpdnire,
de a cdufa sd se impund alfor nafii prin glasul doinei
roménesti,

Le dorim izb&nda deplind.

LViclenii baptiste® e titlul unei demascéri, pe care
o face par. Dr. Marin lonescu din Bucuresti in foaia
{»Glasul Monshilor®: 20 L. a. ¢.) .Sf. Sa reproduce
din revista germsn& ,Die Woche“ un text cu pra-
pasticase neadevaruri gi insulte la adresa Bisericii sgi
nemului nostru si laude despre baptism. Pentru a face
efect, revista impricinatd redd, in cuprinsul articolului,
si o icoand despre Boboteaza romaneascd, in frunte
cu Regele sl Patriarhul {arii, ‘

Ne mai trebuia gi acessta? Slépénirea noasird nu
are ac de cojocul baplist, nici d’aci incolo?

Inregistram

Ziarul local ,Stirea® (11 Febr. a. c.) a aflat de
bine s& publice un articol prim ,Un avertisment In
atentia sf Episcopii a Aradului“, insirdnd, in termini

- generali, o serie de rele, pentru cari ficea réspunzé-

toare conducerea bisericeascd, la un loc cu guver-~
nan{ii {arii, $i ddnd un singur caz concret: cé in colo-
nia Avram-lancu, care nu e incd recunosculd de Stat

ca si comunifafe bisericeasc@i proprie, invadeaz& sec-

tarii, in lipsd de preot local — a cérui trimitere acolo
nu atdrnd numai de autoritalea bisericeascd. '

Ca urmare, i s’a trimis ,Stirei* lamurirea de mai
jos (pe care a publicat-0), lald-o:

Uu rdspuns

Din prilejul unel intruniri, provocaid de un adven-
tist in colonia Avram-lancu din jud. Aradului — unde
nu potem finea un preot in reguld, neavdad salarizare
de stat, — in articolul prim dela 1 Febr. a. c. al zia-
ralut ,Stirea“, d. Mita Mosiid avertizezd Episcopla

CAradalul. In articolul sdu (care se referd si la alte lu-
.crurl strdine de cazul concret: ,numdrul imprestonant

de asasinate, sinucideri prancuciderl, atentate, 1dthdrii
si atdtea rele sociale®), s’aruncd in obrazul Bisericil
invinwirea de ,lipsd de interes“, c¢d nu impledecd atd-
lea rdutdfl. ‘

Bine-ar fi, ca articolantul sdiaibd dreptate. In acel
caz ar insdmna, cd Biserica are — ceeace in realitute
nu are — putereq materiald de a infrana, chiar de a
prevent rele. Biserica nu are mijloace constrdngdtoare,
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¢l numal morale latd, cum autorul articolulul respectiv
se pune pe sine in ofard de reahtate.

. Tot asa e gratuwitd si lectta despre ,congtiinta mi-
siunil, dragostea de neam §i de Crucea lui Hristos®.
Cdnd va av-a din ce sd trdlascd acolo un preot, in lo-
cal administratorulul parohial de acwm din altd loca-
litate, vom pune acolo pdstor sufletesc propriu.

Pan’atunc! cel al Busericil vor face ancheta cuve-
nitd ; iar cel de pe dinafard de oparatul oficlalitajii
b.sericestt sd se strdduiascd a da mdnd de ajutor, in
loc de critict noperante. ‘

' Consiliul eparhial
E3

Dar Redactia ,Stirei” a addogat nota redactionald
ce-0 reproducem :

N. R, Colaboratorul nostru a fost, fird fodoiald,
de bupnd credint3, scriind acel articol. Din radspunsul
,Consillulul eparhial® se despriade iaosd net intenfia
de-a polemiza.. O, d. Mogild a fost departe de aceasta
ideie. Omul gl-a ficut datoria i de romén s! de
¢regtin — fapt care ne-a fd:ut sd 1 punem la dispo-
zifie cea mai de frunte coloand din ziar. Asupra rds-
punsulul ,Consiliului eparhlal“ vom reveni insd noi,
fn cazul cind di Mosid ar considera chestiunea inchisa.

Ulterior, in ,Stirea® din 24 Febr. d. M. Mosild
réspunde cu: ,Un sat roménesc lipsit de preot. O la-
murire®, din care refinem:

1) ,.cé in aceasta colonie nu se poate fine
preofi, nefiind parohie bugetatd infelegem..“. Foarte
bine si de acord! — Da-, aceasta o pulea sti si de
mai nainte d. M. M., inv{dtor in aceeasi colonie!

2) ,cé dacé cei ai Bisericii ar depune stéruin{s,
ceilalfi s’ar sesiza“, adicd ,guvernantii“ cari ar fi luat
colonia tespectivd in buget. — Dar d. M. M. s’o stie,
intervenfiile la Ministeriu, ale Consiliului eparhial, pentru
parohiile nebugefate sunt mai multe, jar acum. recent,
colonia n’a fost trecutd pe tabloul parohiilor bugetate
Si-atunci, cui se cuvenea ,avertismentul® ?

Publicistul de rasd@ Ion Russu-Sirianu de pe vre-

muri, — ori de céaleori i.se ftrimiteau jalbe pentru

publicare, sau ii veneau delegafii de nemulfumifi in
chestii bisericesti — venea cu ele la Consistor, pentru
a lua informalii, sau a da sugestii si solufii.

Usile si-acum stau deschise.

Contactul in prealabil, in acest fel, ar feri de
umbriri prestigiul tuturor celor in causd, ca : interesafi,
reclamali, publicistica si autoritate biser ceasca.

Cele de sus le inregistram, sé fie de invd{ pentru
viitor,

Bibliogratfii

Nicodim Aghioritul ,Hristoitia sau Bunul moral
al Crestinulut* esie o remarcabild lucrare de zidire
suficteascd, ce a fost recomandatd §i mal naiote vre-
me de Consillal nostru eparhial. Sinodsl permanent
al Bisericil noastre a gi3sit,cd lucrarea accasta tre-
bue raspdnditi cit mat mult, totre preotl si credin-
clogl. Cartea e tradusi de cilugdrul romin lona Bd-
lisescu din Sf Munte Athos. Insdgl tipdrirea se va
face sub prez denta d-lui Nichifor Crainic, — deci o
garantie In plus. Lucrarea va avea o intindere de p4nd
lu 600 pagint gl va costa, exemplarul 150 Lei, Abo-
namentele sunt de a se face la Bacuresti str. Tunarl

No. 15. pe adresa: Redaclia §i Administrafla ,Cursuri

si conferin{e universitare“, cu menptiiunea pe cupon

ppentru Hristoitia®.

Recomandidm cilduros si astddatd, aceasid operd
de mare folos, cu avizal pentra cel ce se anunfaserd
alcl, sd se adreseze la locul cuvenit cu preful abopa~ "
mentulul,

Informatfiuni

Cumpér, in scopul completdrii colecfiilor mele,
gazete gi reviste vechi (ani intregi, ca si nri singura.
tici), din ,Albina“ (Viena), ,Federafiunca“, ,Concor-
dia“, ,Patria“ (loale ap#rute in Pesta), ,Siezatorea®
(Pesta si Oradea-M.), ,Familia®* (Oradea), ,Tribuna“
(Sibiu), ,Lumina“, ,Guara Satului“, .Tribuna Pop.“
wRoménul* (toate din Arad), ,Lumindtoriul*, ,Drepta-
tea® (ambele Timigoara), etc. etc. — Tof aga n-ri sin.
guratici dn ,Cucurbeulu®, (mai térziu) ,Floricele®,
»Foia belefristica® a studentilor in Teologie si Prepa-
randia din Arad in anii 1862 si 1863, scrise cu mana
(in 1863 litogr.), de sub conducerea Iui lustin Popo-
viciu cler.cu din cursulu IlI lea si Redactoriu respun jie-
toriu®, si cu articoli semnafi de Nicolau Polisiu, loan
Dobosiu ,inventiatoriu in Scola elem. din oras u4, Ale-
sandru Codimutia, Paul Milovanu, Issia Montia, Terentiu
Dimitrescu, ,editoru®, etc. etc. — Dr. Dimitrie Cio-
loca, prefesor la Academia Teologics, Caransebes.

Redactional

De ldngd articolul prim din numdrul no-
stru trecut a rdmas, din gresald de tipar, in-
dicafta pseudonimd a autorului ,Un preot din
eparhie.“ Remarcarea aceasta nu insemneazd
si o disolidarizare din partea redactiei.

Administrational

Pretul abonamentului anual al organului
eparhial s’a stabilit, in general, in suma de
Lei 300. — Prin dispozifie circulard speciald,
ce a fost trimisd tuturor Cucernicilor Preofi §i
comunitdtilor bisericesti, li s’au dat explicatii,
carl, ndddjduim, vor satisface pe toti cel in-
teresati.

Punem in vedere celor ce vor pastra colecfis, sé
reclame cel mult in 8 zile numerele cari, eventual, nu
le-ar fi sosit la vremea sa. '

Nr. 850/1937
Comunicat

Sfantul Sinod, cu adresa No. 267 din a. c. re-
comandd pentru biblioteca eparhiald cét gl pentru Cu-
cernicli Preofl din eparhie revista ,Cuarsurior si Con-
Sferinfelor=, cu un foarte bogat st interesant material
stilogific §] religior, sub direciila d lui profesor
Gh. Predut.

Dam curs acestei recomandir], cu adaosul, ci
abonamentele se fac in str.  Tanari No. 15 Bucurest!
[ll, unde este redactia §i administrafla. De acolo se
vor lua informatif maf deaproape din partea celor ce
le d resc.

Abonamentul este de 500 Lei la an.

Constliul Eparhial ort. rom Arad

Tiparul Tipografiei Diecezane Arad.






