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ABONAMENTULUI: 

PENTRU 
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eomitat Nr. 266. 

Aviz pentru învăţători. 
Atragem atenţiunea învăţătorilor nostrii asupra 

cursurilor, pe cari înaltul ministeriu reg. ung. de ; 
culte şi instrucţiune publică prin actul său Nr. j 
43783:1909 le-a dispus a se ţinea în Budapesta, j 
Cluj, Arad şi Loşonc pentru învăţătorii poporali, 
iar în Budapesta şi Szabadka pentru învăţătoa
rele dela şcoli poporale, spre scopul câştigării de 
cunoştinţe nouă. Din partea noastră recomandăm 
participarea la acelea cursuri. 

Doritorii de a participa la acelea cursuri să 
se insinue, cât mai degrabă, la inspectoratul regesc 
şcolar concernent în timpul cel mai scurt. 

Consistorul eparhial 
gr. ort. român din Arad. 

Programa 
examenelor dela institutul ped.-teol. gr. or. rom. din Arad. 

I. Cursul al IV-lea pedagogic. 
Mercuri în 6|l9 Maiu să sistează prelegerile în 

cursul al IV-lea pedagogic. 
Luni în 1124 Maiu orele 8-^12 examen din re-

ligiune, pedagogie^ constituţie, aritmetică higiena. 
3—6 d. â.^eant, tipic, muzică. 
Marţi în 12 26 Maiu orele 8—12 limba română, 

maghiară, germană, fizică, economie. 
Oarele 3 d. a. examene private în curs IV ped. 

şi de gimnastică în curs IV. ped. 
Mercuri 13 26 Maiu la orele 3 d. a. eonferinţă 

profesorală. 
II. Examenul scripturistic de cvalificaţiune învăţătorească. 

Luni 25 Maiu (7 Iunie) orele 8—12 pedagogie ; 
orele 3—7 d. a. limba română. 
Mercuri 27 Maiu (9 Iunie) 8—12 1. maghiară; 
orele 3 7 d. a. limba germană. 
Joi 28 Maiu (10 Iunie) 8 - 1 2 geometrie; 
3—7 d. a. desemn. 
Vineri 29 Maiu (11 Iunie) orele 8—9 A. m. ca

ligrafie ; 
3 d, a. conferinţă. 

III. Examenele de curs. 
Sâmbătă 23 Maiu (5 Iunie) se sistează prelegerile. 
Luni 25 Maiu (7 Iunie) dela 8 12 a. m. cant, 

tipic, muzică în curs I. II. ped. şi I. telogic. 
Mercuri 27 Maiu (9 Iunie) 8—12 a. m. cant, tipic, 

muzică în curs III ped. şi II teologic. 

Joi 28 Maiu (10 Iunie) 8—12 cant şi tipic în 
curs III teologic ; 
orele 4—6 d. a. gimnastică în curs I—III ped. 
Vineri 29 Maiu (11 Iunie) conferinţă 
Sâmbătă 30 Maiu (12 Iunie) 8 12 a. m. curs. 

I. teol. studiu biblic, teologia fundamentală, economie; 
orele 3—6 d a. curs 1 ped. religiune, pedagogie, 

istorie, geometrie, aritmetică. 
Luni 114 Iunie 8—12 a. m. curs II teol. istoria 

bis., dogmatică, omiletică, română; 
orele 3—6 d. a. c. II ped. religiune pedagogie 

aritmetică, geometrie, istorie naturală 
Marţi 2.15 Iunie ^ 12 a m. curs. III teol. pa

storală, exegeză, catihetică, constituţie; 
orele 3—6 p. m. curs. III ped. religiune, peda

gogie, istorie, geografie, aritmetică, geometrie. 
Mercuri 316 Iunie 8—12 a. m. curs. I ped. ro

mână, maghiară, germană, istorie naturală, economie ; 
orele 3—6 p. m. curs 1 teol. istoria bis. româ

neşti, pedagogie. 
Joi 4:17 Iunie 8 —12,.ciiC3_II ped. română, ma

ghiară, germană, geografie, economie; 
orele 3—6 p. m. curs I( teol. morală, exegeză, 

pedagogie, economie. 
Vineri 5J18 Iunie curs III ped. 8—12 română, 

maghiară, germana, istorie naturală, fizică, economie; 
3—6 d. a. cnrs III teol. drept canonic, liturgică, 

economie, higiena. 
Sâmbătă 6 19 Iunie conferinţă profesorală. 
Duminecă 7 20 Iunie. Te-Deum şi distribuirea 

testimoniilor. 

IV. Examenele de cvalificaţie învăţătorească. 
Luni, Marţi, Mercuri, Joi 8;21—11 ¡24 Iunie exa

menele orale de cvalificaţiune învăţătorească. 

V. Şcoala de., aplicaţie. 
Vineri 1225 Iunie examen în şcoala de aplicaţie. 

VI. Examene private. 
Sâmbătă 13 26 Iunie 8—12 a. m. examene private 

cu pedagogii. 
Luni 15¡28 Iunie 8 a. m. exanene private cu teologii. 

. Mercuri 1730 Iunie conferinţa finală. 

Tipografia noastră. 
Sunt treizeci de ani de când s'a înfiinţat 

tipografia diecezană din Arad prin înalt Prea 
Sfinţitul domn Mitropolit Ioan Meţianu, atunci 
episcop al diecezei noastre, cu un capital de 2 4 0 0 
coroane. Această înfiinţare o anunţă I. P. Sa în 
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cuvântul de deschidere a sinodului eparchial din 
anul 1879, în care o donează diecezei, cu rezer
varea dreptului de a o conduce însuşi. Sinodul 
primeşte ofertul şi decide a inventa tipografia şi 
a-i folosi venitele pentru completarea ei. 

întemeietorul închina venitul acestei fondatiuni 
numită Ioan Meţianu, pentru ajutorarea biserici
lor sărace. 

Tipografia avea piaţă sigură: cea oficială şi avea 
tendenţă de a se estinde şi asupra pieţei neofi
ciale. La anul 1899, când şi-a mutat I. P. S. Sa 
sediul în Sibiiu, a predat-o cu o avere de 89.559 40 
coroane în bani gata iar restul în casă (12.000 
cor.), instalaţii tipografice şi pretenziuni. 

La anul 1905 se fac instalaţiuni cu motor 
prin ce tipografia îşi estinde în chip simţitor afa
cerile, astfel încât la anul 1906 încheie cu o 
stare de 111 .526 , 02 coroane, iar la anul 1908 
cu 121.991-47 Cor. 

In anul 1908 s'a deschis şi o librărie bine 
arangiată, iar capitalul de investire al tipografiei 
şi librăriei diecezane ia 1 Ianuarie 1909 face 
72.000 Coroane. 

Ramurile de ocupaţiune ale tipografiei diece
zane sunt: tipărirea cărţilor bisericeşti, şcolare şi 
literare precum şi a formularelor oficioase, estrase 
de botez, matricule, inventare, socoti etc. cu un 
cuvânt provede toate trebuinţele diecezane. 

Librăria desface cărţile tipărite în tipografie 
şi primite în comisiune; mai departe recvizite bi
sericeşti şi şcolare etc. 

Aplicaţi sunt la tipografie 16 persoane, iar 
la librărie 6 persoane. 

Acesta este tabloul despre starea materială 
a tipografiei şi a librăriei, o stare îmbucurătoare 
vrednică de nobilele intenţiuni ale întemeietorului 
şi de munca cinstită a chivernisitorilot de astăzi. 

Când relevăm succesul de 30 ani al acestei 
intreprinderi, drept prinos intemeietorului şi chi-
vernisitorilor ei, chiemăm la datoria lor faţă de 
aceasta instituţiune pe aceia, pentru cari s'a înte
meiat. 

Nu cerem dela nimeni jertfă, decât atâta in
teres faţă de biserica mamă, ca să-şi procure 
toate trebuinţele din tipografia şi librăria diecezană, 
ca din dobânzile realizate să putem acoperi lip-
sele bisericilor sărace, devenite tot mai inteţitoare. 

Baie de aur sunt aceste intreprinderi pentru 
biserica noastră, dacă le vom sprijini şi din aceia 
baie de aur se vor ridică biserici şi binecuvântat 
va fi tot banul dat în folosinţa bisericei precum 
binecuvântat a. fost dinarul văduvei. 

In sfârşit aceste instalaţiuni sunt arangiate 
după toate recerinţele moderne şi nu este tre
buinţă pe care se nu o poată provedeâ în ramul 
tipografic şi al desfacerii de cărţi, n'are dar loc nici o 
scuză, afară de fatalul indiferentizm ce ne caracteri
zează, închipuiţi-vă numai 20°; 0 după sumele enorme, 

câte se cheltuesc din cassele bisericeşti şi private 
în tipografiile şi librăriile străine şi vă ve-ţi speria 
de bogăţia ce o subtrageţi dela mama voastră 
biserică, atunci când vi-e prea greu a face un pas 
doi mai mult până la tipografia diecezană, ori 
vi-e prea greu a scrie comanda de un şir două. 

Atâta ne plângem, că din pricina sărăciei 
nu ne putem susţinea bisericile şi instituţiunile 
culturale şi nu dăm seamă, câtă risipă facem. 
Săraci suntem în sentimente şi aceasta este sără
cia ce ne impedecă în dezvoltare. Uite aici, dacă 
ne-am validità S3ntimentul iubirei de biserică şi 
neam prin sprijinirea instituţiunilor cu meniţiune 
bisericească-culturală, atunci am avea jitniţe pline 
şi n'am avea înfăţişarea unui neam de cerşitori. 
Cel puţin intelectualii ar trebui să aibă acest sen
timent, pentrucă ei formează piaţa tipografiilor şi 
a librăriilor. Nu resursele ne lipsesc, ci oamenii 
de inimă. 

p r o t o c o l 
despre şedinţele Sinodului eparhial din die
ceza gr.-or. română a Aradului, ţinute în 

sesiunea ordinară a auului 1909. 

Şedinţa I. 
S'a ţinut în 5/18 Aprilie 1909, la oarele 12ll2 

p. m., în sala mare a Seminariului din Arad. 
P r e ş e d i n t e : P. S. Sa Părintele Episcop die

cezan Ioan I. Papp; notar: dr. Constantin Misiei. 
N r . I. După asistare la sfânta liturgie îm

preunată cu chemarea Duhului sfânt, întrunin-
du-se deputaţii sinodali, la oara arătată, în sala 
mare a institutului diecezan, P. S. Sa Dl Epi
scop Ioan I. Papp, deschide sesiunea prin ur
mătorul cuvânt, ascultat cu plăcere şi acoperit 
de aplauze vii : 

Publicată în Nr. 14. 
N r - 2. Conform §-lui 3 din Regulamentul 

afacerilor interne: 
prezidiul provoacă pe deputaţii Ioan Georgia pro-

toprezviter, dr. Constantin Misiei şi dr. Dimitrie Mangra 
să îndeplinească oficiul de notari provizori. 

N r . 3. La ordinul prezidiului : 
se ceteşte lista pregătită de Consistor a deputaţi

lor aleşi şi la apelul nominal din 59 deputaţi cu 60 
mandate îşi prezintă în persoană credenţionalele lor 48 
deputaţi cu 49 mandate şi anume următorii : Dr. George 
Adam, Dr. Isaia Ardelean, Vasilie~ Beleş, Dr. Teodor 
Burdan, Dr. Aurel Cioban, Roman R. Ciorogariu, Dr. 
Gavriil Cozma, George Feier, Paul Gavrilete, Ioan 
Georgia, Procopiu Givulescu, Vasilie Goldiş, Iuliu 
Grofşorean, Dr. Aurei Grozda, Augustin Hamsea, An-
dreiu Horvath, Dr. Andreiu Iile, Petru Ionaş, Dr. Sever 
Ispravnic, Dr. Aurel Lazar, Dr. Dimitrie Mangra, Vasilie 
Mangra, Titu Mărgineanţu, Dr. Iustin Marşieu, Dr. Va-
leriu Mezin, Dr. Constantin Misiei, Paul Miulescu, An-



toniu Mocsonyi de Foen, Alexandru Muntean, Dr. Ni-
colae Oncu, Dr. Nestor Oprean, Dr. Teodor Papp, 
Aurel Petrovici, Dr. George Popa, Dr. George Popoviei, 
Vasilie Popoviei, Dr. Traian Putici, Sava Raicu, Dr. 
Paul Rotariu, Nicolae Roxin, loan Russu-Şirianu, Ge-
rasim Sârb, Iosif Tărău, Petru Truţa, Emanuil feJngu-
rianu, Nicolae Zigre, loan Cizmaş şi Cornel Lazar; 
8 deputaţi cu 8 mandate îşi prezintă credenţionalele 
prin încredinţaţii lor şi anume: Dr. Cornel Ardelean, 
Adrian P. Deseanu, Iosif Gallu, Voku Hamsea, Traian 
I. Magier, Dr. loan Papp, Dr. loan Trailescu şi Mihaiu 
Veliciu, iar 3 deputaţi cu 3 mandate nu-şi prezintă cre
denţionalele; dintre aceşti 3 deputaţi unul, Petru Serb, 
este de faţă, iar 2, anume Dr. George Roxin şi Dr. 
loan Suciu, lipsesc. 

N r . 4. în virtutea §-lui 6 din Regula
mentul afacerilor interne: 

toţi deputaţii se împart în 4 secţiuni şi anume: 
a) Deputaţii cercurilor Arad, Radna, Siria, Giula 

şi Chişineu, constitue secţiunea I., având a verifica pe 
deputaţii aleşi în secţiunea a Il-a; actele se predau de
putatului Roman Ii. Ciorogariu. 

b) Deputaţii cercurilor Ienopolea, Buteni, Hălmagiu, 
Timişoara şi Vinga compun secţiunea a Il-a, având a 
verifică pe deputaţii din secţiunea a IlI-a; actele se 
predau deputatului Augustin Hamsea. 

c) Deputaţii cercurilor B.-Comloş, Lipova, Chi-
setău, Birchiş şi Oradea-mare, constitue secţiunea a 
IlI-a, având a verifica pe deputaţii din secţiunea a IV-a, 
actele se predau deputatului Vasilie Mangra. 

d) Deputaţii aleşi în cercurile Pesteş, Tinca, Beliu, 
Beiuş şi Vaşcău, constitue secţiunea a IV-a, având a 
verifică pe deputaţii din secţiunea I.; actele se predau 
deputatului Nicolae Roxin. 

Terminându-se prin aceasta agendele şe
dinţei prime, prezidiul anunţă proxima şedinţă 
pe ziua de 6 1 9 Aprilie a. c'., la oarele 4 d. m. 
eu următoarea ordine de z i : verificarea proto
colului şedinţei prime, rapoartele secţiunilor ve
rificatoare, constituirea biuroului, alegerea co-
misiunilor şi prezentarea esibitelor intrate la 
Sinod, iar şedinţa se ridică la oara 1V4 p. m. 

Acest protocol s'a verificat în şedinţa a Il-a 
dela 6/19 Aprilie 1909. 

loan I. Papp, 
Episcop-preşedinte. 

Dr. Constantin Misiei 
notar sinodal. 

Şedinţa II. 
S'a ţinut în 6/19 Aprilie 1909 la orele 4 d. a. 

P r e ş e d i n t e : P. S. Sa părintele Episcop die
cezan loan I. Papp; notar: Dr. Dimitrie Mangra. 

N P . 5. Se ceteşte protocolul şedinţei I. ş r 
se verifică. 
Nr. 6. Urmează la ordinea zilei referada 

secţiunilor despre verificarea deputaţilor pe noul 
period 1909—1911. 

Secţiunea I. de verificare prin raportorul 
său dr. Cornel Ardelean arată, că cenzurând 
actele electorale a deputaţilor din secţiunea a 
Il-a, le a aflat în ordine şi neîntrând protest, la 
propunerea secţiunei: 

Se declară de verificaţi: pentru cercul elec
toral Ienopolea din cler loan Georgia, mireni George 
Feier şi dr. Teodor Burdan; pentru cercul Hălmagiu 
din cler Cornel Lazar, mireni Petru Truţia şi dr. Teodor 
Papp; pentru cercul Vinga din cler Augustin Hamsea, 
mireni Tit Mărgineanţu şi loan Cizmaş; pentru cercul 
Buteni din cler Traian I. Magier, mireni Vasilie 
Goldiş' şi dr. Aurel Grozda; pentru cercul Timişoara 
din cler dr. Traian Putici, mireni Emanuil Ungureanu 
şi Paul Rotariu. 

N r . 7. Secţiunea a îl-a de verificare prin 
raportorul său loan Georgia referează despre 
cenzurarea actelor aparţinătoare secţiunei a iii-a 
şi la propunerea comisiunii: 

Se declară de verificaţi: pentru cercul Banat-
Comloş din cler Paul Miulescu, mireni dr Nestor 
Oprean şi dr. Valeriu Mezin; pentru cercul Chisetău 
din cler Gerasim Sârbu; pentru cercul Birchiş din 
cler Augustin Hamsea, mireni Antoniu Mocsonyi de 
Foen şi Petru Ionaş; pentru cercul Oradea-mare din 
cler Vasilie Mangra, mireni Nicolau Zigre şi dr. Aurel 
Lazar. 

Actele referitoare la alegerea deputaţilor mireni 
din cercul Lipova dr. Constantin Misiei şi dr. Aurel 
Cioban, din cler Voicu Hamsea, fiind atacate prin pro
test, precum şi actele referitoare la alegerea deputaţilor 
mireni din cercul Chisetău, deşi protest n'a întrat, dar 
secţia a constatat din oficiu defecte de formă la actul 
scrutiniului: se transpun la comisiunea permanentă de 
verificare. 

N r . 8. Secţiunea a IJI-a de verificare 
prin raportorul său Gerasim Sârbu referează 
despre cenzurarea actelor electorale aparţină
toare secţiunii a IV-a şi la propunerea secţiunii: 

Se declară de verificaţi: pentru cercul JSeiuş 
din cler Adrian P Deseanu, mireni Dr. Gavril Cozma 
şi Dr. loan Papp ; — pentru cercul Beliu mireni Paul 
Gavrilette şi Dr. Andreiu Iile; — pentru cercul Tinca 
din cler Nicolae Roxin, mirean Dr. Isaia Ardelean; — 
pentru cercul Vaşcău din cler Andreiu Horvat, mireni 
Dr. George Popa şi Dr. Iustin Marşieu. 

Actele referitoare la alegerea deputaţilor din cler 
Alexandru Muntean, mireni Iosif Tărău şi Dr. Dimitrie 
Mangra din cercul Peşteş, fiind atacate prin protest, 
precum şi actele alegerii deputatului din cler Petru 
Serb în cercul Beliu, apoi ale alegerii deputatului mi
rean George Roxin din cercul Tinca, deoarece aceşti 
doi din urmă nu şi-au prezentat credenţionalul: se tran
spun la comisiunea permanentă de verificare. 

N r . 9. Secţiunea a IV-a de verificare prin 
raportorul său Dr. Andreiu Iile referează despre 
cenzurarea actelor electorale din cercurile apar
ţinătoare secţiunii I, şi la propunerea secţiunii: 

Se declară de verificaţi: pentru cercul Arad 
din cler Vasilie Beleş, mireni Aurel Petrovici şi Dr. 
Sever Ispravnic; — pentru cercul Radna din cler 
Procopiu Givulescu, mirean Sava Raicu ; — pentru cer
cul Giula din cler Roman R. Ciorogariu, mireni Dr. 
Nicolae Oncu şi Dr. Ceorge Popoviei; — pentru cercul 
Chişineu din cler Dr loan Trailescu, mireni Mihaiu 
Veliciu şi Dr Cornel Ardelean. 

Actele electorale referitoare la alegerea deputaţilor 
din cler şi mireni în cercul Siria, fiind atacate prin 
protest, precum şi actele referitoare la alegerea depu
tatului mirean Dr. loan Suciu din cercul Radna, de-



oarece acesta nu şi-a prezentat credenţionalul: se tran
spun comisiunii permanente de verificare. 

IIr . IO. Fiind verificaţi 45 deputaţi şi 47 
fiind prezenţi : 

Sinodul se declară capace pentru constituirea de
finitivă şi pentru de a putea aduce concluze valide. 

N r . II . Pentru alegerea biroului şi a co-
misiunilor la propunerea deputatului Dr. George 
Popa şi la cererea înaintată în scris alor 21 
deputaţi prezenţi: 

Sinodul decide a se face alegerile direct prin vo
tare secretă şi spre acest scop alegându-se o comisiune 
de scrutinare în persoanele deputaţilor Vasilie Mangra 
din cler, Nicolae Zigre şi Petru Ionaş mireni, şedinţa 
se suspinde pe 10 minute. 

N r . 12. După redeschiderea şedinţei se 
purcede la alegere cu cetirea apelului nominal: 

S'au dat 47 voturi şi constatându-se, că în urnă 
s'au aflat asemenea 47 şedule, acestea se predau co
misiunii de scrutinare la mâna deputatului din cler Va
silie Mangra, iar până la efeptuirea scrutinării şedinţa 
se suspinde. 

N r . 13. După redeschiderea şedinţei pe 
baza raportului comisiunii de scrutinare prin 
raportorul ei Petru Ionaş: 

Sinodul declară de aleşi: 
1. La notariat pe deputaţii Adrian P. Deseanu şi 

Ioan Georgia din cler. mireni Vasilie Goldiş, Dr. Isaia 
Ardelean, Iosif Tărău şi Dr. Dimitrie Mangra, iar de 
notar general se designează deputatul Vasilie Goldiş. 

2. în comisiunea organizatoare, din cler Vasilie 
Mangra şi Gerasim Sârb, mireni Nicolae Oncu, Nicolae 
Zigre, Dr. Nestor Oprean şi Ioan Russu-Şirianu. 

3. In comisiunea bisericească din cler Augustin 
Hamsea şi Alexandru Muntean, mireni Dr. Gavril Cozma, 
Dr. Aurel Lazar, Dr. Constantin Misiei şi Antoniu Mo-
csonyi de Foen. 

4. In comisiunaa şcolară din cler Roman R. Cio-
rogariu şi Ioan Georgia, mireni Vasilie Goldiş, Dr. 
Aurel Grozda, Iuliu Grofşorean şi Emanuil Ungurian. 

5. In comisiunea epitropească din cler Procopiu 
Givulescu şi Andreiu Horvat, mireni Mihaiu Veliciu, 
Sava Raicu, Dr. Sever Ispravnic şi Dr. George Adam. 

6. In comisiunea verificatoare din cler Adrian P. 
Deseanu, mireni Dr. George Popa şi Dr. Iustin Marşieu. 

7. In comisiunea petiţionară din cler Vasilie Beleş, 
mireni Aurel Petrovici şi Dr. Teodor Burdan. 

8. In comisiunea bugetară din cler Cornel Lazar, 
mireni George Feier şi Dr. Ioan Papp. 

N r . 14. Prezidiul prezintă credenţionalele 
deputaţilor Dr. Ioan Suciu şi Petru Serb: 

se predau comisiunii verificatoare. 
N r . 15« Prezidiul prezintă următoarele e-

sibite intrate la sinodul eparhial : 
1. Raportul general al Consistorului plenar 

din Arad. 
2. Raportul general al Conzistorului plenar 

din Oradea-mare. 
3. Raportul delegaţiunii congresuale despre 

activitatea sa în anul trecut. 

4. Raportul P. S. Sale Domnului Episcop 
diecezan Ioan I. Papp asupra proiectului de lege 
despre întregirea dela stat a dotaţiunilor preoţeşti. 

5. Protestul colegiilor preoţeşti din Birchiş 
şi Hălmagiu faţă de proiectul de lege despre 
întregirea dela stat a dotaţiunilor preoţeşti. 

6. Raportul Consistorului din Arad asupra 
rescriptului ministerial Nr. 147441/1908 în ches
tiunea competenţei consistorului eparhial. 

7. Raportul Consistorului din Oradea-mare 
asupra rescriptului ministerial Nr. 147441 1908 
în chestiunea competinţei Consistorului eparhial. 

8. Concluzul adunării generale a fondului 
diecezan pentru ajutorarea preoţimei, prin care 
propune instituirea unui al doilea referent*bise
ricesc, care să fie plătit din fondul diecezan 
pentru ajutorarea preoţimei. 

9. Concluzul adunării generale a fondului 
diecezan pentru ajutorarea preoţimei, prin care 
cere interpretarea §§-Ior 24 şi 52 din Statutele 
fondului: 

Se predau comisiunei organizatoare. 
10. Raportul general al Consistorului din 

Arad ca senat bisericesc. 
11. Raportul general al Consistorului din 

Oradea-mare ca senat bisericesc. 
12. Raportul consistorului din Arad despre 

inactivarea parohiei a Il-a din Chişineu. 
13. Raportul Consistorului din Arad în 

chestiunea parohiei din Hodmezo-Vâsârhely. 
14. Raportul Consistorului din Arad în 

chestiunea reactivării parohiei a Il-a din Cinteiu. 
15. Cererea mai multor credincioşi din St.-

Nicolaul-Mare pentru inactivarea parohiei a Il-a 
de acolo: 

Se predau comisiunii bisericeşti. 
16. Raportul general al Consistorului din 

Arad ca senat şcolar. 
17. Raportul general al Consistorului din 

Oradea-mare ca senat şcolar. 
18. Raportul special al Consistorului din 

Arad asupra institutului preparandial. 
19. Raportul special al Consistorului din 

Arad în afacerea monografiilor proiectate prin 
concluzul Nr. 46 al sinodului eparhial din 
1908: 

Se predau comisiunii şcolare. 
20. Raportul general al Conzistorului din 

Arad ca senat epitropesc. 
21. Raportul general al Consistorului din 

Oradea-mare ca senat epitropesc. 
22. Raportul Conzistorului din Arad asupra 

concluzului sinodal Nr. 17 din 1908. 
23. Raportul Conzistorului din Arad asupra 

protocolului comisiunii sinodale de controla. 
24. Raportul referentului bisericesc din 

Arad asupra constatărilor comisiunei sinodale 
de controla faţă de dânsul. 



Reflexiuni la răspuns. 
La recenziunea din Nr. 10 al revistei noastre, 

făcută asupra Istorioarelor biblice de Pr. D, Voniga, 
„autorul didactic" răspunde „serios" in Nr. 12. După 
cum mai bine îi vine Ia socoteală îşi apără fătul, ca 
nu cumva să-1 compromită; pur şi simplu, respinge 
critica „pe d'antregul, aşa cât e de lungă", pentru-că 
după logica probată a D-sale, pentru abaterea opi-
niunei publice e destul atâta ; dela o „autoritate lite
rară" e deajuns o simplă declaraţie. Şi pe d'asupra, 
ca răspunsul să apară cât mai clasic îl sprijineşte pe 
invective la adresa îndrăzneţului recenzent. 

Dar nu aş fi sincer dacă nu i-aş recunoaşte oare
care încordare de a mă combate prin mistificarea a-
devărului; şi ca să ajungă la concluziunea, că „în 
ale catehizării n'am absolut nici o pricepere" iar „re-

48. Cererea preotului Gheorghe Cherecheş 
din Petigd pentru un ajutor de 100 cor., ca 
să-şi lărgească casa parohială. 

49. Rugarea reuniunii învăţătorilor din Bănat 
pentru concesiune de colectă pe sama unui 
convict. , 

50. Rugarea comunei bisericeşti din Şer-
ghiş pentru concesiunea de colectă pe teritorul 
diecezei în scopul zidirei unei biserici nouă : 

Se predau comisiunii petiţionare. 

N r . 16. Prezidiul prezintă cererile depu
taţilor Dr. Iosif Gallu, Traian I. Magier, Dr. 
Ioan Trailescu şi Voicu Hamsea pentru conce
diu pe durata întreagă a sesiunii sinodale de 
acum : 

Concediul cerut se acoardă deputaţilor verificaţi 
Traian I. Magier şi Dr. Ioan Trailescu, iar cererile de 
concediu ale deputaţilor Dr. Iosif Gallu şi Voicu Ham
sea, nefiind încă verificaţi, se predau comisiunii per
manente de verificare. 

N r . 17. Prezidiul aduce la cunoştinţa Si
nodului, că actele aparţinătoare competinţei co
misiunii epitropeşti, conform uzului şi hotărâri
lor sinodale anterioare, le-a predat spre studiare 
comisiunii epitropeşti cu câteva zile înainte de 
deschiderea sinodului: 

Se ia la cunoştinţă aprobatoare. 
Exhauriindu-se ordinea de zi şi anunţân-

du-se şedinţa proximă pe mâne în 720 Aprilie 
1909 la oarele 10 a. m., când va urmă la or
dinea zilei referada comisiunii verificatoare şi 
cea a comisiunii epitropeşti, şedinţa se ridică 
la oarele 7 seara. 

Acest protocol s'a cetit şi verificat în şe
dinţa a IlI-a ţinută în 720 Aprilie 1909. 

Ioan I. Papp m. p., Dr. Demetriu Mangra m. p., 
Episcop-preşedinte. notar. 

25. Raportul Consistorului din Arad asupra 
cvotei de 2/5 părţi, ce compete Consistorului 
din Oradea-mare din venitele fondurilor comune. 

26. Cererea delegaţiunii congresuale pentru 
votarea sumei 2000 cor. în spese de proces. 

27. Raportul Consistorului din Arad asupra 
socoţilor fundaţiunii Dimitrie F. Negreanu din 
Beiuş. 

28. Raportul Consistorului din Arad asupra 
socoţilor fundaţiunii „Zsiga" din Oradea-Mare. 

29. Raportul Consistorului din Arad asupra 
administrării domeniului din Cermeiu. 

50. Raportul Consistorului din Arad asupra 
fondului episcopiei înfiinţânde în Timişoara. 

31. Raportul Consistorului din Arad asupra 
socoţilor mănăstirii Hodoş-Bodrog. 

32. Raportul Consistorului din Arad despre 
domeniul din Sân-Petru-Sâfbesc. 

33. Proiectul de buget al Consistorului din 
Oradea-Mare pe anul 1909. 

34. Socoata consistorului din Oradea-Mare 
despre toate venitele şi spesele anului 1908. 

35. Socoata Consistorului din Oradea-Mare 
despre fundaţiunea Georgiu Laaar şi soţia. 

36. Socoata Consistorului din Oradea-Mare 
despre fundaţiunea Oancea. 

37. Socoata Consistorului din Oradea-mare 
despre fundaţiunea Dr. George Popa. 

38. Socoata Consistorului din Oradea-Mare 
despre fondul episcopiei înfiinţânde în Oradea-
Mare. 

39. Consemnarea despre toate depozitele 
administrate la Consistorul din Oradea-Mare. 

40. Socoata internatului din Beiuş pe anul 
1907/8. 

41. Socoata Consistorului din Oradea-Mare 
despre fundaţiunea Zaharie Mihoc şi soţia 
Catarina. 

42. Raportul Consistorului din Arad despre 
toate fondurile şi fundaţiunile administrate la 
acel Consistor. 

Se predau comisiunii epitropeşti. 
43. Rugarea comitetului parohial din Sâr

beşti pentru concesiune de colecte în scopul 
renovării bisericei de acolo. 

44. Rugarea comunelor bisericeşti Târnava 
şi Vata de jos pentru concesiune de colectă în 
scopul renovării bisericilor de acolo. 

45. Rugarea comitetului parohial din Mo-
roda pentru concesiune de colectă în scopul 
zidirii unei biserici nouă. 

46. Rugarea comitetului parohial din Lu-
guzău pentru descrierea sumei de 399 cor. 80 
iih, cu care este în restanţă la fondul de asi
gurare. 

47. Rugarea preotesei văduve Victoria Coste 
din Tărcăiţa pentru ameliorarea cvotei de aju-
toriu din fondul diecezan cu 40 cor. anual. 



cenziunea nu e nici obiectivă, nici întemeiată, nici se
rioasa, nici folositoare", recurge la şiretlic: inventează 
o teorie noua în Metodică, cugetând, că va înşelă o-
pinia publică. 

Deşi dealtmintrea răspunsul „autorului nostru di
dactic" nu răstoarnă nimic diri dovedirea greşelilor 
arătate în recenziune, ceeace cvalifică cartea din 
cestiune de cea mai puţin succeasă, iar pe autor de 
necompetent a scrie cărţi didactice : m'âş putea dis-
penzâ de a-i reflectă; totuş, în interesul învăţămân
tului trebue dovedit acest autor didactic. 

Să-i vedem logica şi — teoria. 
E interesant Dl Pr. D. V. când respinge critica 

„pe d'antregul", dar numai unele observări le combate 
şi escepţionează. Oare pentruce ? Pentrucă în faţa do
vezilor rămâne „ca un peşte fără de glas". De aici 
urmează apoi, că observările necombâtute, tăcând le 
recunoaşte, ceeace însamnă, că recenziunea nu e res
pinsă „pe d'antregul". 

Căci, dacă respinge, de ce nu-şi justifică în partea 
istorică neadevărurile cuprinse în piesele: Darea legii, 
Iona, Pilda despre talanţi şi învierea lui Lazar, ca să 
fi dovedit neobiectivitatea şi netemeinicia recenziund ? 

De ce nu-şi justifică coreetitatea frazelor fără 
rost din înv. morale, cum sunt: la Chemarea lui Moise, 
la David, la DaniiI, la Naşterea lui Isus, etc. ? 

De ce nu a clarificat în partea limbistică, că de 
ce e bine a vorbi copiilor de clasa II şi III în neolo
gisme ca: escenzivă, pumnal, destinat, primogenit, vin
decarea reciprocă a dreptului; apoi: escremându-se (la 
Tovie), crucile pregătite de foc (în Ioc de lemne) etc. ? 

Ce urmează de aici ? Pe lângă inconzecvenţă, 
superficialitatea cu care s'a scris cartea şi cu care se 
răspunde criticei „temeinice" trădează lipsa de com
petenţă a autorului de a scrie carte didactică; lipsa 
cunoştinţelor metodice şi a cunoaşterei psihologiei şco
larilor. 

Dar autorul nostru didactic e de tot straşnic în 
logică în câteva puncte, pe cari s'a „simţit" vrednic 
să le combată din lunga recenziune. îţi e mai mare 
mila de el văzându-1 cum se zvârcoleşte, ca se iasă 
la suprafaţă cu „concluziuni logice" şi mistificări sfrun
tate. Căci ce zice ? 

La „Pedepsirea păcatutui strămoşesc" eu am afir
mat, că lipseşte firul converzării Iui Dumnezeu cu Adam 
şi Eva, ce nu face nici un manual; de aceea copiii 
nu pot fi introduşi în cunoştinţa, că Adam şi Eva 
aveau ocaziune a se îndrepta şi după păcat, dacă se 
rugau de iertare. Acesta e un moment, care determină 
în mod perfect dreptului lui Dumnezeu la aducerea 
sentinţei. Momentul acesta l-am accentuat pentrucă 
lipseşte din carte, (precum lipsesc asemenea momente 
hotărîtoare la „Fraţii lui Iosif", „Chemarea lui Moise" 
ş. a. piese) dar premisele nu îngăduie a deduce, că 
eu-aş'fi afirmat, cumcă pedeapsa a urmat, escluziv, 
pentrucă „nu şi-au cerut pardon". 

Zice mai departe, că la .„Prorocii Daniil" m'am 
„desevalificat" ca — bagseamă — dânsul să rămână 

„evalifieat", când am cutezar"sX'~ă^rm,'"''"câ~tît'uiT~ri3 
corespunde cuprinsului piesei. Ba, că nici nu am cetit 
piesa, ci d'a oarba i-am făcut critica. Dar care pri
ceput nu observă, că subimpărţirea, p. 2 tractează 
esclusiv despre soţii lui Daniil, apoi că aceia jocă tot 
acelaş rol în piesă ca Daniil. Deci titlul va fi complet 
numai aşa: „Daniil şi soţii lui". Vezi dară, D-le Pr. 
D. V. cât de obiectiv şi temeinic am fost! 

Apărarea autorului trece înlr'o fază de abera-
ţiuni fără frâu în punctul, unde-şi dă dovadă de ab
solută nepricepere în alcătuirea frazelor moralizatoare. 
Şi cutează omul acesta să susţină, că e corect a scrie: 
„Femeea lui Putifar fiind cam (?) escenzivă şi plăcân-
du-i de Iosif, care eră frumos la faţă l-a ispitit la 
păcat". Dar aceasta trebuie explicată şi de ce lipsă e 
ca să ştie pruncii aceste relaţii dintre Iosif şi femeie? 
Şi oare nu se putea înlocui fraza cu o propoziţie mai 
potrivită? De bunăseamă se poate, dar... 

Mai află „autorul didactic" că pe lângă aceea, 
că îi fac nedreptate prin această observare: mai sunt 
şi inconzecvent, când aici îl deşaprob, iar piesa despre 
moartea lui Ioan Botezătorul, în care dânsul află a-
celaş nex de idei, o pretind. La aceasta reflectez: 
Rău, foarte rău îţi pricepi chemarea de scriitor di
dactic, când între toţi autorii numai D.-Ta nu te ştii 
ajuta. Doară nu presupui, că aş pretinde să scrii, 
cumcă şi Irodiada a fost escenzivă ? Din contră: pre
tind, ca piesa despre Tăierea capului lui ioan Bote
zătorul să nu lipsească din Istoria biblică, fiind un 
moment foarte însămnat. Dar, dacă ai scrie în fraze 
ca despre muerea lui Putifar, tot aşa te-aş condamnă, 
Lasă-te de terminii D.-Tale şi foloseşte expresiuni po
trivite demnităţii şcolarilor, cum fac celelalte cărţi di
dactice ; prin urmare: nu zice, că Irodiada a fost „es
cenzivă" ori cum ţi-ar plăcea poate: „adulteră" ci zi: 
Irodiada, nu se cuveniâ a-i fi soţie lui Irod, fiindcă îi 
era rudenie, iar Ioan i-a dojenit. 

Apoi ce naivă e şi presupunerea, că după mine 
ar trebui eliminate şi din evangelie toate locurile ana-
Ioage. Sfinţia Ta, D-Ie Pr. D. V. nu înţelegi, că ai scris 
manual de şcoală, iar na evangelie. Cum poţi pune 
şcolarii în categoria adulţilor; ţi-e tot una: că predici 
de pe amvon, ori înveţi de pe catedră ? 

Dar în cele următoare dăm de o logică şi mai 
potenţată. Zici, D-le Pr. D. V. că am criticat „ten
denţios", zici, că la Samarineanul îndurat am dat 
„•probă de cea mai tendenţioasă preocupaţie", când am 
afirmat, că ai eliminat momentul esenţial, care deter
mină măreţia faptei Samarineapului strein. Şi cutezi a 
afirmă, că nu am scris adevărul? Apoi ascultă: mă
reţia faptei o împrumută tocmai împrejurarea, că preo
tul şi levitul, cei de o lege şi un sânge cu evreul ne
fericit ; acei învăţători, cari predică în biserică iubirea 
cu cuvântul când e vorba de faptă, dovedesc contra
rul, că ei îl lasă pe neamul lor să moară, ceeace nu 
făcu streinul. Vezi, aşa istoriseşte Scriptura, foarte 
bine şi frumos, iar nu cum zici D.-Ta, că au trecut 
mai mulţi, cari puteau fi mai puţin îndatoraţi decât 



preotul şi levitul ca să ajute, Oare să fii D.-Ta ̂ mai 
priceput" decât mine şi decât ascultătorii predicei 
D.-Taie, şi să nu observi această eclatantă deosebire 
a textului ? Şi aceasta am accentuat-o eu în reeenziufae. 
Dacă apoi nici acum nu mă înţelegi, numai un lucru 
îţi mai rămâne: urmează-ţi sfatul eu care mai gratificat: 
„lasă condeiul şi cartea şi te apucă de altă meserii", 
că nu eşti pentru pedagogie şi cărţi didactice. 

Să-i cunoaştem după acestea şi teoria metodică ! 
Iată ce scrie în răspuns: „Prin observările ce le 

face din punct de vedere metodic şi în special la învă
ţăturile morale e. u. îşi dă însuşi testimoniu, din care 
se vede, că în ale catehizării n'are absolut nici o pri
cepere (?) şi în special în propunerea învătătiirilor mo
rale (?) E greşită părerea şi credinţă D-sale, că învă
ţăturile morale trebuie să fie scurte pmtru-ca elevii să 
le poată memoriza (?) Scopul nu e ca să fe memorizeze, 
ci ca să le înţeleagă (?) Catihetul propune, explică, iar 
elevul îşi păstrează î:i memorie, ceeace a înţeles din pro
punere şi explicare. Pentru aceea ăm şi scris eu în formă 
explicativă, iar nu în formă de sentinţă. Aşa e bine".{?) 
Scurt: e. u. este „absolut nepriceput", iar Pr. D. Vo-
nigâ e „absolut priceput" în ale catehizării. Va să zică 
de acî înainte avem de a face cu „metodistul"; adecă 
„metodist" pentrucă a scris carte didactică, iar aceasta 
e destulă cvalificaţie pentru a inventă chiar principii 
metodice; căci încât nu ar fi invenţiune, am 1 aştep
tat să-şi sprijinească pe dovezi teoria metodică. Noi 
vom încercă prin analiză a constată, ea debutul acesta 
nu e decât un simulacru pentru a înşela opinia pu
blică, ceeace pe conta Metodicei nu şe poate suferi. 

Constatăm din două una: ori nu posede autorul 
cărţii cunoştinţa celor mai elementare principii didac
tice, ori le dispreţueşte. în ambele cazuri e regretabil. 
Dar sunt de părerea ca sufere de primul neajuns, alt
cum nu ar bucinâ în. lume, că susţine teorii nerecu
noscute de pedagogii moderni. Metodica modernă pre
scrie ca învăţătura morală dela finea lecţiunei să fie 
turnată în forma,, ca să se poată memoriza. Iată ce 
zice Metodica: „învăţăturile morale şi religioase, la 
cari copiii au ajuns prin întrebări şi răspunsuri, învă
ţătorul are să le cuprindă şi să le enunţe în sentinţe 
sau în poezioare scurte. învăţătorul pronunţă înainte 
zicere de zicere, iar şcolarii reproduc fiecare zicere, 
întâi unul câte unul apoi in cor". (De .sine înţeles ca 
să le memorizeze). Vezi: Dr. Pipoş, Metodica, pg 14. 
Aşa scrie Catehetica de Dr. Barbu şi aşa învaţă toţi 
pedagogii moderni streini. Pr. D. V. îşi susţine teoria 
sa, că învăţătura morală nu trebuie cuprinsă în ziceri 
scurte şi că nu teebuie memorizată, ci numai înţeleasă 
(ceeace e eschis prin frazele încurcate ale D-sale) şi 
nu-şi dovedeşte teoria eu principii recunoscute de Pe
dagogia modernă Dar sunt convins că mi va putea 
dovedi. La cărţi pedagogicele recere muncă îndelungată 
şi intenzivă, în teorie şi praxă. Lipsa aceasta apoi o 
documentează respingerea cărţii sale la prima recen-
ziune, care şi după prelucrare rămase imperfectă, în
tocmai ca hainele eşite din croiu greşit. Chiar însuşi 

felul de a discuta chestii Cktihetice-didactiee şi tonul 
de a-şi apără greşelile cărţii fără a dovedi, caracteri
zează pe onlúl neehemat, E adevărată ironie, că oamhii 
atât de nechemaţi se impun ca scriitori didactici — 
pentru „gescheft".. 

.Deci, reasumez: Din acestea rcflexîuni cetitorul 
nepreocupat se poate convinge, că: recenziunea mea 
asupra manualului „Istorioare biblice" de Pr. D. Voniga, 
nu numai că a fost obiectivă, întemeiată şi serioasă, 
dar a urmărit scopul nobil de a folosi învăţământului. 
Şi aş fi păcătuit dacă nu o făceam aceasta. 

De. încheiere mă simt obligat a reflectă şi Ia 
lauda autorului dela finea răspunsului. Eu am dovedit 
pe deplin, că cartea din cestiune e cea mai puţin suc-
ceasă în metropolia noastră. Dar având cărţi destule 
nu e lipsă să scriu eu carte mai bună. Că autorul 
nostru didactic se mândreşte cu vr'un succes strâlugit 
pe lângă toată imperfeeţia cărţii, constatăm: succes 
moral nu poate fi, şi că nu s'ar lăuda, dacă ar cu
noaşte opiniunea nefavorabilă a catiheţilor, cari îi fo
losesc cartea, care opinie în recenziunea mea şi-a 
aflat ehoul. Că la succes material ar fi ajuns, nu e 
meritul cărţii ci al acelei împregiurări nefaste, că re
cenziunea oficioasă dela Sibîiu a riscat (lucru de ne
înţeles) punerea cărţii în avantagiu faţă de toate căr
ţile din Mitropolie pentru o însuşire, merit al altei 
cărţi apărute la noi mai nainte. 

Tonul acesta al recenziunei sibiiene 1-a desavuat 
recenziunea dela Arad, care prima oară a respins 
cartea spre prelucrare, iar după prelucrare fu aprobată 
fără „avantagiu". Dar e eschis, ca o carte imperfectă, 
respinsă de reeenziune, să fie vr'odată bună; căci: 

„Quod ab initio vitiosum est, non potest cursu 
temporis convalescere". 

. e. «t. 

Aviz! 
L i b r ă r i a d i e c e z a n ă din A r a d v 

s tr . D e á k F e r e n c N r . 33 este aprovi
zionată cu Globul pământului şi maşine de 
COmput, conform ordinului ministeiial mai nou, 
deasemenea cu hártele şi recvizitele prescrise 
în legea din anul 1907 . 

P r o p i s e (corecte) de e x a m e n , dic
tando şi caligrafie, suta ă 1'20 cor. plus 30 fii. 
porto postai. 

CRONICA. 
în atenţiunea candidaţilor de învăţă

tori. Atragem de nou atenţiunea candidaţilor de 
învăţători, că nu e suficient a adnexâ la petite 
numai absolutoarele ci testimoniul original cu care 
a intrat în pedagogie precum şi toate testimoniile 
de pe cursurile pedagogice. în. l ipsa acestei adju-
stări şi a atestatelor de serviciu nimeni nu va fi 
admis la examen de cvalificatiune. 



Alegere de preot. Duminecă la 2 Maiu n. a 
avut loc alegerea de preot în Odvoş, o comună frun
taşă din protopopiatul Radnei. A fost ales cu totalita
tea voturilor date (134) colaboratorul nostru Sever 
Secula, secretar la consistorul din Oradea-mare, fost 
profesor seminarial şi colaborator intern al organului 
nostru diecezan. 

Eseursiune. Institutul ped.-teol. din Arad a făcut 
Mercuri o escursie de studiu la domeniul Mezohegyes. 
Sub conducerea directorului Prea Cuv. Sa Dl Roman 
R. Ciorogariu, au luat parte 4 profesori- şi 42 elevi. 
Pe un timp favorabil, escurzionişti, sub conducerea 
diregătorului Antal, (designat din partea direcţiune! 
domeniului cu conducerea) au vizitat toate stabilimen
tele raţional întocmitei economii a domeniului din 
Mezohegyes, aşa: partea agronomică pentru sămănă-
turi şi fânaţii cu canalurile hidate, fabrica de cânepă 
eu arangiamentul întregei fabrici, despărţământurile 
economiei de vite de soiu, -stavele de cai şi lâptăria 
etc. Mezohegyesul e o adevărată şcoală de economie 
aşa că cercetarea acestui domeniu se impune tuturora, 
cari se ocupă cu economia. 

Cronică bibliografică. 
Natura revistă ştientifică de popularizare pe luna 

Aprilie dă din peana Dlui Dr. I. Simionescu despre 
Muguri. Marius Nada despre bătrâneţe. I. St. Murat 
Baloanele-sondă şi Zmeurile. I. Dumitrescu-Buhoci: 
Lumină şi viaţă şi Notiţe de informaţie ştientifică. 

Candela Foaie bisericească literară pe Aprilie 
aduce un studiu de: Dr. V. Gheorghiu. — Viaţa şi 
activitatea sf. apostol Paul. Dr. Octavian Isopeseul. —' 
Plângerile lui Ieremia. C. Morariu. — Virtute creştină' 
Romn Bârgâuan. O serie de cuvântări ocasiónale (text 
rusesc.) Scurte comunicări. — întrebări şi cazuri pa
storale. Cronică. Bibliografie. 

Păstorul ortodox Organ al societăţei „Frăţia" 
a Clerului din jud. Argeş pe luna Martie are următorul 
sumar: învăţătură şi exemplu. Boroianu Buna-vestire. 
Hristian N. Ţapu. De ce în biserică nu poate fi pro
gres. I. Scriban. Răstignirea lui lisus. Hristian N. 
Ţapu. Din activitatea păstorilor protestanţi: Th. P. Pă-
cescu. Din Isprăvile papistăşismului. Econ. AL. Pe-
trescu. O Lămurire. Informaţii 

Concurse. 
în urma dispoziţiunilor Ven. Consistor de Nr. 

1832/909 prin aceasta să escrie concurs din oficiu 
pentru îndeplinirea staţiunei invăţătoreşti-cantorale din 
Crocna cu termin de 30 zile delà prima publicare 
în „Biserica şi Şcoala". 

Emolumentele sunt: 1. Salar în bani gata 357 
cor. 64 fii. 2. în naturale 12 htl. grâu şi 12htl. cucu
ruz preţuite în 276 cor. 3. Lemne focali pentru în
văţător numai 10 stângeni în valoare de 240 cor. 4. 
10 jugheri 1400 Q . pământ arător şi fânaţ de după 
care dările publice va avea să le solvească învăţătorul, 
ô. Spese de conferinţă înv. 20 cor. 6. Scripturistică înv. 
6 cor." 7, Pentru cantorat 10 cor. 8. Cortel cu grădina 
600 [J stângeni grajd, colnă, cocină pentru porci. De 
încălzitul salei de învăţământ să va îngriji comuna. 

Alegândul va avea să îndeplinească şi să conducă 
cântările bis. şi a instruă pe şcolari în cântările ri

tuale deci vor fi preferiţi cari pot dovedi că sunt în 
stare a înfiinţa şi conduce cor bisericesc. 

Doritorii de a ocupă acest post să avizează ca 
recursele lor instruite cu toate documentele prescrise 
în „Regulament", şi adresate comitetului parohial din 
Crocna să le trimită oficiului protoprezviterului în 
Nagyhalmâgy. Totodată sunt poftiţi a se prezentă în 
termin regulamentar în sf. biserică din Crocna spre 
a-şi arătă dexteritatea în cant şi tipic fâcându-se cu
noscut poporului. 

Hălmagiu la 18 April (1 Maiu) 1909. 

Cornel Lazar, 
protoprezv. insp. şcolar. 
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Pentru îndeplinirea postului de învăţătoare dela 

şcoala de fete gr. or. română din Măderat. să des
chide concurs, cu termin de alegere de 30 zile dela 
prima publicare, pe lângă următoarele emolumente: 
1. Bani gata 400 cor. 2. Venitul după 1

i sesiune pă
mânt 260 cor. 3. 12 metri lemne 120 cor. 4. Spese 
pentru conferinţă 20 cor. 5. Pentru cortel 80 cor. 
Suma: 880 cor. Pentru scripturistică, încălzitul şi cu
răţitul şcoalei să îngrijeşte comuna bisericească. Con
form hotărîrii precedente a comitetului parohial salarul 
conform legii se va întregi numai cu începutul dela 
1 Septemvrie 1910. 

Recursele adjustate regulamentar şi adresat co
mitetului parohial din Măderat, sunt a să înainta ofi
ciului protoprezbiteral din Siria (Vilâgos) în terminul 
indicat, având recurentele a se prezenta n vre-o Dumi
necă ori sărbătoare în sfânta biserică din loc. 

Dat din şedinţ i comitetului parohial din Măderat,. 
ţinută la 13 Aprilie st. n. 1909. 

loan Morariu. . Pacel Siiartău 
pres. comit. par. not. corn. par. 

în conţelegere cu: Mihail Lucuţa,, protoprezbiter insp. 
şcolar confesional. 
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Licitaţiune minuendă. 
Pe baza încuviinţării Venerabilului Consistoriu 

diecezan din Arad de sub Nr. 4511/1908 să publică 
licitaţiune minuendă pentru repararea sf. biserici din 
comuna Murdny (Murani) protoprezb. Timişorii. 

Licitaţiunea se va ţinea în 3/16 Maiu a. c. la 
2 ore d. a. în şcoala confesională din loc. 

Preţul de exlamare — conform preliminarului d*> 
spese aprobat— este de 1169 cor. 60 fii. 

Licitanţii au să depună în bani gata sau în hârtii 
de valoare acceptabile, vadiu de 10 % din preţul de 
exlamare. 

Comuna bisericească îşi rezervă dreptul de a dă 
lucrarea acelui reflectant, în care va avea mai mare 
încredere. 

Proectul de spese, precum şi condiţiunile de li
citaţiune să pot vedea la oficiul parohial din loc. 

Reflectanţii nu pot pretinde nici un fel de spese 
pentru participarea la licitaţiune. 

Murâny (Murani) la 12/25 Aprilie 1909. 

Comitetul parohial. 
Cu consenzul protoprezbiterului: Dr. Tr. Putici. 
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